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CONSPECTVS DISSERTATIONIS.
S. I. Fundamentum Patriae

Poteſtati? naturalis àu edu-
cationis qſficio, parmtibus

iniuncto, quaerendum.

s. LI. Patria Pot. naturalis
vuvtrique parenti, purt

matri, acqualiter competit.
S. III. Nec tamen vlterius ex-

tendi poteſt, quam neceſfitas

educationis requirit.
S. IV. Perſectu igitur educa-

tione, eadem ceſſat.

S. V. 4n quousquè paren-
tum conſenſus in nuptiis li-
berorum naturaliter. requi-

vatur, expenditurt.
S. VI, Aliter ſe habere, latius-

que patere P. P: Romano-
rum eiuilem, docetur.

S. VII. Vigore buius potæſtatis

conſenſus parentis in nu-
ptiis liberorum, P. P. fubie:

ctorum, neceſſario interue-
nire debet.
VIII. Quod vr elarius de-

monſiretur, agitur I. de iu
re patris circa liberorum

ẽ filiarum cumprimis, nu-
ptian

S. IX. Quae, ſi inſcio patre
contractae ſuerint, nullae
ſunt.

S. X. Licet corporum eoniun-
ctio acceſſerit: Nec obſt. I. I.
S. f.æ de liber. Exhib.

S. XI. 4d quam reſponde-

tur.
S. XII. Nec non ad rationes

diſſentientis THOMAS lI.
S. XIII. Et inprimis ad locum,

ex AVLI ſentent. L. II.
Tit. 19. I. excitatum.

S. XIV. Nuptias tamen, acce-
dente patris ratibalitione

retro conualidari euincitur.
S. XV. Patri fas non eſſe, diſ-

ſenſu ſuo irrationabili filia-
rum nuptiar impedire, de-

mpuonſtratur.

S. XVI. An quousque ci-
dem filiasf. ad nuptias co-

gere liceat, inquiritur.
i. XVII. Quaenam iura patri
circa nuptias filiarum, in

aa dote-



poteſtuse non exiſtentium,
competant, docetur.

S. XVIII. Conuenientia Iuris
Romani cum Iure Diuino

exponitur,
5. XIX. Nec non eum doctina

Patrum Iure Canonico
Veteri.

s. XX. xxI. Itemque cum Legi-

bus Veterum Germanorum.

S. XxII. Quidã hodie iure Pro-
teſtantium eceleſiaftico circa

ſponfalia liberoruni, filiu-
rum cumprimis, obtincot,
oſtenditur.

S. XXIII. An matrimonia, in-
 uito patre contracta; per

benedictionem farerdotalem
conſummata, hodie eonſi-
ſtant, expenditur.

8. XXIV. Quae aà abuſus P.

P. cobibendos Iure Romano
ſtatuta ſunt, hodienum vſum

babent.

5. XxXV. An quousque ho-
die paternus conſenſus in
nuptiis filiarum, ſui iuris
factarum, requirotur, in-
quirjtur.

s. XxvI. Qued vero II. Ma-
trem attinet, cius conſenſis

iure Romano regulariter no-
eeſſarinyhaud eſt.
SXXVII. Niſi patev mortuus,

Plia vero minovennis fit, quo

caſis non matris ſolum, ſed
UVC tutorum ac propinquo-
vum conſenſus intercedire

debet.
s. XxVIIL. Matre a tutori-

bus propinquis diſſention-
te, rer ad Magiſtratum do-

fertur.
llli

S. XXIX. Vel etiam ſorte in-
terueniete controuerſa ſo-

pitur.
5. XxX. Yure diuino Matri

amplior poteſtas cirea libe-

rorum nuptias tribuitur, ita
tamæn, vt patrir, à matre
forte diſidentis, potior ratio
habeatur.

S. XxXI. Quod t& iuri antiquo
ElGermanico, t

S. XXXH. Proteſtantium Ee-
clefiaſtico hedierno, ac Praxi
apprime conuenire ſtatui-

tur, conucluditur.

DIS-



DISSERTATIO INAVGVRALIS
IVRIDICA,

ARBITRIO PATRIS
ET IVRE MATRIS IN

NVPTIAS FILIARVM.
5. I.

Arentibus aliquam in liberos poteſta-
tem naturaliter quoque competere, in
confeſſo eſt. Sed vnde origo eius ac
fundamentum repeti debeat, inter eru-
ditos non conuenit. Plerique ſenten-

tiae õ RoTII ſubſcribentes, generatione cenſent
parentibus ius in liberos acquiri. In alia omnia iuit
HOBBESIVS (2), à iure victoriae illud deriuans, con-
futatus paſſim ab aliis, VFEND ORFIO cumpri-
mis HERTIO Neque tamen minoribus. du-
biis nuoluta eſt ipſius vFENDOR?II 7) hypothe-
ſis, legem naturalem pracſumtum liberorum con-

A ſen-



n (2)ſenſum vrgentisi, prout pridem demonſtratòat HE æ-
T1VS (6), THOMASIVS (7), GVNDLINGIVS (8), alii.

Quas vias cacteri Juris Naturalis Doctores heic ingreſſi
ſint, ſuccincte ævEæ R orrO Vir Cl. expoſuit. No-
bis omnium rectiſiime ſentire videntur, qui funda-
mentum poteſtatis parentum in liberos in officio edu-
cationis, parentibus iniuncto, quaerunt, cum EVER.
OTTONE I9), 6 RIENERO ſ), 6 VNDLINGIO ſi2), re-
liquis. Ad educationem ꝗuippe imperio opus eſt, vt
morum impedimenta in effrenis liberis reſecentur.

àèe Jur. Ball, Pac. E. IL. c.5. S. I.
æe Ci5. C. IX. S. 3. Leviath. c. XX.

Q) ãàe Jur. N. Gent. LVI. c 3 5:26 3.
Aaã Pufend. t. l.
de Jure N. G. L. VI. c. 2.5. 4.
ad Purend. e. l. 5.4. n.
Inft. ur. DiS, L. IIL. c. 4. 5: 5. ſaq-

 Jur. Nat. Gint. c. XXIX. 5. 3
O) ad Puſnd. de Of. Hom. Cit. L. II. à 3. 5.2. p. 316.
o) c. .L. p. 317.1 Printip. Jur. Nat. L.I. t. 5.3.
a) Jur, N. Gent. c. C. XXIX, 5. n ſq3.

5. II.Cum vero vtrique parenti officium educatio-
nis incumbat: inde poteſtatem in liheros neuii-
guam eſſe patri propriam, ſed matri etiam commu-
nem, vltro conſequitur. Plane quaè Ho’EESI VS (O)
Pro potiori matris jure in medium protulit, dudum
exploſa ſunt. Nec dubio carent, quae ex diuerſo pro
patris imperio pracualente a õr o r10(œ}), ſexus prae-

Mtantiam allogante, TH oMASIO Q́), decori regu-
las
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n (3as. obtendente, diſſeruntur, prout aſfabre; oſtendit
GRIBNER VS (4) Aequalitatem tamen, quam regula-
riter obtinere aſſerimus, per pactum tolli, alterutri
parenti potentius jus in prolem tribui poſſe, non diſ-
fitemur, quod VFENDORFIVS ́5) recte hactenus

aduertit.
àe Git. cit. C. IX.àe J B. P. L. Il. c. 5. S. I.

Fuidam. Jur. N. G. E. lll, e. 4: n, 8. p. 271, juntt. L, IlI, 3.
n. i6. pĩ 252.

3il 4) Princ. Jurispr. Nat, L. I. c. 9. 5. 2.

di F N, G. L. VI. c.2. 5:5-

c. III.Quemadmodum porro ob educationem libero-
rum a parentibus ſuſcipiendam, his poteſtas in illos
competit: ita facile eſt ad intelligendum, non maio-
rem vel ampliorem iis poteſtatem adſcribi poſſe, quam
quidem finis educationis requiritt Vnde confit, na-
turam ꝑarentibus ius vitac necis, aut ius vendendi
oppignorandique liberos, haudquaquam concedere,
recte monente ęRIBNERO ac ꝑroin poteſtatem
illani non poſſe maieſtatem appellari, aut regiae aſimi-
lari, aut cum heri auctoritate in pari collocari, indice
GVNDLINGIO (è), vel etiam ad bona res liberorum
extendi, obſeruante THO MAS IO õ)

Turispr Natur. L. I. c. 5. 5. 4-
Jur. Nat. Gent. c. XXIX. 5. 10.
Inſt. Jurispr. Diò. E IlL è. 4:5: 9. 70.71,

Aa 5. II



æq 4
IV.

Sed ex dictis patefit, perſecta educatione, paren-
tum in liberos poteſtatem naturaliter diſſolui. Ob-
tento quippe fine, mediis eo pertinentibus non am-
plius opus. Liberi tamen, finita licet poteſtate, ad
renerentiam, pietatem obſeruantiam parentibus
exhibendam, perpetuo obiſtricti ſunt. Cuius reue-
rentiae cauſas nonnulli in generationis 2eque ac edu-
cationis beneficio collocant, cum õR IBENERO O) exi-
ſtimantes, per generationem non exiguum quoque
beneſicium in liberos conferri. Cum vero alii cum
JUVENALI (à), rem nullam minoris conſtare patri,
quam filium, putent, illumque, reſerente EVER. orroNE
õ), proprios magis explere ſtimulos, quam generare
voluiſſe cenſeant, ac praeterea vitam multorum malo-
rum ĩuxta, ac bonorum occaſionem eſſe exiſtiment:
hinc potiorem eĩus cauſam ab educatione, eique, iu-
dice THOMAS IO (4), innexa alimentatione, repetere
malumus, vtpote cui nunquam digna ſatis gratia re-
ferri poteſt, prout optime laudatus orro. (5), poſt æv-

FENDORFIVM (6) THOMASIVM (7), rationes
ſubduxit.

Jurispr. Nat. L. L c. 3. 5. 6. n. 1i
Sayr. VII. cerſ. 187. 188.

aq Pufend. de Off. H. Ciò. L. IL. 0.3. S90 P.324.

Inſtit. Jurispr. Diò. L. Ill, è, 4. S32. 33:
IL. P 324.

6) ãe J. N. Geni, L. VI. c. 2. S. 1s.
 Inſt. Juripr. Dis. c. l. s. bo. 75.



6, S
5. V.Noum vero pietatis atque reuerentiae illius ratio exi-

gat, vt filiae nubentes, filiique ducentes parentum prae-
ciſe conſenſum adhibere teneantur, eoque non ex-
petito, matrimonium contractum nullum ſit? deinceps
inquirendum venit. Vbi nobis oppido perſuaſum
eſt, oficio liberorum, pietatique parentibus debi-
tae admodum conueniens eſſe, vt parentum conſen-
ſum impetrent, praeſertim cum hoc negotium ar-
duum plane ſit, atque ad totam gentem pertincat;
quod ſi tamen inſciis aut inuitis parentibus coniu-

gium initum ſit, illud ideo non protinus ꝑro nullo
aut irrito naturaliter haberi poſſe, ſiquidem ſolum
reuerentiae officium non eſficit, vt nullus ſit actus,
qui eĩ repugnat. Accedit, quod nuſpiam libertas
tam neceſſaria videatur, quam in matrimonio.
Hinc cass ionorvVS (1) durum, pronunciat, liber-
tatem liberam non habere in matrimonio, vnde liberi pro-
ereaniur; quod eleganter interpretatus Iuuenis apud
viNCTILtANVM (œ) his verbis: Seà quid obiiciast
Vxorem, inquit; non ducis quam volo: Quid tum? neſcir no-
ti urbitrii eſſe matrimonia2 adfectus noſtri vobis non ſerviunt:
ron potes effitere imperio, vt vel ament quem velis, vel odevim.

Matrimonium vero tum perpetuum eſt, ſi mutua voluntatæ iun-
gitur, Cum ergo quaeratur mibi uxor, ſocia tori, vitac con-
ſors, in omne ſeculum mihi eligenda eſt: alioquin quid proficis

Zinuitum cogendo repudiabo. Pro ea igitur libertate eous-
que merjto praeſumi debet, donee aliqua probeturre-
ſtrictioo. Atque eam ſententiam latius tuentur õ ro-

A; TIVS



TIVs G), PYFENDORFIVS GRIBNERVS 5),
GVNDLINGIVS (6), VITRIARIVS (7) THOMA-
s1VS (8), à quibus nec diſſentit E VER. o TTO (O), Pa-
rentum conſenſum non quidem ex regulis iuſti, be-
ne tamen honeſti decori adhibendum eſſe prae-
cipiens.

 L. Vil. Variar. ep. 40
Declamat. 376.

3) de Jure B. P. L. Il. C. 5. 5. 10. i l
 de Jure N. Gent. L. Vl, t. 2. 5. I4

Jurispr. Natur. L. I. c. à. 5. 2.
&6) Jur. N. Gent. c. XXIX. S. 24-

Inſiit Jur-Nat, L. IL. 5. qu. 18.
Inſtit. Jur. Di. L. IlL. e. 4.5. 17.78-
ad Pufind, de O. H. C. I. IL. c.305- ꝑ.316,

HlL]

5. VI. Longe aliter ſe habet parentum in liberos pote-
ſtas, ſi ſecundnm leges inſtituta Romanorum expęn-
datur. Sicuti enim Ius Ciuile in genere, tradentè vI-,
?1AæO Iuri Naturali nunc aliquid addit, nunc de-
trahit: ita idem intuitu patriae poreſtatis quoque con-

tigit, vtpote quam Ius Romanum perpluribus, ĩis-
que inſignibus effectibus auxit. Certe cum ROMy-
Lvs ob educationem liberorum, cuius cura parenti-
bus incumbit? his omnino poteſtatem in illos per-
mjtrendam eſſe perſpiceret, ſimul tamen animaduer-
teret, domeſticam diſtiplinam, quæ caeteroquin ſtatui

ecujuslibet Reipubl. ex regulis prudentiaæ Ciuilis re-
ſpondere debet, ita ordinandam eſſe, vt ſtatui Kegio
ac Monarchico conueniret, liberique abſoluto im-
perio adſueſacti, boni deinceps ciues Regibus ob-

15nm
Ili æã
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x5 (7temperantes enaderent: hinc, memorante DIoæYSI0
HALICARNASS EO (2), parcntibus tantam in liberos
poteſtatem dedit, vt horum conditio non multo tole-
rabilior, quam ſervorum, quid? quod in quibusdam
adhuc durior eſſet. Conceſſit enim illis ius liberos
coẽreendi, verberandi, ruſticis in operibus hæbendi,
venundandi, imd occidendi: quorum contempla-
tione ius parentum in liberos Parria Majeſtas apud va-
LERIVM MAX. (3) appellatur, pater vero Frincops ſa-
miliae à ca10 (4) dicitur. Cumque ex eiusdem r o-
MVLI inſtitutò nuptiae per confarreationem contra-
herentur, vxores in manum maritorum ſolenniter
conuenirent, quo de copioſe ediſſerit cRVPENIVS

inde abſonum vide batur, matribus, utpote quae
ipſaemet maritorum ſuorum poteſtati, atque, vt ri-
vIVs (6) loquitur, majeſtati ſubjectae erant, aliquam
in liberos poteſiatem- tribuii. Quare illa patri ſoli
transſcripta eſt, quidem ita, vt eidem perpetuo,
quoad in viuis eſſer, competeret, nee liberos quie-
quam, niſi voluntas patris, pote ſtatis huius nexibus li-

beraret.
in l v. de 3 &3.

OL IL. i. 23. 15-
 &3) Lib. VIII c. 7-
4) in l. 196. æ. de V. S.

in Tract, de Vapre Roman, c. IV.

Hiſt. L. XxXIV. c. à.

A 5. VII.
Extra oleas, quod ãiunt, vagarer, ſi in explicandis ſin-

gulis patriae poteſiatis Romanae iuribus multus eſem.

HoOC
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æ1 (8Hoc ſolum in praeſentia commemorandum, quod pa-
tri vi dictae poteſtatis quoque competat ius in nu-
ptias liberorum conſentiendi, adeo, vt, praecipiente
PAVLO (I1), uuptiae conſiſtere non poſiut, niſi conſentiant

omnes, id eſt, qui corunt, QVORVMQVE IN POTESTATE
ſunt. Id quod luculenter confirmat ipſe Imper. J v-
S TINIANVS addens, hoc ciuilem naturalem ra-
tionem ſuadere: vbi quidem per naturalem rationem
pietatem obſernantiam, gratumque animum paren-
tibus à liberis debitum, v. ſip. 5. IV. V. per ciuilem ve-
ro ipſam illam rigidam poteſtatem Romanam, propter
quam liberi ſeruis pene acquiparabantur, intelligit, in-
terprete EVER. oTToE 3)] Quemadmodum au-
tem hicce patriae poteſtatis effectus in nuptiis filio-
rum aeque ac filiarum ſe exerit: ĩta cumpriinis, quid
juris Patri ratione nuptiarum à ſiliabus contrahendarum
aſſeri debeat, quid earum intuitu matri, patriae po-
teſtatis Romanae alias incapaci, relictum ſit, paucis ex-
pendiſſe iuuat.

O) in l. 2. æ. de Rit. Nupt.
in pr. J. de Nupt.

Q) in Commeni. ad d. pr. ꝗ. de Nupt.

5. VIII.Quod igitur Patrem, eiusque ius circa nuptias flia-

rumfamilias, attinet, ambigendum non eſt, quin iure
Romano conſenſus illius in harum nuptiis neceſſario
interueũire debeat. Iud enim dicta s. pacced. enin-
cunt, practerea VLIANVS (aeqũe ac Imper. cor-

DIANVS



l€8 (9) S N3

B IANVS non obſcure comprobant. In eo tame
notabile diſcrimea inter filiosfamilias ſiliasf. iure
veteri intercedebat, quod in illorum nuptiis conſen-
ſus patris expreſſus requireretur, in harum vero tacitu:
ſuſficeret. Intelligi quippo ſemper, FILIAE patrem conſen-
tire, niſi euidenter diſſentiat, Julianus ſeribit, referente
2PAVLO (3). Cuius diſcriminis ratio ſine dubio in eo
cubat, quod mains patri cx noptiis filil, quam filiae
praeiudicium immineret. Enimuero filiifamilias, du-
centes vxores, in domo patris, ex eius re viuebant,
ac proin à patre, cum vxoribus liberis, pro cuius-
que conditione ac dignitate, erant alendi. Adhaec
graue admodum videbatur, patri ſuum adnaſci here-

dem ex ſoemina, ſine elus conſilio voluntateque ex-
preſſa In familiam allecta. Quae omnia ſecus ſe habe- y
bant in ſiliabus, vtpote quac à mariiis ſuis, aut eorum
patribus erant ſuſtentandae, in quorum illae familiam

Ei

nubendo tranſibant.. Vnde etiam, obſeruante r H o-
Dnpasio 4), cognoſci poteſt, quare JCti ſiliae patrisfurioſi permiſerint- quidem certa ratione nuptias llS

contrahere, filio autem non aeque; quoniam ſcilicęt
pater furioſus euidenter diſſentire non poterat, quod

in nuptiis filiae ſufficiebat: at expreſſe conſentire ne-
quibat, quod ad legitimum filiiſam. matrimonium de-

n

ſiderabatur. Tadem tamen ab Imperatore aL E- lil
XANDRO 5) cautum eſt, in nuptiis filil quoque ta-

Zcitum patris conſenſum interuenire poſſe, quemad-
modum etiam id, quod de filiabus patris furioſi

B Vete-El

Ilb
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2 I) bVeteribus placuit, ad ſilios pariter ab Imperatoribus
MARCO (6) 1IVSTINIANO 7) extenſum fuit.

in l. 18. de R. Nupt.
 in IL.7. C. à]æ Nupt.

in L7.5. I. æ. de ſponſal.
ſc) in Diſſ. de Vſu Pr. Tituli I. di Nupt. s. xtv, j j0.31.
 in l. 5. C. de Nupt.
(6) iuxta l. 35. C. od.

in cit. l. 25. C. de Nupt, l. a8. C. de Epiſe. Aud. j. pr. I. de Nupti

5 IX.
Quodſi autem filiaſamilias, inſcio plane vel inuito

patre, matrimonium contrahere auſaerat: illud nulluom
prorſus atque inualidum habebatur, nec vir, nec vxor,
nec nuptiae, nec matrimonium, nec dos intelligebatur, prout

exerte diſponit Imp. IS TINIANVS Vnde con-
ſequebatur, qund, reſpondente ?A v LO (2), is, qui vi-
uente patre ignorante de coniunctione FILIAE conceptus eſh
licet poſt mortein aui natus ſit, iuſtus filius ei, ex quo conce-

ptus ſt, non videatur. Et hinc recte apud APVLEIVM
afſeritur, quod impares nuptiae, è praeterea in villa ſine

teltibus, PATRE NON CONSENTIENTE factae, legitimae
non poſsint videri; ac per hoc ſpurius iſte naſcatur. Quiũ?

quod patri eo in caſu ius erat, filiam ab eo, quem ci-
tra ſuum conſenſum maritum eligere ſuſtinuerat, ite-
rum ſegregandi, domumque abducendi, non alia ſane
ex ratione, quam quod Leges non matrimonium illud,

ſed quaſi illicitum contubernium haberent, commo-
de monente HVEERO (4-

in j. 12. I. de Nupt.
t) in l. it. m. de Siat, Hom.

Mti-
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Di  P IT L Ici5 n1? sI8.in ge.
53 Xx

Ex dictis itaque pateſcit illico, grauiter errare eos,
qui nuptias filiarum, ſine patris conſenſu initas, acce-
dente corporum coniunctione, ita confirmatas fuiſſe
contendunt, vt eas deinceps diuellere patri haudqua-
quam licuerit. Non ignoro equidem, pro ſtabilienda
hacce ſententia communiter allegari vL?IANVM, qui
ab ea, quam nos modo adſtruximus, hypotheſi plane
alienus fuiſſe videtur. Ita enim ille O: Si quis filiam
ſuam, quac mihi nupta ſit, velit abducere, vel exhiberi ſibi de-
fideret: an alduerſus interdictum exeeptio danda ſit, SI FOR-
TE PATER CONCORDANS MATRIMONIVM, FORTE
ET LIBERIS SVBNIXVM, VELIT DISSOLVERE? Et
certo iure vtimur, NE BENE CONCORDANTIA MATRI-
MONIA IVRE PATRIAE POTESTATIS TVRBENTVR:
quod tamen ſic srit adbibendum, vt patri perſuadeatur, ne
acerbe patriam potęſtavem exerceat. Verum enim
non agitur hic de matrimonio ſine patris conſenſu
inito, quippe quod eſt nullum, omnibusque legitimi
matrimonii effectibus plane deſtituitur, imo nec ma-
trimonium eſſe intelligitur, iuxta Sphum practed. ſed
de matrimonio vero rite contracio, quod ne iure
patriae potoſtatis turbetur, aequitati iuri recens
conſtituto conuenire cenſetur.

in l. 1. 5. f. de Liber. exhis.

B2 s Xi.
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XI.

Vt autem, quod modo dictum eſt, maiori uee
eolluſtretur, ſciendum eſt, patri quondam permiſſum
fuiſſe, nuptias, ſe licet conſentiente initas, A filiabus ta-
men citra conuentionem in manum mariti contractas,
jure patriae poteſtatis diſtrahere, quamuis matrimo-
nium eiusmodi concordans forte liberi ſubnixum fuerit,
adeoque nulla iuſta cauſã diſſolutionis à patre allegari
potuerit. Sicut enim liberi, in ſacris paternis conſtitu-
ti, in mancipio eſſe dicebantor, teſte vL? IANO-)
PAVLO (2), ac propterea inter res mancipi, obſeruan-
te CORNELIO VAN BYNEERSHOEE (3), refere-
bantur: ita ambigendum non eſt, quin illi, praeſer-
tim filiaeſ. à patre, matrimonio haudquagquam impe-
diente, eæ lege Quiritum vindicari potuerint, docente
VLPIANO (4)) Quo etiam pertinet, quod apud eun-
dem vLrIanvu (5) ſocer nurui repudium miſiſſe dici-
tur, invito licet filio, vtpote qui cum væore ſua concor-
dare perhibetur. Sed cum nimius iſte patriae pote-
ſtatis rigor multas ſaepe liberorum, cumprimis filia-
rumſ. querelas excitaret; ita enim agud ?cA vrvMs)
filiae ANTIPHONEM patrem, qui eas à maritis ſuis
domum abducere volebat, allogountur:

Aus olim niſi tibi placebant, non datas oportuit,

Aut nunc non acquum eſt abduci, pater illiſce abſentibur.

notum eſt illud aFRANII apud NONIVM 7) in-
quientis:

O indignum facinus, adoleſcentir optimas
Bene conucnientes, concorãer cum virir-
Repente viduas faciet ſpurcitia patris.

Ae



6 (13ac in Ennianis denique verſibus, (8 Merope, filia Cy-
pſeli, Arcadiae regis, ita conqueritur:

Injuria abs te aſficior indignã, pater;
Nam ſi improbum eſe Cresphontem exiſtimaueras,

Cur me huic locabas nuptiis? ſin et probus
Cur talem invitam cogis linquero

Inde ſucceſſu temporis ille paululum immutatus eſt,
intercedente primum D. P11 conſtitutione, ad quam
PAVLVS 5) prouocat, quam mox alia D. MARrCI, tra-
dentibus Impp. DIOCLE TIANO Ma XIMIANO 39),
nec nons EVERI Imp., memorante vL ?ia No (n), ſe-
cuta eſt, donee tandem modo laudati Impp. DIocLETIA-
NVS MAXIMIA NVS (12) denuo atque iterato prae-
ciperent, diſentimtis patris, qui initio conſenſit matrimonio,
tum marito concordante vxore filia familias, vatam non haberi

voluntatem, nifi magna iuſta cauſa interueniente hoc pater fe-
cerit. Et ad hoc patriae poteſtatis temperamentum
procul dubio in e. I. I. 5. ſ. reſpexit vL?Pi1a Nvs, dum

ãit: Et certo iure vtimur, id eſt, aduerſus iuris ſtricti re-
Eoulas inualuit, ae benæ concorduniia matrimonia iure patriae
poteſtatis turbentur: quamuis ſimul declaret, non qui-
dem directo veteris iuris mutationem illico ſactam eſ-
ſe, ſed ita ſolum, vt patri perſusdeatur, ne acerbe patriam
poteſtatem expreeat. Recepto antom ſemel iure hocee
aequiori, id deinde longius perrectum eſt, adeo, vt

juxta HERMOSENIA NVM (3) ipſe maritus etiam de
vxore exhibendã ac ducenda huius patrem conuenire

poſſet. Atque eo moũo vL?PaVM ꝑOſt alios guo-
què GER NooDTIVS (4) intelligit

B in
ſi
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C) In Fragm, Tit.X. rubr. qui in poieſlate mancipioue ſunt, apud SCHVES

TING. s9I.
Sentert, L. VV. tit. 8.n.7. apud SCHVLTING. p. 4080
de Jureocidendi, bend, exponendi liberos. c. I.

 inl. 1.5.3. æ. de Rei Vind.
in l. 30. S. 19. æ. de Donat. int. Vir. Væor-

L6 in Siicho. Aũt. I. ſe. II b. 73
Nonius Mare. ſub Goc. ſpurcum, inter DIONYS. GOTHOFR. Autor,

ling. lat. pag. 706.
8) 6. Eiusd. fragm. p. 358. ex recenſ. FR. HESSELII. Amſtel. 1707 4

Sontent. L. V. iit. 6. s. I3. apud SCHVLTING. 4653
to) inl. 5. C. de Repud.

n in el. 32.8. 19. æ. de Donat. int. V. V.
in alleg. l. 5. C, de Repud,

3 in l. 3. æ. de Liher. exhib.
1) le ?ſufrudt. L. I. c. 3. in f-

S- XII.Poſſemus viteriori eorum, quae hueusque edis-
ſeruimus, confirmatione ſuperſedere, niſi dubia quae-
dam contra illam, quam in explicando textu vE?IA NI
fundamentĩ loco ſubſtrauimus, hypotheſin mouiſſet
THOMASIVS ratus, non potuiſſe patrem, poſtea-
quam ſemel in nuptias conſenſiſſet, obtentu patriae
poteſtatis, filiam inuitam inuito marito adimere: Id e-
nim ex pluribus Romanorum legibus inſtitutis li-
quido patere putat, contra quas leges teſtimonia ?LA v-
T aliorumquè Poẽtarum neutiquam produci poſſ
contendit, eo quod illorum ſit fingere, ac practerea
B LAVTVS non tam de Romanis, quain Graecis Vxo-

ribus loquacur. At enim vero leges, ad quas iſte pro-

uocatz3
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nocat, vel ad ſequiora tempora, guibus patriae pote
ſ

ſtatis duritiem mitigatam eſſe vltro faſſi ſumus, per-tinent, vel à praeſente materia penitus alienae ſunt, 3
quod inprimis quoad legem N vMaE de non venden-
dis liberis, qui patre probante vxores duxerant, ex
parte oſtendit HVEE RVS (2). Porro facile concedi-
mus, Poetarum quidem fingere eſſe: aſt quis inde vel-
Jet colligere, rerum argumenta, quae nobis lepida nar-
ràtione admixtisue fabulis traduntur, vt ſalſa penitus
reiicienda eſſe? Nonne optimo modo hominum mores,
viuendique ratio in theatris exponuntur, veritas per-

incunde ſuepius ſub ludicra arte latet? Nec negamus,
Plautum adducto loco graecam vxorem in ſcenam pro-
ducere: ſed quis neſcit, Athenis praeſertim, quicquid
fuit doctrinae, legum, morum, elegantiarum ac vo- I

B

luptatum, magna ex parte Romam ſuiſſe profectum.
Neque vero nos ſolius PLAVTI, ſed aliorum Scri-
ptorum teſtimoniis fide digniſſimis, imo ipſius Iuris

Romani auctoritate rationibus nitimur, ac prõn llil
operae pretium vix fore opinamur, ſi in refellendis o-

mnibus ac ſingulis, quae à THO MaAS IO Contra cam,
quam modo adſtruximus, ſententiam adſeruntur,

multum laboris vellemus conſtimere.
 in DIſ. de Vſu Pratt. Tit. J. de Nuptiis h S. 3348. 43. A

Q) in Digreſſi P. ll. L. Ei C. 15.

s. Xii.
Vnicum tamen, quod vehementiſſime obſtare vi-

detur, dubium paucis adhuc tetigiſe ſimul remo-

uiſſe l v
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niſſe iunat. Allegat ſcilicet laudatus THOMASIVS inter
alia locum ?a vLI), difficilem admodum impe-
ditum, dignumquè ideo, qui aliquanto curatius expen-
datur. Ait vero ille: Eorum qui in poteſate patris ſunt,
ſine voluntate eiu matrimonia iure non contrabuntur: ſed
coutracta non ſoluuntur: contemplatio enim publicac vtilita-

tis priuatorum commodis pracfertur. Vbi quidem nimis
perſunclorie rem agere videtur saNDivs (2), librum ſen-

tentiarum A vLI legis auctoritatem non habere, ne
ad deciſionem cauſarum facere, abſeiſſo exiſtimans.
Quamuis enim non diſfiteamur, ſententias iſtas, ſi con-
tra indubitatas Iuris Iuſtinianei diſpoſitiones profe-
rantur, iure meritogue ſperni poſſe ac debere: negari
tamen nequit, obſcuras. ambiguas leges, in qua-
rum numero ã. l. I. S. ſ æ. de Liber. exbib. diverſimode

àDa. intellecta non abſonæe habetur, optime ex iis
poſſe explicari, prout appoſite monuit H VBE-
rVS. (3) Alia igitur via in declarando dicto tex-
tu Paulino incedit c RoT1VS (4, verba illa: ſed contra-
&ta non ſoluuntur, ab AN1ANB, Gothorum Regis ALA-
riCi Reſerendario, addita eſſe ſuſpicans. Id quod ta-
men aliis irerum diſplicet, putantibus, neutiquam heie
opus eſſe, vt interpolatio ſtatuatur, cum verba ra vLI
ſenſum ſatis commodum admittant. At qui ĩta arbi-
trantur, indiverſas rurſus ſententias abeunt, relatas po-

tiſimum à SCHVE TINGIO, (5) quem quidem exſcri-
bere nunc non attinet. Addimus tamen iis nonam,
ecamque non inſubidam coniecturam EVEæR. Or ro-

æs, (6) eul veroſimile admodum videtur, PAVLVM-
de

H
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6n 17)7de eo, quod Romae communiter prudentes patres ſa-

cere ſoliti ſunt, guodque in mores quaſi abiit, loqui,
vt ingratis liberis veniam dare, maioris mali vitandi

cauſa, contracta matrimonia ſuſtinere licuerit, ſiue ra-
tihabendo, ut liberi naſcorentur legitimi, ſiue non pe-

tendo, vt Pracrorhoc iniuſii coniugii genus ſepararet.

In tanta opinionum varietate nobis arridet ſententia l
eorum, qui ſupra citatum locum ?a vLI de matrimo-
nio, ab initio rite ex parentum voluntate contracto, ac-
cipiunt, endem pene modo, prout ſupra textum
vL?PIA NI expoſuimus, explicant Loquitur enim

EvLvs de matrimoniis contractis, eaque ſolui poſſe
negat. At quomodo contracta dici poſſunt, quibus

Pater non conſenſit? Atquę ita poſt DVARENVM (9),
VINNIVM, (8) HVBERVM 9), alios, rationes quoque
ſubduxit sCHVLTINGIVS. (Io)

Senient. L Il. Tit. i9: S.2. apud SCHVLTING. p. 30,
 L, IL. deciſ. Tit. I, deſ-4-

 Digreſſ, P. IL L. L.ę. i8. 5. 2. p.521. s32.
4) in not. ad L, I. de I. B. P. i- 5. 5. 14. n 4. il

in not, ad Pàyli Sent, è. l.v. 300. n. 6.
i

lllES
6) in Comment ad J. 12, I. de Nupt, p- 24- l

Q) ad n. Tut. ſolut. matrim. dos quemadm. àe nupt. c. 2. l

in Comment, aà 5.12. I de Nigt,
in Digreſſi c. l.

Vã

c. lpi 300. m. c,

5. XIVv, l
A

Eulcimus hactenus, nuptias à liberis, æ in ſpecie

filiabusſam. citra patris conſenſum initas, iure Roma-
no nullas fuiſſe, patrique vigore patriae poteſiatis eo
caſu ius. competiiſe, filiasſ.  maritis ſegregandi do-C q mum li llb

5  t

il I
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mum abducendi. Proximum eſt, vt diſpiciamus, an

quatenus einsmodi coniunctiones per patris rati-
habitionem validae reddi potuerint? Licet enim in
aprico ſit, ratihabitionem nuptias iuſtas efficere intui-
tu temporis futuri, ita, vt, cA ſecutã, omnes inde legiti-
mi matrimonii effeclus ſe exferãnt: in eo tamen non
conueniunt Interpp., num connubium, poſteaquam
ratihabitio patris acceſſit, adeo retro conualèſcat, vt
ab initio legitime contractum cenſeatur, liberique iam
nati ex inſto matrimonio progeniti habeantur? Ne-
gatiuam cum plerisque aliis Dd. fouet THOMASIVS (I),

motus potiſimum hiſce rationibus, quod Imp. v-
5 TINIANVS (2) expreſſis verbis diſponat, iuſlum paren-
tis praecedere debere: deinde II. quod, cum nati ex nu-
ptiis, quibus non conſenſit pater, ſpurii ſint, ab arbi-
triò priuatorum haudquaquam dependeat, ex illegi-
timis liberis legitimos eſficere: prãeſertim quia Ill. le-
gitimationem per ſubſquens matrimonium ſeeulo
V. demum inualuiſſe, non niſi ad naturales liberos
pertinniſſe conſtet. Ex diuerſo adſfirmatiuae ſubſeri-
bit HVEERVS, Q) ſtatum liberorum ſauorabilem,

quod maximum eſt, vim retrogradam ratihabitio-
nis, actui inde ab initio qualitatem ſuam imprimen-
tis, vrgens, quae rationces cum, ſudice n ERGERO, (4)
tam validae ſint, vt facile animum in eandem ſenten-
tiam flectere poſſint, à nobis aſenſum extorſerunt;
pracſertim, quoniam ea, quae in contrarium à rHO--
Ma si10 profei untur, non adeo difficulter dilui poſſunt-
Viut enim, quod ad prigium attinet, iuſſus, docentè

vI-



6 (I l  4
IlLPIAO, conſenſum praecedentem plerumque

l

n

innuat: attamen ratihabitionem ſàepe ꝑro iuſſu va-
lere, vbi hic requiritur, ipſe vE riaxVs 6) admittit,

cumque, ratihabitione interueniente, conſenſus patris
retro recurrat ad initium coniugii, ille hoc tum non

inepte praccesſiſſe dici poteſt. Neque plus ponderis
habet, quod ſecundo loco adlatum eſt, ſiquidem nu- l
piiae, neglecto patris conſenſu contractae, huius tan-

tmmodo contemplatione, in eius gratiam, nullae
ſunt: hinc ſi is conſenſu ſuo ſubſecuto, qui iuxta di-

tcta ad initium connubii retrotrahitur, matrimonium
ilegitimum reddat, quod facere vtique eiĩ lieet, non

poteſt non exinde erian hic iuſti ac veri matrimonii
effectus ſqui, vt liberi ex illo nati iuxta legum diſho- 4
ſitionem legitimi cenſcantur. Vnde tandem tertia Eratio concidit. Legitimatio quippe intuitu liberorum,€ i i
extra matrimonium in conctbinatu ſuſceptorum, in-
troducta et. Sed liberi, de quibus heic ſermo eſt, ex
coniugio, quamuis ob defectum conſenſus paterni il- liG

legitimo, nati ſuni; hinc ſi deſectus iſte ſuppleatur,

AN

matrimonium conſenſũ patris ſuperueniente corro-
boretur, mox ab initio rite, ac ſecundum praecepta
Jegum initum eſſe reputetur: effectus à iuſto matri- A

monio, etiam ratione legitimitatis liberorum, pen-
dentes tunc ſequi debere pro explorato habemus.

l

Textus autem, quos pro ſe adducit rtHOMASIVS Dle-
niſſime excusſit H VEERVS. 7)

E

in Diſſ. de Vſu Pract, Tit. I de Nupt. e. 1.5. 35. p 53.6 54.

iv 2§r I à Nupt.
Cr
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in Praclect, ſecundum Inſt, Tit. de Nupt. 5, 10. ficundum æ. Tit. de

DR.N.5.5-(4) in Reſ. Laut. ad Lib. XXIL. T. 2. qu. 2. p. 471.
in I. 25. 5. 4. æ. de A. õel O. H.
in L 1. 5. 6. æ. quod iuſſi.

Q) in Prael, ad æ. c. l.

5 xV.
Quemadmodum vero alias non inſolens eſt, vt ho-

mines conceſſa ſibi poteſtate heic nunc abutantur:
ita idem intuitu iuris, quod parentibus circa nuptias'
liberorum indulium eſſe diximus, contigit, dum illi
hos aut à nuptiis arcerent, aut etiam ad matrimonium,
à quo abhorrehant, cogerent. De vtroque patriae
poteſtatis abuſu paucis agendum nobis videtur. Prio-
rem ſigitur qubd attinet, patres non raro Aliarum
cumprimis matrimoniis intercedebant, easque ideo
nubere prohibebant, quod dos; ſine qua maritos haud

facile inueniebant, illis conſtituenda eſſet; plerumque
autem, verbis vtor Cl. HEINEC CII, Euclionibus graue
erat, dote data ſibi mercari generos, ex ea quoque cauſa ſae-

pe impediebant, quò minus liberi legi Papiae ſatisfacerent, le-

gitimaque prole rempubl, locupletarent. Vtigitur patrẽs, ad
ſuam vtilitatem omnia referentes, tam male liberis,
ac praeſertim filiabus, conſulentes coẽrcerentur, atque
in ordinem redigerentur, Lege Iulia Papia iam tum,
referente MARCIA NO (2), ita cautum eſt: Qui liberos,
quos habent in poteſtate, iniuria probibebunt ducere vxores, vel
nubere, in matrimonium eos collocave per Praetovem Vrbanum

coguntor. Quae diſpoſitio-dein conſtitutione 5EVERI
ANTONINI Impp. illuſtrata, non ſolum ad pro-

uin-
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uincias porrecta, ſed eo extenſa eſt, vt parentes li-
beros, in poteſtate ſua conſtitutos, dotare etiam coge-
rentur, prout aſfabre copioſe demonſtrauit modo
laudatus HEINECCIVS; (30 Vnde ſimul reſponderi
optime poteſt ad dubia, quae circa citatam legem, ex
MARCIANO deſcriptam, mouit humaniſſimus 1crvs
Belga, CORNELIVS VAN BY NKERSHOEX. (4)

in Comment. ad L. luliam Papiam Poppatam L, II. c. æ20. ſ 335:

 in I. 19. æ. de Rit, Nupt.
cit. c. 20. per t0t.
in Obſeru. Iur. Rom. L. IV. s. 13.

5. XVI.
Neque porro alter poteſtatis patriae abuſus, quo

de suo praetedente mentionem iniecimus, ſine emen-
datione prorſus relictus eſt; guamuis negare ne-
queamus, meliore loco filiosſ. quam filias fuiſſe. Illi

enim, teſte TERENTIO CLEMENTE (1), non coge-
bantur uxores ducere, vipote quod, iuxta efſatum
Impp. DIOCLETTANI MAXIMIANI (2), legum
diſciplina neutiquam videbatur permittere, neque ve-
ro ducturi ad hanc vel illam perſonam matrimonio
ſibi iungendam aditringi poterant, ſiquidem, docen-
te JVLIANO 3, filiosſam: nuptiis ſponſilibus
conſentirè oportebat: iis vero diſſentientibus, ſponſe-

lia nomine eorum fieri non poterant, pracecipiente
PAVLO. (4) Hinc recte apud Q VINCTILIANVM 6)
filius iudicat, dum ita rationes ſuas ſubducit, vt ma-
trimonia liberorum ab arbitrio parentum nullate-
nus dependere exiſtimet. Locum integrum ſupra

C3 s. V.

ersa 3i

m

;t

æ æ

x:
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s. V. dedimus. Et PAMPHILVS apud 7EREN-
T1VM (6) non iniuria conqueritur: Quid ]ſt, ſi non

dbaec coutumelia eſt, vxorem decrerat dare ſeſe mibi ho-
die  nonne oportuit praeſciſſe me ante? nonne prius com
municatum oportuit Sed filiarumfam. multo deterior

erat conditioo. Quemadmodum enim patri facultas
competebat, eas fere pro lubitu deſpondendi, adeo,
ut, finiente vL?PIANO 7), tune ſolum diſſentiendi à
patre licentia filiae concederetur, ſi indignum mori-

bus, vel turpem ſponſum ei pater èlegiſſet: ĩta inde
liquido patefſit, filiam, vbi iuſta diſſentiendi cauſ for-

te defuit, ad matrimonium quidem cum eo, quem
pater eidem elegerat, ineundum cogi oninino potuiſſe,
cuius rei rationes in eo quaerit ROMA NVS TELLE-
”VS (8), quod foeminae minori iudieio polleant, quam
maſcoli, ac proin aequum videri debeat, filiae magis
quam filii iudicium voluntatem ex patris iudicio
ac voluntate pendere, praeſertim cum verendum e?
ſet, ne filia, diu innupta manens, per muliebrem im-

llpotentiam eo tandem dilaberetur, vt in corpus ſuum
peccaier. Vnde ſacile eſt ad intelligendum, quam-
obrem filiae deſtimtos ſibi à patre ſponſos, illo licet
deſuncto, retinere debuerint, teſte PAVLO ?A?I-
NIAN O (19), imo ipſis Impp. HoN ORIO ãtque ?HEò-
DOSIO. (1)

in I. 21. n. de R. N.
in l. 12. C. 4e Nupt.

EY n l. it. æ. de ſponſal.
 in l. 13. æ. de ſponſal.

i

in Peclamat. 376,



nu; (235) Ll i

in Andv. Aũl. I. Scen. V. l llNO) in L. 13. 5. 1. 7. de sponſal.
Diſſirt. de deteriore forminarum conditione in matrimonio conira- ſ

hendo Theſ. Il.S. 3. i. Theſ. VI. 5. 10. ſequ i

ũ2 in l. 36. 66. æ de R. N.
Vo) in l. 16i. æ. de tondit. demonſtr. i

in l. 4. C. de ſponſal,

5. XVIIL
Cconſtquens eſ, ut diſpiciamus, quaenam iura Pa-

tri, cirea nuptias filiarum, in eius poteſtate non exi-
ſtentium, iuxta Romanorum leges tribuenda ſint. Do-

i

plici autem ratione fieri poteſt, vt ſilia in manu patris

inon ſit. Vel enim ea in poteſiate avi paterni eſt, vel i
per emancipationem in patris põteſtate eſſe deſiit.
Priori caſu patris conſenſus non reqgnirtur, ſed ani,

cuius poteſati ſubiecta eſt, ſuffici Ita enim diſerte
PAVLVS O) Nepote vxorem ducente, ſilius ronſentire de-
bet. Neptis vero ſi uubat, voluntas auctoritas aui ſufficiet.
Intuitu Nepotum ſcilicet proſpiciendum erar, ne pai-

lilliltri inuito ſuus heres agnaſceretur: quae ratio qunadneptes absque dubio ceſſubat. Sed quid eſt, quod t
ipſe AVL VS ratione nepotum àſe diſſentire videatur?
dum alibi ſi uepotem, inquit, ex ſiliv, neptem ex altero

Hlltã

filio in poteſtate habeam; nuptias inter eos, me ſolo auctore, con-
trabi poſe, Pomponius ſcribit, verum eſ- Si cLOSSAM

z

eamque ſecotum HOTOMANNVM (4), CIPHANIVM (5)
audire volumus, ſimpliciter dicendum eſt, PA VL VM Ebin priori textu de nepote, extraneam pei ſonam du-
cente, loqui, in poſteriori vero de tali ſpecic agere,

v n e alio ſlio ſeceo r jE. æ] tã æ õ ES
F
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x (2) Stac patruelem, matrimonio ſibi iungere cupit; cum
enim haec iam ex ſfamilia ſit, vix praeſumi poſſe, filio
inuito heredem adgnaſci, atque ideo aui voluntatem
ſuſficoree Quaæ conciliatio diſjlicet quidem ru o-
MASIO (6), antinomiam potius heic ſubeſſe conten-
denti; ſed cum vnus idemque auctor ſibimet contra-
dicere voluiſſe vix videatur: forte dici etiam poteſt
?AVLVM in poſteriore textu talem ſpeciem praeſtrue-
re, vbi filius erat emancipatus, nepote ex eo in pote-
ſtate auiretento. Tune enim eiusmodi nepotem, ſo-
lius aui conſenſu intèruęnięnte, nuptias recte con-
trahere in aprico eſt., Poſteriori caſu, quando ſilia
per emancipatinem patriae poteſtatis nexibus li-
berata eſt, dintingui debet, vtrum illa ad maiorem
aetatem iam peruenerit, nec ne. Si maior ſit ſilia
emancipata, ſine conſenſu patris nuberę poteſt: ſe-
cus ſi adhuc minorP, tum enim in nuptiis contra-

hendis patris aſſenſum expectare debet, prout ex-
preſſe Impp. VALENTINIANVS, VALENS, GE A-
TUANVS (7), nec non Impp. HONORIVS THEO-
DOSIVS (8) diſjoſuerunt, ac ꝑroinde nimium ſubti-
lis heic eſſe vidętur ALBEERICVS GENTILIS (9), con-
ſtitutiones has ita explicans, vt filia àadſe nſum pãtris
explorarę ꝗuidem iubeatur. exploratum vero neceſſa-
rio ſequi haud tencatur. Hoę enim verbis men-
ti earum repugnare rectè cenſet TELEERVS. 9)

in l.16.5. 1. n. de R. N,
2) in l. 7. æ eod. i
Q) intit. L.3.7. de R. N. l

fafi, iluftr. IX,
V

a

s) Au-



t

8$ (25)
Antinom. Iur, Ciuil. L. 1. Dip. llI. n. 2. p. 62.

6) in Diſſ. de Vſu Pract. Tii. J. de Nupt. c. 1. 5. XIL. 47.

7) in L8. C. 4 Nupt,
in l. 20, C. eoã.
de Nupt L. IV. t. æ.c. Diſſ. Theſ. ll. 5. io.

5- XVIII.Quae de iure patris circa nuptias filiarum hucus-
que, ſbc unduni Leges Romanas, ediſſeruimus, cum iure
Diuino poſitiuo in plerisque conuenire videntor. Ne-
que enim ſolum ex debito obſequii reuerentiae pa-
rentum conſenſus in nuptiis liberorum eo iure adhi-
bendus eſt, prout omnes ſarẽtur: ſed quod eo
neglecto contractum eſt, matrimonium nullitatis vi-
tio laborat, optime aduertente HA VEMANNO (1),
nec non carRPZovIO. DPatet quippe illud di-
lucide ex ExoD. 6. XXII. v. 16. 17. vbi agitur de eo,
qui filiam alienam ſtuprauit, ſimulque diſponitur,
dotem dandam eſſe ſtupratae, ſi pater eius renuat il-
lam in matrimonium collocare ſtupratori. Vnde
apparet liquido, patri omnino ius fuiſſe, ſtupratae
filiae matrimonium vel ratum habendi, vel etiam
irritum fſaciendi. Idem colligitur ex NVMER. ũ
XXX, v. 4. 5. b. vbi pater facultatem habet, vorum
filiae, quod Deo fecit, infringendi. Si hoc patri ſas
eſt, quanto magis promiſſionem matrimonialem, à
filia ſe inſcio tactam, eidem permittitur inſringere?
Nec abludere videtur PAvLvS Apoſtolus i. Cor. ViII.
v. 36. pãtri relinquens arbitrium, vtrum filiam ſuam al-
teri velit matrimonio jungere, nec ne, Quid? quod

D non



n (26)ron improbabiliter aſſeritur, plus poteſtatis patri eir-
ca filiarum, quam filiorum nuptias. competiiſſeT De
his enim in ſacro Codice dicitur, quod vxores ſibi-
met ſumant, vel accipiant, æ. GENES. c. XXViI. v.46.
c. XxXIIX. v. 1. de illis autem, quoſ dentur, ſive tra-
dantur à patre in mãtrimonium, v. DEVTER. VII.

u.3. c. XXII. v. 16. id quod exemplo etiam BE TH VE-
LIS, filiam ſuam Rebeecam Iſaaco, LAsANIS, ſilias

l Rahelem Leam Jacobo deſpondentis, non obſcure
confirmatur. GENES. r. XXIV. v. 51. c. XXIX. v. I9. 23.
ab. 23. Quam ſententiam. quoque A MBROSIVS,
ORA TIANO (Q) relatus, quondam tuitus eſt.

in Gamoleg. ſynopi, L. I. t. 3. poſ. 1.
Iurispr. Conſift. L. II. def. 20. n, i1- 20.

u) Cauſi xxxii, qu. 3. c. Iz: HES

s5. xIN E

i
Neque porro alia fuit Patrum Eccleſiae Docto-

rum de iure patris circa nuptias filiartum ſententia.

llt
AMBROSIVS (1), cuius modo mentionem iniecimus,
expreſſe ait: mulier-  ſi vult, nubat, tantum in Domi-
no: vt electionem muriti parentibus deferut. Eadem pe-

s ne fuit doctrina TERT VELIANI (2), ad leges ciuileę
fimul prouocantis. Sed antiqui Canones eodem
tendunt. EVARISTVS PA?A (3) rotunde pronunciat,
aliter legitimum uon eſſe coniugium, niſi ab his, qui ſuper
ipſam foeriinam dominationem habere videntur, 8 à quibus

cuſtoditur, vxor petatur, à parentibus propinquioribus
ſpouſetur. Et paueis interiectis addit: ita peracta legiti-

mua eſſe connubia: aliter vero praeſumta, non coniugiu, ſed

adul-



5

adulteria, vel contubernia, vel ſtupra, aut ſornicationer potius

quam legitima eſſe coniugi Quibus gemina fere tra-
dit NICOLAVS ?APA (4), poſt ſponſalia, inquiens,
foedera quoque noptialia conſenſu eorum, qui hacc contra-
hunt, eorum, in quorum poteſtate ſunt, celebvantur; nec
non LEQ A?PA (5), qui ſecundum legem habendam
eſſe dicit vxorem, virginem caſtam, à parentilus trodi-
tam. Cum quibus planę conſentit COEL ES TINVS PA-
?A (6, ingenue ſfatens, ſi parentes, vbi hi defue-
rint, proximiores, non interfuerint ſponſalibur, conſen-
ſum non àdbhibucriut, ſecundum leges nullum fieri matrimo-

nium. Et in Concilio cARTHAGINENS IV. (ꝗ) cau-

-a

tum eſt, ſpouſum ſpouſam, cum benedicendi ſiut à ſucer-
dote, à paventibus ſuis offer.ndos eſe. Quibus hucusque
recenſitis canonibus non contradicit NICOLAVS A-
?A (8), ſecundum leges exiſtimans ſuſfieere SOLVM eorum
conſenſum, de quorum coniunctionibus agitur. Quis enim
non videt, particulam exeluſiuam ibi haudquaquam
ad parentum conſeqſum, ſed ad copulam potius carna-
Iem referri, ita, vt nihil aliuã ibi innuatur, quam quod
ſolus cõntrahentium conſenſus, citra concubitum, ad
matrimonium verum conſtituendum ſufficiat. Quam-
uis negare nequeamus, iuſis Canonici recentioris
doctrinam à praxi Veieris eccleſiae hac in parte abiiſ-
ſe, prout affabre BOEEMERVS (I0), ante eum
CHEMNITIVS (1), demonſtrauit.

 latus à GRATIANO Cauſ. XxXxXII. qu. II. t. 13.
IrtO L. lI. ad Vxor. c. blt. p. i71, edit. Rigalt, Add. HIERONTM. rilatus

in c. 8. Cauf. XXXVI. qu. ll..
Q) ap, GRATIAN, Cauſ, XXX. qu. V. oI

D 2 a.

va. ax-



 æ. crRAT. u. l.0.3.
41. GRAT. c. l. c. 4. dã. Cauſ. XxXII. qu. I. e. 13.

6) ap. GRATIAN. cauſ XXXV. qu. VI. œ. 2. iunũt, c.3.X. qui mairim
aceuſ

O) relato 2 GRATIANO Cauſ. XxX. qu. V, c. 5.
ap. GRAT. Cauſ. XxVil. qu. IL. c. 2.
b. c. 6. X. de Raptor. c. 6. X. de Condit. appoſ.

o) in Iur, Ectleſ. Prot. L. V. tit. 3. 5. 4. 5. 6, iunti. L. IV. Tit. I. 5.m9,
1) in Exam. Contil. Trident.

5- xXQuod ſi porro ad Leges Veterum Germanorum
reſpiciamus, nec ſecundum eas liberis, ac praeſertim
filiabus, connubia licuiſſe contrãhere patebit, niſi ex
arbitrio parentum Ita enimin CAPITVLARIBVS (3)
cautum fuiſſe legitur: Decretum eſt, vt vxor legitime viro
iungatur, aliter enim legitimum, vt à Patvibus accepimus,
à S. Apoſtolis, eorumque ſucceſſoribus traditum inuenimus, non
ſit coniugium, niſi ab his, qui ſuper ipſum forminam domina-
tionem habere videntur, à quibus cuſtoditur, vxor petatur,
à parentibus propinquioribus ſponſetur, legibus dotetur,
ſuo tempore ſacerdotaliter, vt mos eſt, eum precibus oblationi-

bus à ſacerdote benedicitur, à paranymphis, vt conſuetudo do-

cet, cuſtodita detur ſolenniter accipiatur Taliter enim
Domino placebunt, filior non ſpurion ſed legitimos

bereditabiles generabunt. In legibus wisIGOTHORVM
expreſſis verbis ita diſponitur: Hac in perpetuum valitu-
va lege ſancimus: vt tam Gothus Romanam, quam etiam Go-
tham Romanus, ſi ſibi coniugem habere voluerit, praemiſſa pe-

titione digniſſima, facultas eis nubendi ſubiaceat, liberum-

6 (28) H

quv ſit liberg, liberam quam voluerit, honeſta coniunctione con-
ſulta, perquirendo proſapia ſolenniter conſenſu comite per-

miit-



n (29mittente, pereipere coniugem. Et clarius adhue alibi: G)
Si quis puellam cum voluntate patris, aut aliorum propinquo-
rum parentum, quibur ex lege ciurmodi poteſlas tribuitur,
ſponſatam babuerit, ipſa ipuella coniempnens voluntatem
parentum, ad alium tendens, parontibus contradicat, vt illi non
detur, cui parentibus fuerit pacta, hoc ita vam nullo modo
facere permittimus. Quod ſi ipſa puella contra voluntatem
parentum ad alium, quem ipſa cupierat, ſorte peruenerit,
ipſe cam vxorem habere forte praeſumſerit, ambo in poteſtate
cius tradantur, qui eam cum voluntate parentum ſponſam ha-

buerit. Et ſi ſratres vel mater eius, aut alii paventes malae
voluntati eiur conſenſerint, vt eam illi traderent, quem ipſa
ſibi contra paternam vel parentum voluntatem cupierat,
hoc ad effectum perduxerint illi, qui hoc machinauerunt, li-
bram auri dent, cui Rex iuſſerit, ſic tamen vt voluntas eorum
non habeat firmitatem, ſed ipſis ſicut ſuperius diximus, ambo

tradantur cum omni ſubſtantia ſua illi, cui antea fuit ſponſa-
ta. Eandem logom praecipimus cuſtodiriy ſi pater de fſiliae
nuptiis definierit, de pretio conuenerit: ac ſi ab hac vita
tranſierit, antequam ehm pater nuptui tradat, vt illi puella

tradatur, cui à patre vel à matre pacta conſtiterit. Egre-
gie etiam huc ſacit Lo}-ALEMA NNORVM (4), ſequen-

tem in modum diſponens: Si quis filiam alienam non de-
ſponſatam aceeperit ſibi vxorem, ſi pater eiur eam requiit,
reddat eam, cum XL. ſol. eam componat. Nec non Lex
LONGOBARDORVM (5), ita cauens: Si quando pater ſi-
lium aut frater ſororem ſuam alii ad vxorem tradiderit,
aliquis ex amitis accepto oxenio ipſi mulieri aliquid dederit,
in ipſius ſit poteſtate, qui mundium de ea ſecit &e. Et rur-

D3 ſus
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5 (30)ſus alibi: (6 Si quis filiam ſuam aut ſororem alii ſponſare
voluerit, habeat poteſtatem dandi cui voluerit; libero tamen
homini, ſicut inanteviori adicto continetur. nam poſtquam
eam ſponſauerit, non haleat poteſtatem alteri homini eam ad
maritum dandi ante biennii tempus. Et ſi dave cuilibet

E

praeſumſerit, aut ipſa ſponſalia irrumpere voluerit, componat

ſponſo ipſus, ſicus inter ſv poenam firmauerint, qualiter in an-
teviorig edicti continotur pagina, anſuper in palatio Widri-
gilt ſuum componat,  ille qui eam tollere praeſumſerit, com-
ponat ſimiliter in pulatio Regis Widrigilt ſuum. Si vero ſine

i

voluntate patris fratvis eam tollere praeſumſerit, quae iam
alteri eſt deſponſata, componat ſponſo eius duplam metam, ſi-

cut edictum antorius continet, in palatio Regis componat
Widrigilt ſuum. Pater vero fratery qui in tali cauſa non

i

conſenſerint, ſint abſoluti, puella vero ipſa, quae hoe ſus bo-
vluntate facere praefumſerit, ſi aliqua æi portio cx parentum

l ſucceſſione debetur, amittat ipſam portionem nuda vacua
de rebus parentum ſuorum vadat, ipſi fuccedant, qui per
legem ſuccedere peſunt.

o) L.VII. c. 463.
L. II. c. In

G) L. Ill. c. ED
12) Cap, LIV.

Lib. II. Tit. I. de Sponſal. c 6.
è. l. c. Ii

5. xXI.Veritas eorum, quae suo praec. aſſeruimus, ad-
huc magis elucet, ſi formulam libelli dotis, quondam
receptam, qualem inter alias LINDENBROGIVS apud
BALVZIVM() exhibet, intueamur. In ea enim haec

N i verbal Ii



3 1)verba legntur: Igitur dum taliter parentibus noſiris vtri-
usque partir complacuit atque couuenit, vt eg0 Te ſolido
denario ſecundum Legem Salicam ſponſare deberem quod ita

feti. Nec praetereundum eſt notabile admodum
patriae poteſtatis,  Maioribus noſtris circa libero-
rum matrimonia exereitaè, exemplum, quod Ia-
CoBVS MALBRANCO ſequentibus verbis com-
memorat: Rotbertus inter Morinos Comes atque Chlorario
IFI. maximè charus: atque Siwinus ex. Velocaſſino pago Vir

nobilis, qui ſub Clodouaco Chlotario Theoderico me-
vuerat. Hi ambo de ipſorum liberis inuicem eoniungendis
conueniunt. Erat priori filia, nomine Angadriſina, Sivino
vero filius Ansbertus. Itaque Rotbertum inter Siwinum
iam multo aulæ conſortio conglutinatos, pactue connubii leges.

Ad ineunda ſponſalia cuocantur Ansbertus Augadriſina, in-
uiti quamuis, qui concepto caſtimoniae ſeruandae conſilio, pa-
ventum nihilominus implent vora. Nec minori conſide-
ratione dignum, quod GREGORIVS TVRONENS IS
O) de Epiſeopo Burdigalenſi memoriae prodidit, eum
ſcijicet coniugium, guod XXX. annos ſteterat, ob
ſpretum parentum conſenſum reſcidiſe, cuius ſenten-
tiae verba huc pertinentia ita ſe habent: quia ſine con-
filio parentum eam coniugio copulaſti, non erit vxor tu”. QUO
pertinet quoque memorabile exemplum apud rE-
GINONEM 4), HERTIVM3), de Ludovico Balbo,

cuius matrimonium cum Ansgarde, inſcio patre, Ca-
rolo Calvo, contractum, vtut ex eo duos filios habe-
ret progenitos, auctoritate patris diſſolutum ſuit.

in Capitul, T. Lp. 533.

N
OLã



5 (322) B
d] Murinis Movinorum Reb, T. I L. IL c. 46. p. 413:

Q Huiftor. Francor. L. IX. C. 33.
4) L. IL. Chron., ad A. 8858.

5de Matrimon. Puiat. 5.XV,

S XXII.An antem quatenus illa, quae hucusque, ex
Legibus cumprimis Romanorum, Veterumque Ger-
manorum, adduximus, hodienum ſecundum Iura Ec-
cleſiaſtica Proteſtantium vſu ſeruentur? paucis nunc
inquirendum eſt. Vbi quidem I. quod ſpenſ-lia libe-
rorum, maxime verò filiarum, patriac poteſtati ſubiecta-
rum attinet, dubio carere videtur, patris conſenſum
omnino ad ea requiri, non ex honeſtate ſolum, ſed
ex iuris neceſſitate, adeo, vt illo negiecto, ſponſalia
nulla prorſus atque irrita dicenda ſint, prout ex ipſ;
Ordinatione Eccleſiaſiica Saxon. Electorali perſpicue do-

cet CARPZO VIVS (1), ex aliis Proteſtantium Le-
gibus Eccleſiaſticis 3 oFHMERVS. (2) Neque vero
magis valida illa cenſeri debent, ſi vel maxime iure-
iurando vallata ſuerint, quippe quod in tertii praeiu-
dicium nihil operari, nec parentibus iòs quaeſitum
aufſerre, multo minus vincũlum iniquitatis eſſe pot-
eſt, recte monentibus ca RPZzVIO Q) 5OEHME-
rO.  Quibus merito iungendus S TRYEIVS (5),
memorabili admodum Reſponſo hoc aſſerrum illu?
ſtrans. Quid? quod licet eriam concubitus acceſſe-
rit, vitium tamen clandeſtinitatis, inde dependen-

tis nullitatis, haudquaquam per illum purgatur, nec

pro-



n (33) 5%
proinde, patre diſentiente, regulariter fieri poteſt, ut
libori ad talia ſponſalia, mediante benedictione ſacer-
dotali, conſummanda adigantur, optime iterum ob-
ſeruante BOE HMERO (6)-

in Inrispr. Cenſiſtor. L. II. àef. 38.33.40.
in Iur. Eceleſ. Prot. L. IV. Tit. a. 5. 1.

 cit. lib, Il. ef. 58-
ũl 4) cit. Tract, L. II. Tit. 24. 5. 32.in Vſu Modirn. æ. Tit. de Sponſal. 5. i6.

alleg. In. L. IV, Tit. 2. 5.20. 21.

5. xxiii.
Difficilior, magisque impedita quaeſtio eſt, quid

II. de ipſo matrimonio, per benedictionem ſucerdotalem, inui-

to parente, conſummato dicendum ſit? Enimuero ſi
quaeſtio haec ex genuinis Proteſtantium principiis
decidi deberet, pronuntiandum foret, nec matrimo-
nium tale conſiſtere poſſe, ſiquidem non apparet, qua
ratione benedictio ſacerdotalis rem in ſe illicitam li-
citam reddere queat, vtpote quae, vbi negotio inuali-
do ac Legibus prohibito adhibetur, pro deteſtando
potius Nominis Diuini abuſt iure meritoque habetur.
Et quoniam illa, parentibus conſenſum in nuptias li-

berorum denegantibus, ab his plerumque dolo im-
petratur: eccleſiae auctoritas non modo non immi-
nuitur, ſed potius aſeritur vindicatur, ſi, quod frau-
dibus obtentum, vel cum ipſius detrimento à corru-
ptis eiusdem miniſtris conceſſum eſt, irritum decla-
retur, recte iudicante BRVCKNERO (1). His tamen
non obſtantibus pracualuiſſe communiter videtur ſen-

ſſ- E ten-



lEREEtentia eorum, qui matrimonium, poſtquam ſemel inã
terueniente bonedictione èbnſummatim eſi, ratum,
validumque, ae ideò indiſſ-ubile eſſe- contendunt.
Cum enim iſthoc iuxta XIX. in f. iuri Canonico rę-
centiori, vtut à vetere eccleſine diſciplina hactenus
recedenti, apprime conpeniat; ius Canonicum vero
apud Proteſtantes quoque in matrimonialibus maxi-
mam partem retentum ſit, ita vtin eiusmodi cauſis
illud maiorem, quam ius Romanum, auctoritatem ha-
beat: mirum non eſt, quod hac in parte eius pla-

citis Proteſtantes plerumque ſteterint, prout egregie
oſtendit BoEHMERVS Vnde parentibus faculta-
tem non competere, matrimonium ꝑper benedictio-
nem ſacerdotalem perfectum iterum reſcindendi, ex-
peditum eſſe ait caRPZo vivs Q), multaque eam in
rem praeiudicia congeſſit DED EXENNVS ſ4), imo
ad connubium, per benedictionem ſaecerdotis depoſi-
ti conſummatum, idem extendit THOMASIVS
Potuiſſe autem iure ſuo Principes Proteſtantes ita di-
ſponere, vel ius Canonicum antea receptum hactenus
tolerare, euitit GRIBNER VS (5): Quamuis negari ne-
queat, nonnullibi etiam priorem ſententiam Legibus
Proteſtantium matrimonialibus publice recentam; ro-
boratamque eſſe, prout ex Edicto, quod in Terris
Brandenburgicis Electoralibus ao. M DC XCIV. vn
Verloebuuſ§ vnd Ehe Sachen, publicatum fuit; ciusque
5. XV. nec non ex Edicto Hamburgenſi gegen die Ver-
huppelung vnd Entfubrung der Weiber, Iungſrauen vud Vu-

miin-
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mundige, de anno M DC LXXVI. apud s TRYæĩ Vu (7)

liquido patet.
 in Deciſ. Iur. Matrim. c. IL. n, IoI.

in lur. fccleſ Prott. L. I?0 it 2. 522-25.
in Inrispr. Conſiſt, L. IL &tf. co. n. 2.
Vol. Il. Conſil,.. 2 ſect. 4:n41. l. 4. ſect. r. n. m. ſyq-
ãe Validitate Coniugii, inuitis parentibus contracti, per benediũt

ſacerdotis depeſ. conſummati s. 21.
(6) in Digſert. de His, quae ex lure Protef~ant. matrim. ad reliqu. Sacram,

perp am referuntur 5 3erde DiſſenſcSponſalis. in Append. p. 306. 314.

5. XXIV.
De caetero quae ſupra de cohibendis patriae po.

teſtatis abuſibus, circa ſponſulia filiarum nonnunquam
obuenientibus, ex Iure Romano expoſuimus, hodie-
num ſine dubio obtinent. Quod ſi enim pater citra
iuſtam cauſam, ex faſtu forte, vel proteruia, vel etiam
auaritia, quo bonis liberorum aduentitiis eo diutius
fruatur, eorum, inprimis quoque filiarum, nuptias
faſtidioſe reſpuat, Conſiſtorium eius conſenſum, cau-
ſa prius cognita, ſupplet, qua dę re teſtantur cA R?Pæ o-
IVS (1), BOEHMERVS STRY XIVS 3), SCHIL-
TERVS (4, alii. Sed nec fas eſt patri, liberos ad ſpon-
ſulia vel nuptias, quas illi deprecantur, vi cogere, recte

docente CARPZoVvVIO àdeo, vt nec intuitu ſilia-
rumſam. hoc liceat amplius, ſed diſcrimen, quod hac
in parte filios inter filias guondam interceſſit, nune

quidem penitus, optime tradente s TRYEIO (6),
BOENMER O (7), euanuerit.

in Iurispr. Conſiſt. L. Il. defe 5-57.
in Iur. Eccleſ. tro L. IV. Tit, 2. 5. it,

E r IL
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3) in Vſu Mod. æ. Tit. de Sponſal 3. 17-
in Infiit. Iur. Canon. L. II. Tit. 10.5. 6 7.
in Iurispr. Conſift. L. II. daf. 30,

6) in Vſu Mod. æ. c. l. 5.18.
in Iur. Eccleſ. Proteſt. L. IV. Tit. I. s ut. ng. no-

5 xxv.
l I Quodſi denique filia ſui iuris facta, à patria po-

teſtate liberata ſit, quod per nuptias hodie fieri inter
omnes conſtat; his per mortem forte mariti diſſolu-
tis, ſi filia vidua facta ad ſecunda vota tranſire intendat,
patris conſenſum in noua ſponſalia ex abſoluta iuris ne-

ceſſitate requirere non tenetur, niſi minorennis, aut
defuncto marito ad domum patris ſui, inque eius ꝑo-

teſtatem quodammodo reuerſa ſitt Quamuis enim
ſecus videatur cARPZO VIO (I); cidem tamen non
ſine ratione contradicit BoEHMERVS (2), cui prõin-
de ſubſcribere nulli dubitamus.

in Iurispr. Confſifi. L. IL. àef. 49.

i i in Iur. Eccleſ. Prot. L, IV. Tit. ll. 5. 13-16.

5. XXVI.Reſtat, vt de iure Matris circa nuptias filiarum
paucis adhuc diſpiciamus. Vbi quidem, quod ad Le-
ges Romanorum attinet, expeditum eſſe videtur, r/æu-

il loriter matris conſenſu in filiarum nuptiis haudqua-
lii ,quam opus fuiſſe, ſiquidem illa liberos in ſua pote-

ſtate, à qua tamen ius conſentiendi in matrimonia eo-
rum vnice dependebat, teſte ipſomet Imper. 1vs TI-
2IANO (I), non habuit. Hinc, patre ſuperſtite, huius
tantummodo conſenſus deſiderabatur, non matris:

cO
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eo vero demortuoò, filia maiorennis ſuo ſine dubio nu-
bebat arbitrio; minor autem à curatore rege batur ꝗui-
dem, at eius officium ad nuptias non pertinebat, ſed
in adminiſtratione negotiorum conſtabat, inde pu-
pilla ſuo quoque arbitrio nubebat, diſerte praecipien-
te PAVLO (2), nec non Imper. GORDIANO (3), vt-
pote qui in copulandis nuptiis, nec curatoris, qui ſolam rei
familiaris ſuſtinet adminiſirationem, nec cognatorum vel ad
fiuium vllam auctoritatem poſſe interuenire cenſet, ſed ſpe-

ctandam eſſe eius voluntatem ſtatuit, de cuius coniunctione

tractatur. Nec hucusque dictis reſragatur ſamoſus il-
le locus apud cATVLLVM 4), vbi iuuenes ita ad
puellam:

At tu ne pugna cum tali coniuge viro:
Non aequum eſt pugnare, pater eui tradidit ipſe,
Ipſe pater cum MATRE, quibus parere neceſſe eſt;
Virgiuitas non tora tua eſt, ex parte parentum èſt;

Tertia pars MATRI data, pars data tertia patri,
Tertia ſola tua qſ.

xeſtimonia enim Poẽtarum, conſilii virtutis ratio-
nes potius, quam iuris diſpoſitionem plerumque pro-
ponentium, contra clara Legum verba allegari haud
poſſe, nemo non intelligit

in s. 10. I de Adopt. iunẽt. pr. I. de Nupt.

 in I. 20. æ. de Rit. nupt,
in l. 8. C. de Nupt.

in Carm. Nupt. b. u.

E 3 S. XXVI.
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5. XXVII.Quemadmodum vero naturae admodum eonue-

niens eſt, ſaltem mortuo paetre, poteſtatem in liberos,

qui per lubricum aetatis regere ſemet nequeunt, ma-
tri tribui: ita Romani quoque hanc aequitatem qua-
dantenus ſecuti ęſſe videntur. Neque enim patri ſo-
lum permittebant, vt in arbitrium matris conſerre
poſſet, cui nuptum filia communis collocanda eſſet,
qualem ſpeciem proponit ?ArINIANVS O), eoque
in caſu ambigendum non eſt, quin filia, nuptias con-
tractura, matris conſenſum adhibere debuerit; Sed
ſi pater filiae nuptias matri expreſſe non commiſiſſet,
illa tamen, patre defuncta, ſi adhuc in minori aetate eſſet
conſtituta, matris propingquorum, nec non tutoò-

rum conſilium ſequi tenebatur. Quo pertinet in-
primis Impp. HOlNORII& THE ODOS II conſtitutioœ),
diſerte hoc in ſe continens: Si puella iutra quintum

viceſimum annum conſtituta, patris vero auxilio deftituta
ſit, mitris propinquorum ipſius quoque adultac requiren-

dum eſſe iudicium. nec non alia Impp. VALENTINIA-
I, VALENF1S GRA TIANI ſunctio Q), ſi modo
ſententiam cviACII), qui in ea loco patris legen-
dum eſe exiſtimat matris, probare, atque iſtam emen-
dationem, in ſe non improbabilem, recipere volumus.

Atque ad has conſtitutiones reſpexiſſc videtur A võ v-
STINVS dum ait: Rogatlis ſum, vt confirmarem uu-
ptias pucllae: facorem, inquam, ſcd mater pucllae non adest:
tu ſcirod nuptias contrabendas voluntatem eius neceſſariqm.
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alibi (8): matris, inquit, voluntatem iu tradenda filia b
omnibus, vt arbitror, natura praeponit, niſi puella in ea iam acta-

ſſĩ

ſL

yA æau.li- t A17ã

5. X1VI©.
Cumque porro ſaepe eueniret, vt mater, in eligen-

dis filiae nuptiis à tutoribus eius ac propinquis diſſi-
deret: inde vlterius Legibus Romanis cautum eſt,
rem tunc ad arbitrium Magiſtratus deferri debere.

Ita enim Impp. SEVERVS 4 NTONINVS iam reſcri-
ſerunt O): Cum de nuptiis puellae quaevitur, nec inter tuto-
rem, matrem 8 propinquos de eligendo ſuturo marito con-

duenit: arbitrium Praeſidis prouincine necęſarium eſt. Eodem

modo Impp. VALENTINIANO, VALENTI GRA-
yIANO placuit, vt illò caſu babendo examini auctori-

l

tas quoque iudiciariae tognitionis adiungatur: vt ſi pares ſint
genere moribus competitores, is potior exiſtimetur, quem ili
ſibi conſulent mulier approbauerit. Quod ius tamen non

demum ab lmperatoribus Romanis inuectum fuit, ſed ilit r
pridem, ſtante adhue libera Republ. inualuit, prout t

lnotatu digniſimo exemplo hoc confirmat Li1vIvs
O): Viigin em, inquiens, plebeii generis maxime ſormã no.

i]1am potiere iuucnes: alter virgini genere par, tutoribus fre-
Etus; qui ipſi ciusdem corporis erant; nobilis alier, nulla

E
r,;

ſ ili i l
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re, praeterquam forma captur, Adiuuabant eum Optimatium
ſtudia, per quae in domum quoque puellae certamen partium

penetrauit. Nobilis ſuperior iudicio matris eſſe, quac quam
ſplendidiſsimis nuptiis iungi puellam volebat. Tutores, in eæ
quoque re partium memores, ad ſuum tendere. Quum res
peragi intra parietes nequiſſet, ventum in ius eſt. Poſtula-
tu audito matris, tutorumque, magiſtratus ſecundum paren-
tis arbitrium dant ius nuptiarum.

v) tn l. I. C. de Nupt.
in l. 13. C. Eod,
Higor. L.V. c. 5.

53. XXIX.
Sed nonnunquam ſorte in dirimendis eiusce-

modi controuerſiis, matrem inter propinquos ortis,
Romani vſi ſunt. Exemplum adfert SvETONIVS 0)
de Quaeſtore, quaeſtura remoto, quod eam, quam
pridie SoOR TI TIONE duxerat vxorem, poſtridie re-
pudiaſſet. Equidem non ignoro, TVRNEBVM (O)
haecce verba de ſortitione prouinciae intelligere, ex
qua Quaeſtor ingens lucrum ſperans, vxorem, quam
forte minus diuitem duxerat, poſtridie repudiauerit.
Sed cum plurimi Interpp. locum allegatum. de vxore
ſorte ducta cum 2EROA LDO rectius explicent, eos-
dem, quam TVRNEBVM ſequi maluimus. Referri
etiam huc poteſt locus non incelebris apud rLAV-
TVM Q), vbi Chalinus Olympio, coniectis in ſitel-
lam ſortibus, pro Caſina ſortiti ſunt. Atque is modus
ſorte ducendi vxores aliis quoque gentibus nonnun-

quam
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quam placiit, prout exemplo memorabili hoe con-
firmat VENANT FORTVNATVS (4), qui de Rade-
gonde ſequentia ſcriptis conſignata reliquit: Beatiſima
igitur Rudegundis, natione harbara, aus Rege Baſino, patruo
Herminefrido, patre Rege RBercbario- quae cum ſuis pa-
rentibus byeui commanens tompore, tempeſtate barbarica Fran-

corum victoria regione vaſtata, vice Iſraclitica exit migrat
de patria Tuntc inter victores, cuius eſſet pracda regalis
puella, fit contentio de captiua, niſi reddita fuiſſet trans-
ato certamine in ſe Reges arma mouiſſent quae veniens in
sortem praccelſi Regis Clotarii, in Viromandenſem ducta Athe-
ias in villa regia nutriendi cauſa cuſtodibus eſt deputata. Sęd

haec obiter.
ũ) in Tiber. c. XXXV.

Aduerſar. XtV. t, a2.
6) in Caſin, Aũ, IL. Sc. IV.

in Viia S. Radegunais apui SVRIVM in Vitls SS. è. 13. Ang. ꝓ i6.

2f xxX.x,n Sicut autem ex dictis elucet, Leges Romanas
matri aliquod ius cirea nuptias filiarum, vtut, ſi cum

ivre patris conferatur, exiguum admodum, reliquiſſe:
ita, amplior ei poteſias ſine dubio ivre diuino com-
perit, vtpote quod non ſolum in praccepto de hono-
randis parentibus patrem ac matrem coniungit, O) ſed

exemplo H AõA RIS, filio. ſuo Iſinaẽli vxorem du-
centis, (œ) itemquè RES E cc AE, cum Iſhaco de nuptiis

filii communis Jacobi conſultantis, G) docet, matris
F arbi-

v

 g5rc-aſtcæ c

væ
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arbitrium ĩn nuptiis filiorum; multo magis filiarum,
haudquaquam ſpernendum eſſe. Vnde etiam de s 16-
S ONE traditur, 4). quod patri aeque ac matri propo-
ſitum de vxore ex Philiſtacis ducenda aperuerit. Ne-
gari tamen de caetero non poteſt, hoc iure conſen-
ſum patris, vbi hic forte à matre circa liberorum nu-
ptias diſſentit, pracualere, cum ille diuina ordinatio-
ne dominus vxoris ſuae conſtitutus ſit; 5). id quod
latius commonſtrauit CAR PZVIuS. (6)

Exod. XX. 6. 12. Deuter, V. V,16. Mauh. X: 6. 4. Epheſi VI.
p. 2.

 Geneſ. XXI. 6. a1.
3) Geneſ. XxViL B, 46,

Fudic. XIV. b.2.
Geneſ. Ill. b. i6. i Cor. XIV. 34. Epheſ. V. 13.

6) in Jurispr. Conſiſt. L. II, àef 44. n: 6-17.

5. XxxI
Neque aliud dicendum, ſi ex Iegibus Veterum

Germanorum matris circa nuptias ſiliarum poteſta-
tem metiri voluerimus. Plane in legibus vis160-
THORVM (1) expreſſe diſpoſitum, vt patre mortuo,
vtriusque ſexus filiorum coniunctio in matvis poteſtate conſi-
ſtat: matre vero mortua, aut ſi ad alias nuptias forte tranſie-
rit, fratres eligant, cui dignus puer vel puella iungatur. Et
in CAPITVLARIEVS (2) inter alia ita cautum legi-
tur: Qui viduam in coniugium accipere vult, iudicauerunt
omnes, vt non ita, ſicut in L. Solica ſcriptum eſt, eam acci-
piat, ſed eum parentorum conſenſu voluntate. Vbi qui-

dem
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dem ex S HALVZi0 (3) recte obſeruat Dn. à LVDE-
wiG6, (4) barbaro aeuo ſcriptores etiam loco parentum
ſcripſiſſe parentorum, ſub appellatione parentum vero,
in argumento connubiali, non patres ſolum aut auos
paternos, pròut Romanis hoc ſolenne fuit, ſtd etiam
matrem, auumque maternum complexos eſſe.

Lib. IlI. leg. 7
b. Capitul. IIL. A4nn. 819. 5. 3-

Q;) in noi. ad Capitul. p. 1014.
4)- in Diſſ àc Conſenſu Connnbial. extra Patrim diff. I. e Ii,

5. 3

5. XxXII.
Atque eodem iure vti hodienum Proteſtantes E

in conſeſſo eſt Matris enim conſenſus vbi ad nu-
f

ũ

q
ptias filiarum requiritur, ſiue pater ſit ſuperſtes adl-

ti
huc, ſiue fatis ſunctus. Et priori quidem caſu, pater
jn viuis exiſtens cum matre aut conſentit, aut ab ea

diſſentit. Si conſentit, nuptiae filiae ex vtriusque pa-
rentis voluntatę/æouſiſtuntæmatris tamen conſenſus -af

ſpecialiter quooue à ſilia expetẽndueſt, cum, opti-
me iudicante Dn. à LvDEWIG pairis voluntas
matris auctogitatem non expungat, aut ſupprimat.
Si à patre diſſentit, pracualet quidem per dicta

XXX. in f. voluntas patris, ita, vt ſponſilia, mul-

to magis nuptiae, patre conſentiente contractae, ob l
matris diſſenſum pro nullis aut inualidis reputari non
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guoque voluntas exquiratur. Poſteriori caſu, ſi pa-
ter ſiliae fatis iam conceſſit, matris, vel, hac quoque
defuncta, auiae conſenſu in nuptiis filiarum ne-
ptum, in tantum opus eſt, vt illo non interueniente
ſponſalia earum irrita ſint, inualida, omniague ea
locum inueniant, quae de iure patris circa ſponſlia
aeque ac matrimonia ſfiliarum in antecedentibus in
medium prolata ſunt: quemadmodum pluribus te-
ſtantur CARPZOVIVS, MEVIVS, 3) BRVNNE-
MANNVS; (4) BO EHMERVS alii; vt adeo plura
dictis addere ſuperuacaneum videatur.

ũ) in Diſſ. de Conſenſ. Connub. exira pair. diff. I p. 3.
in Jurispr. Conſift. L. IL. def. 44-

Nin Comment. ad J. Lub. L. I. Tit. IV. æ. 1. n. a:.
ſ3] in Jur. Ecileſ. L.IL e. 15, 5. 5.

r S3) in jur. Esileſ. proteſt. LIV. Tit, IL. 5.3. 10. 12-

T A NT V M.
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