e

{
|













A

| R P TP A

%g_%% P oy
St
<7, e s ?//hfm /C,(/m‘z«. %
Pt Pgpgs LA &yMXVf{W /'; e W%“‘/A‘é%/%‘
ik WA:’ el y CApl - ;
H e e = 4’ A Puadicoms e

’ A7 4y, ///;/v 7(/4{/@“ (‘/’/'2“’?1/ /"9’/”/6’7"'/4
3\' ‘z ”ﬂW /'/&(Jm 1

5

4( 1"((57

1 S e 7 s, /zm,‘_ym & 7(/5/1&7,44@

/%e,g,,' e

W Lo s s
()/', M%/ 47;—%_, W'Z’M.«/, 2 //‘77—@4«4/) L?%r—z‘,,,~

/%V/;/;y‘/’ ks 2z /'._,, PR 144/,4447’ /76/4’“4447 g

{

| /":Z %‘//1//)%1/:4:. Aeon e : Do SrrrCaty i foin
/""/{IIML/K‘ W“Y’l“ 5 7 »'{;“f/ S 7rs T 7

J. ttathais, St /f/éa/\/ oy pear; Sone
4/544,,‘ /,/4.\¢J1~2;¢«.



7

2

7o

/3

£ %49,@, b, T2l = S ran oy s T s

o i 0

/Z[‘%‘” | Sorlpns Ftsfier . D S L R
CGorm ot Firea

: /74”%@, AR e T
}W@ et Tl /44%;'

; /77@ i loporsoes Fortderctn 1 To formrcifces
/'4’07,‘% c/‘/a-wmm s G
it o ey e

%/%—A;&, Fetterle Lo ;b//‘ j""é

Dol ey T st

//4/ /( 7 W}//Z,ﬂ%/./,,,> %ﬂéMAW % je/':gl,q"ﬂg(‘ ~ ¢

4‘4/& [’&;»M,M—[AL]’ Jt/v-(’ 2> 144—,,/(.5,1/}/:4//:/) s

. ) -
b2 P2 A









e v ———— - ~“~
72( ’)2/1L7 ‘
D. B. V’ e

SERVYTVS
'IN SERVITVTE

SIVE
DISPOSITIO LEGIS XV. §. VLT. DIG.

DE VSVERVCTV ETC.
EX JVRE CIVILI ROMANCG EXPLICATA

MAGNIFICI
JCTORVM ORDINIS

CONSENSV

PRO LICENIIA

SVMMOS IN VTROQVE JVRE
HONORES

IMPETRANDI P, :
PVBLICAE DISQVISITIONI! Mg\,,}&ﬂ |

SVBMISSA VUNIVERS,

D. XX. JVNII, AOR ‘M DCCXIX. 3‘1{ H.AL[IL
M. GEORGIO FRIEDERICO
DEINLINO

ALTORF.

LITERIS MAGNI DANIELIS MEYERI

B
)\
l
|
!







Zi
/] &«\(n\\umh@'

SN i,
AR

N

SRS Rgumentum , quod prefens Differtatio In- -
i P . auguralis exhibet , folam Jurxprudentiam
Romanam pro fundamento babet. Mlud,
quod Germanici Juris €5 Praxeos eft , ad-
\d mifcere noluimus , cum quevis confufio
S ¥ heic tediofa et vevera mater fit omnium in
Jure nofivo difficultatum. Diftingue tempora, diflingue jura,
€5 concordabit Scriptura.  De cetero, fi in ipfa leGhone Tibi
B. L. quoad prioves Quatuor Thefes , forfan juflo prolixio-
ves videamur , fcito , fludio iftud a nobis fa&um fuiffe 5 par-
bim » ut deinde ipfum Textum ex prefuppofitis jam , et an-
sea demonfiratis majori facilitate exponere : partim 5 ut fa-
mofus ifias , et ad noftrum inflitutum apprime facientes Que-
friones Jur. Rom. An fru&uarius partem accipiat domij.
nii ¢ Ef: An meliorem reddere queat fundum ? fgp.
gere pofferus.  Lege , judica , cenfe et , fi w05 in quibys-
dam lapfos elfe deprebenderis , bumane imbecillit g3
ignofce.
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Thefis 1.
uistsw SRz ousfructus , ratione Ufufruétuarii 4) ,

delcribiturs

7408 eft b) jus ¢) alienis d) rebus utendi fra-
p endi ¢), falva rerum {ubftantiaf’) : ra-
tione Proprietarii, eft fervitus perfona-
lis ¢) qua res noftra alterib) ad utendum fruen-
dum fervit, manente apud nos ejusdem rei pro.

prietate.

Duplex ¢jus @) Duplici refpectu neceffario confiderandus eft ufusfruétus,
vefpeus. dum - duplicem relationem illum habere obfervamus : Vel enim
ad fru&uarium , cujus jus conflituto vfufructu augetur: vel ad
proprietarium , intuitu cujus non jus eft ufbsfructus, fed potius
diminutio juris, hoc eft, fervitus. L.s. §.9: D.de nov. ep.nunc. Du-
plex igitur refpectus, duplicem requirit definitionem. Schilter, Ex- -
; erc;']t. ad Pand.gIVI(Ii. th. 1.P g T,
- uemadmodum aPaulo definiturin L.z, D. de Ufufr. Heyi-
;::ﬁ,:zﬂgiﬁa ?adm)ad.%v. ut. fr. add. pr. Inft. eod. Tit. Sunt tamen, qui hanc d%fmi_
tionem mox jufto latiorem, mox jufto anguftiorem effe credunt, in-
ter quos & Cl. Wiflenbachius, Difp. ad Inftit. 12.th. 3. fed defen-
dunt Paulum partim textus ipfi, v. ¢. L. 2.6.1. D. de Uf. earum verum
que ufu confum. §. 2. Inft. de Ufuft. partim Celeberrimi etiam JCtis
*  Vinnius, Huberus, ad Inft. Zit. de Ufufr. aliique.
Ufufr.inJure ¢y In Jure confiftit, L. 1.6.2. D. deR. D. & fica fru&tibus diftin-
confifiit guitur. Dicitur etiam facultas ufufruétuario concefla; it. facultatis
ufufructuarii jus, in L. 62. §.1. D. _de Ufuft.

Origo diftint.  d) Vocabulum hoc, accedente imprimis L. 120, §. 1. D. de V. O.
Ufufr. in Caufa- anfam dedit famofze diftinétioni vfusfruétus in Caufalem & For-
lem S Formalemy o om, vid, Stryckii Ufus Mod. Tit. de Ufuft. §. 1. :
Quid fitutifrui?  €) Etfic differt a reliquis fpeciebus fervitutum perfonalium, quip- -
pe qui latius omnibus patet ; quod ipfum fruitionis vocabu}u(;p

indi-
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indicat; Sic Seneca de pita Beata cap. X. Tu voluptatem completkeriss
inquit, ego compefto : Tu voluptate frueriss ego utor.

£) His verbis non folum exprimitur , qualis debeat effe natura Quid utifrui fals
rei, cui hoc jus fructuarium inhzreat 5 feil. talis , cujus fubftantia va fubflania?
utendo non confumitur , fecundum interpretationem Theophili y
quam vid. ap. Huberum in Prelett. ad Inft. Tit. de Ufufr.n. 5. Verum
etiam iisdem verbis fructuarii officium inculcatur , ne forfan
rem corrumpat, aliamve in formam transmutet ; de quo mox dis
cemus plura,

g) Servire in genere nihil aliud denotat , quam alienam Uﬁﬁﬂ}- Quotuplex in Ju-~
tem commoditatemve promovere. In Jure hoc fit triplici impri- re fervitus,
mis modo ; vel enim perfona fervit , talisque fervitus peculiarem
ftatum teibuit. L. 4. D. de flatu bom. quz fpecics autem prorfus huc
non pertinet 5 vel resrei fervit , fervitusque realis . pradialis dici-
tur, fuaque natura perpetua eft , licet per mille manus ambulet}
de qua infra, 7%l denique res perfonz fervit & hinc perfonalis ap-
pellatur, de qua fpecie heic fermo eft.

k) Quo vocabulo etiam indicatur, effectus durationis ; perfonz Serv. per/. guo-
enim quod datur fpecialiter , cum perfona etiam Ut extinguatur ¥/gue durents
necefle eft; add, que inf. not. th HIL lit. d).

Thef. 11
Separato ita VfufruGua Proprietate, Ufufra- Asfuauaris

. partern dominii

Barius omnino partem dominii pleni afléqui- confequarur?

tur, licet Proprietarius totius rei dominus reéte
dicatur 4).

4) Quemadmodum quodvis Totum fub certis fuis partibus, ex UfusfruBus pars
quibus conftat, confpicitur 3 ita quoque dominium plenum merito ¢t domini pleni ;
confideratur ut totum quoddam certis partibus compofitum. Quo-
tiescunque 1gitur aliqua pars ab hoc toto decedit, licet etiam mi~
nima fit, toties abefle partem integrantem , ac dominium non
amplius plenum fed minus plenum apparere , quilibet facile no-

Aj biscum



Non wero domi-
nii Rei vindica-
tionem tribuen-
tis,

Quod Textibu
declaratur,

B 6. Yo
biscum confentiet. ~ Applicentur hzc; Ufusfructus & proprietas in
conjunétione & unitione conftituunt dominium plenum ; feparato
uno ab altero., dominiur: plenum amittit partem integrantems
ergo Ulufructuarius , conli.tuto ufufcuctu, partem domunii pleni
affequitur.  Et fic hzc {tare poffunt. Si enim fimpliciter dominil
partem efle ufumfruftum aflerviflfemus , przfto nobis reclamaret
Lex 25 pr. D.de 7. 8. ubi Paulus ait : Refle dicimus eum fundum totum
noftrum effe , etiam cum ufusfruthus alienws eft , quia ufusfrutius non do-
minii-fed fervitutis pars [it ; nee falfo dici, totum meum effé, cujus non
poteft ulla pars dici alterius effe. Quz fententia Pauli fubtilitati juris
Romani maximopere convenit ; quod ita explicamus : Romani
nulli unquam facultatem Rem tanquam fuam vindicandi conceflere
nifi ipfis rerum dominis. Hi foli erant quibus formula ifta rei vin-
dicationis , Ego hanc rem meam effe ajo, proprie competebat. Qui-
cunque igitur {ubftantiam dicere non poterat fuam, illi etiam per-
miffum non erat, vel ipfam rem, vel quicquid rei ineft juris, vin-
dicandi; Ratio erat, quiaRei vindicatio effeétus erat dominii. De
hoc dominio, de quo facultas rem vindicandi pendet, ne ullam qui-
dem particulam accipiebat Ufufruétuarius,fecundum artem]Juris Ro-
mani , fed tantum jus quoddam & emolumentum, neutiquam pas-
tem fundi , confequenter nullam partem dominii {ubftantialem ,
ut quid fuwm dicere poflit. ‘Talem fenfum effe L. cit. 25. innumerz
teftantur difpofitiones 3 v. g. Legis 66. §. 6. D. de Legat. II. L.70.
¢. 2. D. defidejuf]. imprimis vero huc {petat notabilis Lex 12, . 5.
D. de Ufufr. qua {tatuitur, fi for frutus decerpferit in re fructuaria,
licet ad fruGtuarium fructus pertinuerint , eum tamen neutiquam
pofle experiri contra furem conditione furiiva, fed folum proprie-
tarium 3 cur? ob ante adduftam Romanorum raticnem, quia fru-
&uario non intelliguntur acquiri fructus , nifi actualiter ab ipfo
percepti & a corpore feparati fint : Alias cenfentur rei inhxreres
res ad proprietarium tota fpectat ; rem autem, & quod ei cohx-
ret , nemo poteft condictione perfequi, nifi fir foli dominus, L. 1. 45)
11. D.de Cond. furt. add L. 3. in fin. D.de furt. Conf. Schilter Exerc.
ad P. XVIIth.39. 40. €8 feq. prz ceteris vero Celeberrimus JCtus
Belg. Gerardus Noodt in 7. de Ufufruttu L. I. cap. 3. pag. Opp-534.
fequ. Ex quibus di€kis patet, conflituto ufufruéty, fruétuariom qui-

dem non accipere partem illius dominii, quod veluti caufa erat ac
funda-
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fundamentum Rei Vindicationis ap. Romanos ; bene tamen do-
minii pleni. Hinc etiam faftum vt non raro fru&uarius in LL.
dominus appelletur, L.22, pr. D. de_am; &5 aqu. pl. fic Ulpianus ,
quamvis in modo cit.leg. 43. in fin. Daj® Jurtis, dominum eum efle,
negarit, attamen in L. §. pr-D. de.reb. aut. ]m{- exprefle {cribit ; Ap-
pellatione domini ufufru@uarium etiam contineri, Paulus ,- quj autor
eft legis 25, de . 8. nihilominusin L. 4 D, de Ufufr.  Uusfruttus in
multis cafibus, inquit, pars dominii eff, Si in multis cafibus , quares
forfan, in quibus? Explicant hos Godofredus innot. ad d. L. 4. &
Nood inlaud. T, de Ufufrutu L. I cap. 2. p. 528. Nempe in Legatis
ftipulationibus , aliisque contradtibus, imprimis vero in Legatis;
ibi enim v. c. fundo fimpliciter legato , licet alii ejusdem fundi
ufusfructus legatus fit , Haberet ille quidem totius f.ndi proprie-
tatem, fed partem cum ufufuttu, partem fine ufufuéu. 7.6, D. de
Ufufr. earum ver. L.19. D. de Uf. € Ufufr. leg. nam teftator exerci-
taturus liberalitatem erga legatarium, non videtur voluiffe ad eum;
venire inane fundi nomen, absque utilitate ejus natwali: Et in hoc
articulo perinde habendum effe ufumfruétum, Papinianus putat in
L.76.§.2.D.de Leg. 1. ac fieflet dominii portio, licet alias non fit,
V. g. in judiciis diviforiis , quod teftatur L. 16, §.7. D. Fam. ercift.
add. L. 6. §.1. D. de Ufufr. Tantum de quzftione: An ufusfrutlus
Jit pars dominii? Ceterum certo nobis perfuademus, tot difficulta.

Fruuari [e-
pius in L L, domi=
nus appellaturs

Senfus L. 4. D,
de ufufre

De diflinfione

fibus fieic non opus fore , dummodo diftinétio dominii , in dire- "”g""g e dia
€tum & utile, Romana effet inventio ; Tunc enim flatim dicere. " © #itiee

mus : ofumfruétum efle pariem dominii non dire&i (quod me-
¥am proprietatem fapit ) fed utilis, fub quo ille, tanquam fpecies
fub fuo genere commodiffime {tare pefler; fed cum hzce diftinétio
mera ventio fit Germaniea, quemadmodum id demonttravit 11),
Gundlingius in dif: vom Utfyrung deg A3otts Dominium Direttum ,
quz Il eft in Gundlingian, p. x/r p156. iniquum fane imo ridj.
eculum foret Germanica ita Romanis mifcere , horumque fubtilita-
es illorum fimplicitate explicare. Conf. Schilter. cif. Exerc. th, 19
€ 20. 1ll. Thomafius in Not. ad mft. Tit, de Ufuft. p.157, & ad Dig:
€od, p. Uiz

The/. 1iL.




Thef. 111. :
Mo e Divifio hzc dominii pleni inter Vfufructua-

prietarii &

fufructuarii .y = s : .

bt rium & Proprietarium efficit , ut neque ille 4)
quid mutare 5) , vel aliter quam boni viri arbi-
tratu utifrui 3 neque hic illum in utendo fruen-

do impedire ¢) debeat, durante hac divifione. 4)

Ad guid oblige- a) Mutuam effe ufufrutuarii & proprietarii obligationem,
furin fpecie  per fe patet ; & colligitur idem qucque ex L. 13. pr. D. de Ufufr,
ufujry Quod adillum fcil. ufufrudtuarium attiner, hujus precipua puncta

obligationis in verbis fatisdawonis , quam proprietario przftat,
continentur : Se quemadmodum bonus paterfamilias , five boni viri ar=
bitratu ufurum fruituram , L. 1. pr. D. Ufufr. quemadm. cav. Hinc
obfervatur, quod Leges, quotiescunque ¢jus conditionem vel re-
firingunt, vel extendunt , femper fere ad hanc refpexerint ratio~
nem eandemque adhibuerint: Quis utifrui debet boni viri arbitratu,
wel ficuti bonus paterfamilias ; vid. L.9. §.2. L.13. pr. 85 §.8. D. de
; Ufufr. alizque complures,
Aliqualis mu- b) Conf. Thef. 1. lit. f. fup, 1lla tamen mutatio, fine qua ufus-
tatio non atten~ fry@us concipi non pote(t, in hoc negotio non attenditur 5 adeo-
s que fi res u¢zndo fruendo teratur , confeguenter aliguam mutatio-
nem patiatur, nonduin Emites boni patrisfamilias prteriifle cene
fendus eft ufufruuarius: Nam dominus ipfi copiam faciens re
fua utendi fruendi, procul dubio facit ei fimul facultatem rei te-
rendz eousque, quo res per ufumfructum attritioni obnoxia eft.
Adquid in fpe- ¢) L.1j. §.6. D. de Ufufr. Non folum autem non impedire,
cle proprictari®s ed & omnia removere incommoda ad liberum ufusfru&us exerci-
obligeturs tium , L. 19. §. 1. eods & illa prebere ac concedere adminicula,
fine quibus negotium ufusfruftus peragi non poteft, ratione & at-
gumento L. 2. D. de Furisdittione. L.3. §- ult. D. de fervit. pred. ruft,
imo claris verbis id exprimit Vlpianusin L, 1. §.1. D- fi ufwsfr. pet.
Ufusfruhus legatus adminiculis eget , fine quibus utifrui quis non poteft,

€5 ideo fi ufwsfrutlus legetur, neceffe eft tamen , ub fequatur eum aditus :
' waque




Wsque adeo’s ut 5 fi quis ufumfruttum loci leget ita, ne bares cogatur
Viam prafiare, inutiliter hoc. adjettum videatur, Item fis wfufruttu les
ato, iter ademtum fit , inutilis eff ademtio , quia Jemper fequitur ufum-
ﬁu&um. Hzc autem de neceffariis admisijculis intelligenda funt,
de commoditatibus noviter -concedendis , difponit §. 4. ¢j, leg.
conf.Noodt cit, Tr. L. I . pll. per tot. €5 gj, lib. c. 111, Desz2.,

d) Hoc eft eousque, donec hz partes dominii pleni
feil. & rei emolumentum, rudfus conjungantur & uniantur
conjunétio deinde liberam'domino concedit ‘facultatem:de
fuis difponendi. Singulare autem hoc eft in hac divifione prz aliis
d.ominii pleni divifionibus »-quod durare non poffit, fed natura
€us poftulet, ut neceffario exfpirare debeat, ratio eft in L.3. §.2
D. de ufufr. ne in univerfum inutiles effent proprietates , placuit (imo
juflitiz naturali convenit ) certis modss exftingui ufnmfruftum 85 ad
Droprietatem reverti, Finge vero alias divifiones , quibus domini-
um plenum inter plures eft diftributum, v. g. fi plures unius rei
2quales domini fint 5 fi univerfitas pluribus fit relicta, &c. & in-
venies, ejusmodi dominia fua natura in zternum durare poffe ; ratio
eft, quia fe€tio harum partium ita comparata eft, ut in quavis parte,
particula fit fubftantiz & particula emolumenti : Ibj vero totum
emolumentum a fota fubftantia ( quz, fi nuda permaneret non fo-
lum prorfuss inutilis, fed & maxime onerofa effet ) feparatum efts
adeoque natura fua durare hzc divifio non poteft. - Ad objectio-
nes defumtas a Germanorum ufufruétu, dominioque utili pro fe
& haredibus conceflo , nec ad proprietatem regulariter unquam

revertente, jamrefponderunt Schilter Ex, X7IL& Stryck, in Uf. mod,
ad-Tit. de Ufufrug, §. 17,

: O Thef. 1V.

> TS UfusfruBus wae
» QU tura fua non pote
rebus ¢ft effe eternuse

_In genere uterque 2) & Proprietarius 4) & Adquid inge-
3 5 S e, nere uterque
Viufruétuarivs ¢) abftinere debent Invicem ab

iis negotis , quibus alterius conditio deterior
redderetur 4),

B 4) Quid’

obligetur.
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Regula: neal- ~  a) ~Quid officii cuivis in fpecie incumbat , antecedenti Thefi

terius conditio breviter tetigimus.  Im genere autem hanc locutionem : Ne alte-

deserior fiabs  yigy conditio deterior fiat : de-utroque & fruttuario & proprietario
przdicari , paffim in Textibus Tit, 7it. de Ufufr. deprehendimus,
Sic vi'c. FruGuarius conditionem proprietarii deteriorem’reddere
prohibéturin'L. 13. §. 4 D. de Ufufraiu. lisdem verbis etiam pro-
prietario id interdicitur in L. 17. §. 1. & L. 16. eod.-  Et negandum
non eft, hanc regulam, utrique applicatam , admodum exacte ex-
haurire omnes mutui illorum officii partes, quod & fequentia de~
monftrabunt. . - - :

Curandum y ut ) Toties conditionem ufufructuarii- deteriorem reddidiffe

maneat hic ufu- dicirdr proprictarius, quoties aliquid fubftantiz vel addit, vel de-

fruBiu trahit, quo facto deinde non amplius fit bic afusfrutiss , fecundum
intentionem concedentis (ad quam maxime refpiciendum ) fed
alins fieret, arg. L.10.§.1. 89 §. 8. D. Quib. mod. uf. amitt. fubtilis-
fime de hac re differit faud. Noodt L. II. cap: XL p. 628. feq. quem
vid. Quod fi contra fiat a proprietario, deteriorque conditio ufu-
fruftuarii reddita , huic complures & pro re nata diverfas contra
illum experiundi actiones dedere leges 5 quo pertinent L. 6. D. Qu.
mod. uf, smitt. L. §.infin.€od. L.18. §.2. D. dedolomalo. L.16.6.1,
D. quod vi aut clam. L. ult. D. uti poff. conf. Noodt, L. IL cap. XV'T.

€urEL.-maginde ' ¢)° Notabile tamen eft, quod-leges in-materia:de ufufruéhs
conditionePropr. magis occupate fint in defcribenda & reftringenda conditione fru-
Zm”ﬁ;{:‘i{‘;f“" &uarii, quam proprietacii | Non folum id patet ex infcriptione
" git, D, de Ufufrutti, ubi expreffe adjeum ; €5 quemadmodum quis
utatur fruatur ; quibus verbis jam indicatur & przmonetur.; maxi- '
mam Tituli parcem abfolvi in iis praceptis, quz wfufruétuario in-
jungenda funt: Verum etiam “ipfh textus hoc teftantur, quorum
vix unum deprehendes, qui non in eo effet, ut quid hujus officium
fit refpedtu conditionis proprietarii non deteriorandz , diligentiffi-
me determinaret: Accedit & cautio, qua rurfus proprietarii fecuri-'
tati profpicitur, & cxerera.  Nec tamert mira eft hec Rom: EL. vis
gilantia 3 cunr enim conditio; feuuarii ita comparata fit, ut magis,
in attu confiftat, adeoque plus nocere poflit hic proprietario, quam
proprietarius illi ; deinde quoque cum proprietarius’de damno
tantum vitando » fruGtuarius vero de Jucro captando certet 5 fane
. Maxis
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maxime conveniens eft zquitati , ut illi,quippe cujus conditio de-
teriorationi magis obnoxia eft , fuccurratur.

d)  In przcedenti Thefi vocabulo mutationis ufi fuimus; fed Queflio : Anmt-
cum in genere quzvis mutatio non vergat in deterius,, quzftio hic tatio in 24
movendaelt: 4nmutatio in melins non valeat ? Quod proprietarium "0 valeas?
attinet: hic, cum ipfi, per conftitutum ufumfroétum, omne emo-
lumentum rei eousque {it detractum, quousque hzc duratura eft
feparatio, fan¢ adeo liberalis prefumendus non eft, vt intra hoc
tempus fubftantiam fuam, in emolumentum alterius meliorem fit
eedditurus 5 hinc & leges quoque de hac re adeo folicitz non fue-
re. In perfona vero ufufruétuarii res aliter fe habet , & quaren-
dum eft: An hic in melius mutare poflit fubftantiam, coniequen-
ter, an meliorem reddere poflit conditionem proprietarii ! Si fa- Eft vexata o
ciles efle velimus in aflingendis Juri Romano antinomiis , nullibi 4ifnantiam
fere, ad §llud efficiendum, commodior nobis concederetur locus,
quam heic, ubi, fi fola verba, prout ob oculos veniunt, intueri ve-
limus,, aliquam inter leges pugnam diffiteri vix poffumus. Nam
ficutiin L. 13. 0. 4. D. de tifufr. Ulpianus fcribit: Fruffuarium pro-

Drigtatis caufam deteriorem facere non debere , meliorem reddere poffes
ita Idem rurfus hoc negare videtur in L. 7. in fin. & in L. 8. eod.
dum exprefs¢ ait : adeo frutuario interdi€tam efle mutationem,
ut meque inutile quid detrabere poffit , quamvis melius {it vepofisurus.
Eundem in modum Neratius in Z. 24 eod. Tametfi, inquut , melio-
rem domini caufam fatturus effet ( fcil. fructuarius ) excolendo «dificio,
non tamen id jure fuo facere poteft, &c. add, L. 13. §. 7. L. 61. eod.
Nec multum abfuit, quin magni nominis JCti Brunnemannus &
Stryckius Per harum legum difflonantiam confufi, eo deduceren-
tur, ut pro inanibus tricis talem difputationem reputarint , difpofi-
tionemque Legis cit. 44. communibus juris & zqui regulis adver-
fari crediderint, cum quis alterius, etiam ignorantis & inviti con-
ditionem me_horem reddere poffit Z. 39. D. de Negot. Geft. vid,
Brunnemanni Comm. ad Dig. Tit. de Ufufr. ad L. 44. Stryck. Uf. mod.
eod. Tit, §. I Abfit a nobis, ut, tantos Viros in hoc paflu fen-
fum textuum Romanorum non tetigifle, alicuj perfuadere cona-

. remur : Saltem id inficias irenon poflumus, fuperefle adhuc viam, Que famen
qua ha leges ita commode inter fe conciliarj queunt , ut neque Corciliari

’ B
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antinomias ftatuere; nec Romanz Jurisprudentiz inanes tricas vel
plane iniquitates affingere necefle fit. In genere enim monendum
eft ; meliorationis conceptum effe aliquo modo relativum ad con-
ditionem illius, qui rem meliorare intendit. Sic alium meliora-
tionis conceptum habet rufticus , cui ftabula, fterquilinia, &¢.
magis placebunt quam ‘ornatiflima umbracula 5 alium rarfus fibi
format mercator, & fic porro.  Ponamus igitur fru&tuarium mul-
to inferioris conditionis effe proprietario, confequenter ejus vitz
genus fimplex , folam frugalitatem intendere , proprietario vero
fplendorem magis placere , magnificentiamque. Ille, qui in me-
liorando utilitatem dc neceffitatem pro objeéto habet, fane illum .
fundum , in quo viridaria aliaque ad dele&tationem voluptatemque
infervientia inveniet, facile mutabit ac evertet ; & in horum locum
herbaria, agros frugiferos s aliaque fuz neceffitati magis accomoda-
tiora fubftituet 5 Nec aliter quam bene, fecundum fua principia,
ageret, guippe talem fundum pro fua conditione omnino melio-
rem reddiderit.  Quis vero non videt ; eodem a&tu fundum dete-
riorem fa&tum fuiffe, partim fecundum judicium & conditionem
p:ogrietarii > 1;iartim etiam fecundum intentionem illius , qui ufum=
fructum contftituit 3 ad qua'duo tamhen maximopere refpiciendum,
antecedenter Jitt. b) ¢) monuimus. Hzc absque omni dubio ratio
eft illarum legum, quz fruétuario etiam meliorationem in re fru-
¢tuario fufcipiendam deneganit.  Obfervavithoc, fatisque erudite
Interpretatio declaravit Noodt L. L. cap. V. p. 543. cap. VL p. 547. cap. XI. p.563.
Noodtity  imprimis vero Ej. lib. cap. IIL p. 533. quz verba heic apponi meren-
tur : Atqui licet fruttuario, inquit, meliorem facere proprietatem ? L. 13,
§. 4. D. de Ufufr. Nemo negat; Si fervet modum domini, €3 efus voluntate
jus fuum metiatur, non fi proprio agat arbitrio, negletta proprietarii reve-
rentia. Siccine? quidtu vocasmelins aut deterins? non enim id femper
natura aut reditu 5 plerumque utentis judicio diftinguitur pro cujusque
copia inopia , parfimonia luxuria, dignitate wvilitate , alissque caufis,
uas aut fortuns , aut ingeniorum , auf feculi varietas €3 difciplina pro-
Zet aut caftiget; adeo quid preftet , eft difficile dittu. - Quotiens enim fit,
ut quod uni melins eft; alteri deterims videatur 5 €5 quod buic utile eft
illi inutile , aut etiam noxium iutelligatur e,  Abfit igitur, ut domini
utilitas pendeat a libidine fruttuavi.  Cur enim [if ejus libera €5 infinita
difpofitio de re aliena invito domino : qui € nibil preter ufumfruﬁu{;n];
' ideg




s
id eft; nil nifi fruttum ufu mizxtum atque attemperatum ., denique ad fuum,
#on ad ejus modum indalfit 7 Sic. palam:Nevatins' L, g4.. D. de Ufuft.
aec eft alins fenfus Nervae: apud Ulpianum d. 1 13, §. 7. dicentis, Eumn
oui: adium-ufwsfruttus legatus fit , altius ollere non poffe, quamvis lumina
non ‘obfcurentur , quia-vettuni magis turbatur. 89c. Melioratio igitur
talis, quz rei, primo’; fecundo , inteptioni 89 conditioni dpmprietarii
convenit, v.'g. viridaria ornatiora , -agros: cultiores reddere; fru- -
€tuario neutiquam prohibetur fec. L. 13. §. 4. D. de Ufufr. 1d ta-
men NB.non facere debet, fed poteft : quz verba, licet ab Inter-
pretibus communiter negligantur , ad intelletum tamen maximo-
pere facere deprehendimus ; Nam latetin illis jus repetendi vel non
¥epetendi fumeus impenfos; quod eniminvito veluti demino im-
penfum, repeti non poteit, arg L.2. D. de Neg. geft. & L. fin. C.
eod. adeoque fi etiam fru&tuarius meliorem reddiderit conditio-
nem proprietarii absque hujus veluntate & neceffitate , repetitio
fumtuum effet inanis , cur? rationem dat Neratius L. 44 quia id

ef}) el;neliorat ufufru&ua;ius) non facit jure fuo 5 h.e. poteft , fed non

- Thef. V.

Non folum autem in re & fubftantia , fed Trnfi 22

<L - i : Neyle extum funda-

etiam in rebus incorporalibus & juribus &) neu- menuiem L1
- T A 4 : o Jine UJ, ae

trius conditio deterior reddi debet : Quo-per- us.

tnet notabilis difpofitio Legis XV. §. ult. Dig,

de Ufufru&y, 3

@ Cumnon nifi rariffime inveniantur talia pradia, ‘quz ita Utriusg, interefy,
lnfoera funt, ut nulla prorfus onera intuitu illorum’ alii vicino'pra- ut jura, gue :
dio fint ferenda , vel etiam ipfis ab alio przdio prftanda ; predio fruiua-
hinc leges profpexere, ut in tali cafu falvim confervarent utri. '@ 4ehentur fal-
usque & propuetarii & fructuarii conditionem, Supra jam a 4 VA mancant,
th. 111 lit, O). occafione Z.1. § 1. D. Si uf. pet. obfervatum eft, pro-
prictarium teneri fructvario prebere omnia illa adminieula , fine
quibus liberum ufusfructus exercitium pc}gagi non poteft; ut etiam

3 © o ipl
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ipfi viam (adeoque fervitutem aliquam realem) concedere’des
beat, fialius ad fundum ufufruétuarium adicus non: pateret: Quod
exemplum primam jam fuppeditavit {peciem fervitutis in fervitute s
pradialis , puta, in perfonali f. ufufructu. Sed quia etiam ratio=
ne tertii cujusdam , in predio vel fundo ufufructuario- contro,
verfiz oriri poflunt de fervitutibus pradialibus vel.acquirendis,
vel imponendis vel amittendis, idque. eo facilius, quo magis utris
usque & proprietarii & fruftuarii przjudicium fub hoc punéto.
verfatur 3 hinc Ulpianus imprimis in addufta L.z..§. ult. D. de
Ufufr. quicquid controverfi circa hanc materiam occurrere poflit,
breviter tetigit 8 decidit. - Quem textum nunc nos quafi in para-
phrafi aliqua ex antecedentibus (quz fundamenti loco fubfternere
¢ re effe videbatur) explicabimus,

Thef VI -

Verba Textus hzc funt: Sed nec fervitu-
tem 4) imponere fundo poteft proprietarius 4).

a) Servitus in fenfu eminentiori femper denotat fervitutem
pradialem £ realem ;' quemadmodum id ex Rubr. C, D. 7it. Tit. de
Servit. patet. vid. §.3. Inft. de Reb. corp. 85 incorporalibus. Huberus
Prel. ad Inft. Tit. de Ufufr. in pr. Eteft jus in predio vicino conflitu~
tum ad altevius predii utifitatem.  Quz fola definitio (cum fervi-
tutum materia quoad generaliora cuique ignota non fit , omni-
busque Commentatores in 7it. 7it. C. D. & Inft. de Servit. fatisfa-
cere queant) ad inftitutum noftrum fufficit, miffis reliquis di-
ftin&ionibus fervitutum fatis fuperque decantatis , v.g. in Urba=
nas & Rufticas ; in Affirmativas & Negativas; in Continuas & Dif-
continuas &c. retentaque fola ifta , quz duo concernit predia,

uorum unum debet efle ferviens, alterum dominans. Quez diftin-
%ﬁo heic locum invenit toties, quoties predium noftrum fructua-
rium vel ferviens fit , vel dominans, mutato {cilicet cafu fecundum
verba textus fundamentalis.

b) Quzftio eft : An fervitutem imponere poffit Proprieta-

Jervitutem im= o 1¢ gindo fruGtuario per fe & absque confenfu fruttuarii? (nam an

cum
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s’ confenfu poflit 5 infra audiemus ) Negat hoc Vipianus in no-
ftraLege ;' & Triplex hujus prohibitionis ratio ex eo , quod ante-
cedenter ‘fuppofuimus , petenta eft : 1I.) Servitutes omnes ratione
przdii“fervientis effe nihil alind-quam defeétus liberz de rebus
fuis difponendi- facultatis atque incommodum , dum alteri prz-
dio ‘commodum quoddam ex re noftra accedit , palam eft. vid,
fupr, th, L lit. 4). “Quoties nobis quid decedit , alteri vero idem
accedit , toties adelt alienatio. - Alienare nemo poteft , nifi qui

plenum habet illius rei dominium ;, de qua quid alienandum eft.

DPominium plenum non habere proprietarium fupra ad th. II. mon-
firatum ‘et 5 ergo nec fervitutes enm imponere pofle concludi-
mus. IL) Mutua proprietarii & fruétuarii obligatio de non de-
terioranda conditione alterius, .imprimis vero proprietarii de non
impediendo ufefru&tuario, fed de promovenda potius illius com-
modx}:;tc (vid. th. 111 lit.c)) denegat proprietario hoc jus impo-
nendi fervitutem, utpote per cujus -impofitionem admodum gra-
ve ontss fructuatii conditioni adjiceretur. Noodt L. I cap. X¥. p.570.
Proprietarins utut fundi dominys é{it‘ » inquit , ac jus conflituende fervi-
tutss & jure dominii procedat , vetteque poffit fundum fuum dicere, etiam
cum aienss eft ufusfrutlus , L.25. D.de V. S.non idcirco debebit impes
dive fruttuarium utentem , ne deteriovem efficiat ejus conditionem L. 15.

§- 6. D. e ¥fufr. atque boc equum effe ultvo omnes fatentur. 11L) ‘Ac-.

cedit quod “talis ‘impofitio fervitutis a' Proprietario fata , fieret
contra intenticnem conflituentis ;” ad quam tamen: ftri&iflime re-
fpiciendum effe th. I lit. b) notavimus. = Sed manifeftum eft tali
I cafu corrumpi ita ufumfruétum, 'ut non amplius dici poffit bic
afufrutts fed alins , cum quilibet defetus ftatim inducat muta-
tionem, Lido.§. 8. . Quibus mod. Vfufr. amitt. Eo magis autem
in hoc paffiintentio conitituentis incorrupta, falva atque immus-
tata permanere debet § quo certius eft, primzvam & frequentio-
rem ufusfm&us conftitutionem apud Romanos per teftamenta &
per modum legati factam , & poftea demum ad conflitutionem
inter vivos hoc negotium extenfum fuiffe. vid. Hluftr. Thomafius
in Nov. ad Tit. Infl.'de: jufy. p. 156. €5 in not. ad D. Foden: P 113, 3.
Mirum igitur non eft'; 'Romanos voluiffé ut ad intentionem cone
ftituentis preprimis in Vinfruétu refpiciatur ;  cum paflim in omni-

bus 73, Tut. materie Teftamentariz appareat. quantum favoris ro-
boris

Ratio I,

Ratio I1,

Ratio 111,
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boris ac inviolabilitatis ipfi tribuerint 'ultimis voluntatibus. . Patet,

ergo ex dictis hadtenus , non pofle proprietarium imponere fervie.

Additur limitatio tutem fundo fruétuario ; Addenda tamen eft ea limitatio ,, quam

ex L. fubfeg. 16, lex 16. immediate textui noftro fubjunéta fuppeditat; nimirum nifi

fit. talis fervitus, qua deterior nonfit fruétuarii,conditio ,; veluti

hanc : gm fibi- non efJe altius tollendi ; que fervitus , in.non facien-,

do confiftens, fi recte confideratur , a fola pendet -proprictate

fruétuarivs enim , quemadmodum nihil proxrfus mutare in {ubftans

tia, ita nec altius tollere poteft ; confequenter nihil ipfi prajudis

catur : Proprietarius vero conftituens hanc fervitutem nihil aliud

promittit , 'quam {e non altius tollere velle tunc , quando ufusfrue,

&us ad proprietatem forfan fit reverfurus ; nam pendente ufufru-.

Quod fi impo- €tu per fe non poteft altius tollere.  Quid fi vero talem fervitu.

Juent ferv. pro- tem , quz fruétuaiii conditioni noceret ; impofuerit proprictatis

Iti‘,’i"‘“"'“rd'ﬁiﬂ- dominus? Caute diftinguebant Romani ;- utrum h=zres, antequam
one refbonden- . it Jow S [

sponden- legatario pofleflionem ufusfru€tus praftiterit, {tatim poft aditam

herediratem impofuerit przdio fructuario fervitutem 3 an vero id

fa&um , poft feparatum jam attu ¥jumfruttum a fua proprictate.  Po-

fleriori cafu, plane nihil egifle cenfetur proprietarius , cum jus mi-

nime habuerit alienandi id, quod pleno jure ad ipfum non. perti=

nuit , confequenter, impofitio talis ipfo. jure nulla erit. Priozi cafe,

aliter fe res habets cujus fpecies ita-concipienda eft : Teftator alis

quem inflituit hzredem, alii vero legavit ufumfru¢tum fundi Cor-

neliani 5 is hazres , ante traditam legatario ufusfructus poffefiio-

nem (quam neceffario & folemniter requiri ex L.3. pr. D. de ZJfufr.

conftat) imponit fundo ifto Corneliano fervitutem ; guzriiar, an

fubfiftar heec impofitio 2 Et fane fixes confideratur, utiin fe eft,

jure quidem fubfiftere fervitutem , atumque hunc., quemadmos,

dum in cafu przcedente, nulflum dici neutiquam poffe , Romana pos.

{tulat fubtilitas 3 quod fic demonftratur. Qui plenum habet do-

minium , illius acé{’cus alienationis acquifitionis &c. validi funt &.

fubfiftunt ; hzres, antequam legatario nfumfrudtum rradidit, ple=

no jure dominus erat ; nam proprietas cum ufufruétu conjuncta

erat ,. (adhibe que fupr: Thef, II. notav. occafione L. 12. §: 5. D. de:

Vfufr.) ergo jure fecit & fubfiftitid , quodcunque conftituit , ex

effectu quod plenum dominium tribuit. + Verum enim vero,cum

hac ratione hzres, quicquid ipfi placeret ; intra hoc tempus adi-,
te
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tz hzreditatis , & tradendz poffeflionis fruétuariz, fufcipere alie
nareve poflet, per quod deinde partim conftituentis feu teftatoris
intentio corrumperetur & everteretur 3 partim legatarii feu futuri
ufufrudtuarii condirio deterior redderetur 5 hinc leges huic fcil.
ulufructuario aftionem ad id quod intereft dedere , judicisque reli-
gioni injunxere, ut infpiciat , qualis ante judiciwm acceptum fundus
fuerit. © Sunt verba & Cafuus. Pomponii in L.2. D. fi ufufr. pet.quam
vid. & add. interpret. Noodt. in c. L. p. 571, :

Thef VIL

Nec amittere 4) fervitutem. Yerba Textus,

) Interdum fit, ut predium fruGtuarium fit dominans, ipfi- Proprictarivc e
que debeantur fervitutes » jam ante ufumfru¢tum conftitutum fun- prejusicium fru-
do acquifite. - Quaritur, an has proprietatis dominus , durante Huarii fervit.

adhuc, ufufru@u amittere, & pred.um alterum, quod fervit, libe-
rare.poflit ? Negat hoc fimpliciter in noftra Lege Vlpianus ; mili~
tantibus rurfus pro hoc cafu jisdem tribus rationibus , quas paulo
ante de prohibita impofitione adduximus. . Nimirum: Quicquid
amittitur id rei toti decedit & alienatur 5 Alienare domino pro-
prictatis tantum non competit. Si quid amittitur ab eo, quod u- "
fuifruftui ineft, conditio fru€tuarii deterior redditur manifefte,
quod rurfus eft prohibitum , (nifi fit talis fervitus, quz non ufum-
g;-l a:m fed folam conceinit proprietatem, L. 76, D.de ¥jfufr. conf,

- nced. limitatio ; quamque, ficuti libere imponere, ita & libe-
¥¢ amittere poteft proprietarius.) Denique , fi fervitutem amittit,
€vertit intentionem conftituentis, qui hunc (non alium) ufumfru-
Sum fructuario conceflit, prouti nunc eft, cum omnibus fuis
ﬁﬂ!‘)l“ment‘s’-_,lu’ibUS » commoditatibus &c. aft alins fieret, de-
ficiente & aml‘ﬂ‘a tali commoditate.
{i vero contrarium fiat proprietario , & hic fervitutes amiferjt ?
queradmodum experiundum erit Viufru€tuario contra illum?
Viufruétuarium adverfus proprietarium ad vindicandum ufum-
fruétum fibi debentem inftituere poffe confefloriam ex L.5. pr. 89

§-fin, D. fi ufusfr. pet. aliisque variis textibus colligimus ; Hinc,

quia

Res igitur clara eft. Quid Quid fiamiferss,
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quia hac aftione inftituta, frutuarius omnia illa conlequi debet
guzcunque vel emolumentorum vel jurium nomine in confti-
. tuto ufufrudtu veniunt, nemo erit qui dubitet ,” competere ipfi
eandem actionem ad vindicandam fervitutem a proprietario, quam
surfus confequi debet per confequentiam vindicati Vfusfruttus, (ut ver=
bis utar Noodtii L, II. cap. XI¥. p. 637.) Hoc vero tantum intel-
ligendum de vindicanda a: proprietario ipfo fervitute 3 nam longe
aliter {e res habet , in vindicanda fervitute ab ipfo predii fervientis
domino. Contra hunc ufufrutuarius confefforiam direéto infti-
tuere in arte Juris Romani-non poteft per L.1, pr.8§ L.5. §.1. D, fi
ufusfr. pet. nec ratio difficilis eft, fi ea quz fapra ad 75. IZ. not. ad-
hibere volumus 5 nam quod rei debetur , nemo vindicare,, vel (ut
clarius loquamur) fuum. dicere poteft, nifi rerum domini 5 Totius
autem rei dominus eft, proprietarius, licet ufusfru€tus alienus fit.
L.25.D.de V. . exgo & folus quodfundo vfufruétuario debetur vins
dicare poteft ; quod & intendit Vlpianus in L. 2. §.1. D. fi fervitus
windic. Heo autem in vem atkio confefforia s ait , nulli' alii- quam domino
fundi competit , fervitutem ‘enim nemo vindicare poteft, quamis, qui
dominium’in fundo-vicino habet ; cut fervituten dicit deberi. * Interim ;-
fi forfan experiri vellet 'ufufructuarius ‘contra pradii fervientis do-
minum ex accidente quadam neceffitate, hoc aliter efficere non
. poteft, quam indireéte , hoc elt, ufumfru&tum vindicando, quod
ipfi licet per L.1. pr. €5 L.5.§. 1. modo citatas's direéte vero, hoc
eft , tanquam qualitatem’ rei f#¢ cohzrentem , nunquam vindi-
care poteft fervitutems 5 nifi a Proprietario ad id conftitutus fit, -
adeoque procuratorio nomine agat.. Et hunc in modum conci-’
- Jiandi funt textus citati cum L. unic. §. 2. D. de Remiffionibus , ubi
Vipianus exprefle fcribit, £t fruttuario vindicandarum fervitutum jus
effe , fecundum quod opws novum' nunciare poterit vicino :'Ita enim,
ut accipiantur verbas, idem JCrus vult &‘explicatin L. 1. §. ult. D.
de Nov. eper. nunciat.-Conf. de hac ré'Gothofredi not, ad dd. LL.
M. A. Galvanus , illu(tris Jurium Roman. interpres , in Zr. de
Pjufrudtu cap. 36, G. Noodt. L. IL. cap. XV. per totum , ubi in fine
etiam loca Cujacii aliter de hoc pafli fentientis deprehenduntur.

The( VI,
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Acquirere plane fervicutem eum pofle, etiam
invito Ufufruétuario 4), Julianis {cripfi.

a) Supra oftenfum eft, quid demelioratione vel a propries
tario vel a fru€tuario fufcipienda difpofitum fir. Et quidem, quod
proprietarium attinet , obfervavimus, leges plane tacere de hujus
melioratione ob hanc fine dubio rationem , quia non przfumitur
adeo liberalem fore proprietarium , ut meliorationi in re fua i’gu-
deret, durante adhuc feparatione fructuaria , quippe & illud, quic-
quid enelioratum fit & additum , commoditati deinde frutuarii
inferviret. ~ Sed hzc tantum de corporali mutatione in melius intel-
lsgenda‘; nam in incorporali melioratione adjectioneque jurium
ceffare iftam ration
fervuutg pradiali , fundo meo nihil corporeum adjicitur , quod
corruptioni & attritioni ufus obnoxium' effet , uti v. g. zdificia 3
Secundo, quia fundi fuperficies non afficitur , ut fructuarii con-
ditio deterior per iftud reddi pofiit; ‘quz-etiam caufa eft, ut ac-
quifitio fieri poflit etiam invito JruBluarto , quippe cui nihil inter-

it Affirmat itaque lex noftra, fieri pofle per proprietarium, fun-
di fui meliorationem acquirendo fervitutem predialem , tanquam
qualitatem fundi': & hoc quidem fluit rurfus ex Jure dominii, vi
cujus fundum fuum dicere, eidemque tales qualitates adjicere li
Pere P‘"eﬁ > quz legi fructuariz non funt noxiz. Nec tenetur

roprictarius {licet alids ad removenda omniaea, per quzin com-
modior fieret Ufufrudtys , obligatus fit, L. 19. §. 1. D. de Ufufr. &
omnia adminicula prabere debedt 1. 1. §. 1. D. fi ufufr.pet.] talem
fervitutem noviter & intra tempus conftituti ufusfructus acquifi-
tam ufufructuguo Concedere , quod colligitur ex L. cit. 1. §. 2. D,
Ef:d. cujus ultima verba huc fpectant, fcil. novas fervitutes Sfruttua=
¥i0 non effe pr 2fiandas | licet cym aliquo incommodo fruatyr fine illss,
Rationem hujus dat Zex g, §: 4 D.de Ufufr. ubi Vipianus’, de ac-
ceffione infulz agens, ita denique fubferibit: Nam ubi Iusiret incre:
mentum , € ufusfruttus augetur ; ubi autem . apparet feparatum
Jruttuario non accedit.  Alt apparet falg- in hoc cafu feparatum,

2 nam

Verba Textus,

Melioratioyquo=
ad jura, propriee

tario nulle modo

eft prohibita,

em, palam eft; & primo ideo, quia, acquifita «

Etiam invito
fru8uarios



)58
nam fervitus noviter acquifita, tempore conftituti ufusfructus non-
dum adfuerat , hinc pratendere illam fructuarius non poteft. De-
nique & hanc ex hactenus dictis fubjungere pofflumus conclufio-
nem’ nimirum pofle proprietarium fervitutem ita acquifitam , in.
vito fructuarie rurfus amittere , contra aflertum univerfale thefeos
antecedentis ; quz exceptio tamen a regula non eget ulteriori de-

monftratione,
The/. IX.

vebaTexws.  Quibus confequenter 4) fru@uarius quidem
“acquirere fundo fervitutem non poteft 4).

Quod jure do- 4) Confequentia ex ipfo textu non adeo clare patet; fed ex
ainii licet pro- antecedente potius explicatione petenda erit.  Diximus, proprie-
Ppietario 't #lud - earium fundo fuo qualitatem adjicere poffe; dependere hoc a jure
;f":{';;:g;;,;f" dominii; vi-cujus fundum fuum effe ait : fervitutem effe qualitatem

2 fundi feparabilem, & per quam deterior non redditur conditio fru-
&uarii 3 hinc libere eandem acquirere proprietarium, invito etiam
illo. arg. L.16. D. de Ufufr. 85c. Quid in fruétuario? Dominus non
eft; fundum fuum effe non ait; confequenter eidem non acquirit.
En confequentiam Ulpiani!

Rei acquirere b)  Simpliciter quilibet acquirere poteft, qui libertate {ua
neguit frutlus-  gayder 5 Igitur & Ulufruttuarius : Nec folum res corporales, {ed
T incorporales quoque acquirendi facultas ipfi fit, neceffe eft, alias
enim hunc ipfum ufumfructum , quem tenet, acquirere non po-

tuiffet.  Verum de hoc fermo non eft 3 Quzritur potius , an fru.

&uarius talem rem incorporalem . que immobili rei inh=zret , qua«

lis (ervitus preedialis eft; per fe acquirere poflit, licet pradium cui

deinde inhzreret, ad alium {pectec ¢ Videtur afficmari id pofle, ob

€a, qua fuprafenipfimus Th.IV. lit. d) occafions L. 13.§. 4. D. de

Ufufr, in hoctexiu enim fructuario permittitur meliorare fundum

dummodo melioratio & rei’ & conditioni propriciarii it conves

niens. - Aft manifeftum eft; acquifitionem ferviruwum effe ralem
meliorationem ; quz non poteit non effe & utilis coilibet fundo,

& grata cuivis proprietario, Hing facile quis argumentari p&r—ct:

uz-
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Quzcunque melioratio in ft pure eft proficua, eam fufcipere poteft
quilibet fruftuariuss atqui acquifitio fervitucum eft talis &c. Er-
go'&ec. Sed denegatur tamen hzc facultas fru&tuario in Lege no-
ftra; quid ergo dicendum ? Rurfus ad prius - dita recurrendum ,
& fubfumendim ; Quazcunque melioratio in acquifitione confi- Quia acquiftio
ftit, & talis eft, utrei qualitas quzdam per eandem adjiciatur; il- "!{{“PI;O”" Rei
lam nemo fufcipere poteft, quam rei dominus , qui fundum fugm ~ dominiuer.
dicere poteft. Talis eft Proprietarius; non vero fructuarius. ~Res
itaque falva eft. ~ Annon vero id fieri poteft procuratorio nomine ?
Non dubitamus ob argum. L. 1. §. ult. D.de Nov. oper. nunc.  Ve-
rum ponamus , fructuarium pro fe & infcio proprietatis domino
acquifiviffe fervitutem, ita, ut pradii vicini dominus patiatur fru-
¢tuarium per fundum fuum ambulare , ex fonte fuo aquam hau-
rire, &c. Sane hoc cafu nihil aliud adtum effe cenfendum,, quam Jus perfonaie
quod fru€tuarius (ibi (uli fpeciale quoddam beneficium ac privile- tantum a_‘;iuiﬁ-
gium perfonale acquifiverit ; cujus natura poftulat, ut finito ufu- wiffe cenfetur,
fractu, etiam extinguatur privilegivm, & neutiquam ad fuccefiu-
rem five proprietarium tranfeat, quippe non rei, fed perfonz da-
tum.  Ejusmodi cafus deprehenduntur in L. 4. in fin. & L. penult.
. D. de Servit. pred. supt. cum quibus conf, L. 1. §. g3+ 0. de aqua 6ot~

tid.it, L.68.85 196, D. de Reg. 7. :

Thef. X. _
Retinere 4) autem poteft 4). .- Verba Textun,

. @ Conflituto ufufrudtu, ecque tradito ac praftito a Proprie-
tario, non folum o

Stuarium accipere 5
per que commodio
Huc fervitutes qug

Si acquifivit,

L Per ufum frus
mnes fructus ex fubftantia percipiendos frus Buarii fervity-

verum etiam omnia illa jura ac emolumenta, (& proprietario
r fit ufusfrutus, fatis fuperque probatum eft, 7etinentur codem
que pertinere, omnes fatcbuntur.  Has igi(ur"’%"f;’, ’f::[] [::Pﬂ'
tenet, easque exercet epdem modo , quo Conflituens illas exer= ¢ 2
cuiffet (nam fi aliter uteretny (ervitute, viamque per vicinum fun-

dum piztenderer, cum jtey tantum debeatur, falva erit fandi fer-

yientis domino Negatoria contra dominum dominantis h. e, Pro.

prietarinm L. 11, D, Qu. ferv, amitt. & &g, L2 D, S et ik

cui deinde tenebitur fructuarius noté boni viri ‘asbitratu utens » ex

3 ftipu-




Frufluarius noy

Jolum poteft fed

€5 debet retinge
Jervitutes,

ity Nec fola eum
i commoditas ex-
cufat,

B

ftipulata fatisdatione.) Neque praedii fervientis dominus impedire
debet fructuarium, quo minus utatur fruatur, etiamfi non fit domi-
nus dominantis , L. 1. pr. D. 8i afwsfr. petat. 1) quiaidem eft, five
ipfe dominus utatur fruatur, five id fiat ejus nomine per alium
L.5. 89 L. 20 ]k?q. D. Qu. ferv. amitt.  2) quia natura fervitutis
predialisinon vule, vt refpiciatur ad perfonam, que utitur fruitue
hac vel illa fervitute', fed ad rem & przdium adeoque cujus eft
predii dominantis utilitas , ejus quoque eft fervitutis exercitium.
¥Ex quo ultimo hzc quoque quoque fluit conclufio , quod nimi-
gum proprietatis dominus , durante ufufruétu , fervitutem fuo
pradio debentem , feparatim exercere non poilit , licet fervitutis
ipfius dominus recte dicatur 5 nam quod per alium exercet, ipfe
rurfus exercere eodem actu non poteft, alias & pradio & perfone
ferviret predium ferviens , cum tantum predio deberet fervitus

Lem.

5) - Non folum peffe tetinere, fed & debere neceflario , verba
proxime fequentia docent; imo & natura negotii ipfius hoc poftu- .
lat. Nam cum omnis frutus percipiendi facultas demta propries
tario per conftiturum ufumfruétum ; fervitus vero eum in finem
acquifita fit , ut illi commodum inde accedat , qui utitur fruitur
prxdio -dominante ; fane fervitutum exercitium fufpenderetur,
confequenter omnes facile amitterentur (qued tamen illum, qui
ufumfru€tum conftituit, minitne voluifle prefumitur ) nifi fruétua-
rii officio illud injungeretur, ut hzc jura teneret falva ac tueretur
proprietatio, L. L §. ult. & L. 2. D. Ufuf. qu. cav. cujus conditio
alias, reftituto ufufruétu & ad proprietatem revertente , maxime
deterior appareret , quod fatisdationi a fructuario preflitz e dia-
metro contrarium effet. Ex quibus porro concludimus , quod
etiam fola commoditas ufufructuariom non excufet , quo minus
fervitute predio fructuario debita uti potuerit. Verbi gratia : Si
fru€tuarius przdium aliquod vicinum haberet, quod plene & pro-
prie ad ipfum pertinet , & per quod, tanquam primum , via ipfi
commodior pateret ad fundum medium fru€tuarium, quam per ul-
fimum fondum vicinum fervientem; (qui cafus non plane abfimilis
illi, qui continetur in L.15. D. Qu. ferv. amitt.) quaritur: An tah
cafu, fructuarrius , commoditati {uz confulturus , potius per fuum

pradium
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przdium primum ad fundum medium fractuarium continuo ire
agereve poflit, quam ordinaria via, per fundum ultimum fervien=
gem uti? & refpondemus; quoniam ipfe proprietarius, durante
ufufructu, fervitutes pradio: fructuario debitas , exercere non po-
teft; ufufructuarius vero , fua commodiori via ad fundum fru-
ctuarium utendo, non utererur per tempus amiffioni deftinatum
fervitute ordinaria, 'qua deinde amiffa proprietarii conditio dete-
rior redderetur 3 palam eft, teneri tali in cafu fructuarium , cum
fola ipfius commoditas non debeat nocere conditioni proprietarit.
Aliud effet, fi necefliias quzedam interveniret, quz.impediret, qUO Nifi impedimens
minus uti poffer & exercere fervitutes ; nam: neceffarium impedi- tum acce(feri,
mentum, ubi nulla prorfus concutrit cuipa , amiffioni locum non
dare ex L. 14. D, quemadm, ferv. amitt, 8& L.34. §.r D. de ferv. Pre
sufl, conflat. :

Thef. X1

Kt fi forte, non utente frutuario 4), fue- Verba Textu,
rint amiffz 4), hoc quoque nomine tenebis
tur ¢).

. @) Quia per ufum fruetuarii fervitutes retinentur proprieta- k. fuarii negli.
Mo, itaque eidem negligentia ejus nocet & dominus ferviens €as gentia nocet pro
Prferibere poreft; nec exceptio proprietarii tunc valet, fi forfan™ prictario,

YSLus negligentiam fibi nocere non pofle dicat 3 Quod enim

quis per aliam facit, ipfe feciffe cenfendus; Quod quis per alium

neglexit; ipfe neglexiffc putandus.

. b) Inter reliquos modos, quibus fervitutes amitti poffunt &
ﬁ.ntur}zuz, ufus intermiflio quoquqe deprehenditur; adeoque fi fru- :,Yf,’;,::rf':::f.
‘(‘;'fuanus Cvel alius quicunque utitur, vel utidebet) non obfervat  sutess

iftud tempus a Lege ad amiffionem definitum, preferiptio illius ‘
qui dominus eft pradii fervientis , locum habet, ~Differentiam ta..
men plurimi Dd. adftraere volunt inter fervitutum urbanarum
praferiptionem & fervitutum rufticarum; & quidem ob Legp. 6. 7.
32.§. 1, D, de ferv. pr. urby an reke, vel folummodo ob maie intele
lettam
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leftam legem Scriboniam, difputat G. Beyerus in Del. Jutis Civ. ad
Pand. Tit. de S. P.:U, n.8.€5 9 lit. d. in-not. conf. J. Rzevardus in
libr. fing. ad L. Scriboniam. Czterum , non obftante tali exceptio=
ne, manet falva regula ; finiri fervitutes nonufu per tempus lege
definitum; quod ; quantum antiquitus fuerit, & deinde per cors
rectionem Juftiniani extenfum, ex £.13. C. de Servit. conftat. 'Tres
tamen potiflimum deprehendimus in Jure Pand. limitationes :
Unam in L.1¢. D. Qu. ferv. amitt. & L.34. §.1. D. de Serv. pr. ruft.
quando fcil. legitimum adfuit impedimentum in utendo, quod ef~
. ficit , ut prefcriptio uti non valenti non currat. ~ Alteram, in'L. 7.
D. quemadm. ferv. amitt, quo cafu dvplicatur tempus ad amiffio=
nem alias conftitutum, fi ufus fervitutum eft discontinuus.  ‘Ters
% tiam deniquein L. . D. eod. ubi, vel quia raro ad fepulcrum iter
fit; vel quia fingularis locorum religioforum favor confpicitur,
ejusmodi fervitutem non-utendo non exflingui, dispofitum eft.

‘ m%":‘ "Z’:’f’ ¢) Quia fruttuarius neceflario uti debet fervitutibus predio
i e - fru@uario debitis , ne intereant hzc jura ; per fe manifeftum eft

i & Lex vult, fi ita negligens fuerit, ut ejus culpa & non-ufu amit-
il ¥ fantur , eum proprietario hoc nomine teneri.  Qua actione?
i Duplex confide- Exiftimamus ad duplicem heic refpiciendum effe cafum 5 7%l enim
randus cafus.  amiffio & defetus fervitutum proprietario apparet , vivente adhue
frutuario & durante ufufrutu : rel exflinéta hac fervitute per-

I ' fonali feu ufufruétu finjto, ~ Utroque cafu, ex quo fundamento
| proprietario agendum fit adverfus tam negligentem frutuarium,
diftinéte tradit Ulpianus in L. 1. §. 6. D. Ufufr. qu. cav. Habet, in-
quit, flipulatio ifta duas caufas : unam fi aliter quis utatur, quam vir
‘bonws arbitrabitar ;-aliam de ufufrutlu vefituendo , quarum prior flatim
committetur , quam aliter fueiit ufus , €5 fapims committetur ; fequens
committetur finito, ufufruttu. Ex ftipulata igirur cautione ufufru.
i ¢tuaria fuam defumit actionem contra fru€tuarium proprietarius §
i nam, quod priorem cafum attinet, nemo negabit , eum fructuari-
bt ' um; qui fervitutes pradio debitas amittit, non uti quemadmo-
|| dum bonus paterfamilias, vel boni viri arbitratu ; adeoque ex pri-

Ad gid tenes. O capite cautionis eum teneri, Verum ex his non apparet, ad
fur tn prioni Quid 2 De hoc nunc videbimus. Dictum eft, quemque fructua-

cafus, rium uti frui debere ewn in modum, quem obfervaflet quilibet bo-

nus
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nus paterfamilias 3 Quoties igitur-hec phrafis per modum uti fim-
pliciter, in variis Legibus v.g. in L.9. §. fin. L.x5. §.3. D. deufufr. 8c.
obvia , deprehenditur, toties nihil aliud exprimit ea, quam ita uti,
quemadmodum bonus paterfamilias uteretur, quod & Paulus in-
nuit’ L. 1. fent. tit. 19. §. 3. 85 Lib. 3. fent. tit. 8. §.30. Ex his autem
fadtum eft, ut nonnulli Interpretes exiftimarint , poffe proprieta-
rium fructuario, fi fervitutes amiferit, adeoque non per modum
ufus fuerit , totum ufumfruttum adimere , & quidem ob textum . .
Inft. de Ufufr. in quo hxc leguntur verba: Finitur autem wfusfrufus
morte fruttuarii €5 duabus capitis deminutionibus maxima €5 media , 88
non utendo per modum & tempus : que omnia noftra fiatuit conflitu-
tio. Ita enim argumentati {une: Ille,'qui non per modum utitur,
amittit ufumfrotum ; fructuarius, fervicutes non - utendo amit-
tens,non utitur per modum ; ergo amittit ufumfructum. Sed tan-
tam abeft, ut hoc concedamus, quin potius credamus, Romanos
nunquam tam duros fuifle , ut quamlibet negligentiam ftatim amis-
fione totius punirent ; multo minus Juftinianum , quippe qui diéta
conflitutione (quz continetur in L.16. C.de Ufufr.) ufufrudtuario
potius fuccurrere voluit, tempus ad amiffionem ufuisfruétus anti-
geuxtus requifitum extendendo & prolongando. conf. L. penult. Cod.
Servit. Aliaigitordebet efle interpretatio textus §. 3. Infl. de Ufufra
Sed Quznam? Forfan hzc: 1.) Non dicit Imperator,finiri ufumfru-
um non utendo fola aliqua parte, v. g. fervitutibus, fed non - ufu
ufusfructus Totins 85 Univerfi. - 2) Non vult, ut finiatur fimpliciter
fonutendo per modum, fed per modum €3 tempus fimul. 3.) Ad mo-
"M fantum per fe parum refpexiffe imperatorem, fequentia indicant
verdba s Que omnia noftra flatuit Conflitutio , fcil. d. L.16, Cod. de
Ufufr. nam ibi folum de tempore difpofuit, & jus antiquum , quod
bieanium & annale tempus ad prefcriptionem fervitutum flatuerat,
corrigere voluit, .) Sermo in §. 3. Iufl. exprefle eft de jure quo-
dam novo & corretto, cujus difpofitio non facit ad explicationem
juris antiqui Digeft. cujus farinz eft textus nofter fundamentalis
§.fin. L. 15, Non igitur {olitus fuit (ad minimum ante te
Juftiniani ) ufusfrutus penitus tolli non utendo perm
tet hoc 1) exPaul. fene. L.5. tit. 8.§. 31, €636, ubi inter
mas , quibus ufusfruétus extinguebatur ,

Senfus §. 3o

nfle de Ufufrue
Hu explicature

MPOTR Ob amiffam fer~
odum; Pa- vitutem frutixa-
cxteras for- rius non tolo
hanc minime numerat, /#f«8u pri-

IL) ex argum, L. 14. 8 2. D. Quib, mod., ufeusfr. ibi ufufructuarius, mandus:cfs
: D

cerea
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certa parte per tempus definitum non uténdo , zon fotum amittit
ufumfru¢tum, fed illam ipfam tantum partem. 1IL.) ex verbis {u-
pra cit. L.1.§. 6. D. ufufr. qu. cav. Et f&pims committetur, {cilicet {ti-

ulatio, quando fruétuarius non uteretur per modum vel arbitra-
tu boni viri & patrisfamilias; nam fi fatim totus ufusfructus tol-
leretur ob quamvis deteriorationem , actio ex ftipulatu contra
frutuarium reiterari non poffet. Applicemus nunc hzc ad amis-
fionem fervitutis pradialis a fruftuario faétam, Confideremus
fervitutem , tanquam partem totius ufusfructus. De parte ufus-
fruétus non utendo amifia intelleximus difpofitionem LL. 14, {5
25, D. quib. mod. ufufr, 85c. nimirum illam partem amittere fru-
&uparium . qua non ufus eft , eamque revertere ad proprictatem.,
Dices, hzc minime quadrare , cum amiffa fervitus non recidat
ad proprietatem , fed a Vicino pradio pra(cribatur? Sed refpon-
demus , licet iftam partem a fru¢tuario amiffam non recipiat, nec
recipere poffit proprietarius , attamen falva manet ejus actio ex
ftipulata cautione & quidem ex capite priori, ad effimationem hujus
jurés amiffi , arg. L. 1. §. ult. D. Ufufr. qu. cav. & ad id, quod hoc
nomine intereft , ne ejus conditio deterior redderetur. Saltem
privare toto ufufrutu non potelt proprietarius fructuarium ob
amiffam fervitutem, arg. cit. L. 1. §. 2. 89 5. quod & fatis in hacte-
nus diétis probafle exiftimamus. conf. imprimis Joh. Voetius Com-
ment. ad Dig. Tit. quib. mod. uftsfr, L uf. am. num. 5. Noodt cit, Tr.

id tenea~ Lo+ 2. CAP. 9o per ot Quid fi vero Cur ad alterum denique cafim
2ur in pofierioriaccedamus ) fervitus a fructuario amiffa & negleéta non priug pro-

prietario appareat , quam €o demum tempore, cum Ulusfruétus
jam finitus & reftituendus fit 2 Locum heic habet , uti fupra di-
&um eft, caput alterum cautionis ufufructuariz 3 Cavet enim
frutuarius non folum , fe boni viri arbitratu ufurom , fed efiam
reftituturam, cum ufusfroctus ad eum pertinere definet, L. 1. pr.
tfifr. qu. cav. Reftituere autem debet ufumfructum integram,
prous fuerat ante acceptum judicium nec deterioratum & mutila~
tum; quis autem dicet integrum eum, de quo fervitutes debitz
funt fublate & amiffe ? ad quid ergo tenebitur tali caf frutua-
rius (vel (t morte hujus finitus (it ufusfractus, ejus (cil. heredes ?)
Amiffum reftituere non poteft, prefcriptum enim iflud cft a pre-
dii fervientis domino, Res fine dubio ad zftimationem rurfus

: redibit,
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redibit, uti colligitur ex L. 1. §. 7o D. Uf. qu. cav. quz judicis reli-
gioni merito relinquitur, arg. L. 2. D. fi #fusfr. pet.

Thef. X11,

P roprietatis . dominus ne quidem confen- vews recas

tiente frutuario fervitutem imponere poteft 4).

a) Hzc difpofitio adeo difficilem habet rationem, Utnon- iz e rec
nulli ex perfectiffimis Juris interpretibus de ejus {ublimitate, mi-Jur, Rom, dis.

rabilitate , inperveftigabilitate ac fpinofitate conquefli, {uam in
hoc paffu ignorantiam fateri , quam Vlpianum alicujus contradi-
&ionis & peccati contra regulas zquitatis & reliqua juris principia
~ accufare maluerint. vid. Curt. in L, pen. D. de patt. n.37. Pinellus
ad L. 1. C. de bon. mat, Brunnemannus ad b. L.15. n. 4. Stryck.in
uf.mod.§. VIL infin. Interim tamen non defunt Viri fubtiliffimi,
qui etiam heic non patiuntur , ut quid JCto noceat , fed potius
hanc difpofitionem in Juris Rom. principiis optime fundatam effe,
fibi aliisque perfuadent 3 inter quos prater Donellum L. 10. ¢. 1.
etiam fepe laud, Noodtius cit. T L. . ¢. X/ Priusquam vero
ad hujus fententiam exponendamnos accingimus, incidenter pra=
monendum eft, nos plane non pofle approbare illorum opinio-

pofitios

nem, qui, certa quadam interpunétione adhibira , fe nodum Interpuniione

hunc folviffe fibi blandiuntur 3 Ita nimirum legunt verba textus:
Proprietatis dominus fervitutem impanere poteft, NB.ne quidem confen-
tiente fruttuarios h, e, licet non confentiat fru€tuarius. Sed quam
parum folatii ex hac inventione colligendum , vel faltem exinde
apparet , quia talis deinde difpofitio rurfus & communibus Juris
principiis , & ipfi textui ejusdemque verbis anterioribus contra-
dxgcrct 5 ibi enim exprefle & fimpliciter negatur , quod Proprie-
tarius fervitutem imponere poffit, heic vero idem rurfus fimpli-
citer affirmaretur. Taceamus inconvenientiam textus mox infe-
quentis 17, (qui eft ex eodem Lib. 18. ad Sabinum depromta ex
quo L. noftra 15.) ubi talis facultas proprietario tantummodo con-
ceditur, ex fpeciali erga religionem favore. conf. que ad 7h. 1.
lit, b) not, Mittamus igitur hec, cum prorfus nihil ad textus
: D2 hujus

. difficultac now

Juperatur.,
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hujus illuftrationem faciant; & videamus potius , quid de hac re

il Noodtii fenter- fentiat Noodtius , qui reliquos comple&titur , fine dubio novif¥i-

mus eft & quoad fubtilitatem interpres omni exceptione major,
Hic. c. L p. §70. ita feribit : Wad duriss videtur quod porro ait ul-
pianws d. I 35. §. ult, Proprietatis dominus ne quidem confentiente
Jruttuario , fevvitutem imponere poteft. Adeo non ferunt hoc Erudi-
tiffimi Juris interpretes , quin putant Ulpiano malam nocuiffe manum,
nec inierim funt_contenti uno medicing genere. At , meo judicio, po-
tuerunt parcere fupervacue emendationi.— Habet enim bac Elpiani defi-
nitio rationem juris non infubtilem : ea vatio eft.  Quod pradit Servitus
eft predii qualitas, quam , fi nocitura fit conflituto jam ufuifruthui, non
poteft dominus pradio fiutiuario imponere = neque invito fruttuario s
quia non babet plenam proprietatem : neque confentiente ; quia nibil
Jacit confenfus non habentis predii proprietatem, neque folidam eo modo
Jacientis , quamdin retinet ufumfruthon ab ea fepavatum. Optime Pru-
dentins , Hamartigenia :

- Jus warium non efl plenum : quia non habet alter
Quicquid difpar babet : cumulum difcretio carpit.

Putat igitur Noodtius , ideo imiprimis hanc difpofitionem in fub-
tilitate Romana effe fundatam ; quia 1.) nemo nifi plenus domi-
nus poteft rei qualitatem adjicere ; qualis non eft proprietarius :
2.) quia proprietarius non fit plenus dominus per confenfum fiu-
¢tuarii , nam hic retinet fuum ufumfruétum ; adeoque defettus
nihilominus manet , fecundum ea quz fupr. ad 7h. IL in pr. jam
fundamenti loco fuppofuimus : Concludit denique , impofitio-
nem fervitutis non valere , accedente licet confenfu fiudtuarii,
Hanc {nam fententiam ab reliquis objeétionibus liberat, dum pau-
lo poft ita fcribit : Aliquis dicat , poffe fruttuarium juvi fuo renuntia-

vel in totum vel fro parte : 85 cum confentit domino imponenti fer~
vitutem , recedere ab ufufruttu , quatenws eff contraria ufuifruttui fer-
vitws , quomodo confenticns creditor pignoris venditioni, amittis pi-
gnws.  Sed vereor ne non procedat hoc argumentum : Imo arbitror effe
tale patitum ad hoc inutile , ut proprietario fiatyjs conflituende fervi-
tutis. id vel inde intelligitur : quod ut dicat fruttuarivs , fe confentive
impofitioni fervitutis ; ob id non facit domini plenam proprietarem :
non
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#on enim boc patio perit ufusfruttus , neque eo folida fit proprietas, quia
¢am fic folidam facere uon potuit , fervantibus formam juris quo ufuse
Jritius ceriis finitur modjs : inter quos ¢ft in jure Ceffio domino proprie.
tatis fatta , pattum_conventum non eff.  Nit facit avgumentum defum=
tum a confenfu creditoris hypothece alienationi confensientis ;' toljitur
enin bypotheca nudo confenfics ficut eo conflituituy.  Sed ufysfruttus bg.
bet modos certos 5 quibus conflituntur €9 finiatur , inter quos nuda pa-
&io non.eft : ut dixi. Requirit igitur Noodrius Ceflionem , fi pro-
prietario jus effe debeat ad conflituendam fervitutem ; talem ve-
1o non apparere in fructuario ad fervitutis impofitionem confen-
siente , fed tantum pactionem nudam palam eft : ideo & obje-
¢tionem de pignore cum confenfu cruditoris vendendo huc non
pertinere exiftimat.  Ad aliam deinde objectionein ex fubfequen-
te L. 16. defumtam (ubi dicitur , qua deterior conditio fruétuarii
non fiat , licere proprietario fervitutem fundo imponere : ex quo
concludi forfan poffet 5 ergo per illud, in quoed confentit fructua-
1us, ejus non fit deterior conditio ) ita refpondet Noodtius : Lo-
qui ibidem JCrum de tafi fervitute , quemadsncdum allatum ex-
emplum teftatur, quz ad proprictatem quidem vefpicit, fed ad ufum-
Jruthum non pertingit , quod bene diftinguendum, vid. annot. ad
Th. PL Uit b) wam fi fervitus €5 proprietatem €5 ufumfrutum af-
cit, tum, {ive interveniat frudtuarii confenfus , five non interve-
niat, non pofle eam a proprietario imponi fundo fructuario. Kt
fane fpeciofius ad defendendam Ulpiani dfpofitionem nihil ex-

Nec non altes
ram,

pectari poteft.  Addamus & rios unam adhuc objectionem , ean- Tertia additur
demque ex Noodtii noftri principiis refolvamus. = Suppeditat iftam & r¢folvitur,

Stryckius in Uf. mod.c. I, & quidem ex L. 4. §.12. D. de doli mali
metns except. ubi Ulpianus expreflis veibis air: Subfiffere vendi~
tionem , [i proprietariss fundum volente fruffuavio vendide:it, Qua-
propter facile quis ita ‘argumentari poffet : Cuicunque competit
majus , illi etiam competit minus ; Proprietario competit majus,
B e. vendere cum confenfu frutuarii ; Ergo etiam imponere fe-
vitutem cum confenfu ejusdem ; quod palam minus eff, Sedre-
fpondemus ex Noodtii regulis: Ubi apparet Ceffio totalis , ibi in.
cipit deminium plenum proprietarii atqui in confenfu de alié-
nanda tota re. v. gr. vendenda, apparet totalis Ceffio a- frudtua-
D3 . 410)




S8

(o=

#8( 30. )

110 fadta,ergo incip.t tunc proprietarii dominium plenum,quod ipfi

alienandi facultatem tribuit. {t apparetne hoc in confenfu de

imponenda fervitute ? nonne retinet nihilominus fructuarius

fuum ufomfradtum ? Sane proprietarii’ dominium , etiamfi hic

‘confenfus fe exferat , tamen manet imperfetum, minus plenum,
confequenter infufficiens ad-alienandum, &¢. Parum affuit Cut

verum fateamur ) quin ob heic allata Noodtio affenfum przbuif-

Sublili interpre~ femus pleniffimum. Verum enim vero, (prater ea, quz Nood-
‘ tationi Noodtii  tjo , ubi de creditore in venditionem pignoris confentiente lo-
i i‘f:’:‘o'?‘,j'i’: ’;;‘" uitur , facile opponere poffemus ) adhuc duo przcipua dubia re-
il dubia, ftant , guz nobis perfuadent, e_[Te mt'ulommus.ahqmd in hac Ul-
piani difpofitione , quod reliquis Juris Romani principiis aliqua-

tenus contradicit , adeo, ut vix ulla fubtilitas ad ea concilianda

‘ Primum,  fufficiat. Primo enim manifefte apparet , ludere Noodtium cum
vocabulis Confenfis & Ceffionis , fibique ad partialem aliquam alie~
nationem , partialem non fufficere ceffionem imaginatur. Nos
i vero dicimus , ubique in Jure Romano id obfervari, quoties u-
nius rei condominia occurrunt , & ab illa re pars tantum alienan-
da eft, toties nunquam requiri plenariam ceffionem fed tantum
pactialem 5 h. e. confenfum ad alienationem partis neceffarjum,
Patet hoc ex L.2. D. de Servitutibws , ubi quidem unus ex domi-
| nis communis predii fervitutem imponere prohibetur, neutiquam
il vero fi alter in impofitionem confeatit. Neque etiam ideo alte-
rius domini plena ceffio requiritur.  Dices forfan , diftingiien-
dum effe cafum , ubi condomini fimul imponunt fervitutem,
i qualis eft cafus L. 2, cit. non de illo , ubi unus ad alterius aétum
confenfu fuo tantum accedit, qualis cafus heic eft de ufufructua-
rio ad proprietarii impofitionem confenfu fuo accedente. At re-
i fpondemus , ergo fe aperte exferit lufus in vocabulo Confenfus:
i Sive enim co-impono (ut ita loquar) five per confenfum & re-
| nunciationem mei juris , tantum juris alteri tribuo , quantum ad
| a&um fuum confirmandum neceffarium eft, unum forfan, idem-
il que esit in effedtu 3 licet Romani pafli non fucrint, ut de fructu-
ario pradicetur, illum imponere f{ervitutem vel fundo qualitatem
adjicerz pofle , quia hic effectus tantum ipfi , qui dominium
habet tribuitur , V. g. Proprietario. vid. fupr. 7h. IX.lit.a). Quid
i fiergo
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fi ergo dicamus ? confentiente fructuario in proprietarii impofi~
tionem , revera deinde plenum dominum imponere fervitutem ,
quia ufufructuarius & proprietarius fimul dominum plenum repra-
fentant.  Uterque confentit in hoc Jus alteri Tertio conceden-
dum ; Uterque aliquid de jure fuo in favorem Tertii remittit : Quis
erit , qui prohibebit talem impofitionem ? Non dominus futuri
predii dominantis 3 hic enim impofitionem petiit, & hujus uti=
litas per acquifitionem fervitusis augetur. 'Non Proprietarius ; hic
enim pronus eft ad impofitionem , dummodo fructvarius con-
fentirer. Non Fructvarius ; quia hic quoque confentit. Non Ju-
dex 5 quia quilibes Jiber eft rerum fuarum moderator & arbiter,
adeo, ut in tantum jurk pro fe introducto renontiare poffit
Juantum nulli Tertio 1d prajudicat. Quis ergo > Deinde, dices
forfan & argumentaberis ulterius pro defendendo Noodtio, ex
L.165. D.deR. F. Siille » qui per fe alienare nequit, nec alii
211Kil'l?mt%_confenfu foo accedere poteft 5 fequitur , quod & ufu-
fructuarii confenfys ag proprietarii impofitionem aceedens nihil
faciat : Atqui verum eft prius, ergo & pofterius. Sed refponde-
s cum Gothofredo in Comm, ad b. L. fermonem ibidem non
effe de tali impedimento Confenfus » quod ex qualitate rei pro-
ficifcitur , fed ex qualitate perfon=, cui vel =ztas, vel rationis de-
fe&_us, vel aliud quoddam obftaculum refiftit, quo minus cone
fqnure poflit; Adeoque & hoc argumentum nihil huc facere cre-
dlmps,_ Sed accedamus denique ad diterum dubium ;-ad quod anfa
Dobis data eft per ea, qua Celeberrimus Auétor Bibl. #all, P.
XXX, p. 193, in Extragt. Opp. Noodtii adduxit. Nimirum ur-
get Prprimis Noodtius (quemadmodum id jam monftratum eft)
Ceffionen , 3

bile efle ut Proprietariyg poffit fieri capax ad alienandam partem,
nifi ea adfit 5 cum {peciale paétum ad hoc non fufficiat. Sed
oftendit laud. Auétor, quod , licet pa¢tum, fecundum Jurispru.
dentiam ](omapam,heic fimpliciter non fit admittendum; tamen
ideo non ftatim ad omnimodam ceflionem confugiendum f
Supereft adbuc NB Stipulatio ; per quam tantum Juris valide con:
cedere & transmittere poteft frutuarius

\smmit ‘ 5> quantum ad alienandam
Parten proprietario neceffe eft. "Quapropter, £ iftud negotium,

quo

Secundwm,

d fervandam juris formam ; fibique fingit, impoffi- -



Praxis videt
Jubtilitatems

quo Pprop
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rictarius 2 fruCtuario confenfum de libera impofitione
{ervitutis expofcit , per modum {lipulationis concipitur, quis eft -
qui dubitet ? valide illod fubfiftere, falvo etiam Jure ufufruétua-
fio, h. e. ita ; ut necefle non it totum Ufumfrutum folvere,
& ad proprietariim per totalem Ceflionem fransmittere. De
cztero verum id quidem eft , quod Brunnemannus, Strykius ;
aliique fatentur, feuftra, quoad praxin hodiernam, quemlibet fe
cruciare circa hanc fubtilitatem 5° cum Mores noftri doceant ;
confentiente fruttuario , proprietarium omnia in fundo f{uo fa--
cere poffe , quzcunque ipfi placebunt 3 Adeoque hanc Legem
Romanam vel prorfus abrogatam, vid. Greenvvegen, LL. abrag,
4d L. 15. D. de Ufufr. n. 3. vel nunquam fuiffe receptam.
vid, Schilter. Exerc. X¥/IL. per Lok, impiimis vero
th. 44. 45.89 46,
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