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DISSERTATIO IVRIDICA INAVGVRALIS
CONSTITVTO POSSESSORIO

IN LEGIBVS ROMANIS NON
FVNDATO.

5. I.
Onſtitutum, quod vocant, poſſeſ-
ſorium in Legibus Romanis non
ſolum perſpicue fundatum, ſed
in ipſis rerum argumentis magno

m vſui eſſe, communiter exiſtimatur.
2 Ihprimis vero in conſtitutionibus4 Lypothecarum inſignem id vtili-

tatem praeſtare cẽnſctur, adeo, vi pene nulla re magis
creditorum ſecuritati conſuli poſſe credatur, quam ſi
inſtrumento, ſuper contractu mutui, eidemque anne-
xo pacto hypothecaãe, conficlendo decantata illa conſii-
tuti poſſeſſori clauſula iiſeratur. Vid. omnino v IRAQVEL-
LVS in Trattqr. de Conſtitut. Poſi}ſ vbi virtutes conſtitu-
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4) Beto huic tribui ſolitas prolixe recenſet. Quemadmo-
dum autem communem iſtam Doctorum opinionem
iam pridem in dubium vocauit, famoſumque hoc con-
ſtitutum pro inani Gloſſographorum figmentò habuit
6 IPHANIVS in Lectur. Altorphin. ad l. io. ſ. de donat. P-
1n0. 121. nec non ad l. 158. ꝑr. ſl. de A. vel A. P- p 474:
ita eius ſententia nobis oppido probabilis, conſtitutum
poſſeſſorium vero neque Romanis cognitum, neque
eorundem inſtitutis conſentaneum, neque producen-
dis, qui vulgo eidem adſcribuntur, eſfectibus ſatis ido-
neum videtur.

s. II.Prima, quat nos, vt ita opinemur, mouet ratio,
in eo conſiſtit, quod nec in Legibus Romanis, nec in
libris luris Conſultorum veterum, nec deniquè in ſcri-
ptis aliorum probatorum Auctorum vlla de conſtituto
puſseſorio mentio iniiciatur. Plane conſtitutum, quod
dicunt, obligatorium curioſe in iure Romano exponitur,

quae inde prodita eſt actio, explanate ac diligenter
deſinitur: de conſtituto poſeſſorio vero nec vola nec veſti-
gium ibiapparet, manifeſto indicio, Romanos illud pe-
nitus ignoraſſe. Quis enim adduci ſe patietur, vtcredat,
Juris illius Conditores omnimodo id ſilentio tranſituros
fuiſſe, ſi vel vſu ciuili illud receptum eſe, vel ad iuuan-
da vitae commoda magnopere pertinere exiſtimaſſent?
Et quamuis contra ea MVLLERVS in Diſf de Conſtitut.
poſẽſ. c. 1. S. 2. cauſſetur, leges pro conſtituto nimis
apertas eſſe, quam vt rem in dubium vocari ſinant,
eoque fine ad l. 15. pr. ſ. de A. vel A. P. prouocet: atta-
men hunc textum leue admodum praeſidium pracbe-
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a  Bre communem doctrinam tuentibus, mox oſtendetur

copioſius.
In.Quod ſi porro ea, quae de conſtituto poſſeſſorio

einsque indole tradi vulgo ſolent, curatius expendan-
tur atque inter ſe conferantur, patebit liquido, omnia
eſſe incerta, diſſona, atque ita comparata, vt ſi vel ma-
xime eorum, qui de illo commentati ſunt, ſcripta cum
puluiſculo excutiantur, genuina tamen conſtituti huius
forma ac ſpecies vix ac ne Vix quidem intelligi queat.
Enimuero iuxta Zasivu in h a5. pr.j. de A. vel A. P. con-
ſtitutum poſſeſſoriũum eſ conractus, isque in omni ter-
ra, vt ait, frequentiſſimus. Alii contra ad verbi conſtituere
ſignificationem reſpicientes, malunt id pro pacto habe-
re; conſtituere quippe idem alias denotat, quod paci-
ſci, aduertente M VLLEROC. Diſſic. I. 5. Add. G VND-
LINGIAN. P. XX. Obſ. 4. Quo inclinat etiam scHWEN-
DENDOERFF. in Annotat. ad Ecxolt. de A. R. D. 5. 35. vbi
conſtitutum noſtrum pactum eſſe dicit, quo res non proprio
ſed alterius nomine poſſideri promittitur. Atque ex his
rurſus nonnulli effectum transferendae poſſeſſionis,
quem conſtituto tribuunt, ſoli huic nudo pacto adſcri-
bunt, quos inter eſt cOCCEIVS in Diſ de Iure eius
quod facti eſt, modisque ill. amitt. Seũt. IV. 5. 6. diſertè
pronuncians, ſolo animo nuda conuentione con-
ſtituentemtradidiſe dominium transtuliſe videri.
Alii ex diuerſo pacto iſti fictam ineſſe traditionem perhi-

bent, vnde MVLLERVS è. l. 5. 4. conſtitutum deſcri-
bit, quod ſit ctus tradenũi modus, auo quis rem, quam al-
teri v. g. vendidit, ſimpliciter ac nudis verbis eiusque nomi-
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a (6)ne poſſidere conſtituit, coque ipſo poſſelſionem ad illum trans-
fert. A quo hactenus non abludit HEINECCIVS, V.
CL. in Elem. Iur. Ciuil. ſecundum ord. ſſ. tit. de A. vel 4. P.
5. CCIV. conſtitutum definiens per fictionem iuris,
quã is, qui ſe conſtituit nomine alieno vem poſdere, quam
detinet finoitur eam tradidiſe alteri, isque poſſeſſionem
traustuliſſe iterum in conſtituentem. Sicuti autem iam
memorati ICti conſtitutum pro peculiaii fictae tradi-
tionis ſpecie venditant: ita viterius non deſunt, qui ge-
neraliter in vniuerſum omnes illos modos, quibus
res breoi alias manu tradi dicitur, ſub appellatione
conſtituti poſſeſſorii comprehendunt, quos inter eſt
ORTOLPHVS FOMANNVS iĩn Diſp. ad Inſt. IX. 27.

ex recentioribus Dn. SCHAVMEVRGIVS in Diſſi de
Tradit. Symbol. c. 1. S. Sed ab omnibus hucusque
recenſitis opinionibus iterum diſcedit BEORNIVS ĩn
Diſſ de Iure in re action. real. produc. c. IV. S. 5. ratus,
conſtitutum poſſeſſ*rium non fieri nudo pacto, nec,
quae vulgo traditio ſit, translatione ficta, ſed interce-
dere realem maxime propriam ocęupationem atque

apprehenſionem poſſeſſionis vacuae; fieri enim hoc
loco, vt à conſtituente, etiam ſolo animo omiſſa poſ-
ſeſſione, res vacua praeſtetur, hanc poſtmodum va-
cuam poſſeſſionem eum, cui conſtituitur, miniſterio
illius, qui conſtituit, apprehendere. In aliam denuo
ſententiam ingreſſus eſt RINCKENIVS, qui, referente
MVLELEROC. l. 5. 2. in f. haud quaquam in conſtituto,
ſed potius e. g. in ipſa venditione, donatione &c. mo-
dum transferendac poſſeſſionis quacrendum eſſe exi-
ſtimauit.
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BE:
s. V.Quomodocunque autem conſtitutum poſſeſſo-

rium effingatur ac repraeſentetur, iuri Romano illud
incognitum quadantenus aduerſum eſſe negari ne-
quit. Primo etenim nonnullac quidem conuentiones,
certo iure ciuili comprobatae, in proprium nomen con-
tractus tranſierunt: at inter illas conſtitutum haud
quicquam reperiri, ſimul in propatulo eſtt. Deinde
quamuis non diffiteamur, poſſe pactum de re nomine
alterius tenenda iniri: nondum tamen conſtat, in ci-
nitate Romana huiusmodi pactum vſitatum, vel legi-
bus confirmatum roboratumque, vel denique ciuilem
aliquam actionem ex eo conceſſam fuiſſe. Multo mi-

nus cum aliis, iisque euidentiſſimis Iuris Romani prin-
cipiis, conciliari poteſt doctrina eorum, qui mediante
ſolo hocce pacto poſeſſionem transferri volunt, vt-
pote quae neque per ſe animo, per conuentionem for-
te declarato, aut per ſe corpore, ſed animo corpo-
re ſimũl tam-acquiritur quam amittitur, praecipiente
PAVLO inlz.5. 1. I. ſ. de A. vel A. P. cui regulae
tamdiu inſiſtimus, donec exceptio ex Legibus Roma-
nis doceatur, qualem intuitu pacti conſtituti fruſtra
quis quaeſiuerit. Plane ſi nudo pacto poſſet poſſeſſio,
quae facti eſt. I. 5. 3.  4. l. 29. in alium transmitti;
ſequeretur, quod multo magis ea, quae iuris ſunt e. g
dominium, poſſint per nuda pacta transferri: haec
enim longe facilius tranſire, exemplo patet heredum,
in quos omnia iura transmiſſibilia illico ipſo iure trans-
mittuntir, poſſeſſio vero non tranſit, niſi praevia cor-
porali adprehenſione. l 23. ꝑ7. ſ. de A. vel A.P. ſed nec
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dominia rerum nudis pactis transferri Iure Romano
poſſe, tralatitium, ex l. 20. C. de Pact. nimis euidens
eſt. Cumque, iudice MVLLERO è. Diſſ. e. IV. 5.7. per
pactum, vi cuius e. g. venditor emtori expreſſe poſſeſ-
ſionem tradit, poſſeſſio non transferatur; compre-
hendi ſane nequit, quamobrem pactum conſtituti ma-
iori efficacia hactenus pollere cenſeatur. Vnde tan-
dem ipſe cOCCEIVS c. l. s.7. eo prolabitur, vt in con-
ſtituto rem vacuefactam alieno nomine apprẽbendi
ſtatuat, ſic doctrinae BEORNII, de qua breui poſt,
fere accedat. Neque vero magis aſſenſum merentur,
qui in conſtituto poſſeſſorio fictam ſubeſſe traditio-
nem contendunt. Fictiones quippe nihil aliud ſunt,
quam diſpoſitiones Legum, ſub aſſumtione falſi pro ve-
ro, ſcienter aperte facta, vltro propoſitac. v. TITII

lus Priuat. L. I. c.9. S. 3 At vero tales Legum Roma-
narum diſpoſitiones intuitu pacti, quod conſtituti poſ-
ſeſſorii nomine venire ſolet, extare, tantisper nega-
mus, dum à diſſentientibus cacdem adferantur ac de-
monſtrentur. Et licet illac dominiorum translationes,
quae per traditionem breuis manus fieri dicuntur, in
Legibus ſatis clare fundatae ſint: V. I.43. 5. i. f. de iur.
dot. l. 9. S.5. ſ. de A.R. D. I. 62. f. de euict. eas tamen in
vniuerſum ad conſtitutum poſſeſſorium pertinere aſſe-
ri nequit, nec caeteri conſtituti huius Architecti facile
concedent. Sienim e. g. ex cauſa commodati res quae-
dam tradita fuerit, illa poſtea commodatario ven.

datur, tunc quidem breui manu ex noua hac cauſa ſu-
perueniente tradita eſſe putatur; ſed quid. hoc ad con-
ſtitutum? Plane nullum in hac ſpecie pactum initur,
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(9) EBEe
nec ex natura rei iniri poteſt, de re v. c. antea commo-
data, ac deinceps vendita, alterius nomine poſſiden-
da, qualem conuentionem tamen in conſtituto conti-
neri, tantum non omnes arbitrantur. Nec minoribus
dubiis premitur opinio: illorum, qui conſtitutum ve-
ram traditionem apprehenſionem inuoluere autu-
mant. Practerquam enim quod illa pracſtruit, vnum
eundemque actum ſimul eſſe pactum, veram tra-
ditionem apprehenſionemque, quae tamen inter ſe
ſorma eſfectu differunt, hac quoque inconcinnitate
eadem laborat, quod vnam eandemque perſonam
tradere, ſimul rem traditam adprehendere ſupponat,
quod: à ratione perquam alienum eſſe liquet, cum
aliam perſonam tradere, aliam vero rem dimiſam ad-
prehendere oporteat. Quid? quod ne probari qui-
dem poteſt, in conſtituto factum aliquod apprehen-
ſionis interuenire, cum verbis ſolum conſenſu illud
perſici communiter credatur, prout recte rationes ſub-
duxit 6IPHANIVS ad l. o. i. de donat. n. i3. P. 121.
Tandem quod RINCKE NII ſententiam attinet, exa-
ctius quidem de ea, quandoquidem ipſa eius diſſerra-
tio nunc non ad manus eſt, iudicium ferre non li-
cet: Hactenus tamen nobis non valde is reſragari
videtur, quatenus iãctato communiter conſtituto ni-

hil, omnem vero vim, quoad translationem poſſeſſio-
nis, ipſi e. g. donationi aut venditioni adſcribit, de quo
quid ſentiamus, paulo poſt dicemus.

r :5. V.Sed vt infirmitas doctrinac communis adhuc di-
lucidius appareat, potiores, quas vilgo commiriſci
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ſolent, conſtituti poſſeſſorii ſpecies paucis examinare
inuat. Diuidunt ſcilicet illud in coniunctum ſiue impli-
citum, ſimplex ſeu abſolutum ac explicitum. Illud vo-
cant, quod adiunctam habet vel vſusſructus retentio-
nem, vel conductionem, vel precarii conceſſionem.

Hoc vero fieri cenſent per debitoris inre ſua poſſeſſio-
nis creditoris loco profeſſionem V. SCHWENDE N-
DOERFFER. ad Echolt. de A. R. D. 5. 33 MVLLER de
Conſtit. Poſeſl. c. 1. S. 4.

S. VI.Quod igitur ad conſtitutum coniunctum, elusque
primam, quae ex vuifructus retentione effingitur, ſpe-
ciem attinet, fundamentum eius in l quisquis ag- C. de
Donat. communiter quaerunt, quem textum AZO in

summa vnum eſſe è mirabilibus mundi perhibet, no-
tante H T õũXN NO ꝗuaeſi illuſtr. XI. Verum enim
vero citatam legem nil quicquãm. continere, quod ad
conſtitutum poſſeſſorium trahi queat, euidentiſſime
patebit, occaſionem mentem eius aliquanto cura-
tius intuenti. Nimirum Lege Cincia, eiusque tertio
capite quondam cautum erat, ur in donatione quibus-
cunque perſonis facta, mancipatio traditioue interueniret.
V. BRVMMER. ad L. Cinciam c. 13. n. 1. 16. Contra
ea tamen poſteris temporibus inualuit, vt retentio
vſusfructus pro traditione certa rãtione haberetur,
conſequenter hoc ipſo, quod donator rei donatae
vſumfructum ſibi ſeruaſſet, donatio perfecta exiſtima-
retur: quod quamuis Impp. HONORIVS THE O-
DOSIVS in l. 8. C. Theodoſ. de Donat. ſuſtulerint,  illas
demum donationes perpetuam firmitatem. ſortiri debere

ſan-



 tn) efanxerint, quas corporalis traditio fuerit ſecuta, ne vſuſru-
ctus exceptio pro traditione poſſit intelligi: Qui enim, ſubii-
ciunt, poſt liberalitatem re donata perfrui concupiſcit, hoc

sibi quo voluerit modo, conſignata i. e. tradita poſiſſione, de-
bet praecipuum cuſtodire, ne imperfecta vacillet donatio.
Iidem tamen biennio poſt ad priſtinum ius redierunt,

in l.9. C. Theodoſ. d. t. diſpoſuerunt, vt quisquis rem
aliquam donando, vel in dotem danão, vſumfructum eius re-
tinuerit, etiamſi ſtipulatus non fuerit, eam continuo tradidiſ-
ſe credi debeat. Addiderunt ſimul rationem, quod ob-
ſeruationem iuris contrabere potius quam propagare, hoc

eſt, interprete rAC. GOTH OFR. ad c. I. ſcrupulo-
ſitatem iuris, quae traditionis neceſſitatem pracciſe re-
quirebat in donationibus, amputare, neque praefracte
eam exigere, debeamus. Hancque conſtitutionem Imp.
IVSTINIANVS in Codicem ſuum coniecit, quidem
ita, vt, quod ſpecialiter intuitu donationis in dotem
dationis introductum erat, ad venditionem extende-
ret in c. l25. C. de donat. id quod contra omnem iuris
veteris rationem factum fuiſſe opinatur H OT OMAN-
NVS alleg. au. XI. add: GIPHAN. Explanat. difficil. leg.
Cod. Iuſt. ad c. l. 283. P. 4586. Ex quibus omnibus tan-
dem conficitur, in his cauſis ſcil. donationis in dotem
dationis, nec non, ſecundum ius Iuſtinianeum, vendi-
tionis, retentionem vſusfructus, volente lege, eo gau-
dere effectu, vt V. g. donatio propterea non minus,
quam ſi corporalis traditio acceſſiſſet, perfecta eſſe
cenſeatur, dominiumque proin in donatarium tranſeat,
praeſertim cum nemini in re ſua vſusſructus compete-
re, ac conſequenter ex reſeruatione vſusſructus in re
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lEBE:donata ſeria voluntas domini, volentis rem ſuam in
donatarium liberaliter transferre, tam perſpicue,
quam ex traditione, colligi poſſt I 5. pr. ſt. ſi vſusſr. pe-
tat. Sed quod vna cum dominio poſeſſio etiam in do-
natarium transmittatur, nondum pro comperto ha-
bemus, pariim quia in c. l. 5. C. Theodoſ. expreſſis verbis
cauetur, donatorem, qui re donata perſrui concupi-
ſcit, conſignata poſſcſſione demum ſibi proſpicere de-
bere, vnde inferre licet, eundem, ſi vſiumfructum ſibi
ſeruet, poſſeſſionem non conſignare feu tradere; par-
1im quia alias nihil commune habet proprietas cum
poſſcſſione. I i2. s. I. f. de A. vel A. P. atque adeò illa
tranſire poſſit, quamnuis hacc ſimul non tranſeat, v.
GROT. de I. B. P. I. 2. ci6. 5. i4. partim quia omni fru
ctuario qua tali, poſſeſſio tribuenda eſt, L i12. pr. ſ. eod-
vnde etiam interdictum vti:poſſidẽtis, pro poſſeſſione
in qua is turbatur, retinenda, I. ſ. vti poſſilet. EcKOLT.
ad ff. eod. tit. 5.5. nec non interdictum vade vi, pro
poſſeſſione, de qua vi deiectus eſt, recuperandã; eidem
competit L 1. 5.9.L3. 5. 7. ILę. s. I. f de vi vi armat.
ECKOLT. ad f. eod. tit. 5. Quamobrem H OT O-
MANNVS cit. qu. XI non diffitetur, in ſpecie d, l. 25. C.
dẽe Donat. dominium ſine poſſeſſione iure ſingulari
transferri. Quod ſi igitur poſſeſſio per vſusfruẽtus re-
tentionem non transmittitur, quid, quaeſo, affinitatis
intercedit eidem cum conſtituto poſſeſſorio? Nec eſt
quod quis obiiciat, vſufructuariom naturaliter ſolum
poſſidere, ciuilem vero poſſeſſionem in donatarium
tranſire; fac enim, poſſe hoc idoneis argumentis,
quod ad noſtram ſpeciem attinet, demonſtrari, ſaltem
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2 3 B-vigore conſtituti poſſeſſio non tranſiret, vtpote quod
heic eo minus poteſt animo concipi, quo certius eſt,
naturalem poſſeſſorem citra animum quidem domini,
ſuo tamen nomine rem poſſidere. V. LAVTERBACH.
Comp. f. de A. vel A. P. p. 560. Dn. BOEH MER. Introduct.
in ius ſſ. eod. tit. S. 4. ECKOLT. ad f eoò. tit. 5. 3. ſic
donatorem, in re donata vſumſructum ſibi ſeruantem,
ſi vel maxime pro naturali ſolum poſſeſſore reputetur,
rem illam tamen deinceps ſibi ſuo nomine, quamuis
non opinione domini, haberẽ, ac proin retentioni vſus-
tructus pactum conſtitutide re nomine alterius poſſiden-
da, cum contradictionem implicet, ineſſe non poſſe.

5. VII.Proximum eſt, vt de altera, quam fingunt, conſti-
tuti impliciti ſpecie diſpiciamus, quac iuxta 5. reĩ
conductionem adiunctam hab&œe dicitur. Eruere illam
potiſſimum conantur ex I. 7. f. de Rei Vindc Sed val-
de veremur, ne in probatione deficiant, cum nec in hoc

textu quicquam, quod ad conſtitutum poſſeſſorium per-
tineat, deprehendatur. Ita enim VL? IANVS: Quae-
dam mulie? fundum non marito denauit per epiſtolam,
eundem fundum ab eo conduxit, poſſe defendi, in rem ei com-

prtere, quaſi per ipſam dequiſierit voſſeſſionem, veluti per
colonam. Agit de donatione à muliere non marito,
ſed extraneo, cui per leges donare licet, facta, ad cu-
ius perſectionem iure Romano veteri traditionem
fuiſſe neceſſariam, modo indicauimus. Quaeſitum
igitur eſt, aſinon illa acque perfici cenſeretur, ſi dona-
tor rem donatam nondum traditam, à donatario
conduceret? Ait VL? IANVS, poſe defendi, donationem
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a Cu; Dn;-uin eo caſu perfici: quae verba innuere videntur, fuiſſe
cirea hanc rem inter ICtos Romanos diſſenſionem, id
quod etiam ex l. 25. de A. vel A. P. non improbabili-
ter forte colligitur. At VLPIANO, qui alias acqui-
tatem, quam ſtrictam iuris obſeruationem ſequi ma-
Iuit, placuit ſententia quaeſtionem propoſitam adfir-
mantium, quac in ratione optime fundata eſt. Na-
turaliter quippe ſolo conſenſu legitime declarato, tra-
ditione licet non accedente, dominia rerum in alios ac-
ceptantes tranſire poſſe, pro explorato habemus. v.
HVBER. Digreſſi P. I. l. 4. c. quod vtut ius ciuile re-
gulariter non admittat, ſed euidentius deliberatae vo-
luntatis argumentum, quale inprimis traditio praebet,
requirat, idque maxime in donationibus, vtpote quae
iuxta communem mortalium inclinationem vix prae-
ſumuntur, deſideret: eidem tamen principio tam ac-
curate abſciſſe non inſiſtit, quin ab eodem nonnun-

quam recedat ad naturalem aequitatem redeat, prae-
ſertim ſi ex alio quodam actu non minus euidenter,
quam ex traditione, de conſenſu vtrinque declarato
conſtet, ac proin huius defectus per illum velut ſup-
pleatur. Quamuis igitur in ſpecie, ad VLPIANVM
delata, res à muliere donata donatario nondum tradi-
ta, nec hactenus donatio iuxta communes Iuris Roma-
ni regulas perfecta eſſet; quoniam tamen donatrix ce-
lebratione noui contractus, ſcilicet locationis condu-
ctionis, quae in re propria conſiſtere nullo modo pot-
eſt, 45. f de R. I. quod in priſtina voluntate perſe-
ueraret, ſatis aperte ſignificauerat, eamque voluntatem
donatarius co ipſo, quod rem donatam locaret, denuo

accę-



t t5)acceptauerat: nihil penitus perfectae donationi deeſſe,
ac propterea donatario dominium rei donatae, ex
eo promanans actio in rem competere videbatur.
Sed hoc amplius adfirmat VL? IANVS, eidem poſ-
ſeſſionem tribuendam eſſe, quaſi eam per donatricem,
hoc eſt, ope eius beneficio, acquiſierit, dum nimirum

haec rem donatam conducendo, intuitu eius pro
colona ſe gerendo, permittere voluiſſe cenſetur, vt do-
natarius, per rei donatae locationem, actum aliquem
poſſeſſorium exerceret, ſic mediante illo ipſam reĩ
poſſeſſionem apprehendęret. Hinc facile eſt ad intel-
ligendum, nullam in hoc textu notam aut veſtigium
conſtituti alicuius poſſeſſorii, ſiue pacti de re non ſuo
ſed alterius nomine poſſidenda, animaduerti, ſed quae
de propagatione dominii poſſeſſionis ibi habentur,
ad ſolam locationem conductionem referri, eamque
non qua talem, ſed quatenus iuxta commemoratas
circumſtantias reputari debet pro peculiari, volunta-
tem iam ante pateſactam denuo euidentiſſime expli-
candi, itemque rem in ſe translatam apprehendendi
modo, legibus ſpecialiter approbato, eaque vi pracdi-
to, vt transmittęndo dominio aeque ac poſſeſſioni ſuf-
ficiat, nec praeterea vel traditio vel aliud quid exi-

gatur.
ꝗ ViII.

Reſtat vt de tertia, quam ex precarii rogatione aut
conceſſione fabrefaciunt, conſtituti coniuncti ſpecie
paucis adhuc diſſeramus. Allegant illi probandae l. a1.
P. &S. 3.  de A. vel A. P. Sed ſicuti poſterior textus
in citato s. 3. ad eam plane non pertinet, magis ad

alte-
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alterum, quem §uo praeced. expoſuimus caſum, referrt
debet: ita non apparet, quid allegata I.æi. pr. cum
conſtituto poſſeſſorio commercii habeat. 1a voLE-
NVS ibidem hanc ſpeciem proponit: Interdum eius
poſſi ſionem, cuius iꝑſi non habemus, alii tradere poſ-

sumus: quod primo intuitu paradoxon, à ratio-
ne iuris alienum eſſe videtur; traditio enim nihil am-
plius transferre debet, vel poteſt ad eum, qui accipit,
quam eſt apud eum, qui tradit, finiente VLP IANO in
l. 20. pr. de A. R. D. hoc tamen non obſtante, iuterdum
id fieri poſſe arbitratur ICtus, veluti cum is, qui pro he-
rede rem poſſidebat, quam in hereditate reperit, quam-
que putans hereditariam eſſe, pro herede poſſedit,
poſtea vero alienam eſſe reſciuit, ac proin, antequam
dominus fieret per vſucapionem, precario ab herede
veri domini interea defuncti, eam rogauit, heresque
petenti illam precario conceſſit: tunc ſane videtur
poſſeſſionem in rogantem contuliſſe, quam ipſe non
habuit. Cuius rei ratio in eo cubat, quod heres hoc
caſu titulum poſſeſſionis tantum, non vero ipſam rei com-
prehenſionem, quippe quae ĩam erat penes alterum,
concedat, atque adeo titulus ſolum ſiue cauſa poſſeſ-

ſionis heic mutetur, vti affabre oſtendit G IPHANIVS
in Lectur. Altorph. ad I. 21. ſ1. de A.vel A.P. p. 477. 18.

Vnde ſimul claret, ſpeciem hanc à conſtituto poſſeſſo-
rio penitus eſſe alienam. Hoc enim ſecundum com-

munem ſententiam alium, quam qui hactenus poſſe-
dit, poſſeſſorem efficit: at hoc loco priſtinus poſſeſ-
ſor rem retinet, ex alia tantummodo cauſa poſſide-
re incipit, quam ob rem ipſe ZAsIvs in  interdum ai.

 de
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f de A. vel A. P. conſtitutum precarii rogationem
valde inter ſe differre non abnuit. 4dd. omnino MVLLER.

de Conſt. Poſeſſ. c.7.

5. IXProgredimur ĩam ad conſtitutum, quod vocant,
simplex, vid. ſuprã 5.5. quod praecipue inL i15. pr. ĩ. de
A vel 4. P. fundatum eſſe autumant: ſed ſine vllo co-
lore probabili, vti quidem opinamur. Plane agit ibi
CELSVS de acquiſitione poſſeſſionis per procuratorem,
circa quam magnum quondam inter Iuris Conſultos
Romanos diſſenſum fuiſſe ex l 41.  de Vſurp. Vſu-
eap. elucet, vbi NERA T1VS, per procuratorem, ait,
poſſeſſionem adipiſci nos, 1AM F E R E conuenit, id quod,
olim non conueniſſe, liquido arguit. Pracualuit ta-
men ſententia, pet procuratorem poſſeſſionem ac-
quiri poſſe, quod ?AVLVS teſtatur in LI. s. 20. de
A. vel A. P. nec non VEPIANVS in l 42. 5. I. ff. eod.
itemque PAPINIANVS inl 49. 5.2. ff. eod. ac vtilitatis
cauſa receptum eſſe Impp. DIOCLETIANVS Ma-
XIMIANVS aſſerunt in  4. C. de acquir. vel retin. poſ-
ſuſ. Verum regulae iſti addita ſimul limitatio fuit,
modo procurator non ſuo nomine nactus ſit poſſeſſio-
nem, ſed ea mente, vt operam duntaxat ſuam nobis
accommodaret: quod ſi enim ſus nomine poſſeſſionem
adeptus ſit, nobis non poteſt acquirere per d. l. i. 5. 2.
V de A. vel A. P.& l. 47. ſ. de Vſurp. Vſucap. Quibus
ita conſtitutis, CELSVS in cit. l. 15. pr. inquirit, quid di-
cendum ſit, ſi Procurator poenitentia ductus rem, quam
ſuo nomine adprehenderat, ideo poſſeſſionem ſibi
acquiſiuerat, nunc non amplius ſuo, ſed mandantis no-
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mine poſſidere velit, an tunc poſſeſſio ad mandantem
tranſeat? Et putat, tranſiree. Quod enim meo nomine ad-
prehendi, meo nomine adhuc poſſideo, poſſum, ſi ad bo-
nam fidem redire, atque mandatum iam implere velim,
mandantis, conſequenter alieno nomine poſſidere: Nec
obſtat, quod hac ratione mihi mutem cauſam poſſeſ-
ſionis, cum primum meo nomine poſſederim, nunc ve-
ro mandantis nomine poſſidere incipiam: nec enimmu-
to mihi cauſam poſleſionis, ſed prorſus deſiuo poſilere, dum

animum rem illam mihi poſſidendi abiicio, proin
alium, ſcilicet mandantem, cuius ego adhuc procurator
ſum, poſèſſorem miniſterio meo, dumque operam meam
eidem accommodo, facio, applicari enim tunc quodam-
modo poteſt ratioà PAVLOĩu l. I. 5. 20. f. de Avel A. P. ex-
poſita; ſed vlterius quis obiicere poſſet, me nihilominuę
rem adhuc tenere, ſic pro poſeſſore habendum eſſe.
Verum nec hoc ſecundum C ELS VM obeſt. nec enim
idem eſt, poſſidere, alieno nomine poſſideree Nam poſſi-
det, cuius nomine poſſidetur, conſequenter mandans, cu-
ins nomine iuxta tenorem mandati rem apprehendiſe
nunc videor, cuius nomine eam adhuc dum poſſi-
deo, pro ciuili poſſeſſore haberi debet, procurator ve-
ro, qualis ego ſum, alienae poſſeſſioni tantummodo prae-
ſtat miniſterium. Hanc putamus eſſe veram famoſaæę
huius legis ſpeciem, quae nihil ſane, quod conſtitutum
quoddam poſſeſſorium referat, in ſe continet. Neque
enim pacti alicuius, de re nomine alterius poſſidenda
initi, ibi mentio fit, multo minus, quod mediantę tali,
pacto poſſeſſio in alterum transmittatur, aſſeritur, ſed
hoc ſolum dicitur, quod in caſu à C EL5O propoſito.

quis
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quis poſſeſſor efficiatur alterius miuiſteris, quod non
conuentionem, ſed factum, quidem tale, quale pro-
curator alteri praeſtat, m anifeſto praeſtruit.

5. X.
Sed nec indoli ac naturae hypothecae, cui famo-

ſum hoc conſtituti poſſeſorii pactum potiſſimum ad-
iici dicitur, v. ſupra 5.5. illud ſatis accommodum eſt.
Communi namque conſenſu verè quidem traditur,

Il
hypothecam eſſe ius reale, creditori per nudam couuen-

itionem in crediti ſecuritatem acquiſitum, ꝓoſſeſſione rei
penes debitorem manente, vid. l. 4. ſſ- de pignor. s.7. I. de

Action. Cum è contrario pignus per traditionem con- ll

iti

ſtituatur, reique pignoratae poſſeſſio in ereditorem trans- Bll

feratur. Vnde conſit, debitorem non poſſe credito-
ll

ri hypothecam conſtituere, ſimul pactum conſti- iltuti eidem addere. Per illam enim poſſeſſionem ſibi l
ſeruare, per hoc vero eandem in creditorem, ſecun-
dum communem opinionem, transferre intenderet,
quod apertam inuoluit contradictionem. Suboluit id i
iam H VBE RO, qui propterea in Praelect. ad ſ. tit. de A.
vel A. P. exiſtimat, eiusmodi pignorationes, clauſula
conſtituti poſſeſſori munitas, eſe medii generis inter
pignora ſtricte ſumta hypothecass Verum enim-
vero cum in Iure Romano duae tantum oppignora-
tionis ſpecies occurrant, pignus ſcil. hypotheca, ex
quibus illud in ratione naturali fundatum, apud
omnes gentes in vſu eſt, haec vero ſola iuris ciuilis
diſpoſitione nititur, ac proin pro eiusdem figmento
mero haberi debet, ſcite docente Dn. BEQEHMERO In

C 2 Diſlã



t? (2) 2Diſ. de Diuerſo Pign. hypothec. iurec. 2. 5.3. non appa-
ret ſane, quo pacto tertium quoddam medium ge-
nus, iure non ſuffragante, admitti, vel hypothecae vis

indoles, contra iuris ciuilis rationem, immutari aut
vitra legum diſpoſitionem extendi queat, praeſertim
cum varia quidem pacta, pignòribus hypothecis ad-
jici ſolita, in iure noſtro commemorentur, de pacto
autem conſtituti prorſus ſileatur.

5. XI.Quam patum porro communis doctrina de hac
conſtituti poſſeſſorii ſpecie cohaereat, dilucidius appa-
rebit, effectus eidem adſcribi ſolitos curatius aliquan
to expendenti. Enimuero diſerte HVEERVS c. l. tra-
dit, ſi res quaedam hypothecac cum clauĩũla conſtitu-
ti fuerit ſuppoſita, detentionem manere ꝓenes debito-
rem, poſſſſionem ciuilem autem penes creditorem. Ex-
planatius non minus, quam elegantius ſcilicet hoc
ipſum exprimit zAs 1vs in L15. pr. ſſ. de A. vel A. P. n.
2. aſſerens, debitorem in eo caſu rem detinere, ſicus aſi-
nus ſellam detinet, vnde etiam poſſeſſionem qſininam vul-
gO debitori tribuunt. Atcum debitor rem etiam cum
pacto conſtituti ſuppoſitam, nihilominus ranquam do-
minus detineãt, ſic reuera ciuiliter poſſideat: vix pa-
tet, qua ratione eidem nuda ſolun detentio competere,
vel aſinina poſſeſſio dici queat, quae tamen cum animo

opinione domini coniuncta eſt. v. STRVV. ſynt. Iur.
Ciuil. Ex. XLI. 5. 6& 7. Plane debitori, qui per reĩ tra-
ditionem pignus proprie dictum creditori ſuo conſti-
tuit, poſſeſſio expreſſe adſcribitur in l36. 4. de A. vel A.
P. quod Gloſſa ibi ſaltem quoad vſucapionem, im.

muni-



 (2§1) 2-munitatem M ſatisdatione procedere docet. Quanto
magis ergo tali debitori poſſeſſio ciuilis attribui de-
bet, qui rem non tradidit, ſed nuda conuentione, vt-
ut cum clauſula conſtituti, obliganit, praeſertim cum
illi nec ius percipiendi fructus ex re hoc modo obliga-
ta denegari queat. Et quoniam ambigendum noneſt,
quin eiusmodi debitor, ſi forte de poſſeſſione fundi,
cum pracdicta clauſula alteri pignerati, à tertio vi deie-
ctus, vel in poſſeſſione eius turbatus fuerit, interdicto
vnde Vi ad recuperandam, vel interdicto vti poſſidetis
ad retinendam poſſeſſionem, experiri poſſit: maniſe-
ſtum eſt, eum nudum rei detentorem non eſſe arg. l. I.
5. 10. 22. ſ. de vi pi arm. arg. L3.5. 8. ſ. uti poſi-
det. Rurſus ex diuerſo creditori conſtitutario ciuilem
quidem poſſeſſionem tribuit HVBERVS C. l. imo na-
turalem ciuilem, ſi vtraque apud conſtituentem fuit,
MVLLERVS. de Conſtit. poſſesſ c. 5. S. Sed quo ſenſu,
quoue effectu, non liquet. Neque enim ob iactatam
hànc poſſeſſionem à ſatisdando immunis eſt, neque
ideo forum, aut ius vſucapiendi, aut vrilitatem ex re
obligata percipiendi nanciſcitur, neque peculiaris ali-
qua praeſumtio inde pro creditore excitatur, in quibus
tamen potiores poſſeſſionis ciuilis effectus conſiſtunt.
Nec obſtat, quod HVEERVS v. I. pro ſtabilienda ſua
ſententia vrget, cæeditori applicari interdicta, cum iure

tralatitio poſſiſſionis, ne res ei ſine iudicio, ſine demon-
ſtratione iuris votioris eripiatur. Hoc ipſum enim ma-

iori iure de debitore conſtituente adfirmari poteſt, vt-
Pote cui interdicta retinendae recuperandae poſſeſ-
ſonis per modo dicta competunt, resque hypothecae

C3 ſup-
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“5 (2)ſuppoſita à creditore conſtitutario ſine iudicio haud
quaquam eripi poteſt, teſte MEVIO P. 5. dec. 351. n. S-
MVLLERO de Const. poſſeſſ. c. 5. 5. 7. 3. Contra vero
creditori nulla remedia poſſeſſoria pro poſſeſſione vel
retinenda vel recuperantia, vi huius elauſulae, ſpeciatim
concedi conſtat: vnde facile eſt ad intelligendum, poſ-
ſeſionem, quam creditori conſtitutario vulgo vindi-
cant, exiguo admodum eidem emolumento eſſe, cum-
primis, quod nec in eo Doctores conueniant, vtrum
ca ſtatim poſt pactum conſtituti initum, an vero de-
mum poſtea, quam debitor in mora eſſe incipit, in
creditorem tranſeat, cui poſteriori ſententiac fauent
S T R VK. in Cautel. Cont?. S. I. c. 5. S.24. S. 2. c4.5. I9.
LVDOVICI in Doctrina  de A. R. D. 5. 31. SCHAVM-
BVRG. de Tradit. Symbol. c. i. 5. 8-

5. XIIAnimus erat, ea; quae de effectibus famoſi con-
ſtituti poſſeſorii in plurimis ĩuris materiis vulgo tradi
ſolent, curioſius examinare, ac ſimul inſignes, qui eius
contemplatione occurrunt, abuſus copioſius expone-
re, quos inter non minimus eſt, ab ipſo HVBEROC I
graniter notatus, quod latinis hiſce verbis, inſtrumento
c. g. mutui hypothecae adiectis, ſub clauſula conſtitu-
ti, quae tamen nec contrahentes ſaepe, nec ipſi Tabel-
liones intelligunt, ſine vilo diſcrimine vis transmitten-
dae poſſeſſionis, imo nonnunquam dominii, adſcriba-
tur, vtut nec debitor de poſſeſſione e. g. transferenda,
nec creditor de ea acquirenda cogitauerit: ſed propo-
ſita nobis breuitas, aliaque, quac nobis ſe obiiciunt,
impedimęnta, quo minus inſtitutum exequamur, pro-

hibent,
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hibent. Filum igitur abrumpimus, ac de caetero
qualescunque noſtras meditationes eruditorum cen-
ſurac ſubmittimus, quam nobis tanto magis beni-
gnam pollicemur, quo certius aſenerage poſſumus,

nos non alio quam veritatis irẽgandac ſtu-
dio ad disquiſitionem iſthanc ac-

ceſſiſe.

F I NIS.
Tethmate qui celebri eretus, ſatus eſt Patre claro,
 Sie inclareſcit, digna brabea cupit.
SOEMMRINGVS cultor Themis eſt, pulpita ſcandit

Strenuus, exequitur munia Juſtitiæ.
Majorum greſſus, virtutes exprimit apte;
Ante oculos Patris ſemper imago manet:

Hæc faciles animi motus, hæc auſibus ignes
Addidit, ac vires imbuit arte Themis.

Aſtrææ nubit SOEMMRINGVS, prœmia ſpectat;
Pax, lex ſunt comites, quæ comitantur eam.

Lex, pax ſunt udtæ Themidis, ſunt aũrea ſulera;
Nititur his ſolidis ſubditus atque ſulus. S

Quare nunc lætus Zrator Tibi eulmen honbris;
Sit via ſitque gradus, qui trahat ulterius

Annuat his Numen, ſis mactus dotibus almis;
Cedant ex voto cuncta fluantque Tibil

Sis lumen Doctũm, ſis ſplendor ſtirpis, hujus
Egregium decus, ac ſidus ubique cluas

Aſcendas cathedram dignns, cathedramque relinquas
Plauſibus, doctis annumeratus eas

Hiſce Viro Nobiliſſimo ac Doctiſſimo, Dno FRIDERICO GVILIELMO
SOEMMERINGO, Amico ſuo Aſlimatiſſimo, ad Docioris digni-
tatem præclaro auſu adſpiranti, laius adplaudit

JOANNES GEORGIVS RVMPEL, J. V. D.
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curer Blumen edſe Jerde

Dertt man niſt mit duniſen ꝗſor,
&Sondern ;ieſt ſie mit Vegierde

Aus berLubten &datten ver.
Aſ wer die Tugend Fennet,

&D in dieſer Vruſt beruſit,
freut ſic), menn man &ie nur nennet, L

Uber D&%O Doctor- Hut.

mit dieſen Jeiſen Oſte die Buſtiebenbet,
und das Bergnigen ſo uber die ange-
hende Ghren Stoffel ſeiues merthge-
ſhditesen Greundes bezeuget, mit vie-
Iet Gegebenſyeit &eſbigem darſteliin

fohann Friedrid Tenelly
Oppouens.
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