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25 2 f6In Pherecydem Herodotum, Diodorum
Siculum Apollodorum, hiſtoricos veteres, vetuſto

ſymbolico ſtylo uſos.
 Væſtio circares Jonæ ſubnata eſt de hiſtoricorum ſymbolica

l ſcribendi ratione, figuris emblematibus referta: Num
r rs geſtas quondam deſcripſerint ſemper nudas planas, pro exter-

vero ninnunquam effigiaverint figuris umbris, velut deoria comtis veſtibus
cinctas ornatas?

Figuratus ſcribendi ſtylus, omnium peritorum confeſione, ipſius etiam
Strabonis prolixa demonſtratione, primus antiquiſimus. Et hic bo-
næ literæ id docent: Quas qui non didicit, judieat ut cœcus de colore,
de monumentis antiquis: Ut ſunt, qui nil ferre' poſſunt, niſi quod ca-
ptui illorum conſonum, quando cum optimis vetuſtis autoribus nihil illis
fuit commercii. Stylus quis olim in orbe fuerit, pro magnis majorum
facinoribus ad poſterorum memoriam conſervandis, illi norunt, qui
a Cenſorino in hiſtoria tria poni intervalla meminerunt: Tempus àdnor,
ignotum, quod longum ferunt, quando nihil conſignatum literisque
proditum. Quod extra dubium, quando ſrribehdi ratio, quibuscun-
que primum figuris, ſerius inventa. Illud noctis exemplo, quando ob-
ſcura omnia oculis ſubducurtur.

Alterum tempus uvòincv, mytbicum, fabuloſum dictum, ſymbolicum:
Quando, ſeribendi arte reperta, hiſtorias facta deſcribere cœperunt i-
maginibus, figuris, ſymbolis, emblematibus. Quod'negotium fuit canen-
tium, carminibus res geſtas complecẽntium. Antea ſtatuarii, picto-
res, ſculptores, illam hiſtorias figuris ſimulacris effigiandi artem ex-
ercuerint diutius. Imitati potæ, easdem hiſtorias, ſculptas, pictas, àad-
umbratas, imaginibus deſignatas, verbis paribus, figuris eisdem expo-
litis ac circumſcriptis exprimendo, uberius cantando, luculentiori-
bus effigiebus exornando. Quomodo omnu vetuſti poẽtæ reipſa hiſtorici,
qui majorum facta fata canerent, ſymbolis uſt ſiguris: Nihil ferme plane

aperte verorum facinorum memorando, ſed tectis nominibus, per-
ſonis, locis, circumſtantiis, omnibus velatis ænigmatum veſtitu ami-
ctis. Tales Argonautarum ſcriptores, primi æmuli. Talis Homerus
a capite ad calcem: Et qui ſecuti centeni.

In his omnibus meræ actiiqum præteritarum effigius, nihil plani, nudi

a

aperti. Hoc genus eſigiand?acta fſata regum, magnatum, gentium,
urbium, nomen uũuv impetravit, quod eſt revera hiſtoriarum. Red-
dunt quidem uv-ę fabulas ſed vox fabularum priſco ſenſu nil niſi

hiſto-



ſe
 mbiſtoriæydonec in abufum abiit, ut pro analogia imaginum vetuſtarum,

fictiones hiſtoriarum, vel ſicta actionu hominum brutorum audirent
fabula Fabulari, uvòoroyẽQn, eſt in ſe, loqui, dicere, recenſere, bono di-
ſerto uſu, de rebus veriſimis apertiſimisque: uòõ., ſermo, oratio.
Confabulari,æſt optimo iterum uſu, colliqui, Vox adeo fabularum reti-
netur non injuſte, ſed ſenſu primitivo, de oratione ſermone, in actio-
num recenſione. Vera attionu recenſitæ, udòe: fabulæ, hiſtoria vetuſtæ.
Qui ſermones antiqui, aut mores facta majorum recenſendi per ſymbola

imagines, abſolute nomen mythorum etiam latinis dederunt, aliis fa-
bularum, ſenſu primævo. Quo uſu utòoi, mythi,fabulæ ſunt priscæ hiſtoriæ
ſymbolis effigiatæ. Tempus mythicum, ævorum ſeculorum curſus lon-
gus, quando hiſtorias, factorum fatorum publicorum eventus figu-
ris dicendi ſimulacris effigiare ſueti. Hoc illud genus primavum hi-
ſtorias canendi ſcribendi, non nude, aperte, ſed tecte oblique, per æ-

nigmata ideas.Tandem, ut orbis, maxime in literis, ſenſim expolitur, auſi viri pe-
riti ſolertes in hiſtoriis concinnandis mittere veterem illum aut avi-
tum ſtylum mythicum, ſymbolicum figuratum, ſcribereque aperte,
plane, nude ſimpliciter, omnibus circumſtantis nominatim expres-
ſis. Quod fata publica annotandi genus fecit rempu: isrQmòv hiſtoricum,
abſolure ita dictum: Non quod antea hiſtoriæ non fuerint cantatæ,
ſed quod umbris fuerint veſtitæ. Nunc hiſtoriæ vel actiones palam
diſerte conſignando nominatæ, recenſitis veris ſuis nominibus, ſine
umbris velamentis.

Illud tempus mythicum aut ſymbolicum ajunt duraſſe fere usque ad olym-
viadum initia temporum juſtus ordines ſervatos: Tum demum qui-
dem pro privato uſu initium factum eſſe notandi hiſtorias clare di-
Iucide. Sero adeo admodum hiſtoriæ recenſeri cœptæ nude clare,
aperte diſtincte, imaginibus ſemotis. Et hoc quidem dilucido ſcri-
bendi genere orto, ac privatim primum exercito, prius genus non pla-
ne exolevit, ſed ſimul cum novo a quibusdam pro arbitrio continua-
tum eſt. Quemadmodum poẽtæ veterum habitu in ſera ſecula manſe-
runt, græcos inter dein Romanos, qui veteres ſcrivendi mores ſym-
bolicos propagarent. Extitere itaque cum annis privatim publice
tum hiſtorici plani aperti,tum poẽtæ, veteri adhuc ſtylo mythico uſi.

Poſt captivitatem babylonicam a temporibus Cyri, qui antea priva-
tim ſolum extiterunt, publici etiam plani hiſtorici græci, ſed celeberrimi
poẽtæ mythis aſſueti ſimul floruerunt. Eaque diverſa hiſtorias publi-
ce ſeribendi genera per longa ſimul ſunt continuata tempora, ultra A-
lexandrum magnum, Græcorum Romanorum per orientem etiam
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n 4imperio. PræterEuripidem, Sophoclem, Pindarum, aliolqque, Ptolemæi
Philadelphi ætate inter multos, comicos tragicos, claruit Lycophron,
Ptolemæo percharus, cujus poẽma, Caſſandræ, ob perpetuos mythos
adeo apparet obſcurum, ut intelligi ob continuas imagines, fymbola

ænigmata, non poſſe profiterentur hodie aliqui ut jam olim.
Hæc vetuſta ſcribendi intervalla ex bonarum literarum campo ne-

ſcire, eſt ſe damnare imperitiæ, ignotam culpare vetuſtatem. Neque
vero ulli eapropter ſuccenſendum; quod tam infortunati antea fue-
rint plures, qui de his rebus nihil accepiſſent. Hodĩe vero bonorum
autorum ſtudia orbem curatiore antiquitatis ornant notitia, ſtylo o-
mnis ævi conſiderato expolito. Quomodo geminus quondam in or-
be dicendi res geſtas commemorandi ſiyle, nunc tectus figuris ac
Imaginibus ornatus, nunc apertus, planus nudus: Pro arbitrio quo-
rumeumque. Et quidem ab Olympiadum initio privatim clare hiſto-
rias ſcribere cœptum, tempore Cyri per Pherecydem id etiam publice
inchoatum.

Cum invaleſceret cum annis magis magisque ſtylus clarus aper-
tus, priſtina majorum ſcripta ficurata iymholica fire neglecta; ut pauci tan-
dem, niſi de illis peculiariter inſtituti, illa caperent intelligerent.
Quæ cum ſeculis ſcriptorum avitorum obſcuritas crevit, cum memoria
ſymbolorum vetuſtorum exoleſceret, nec exiſterent, qui illa expli-
carent: Uti clariora non injuſte præferuntur obſcuris. Inprimis,
quando philoſophia cœpit plana dilucida oratione omni ex
parte tradi. Quæ perſpicuitas dictionis neglectum genuit poetarum

oblivionem, quin contemptum plane.
Hæe oblivio cum ſeculis tam craſſos apud eruditos etiam peperit

ex ſymbolis illis majorum ideas, ut ſomniis omnia viderentur ſimilia-
Herodotum dixeramus in ſua hiſtoria in exordio ſignificaſſe, ſe ma-

Jorum mythos longos præteriturum, eo præſertim nomine, quod non
penetraret ſymbolicum majorum ſtylum in avitis hiſtoriis depingen-
dis. Eſt, qui Herodoto non eſſe hic credendum pronunciat, quaſi non
intellexiſſet avitos mythos, hiſtorias velatas, imaginibus adumbratas,
indeque præteriiſſet, ut non altius hiſtorias repeteret quam a Cræſo,
quod hiſtoriæ ejus initium. Quin potius ſcxpum fuiſſe Herodoti fabu-
las fingere, iisque lectorem oblectare. Quod propoſitum Herodoti tam æ-
lienum a fine operis, ab integritate viri, ab hiſtoricorum more, ut hoc
affingere Herodoto ſit in. veritatem antiquitatis; in Herodoti in po-
ſteritatem indubitata merita, eaque prægrandia, peccare. Undenam
vero probabit noſter inane hoc Herodoti in ſcribendis ſuis Iibris pro-
poſitum, quod hoc egerit, ut data opera fingeret ſabulas, illis lectores
oblectaturus? Primum



st mPrimum Strabonem videtur advocare ejus rei nuncium; ex uliime,
ut ait, 7ò yenòæ-æuẽvor, ubi dicatur Herodotus hoc ſibi propoſitum habu-
iſſe, ut oblectaret lectorem ſuum, atque tam eſſe cauſam, cur multa adſperſe-
rit a fide aliena: intelligit absque dubio libros viœQæòmẽv. Horum ulti-
mum librum nominat, quo Strabo hæc de Herodoto affirmaverit. Uti-
nam verba Strabonis recenſuiſſet in quæſtione hiſtorica de fide Hero-
doti. Liber altimui eſt decimusſeptimus. Perlegi hoc fine hunc inte-
grum, nec verbum de hoc Herodoti fucato ſcribendi ſcopo, pro fabu-
lis fingendis lectoribus hac arte delectandis, reperi. Et ne Hero-
doti quidem toto hoc libre 17. mentionem fecit, niſi f. 823, in argu-
mento contrario, quando Strabo Herodotum lIaudat ob veriſimum
effatum, de ægyptiorum moribus, qui Ibin avem alant, quæ omnia
munda contaminet: Verum illud Heroduti eſt: yptiorum eſſe lutum ma-
nibus tractare, maſſam vero, ex qua panis fit, pedibus. Ceterum apvaret vi-
rum ſacrum deſcripſiſſe undecunque, auctoris verbis non recte intel-
lectis. Qui ſunt allegantium, ac undecunque, ex quibuscunque com-
mentariis excerpentium mores, lutum,quodHerodotum dixiſſe aitStra-
bo, tractare manibus, maſſam, unde ſit panis, calcare pedibus, Vanæ igitur
copiæ ex Strabone contra Herodoti integritatem; qualis fucus ab il-
lis fit lectoribus, qui non conſulunt autores ipſos, ſed temere com-
mentantibus fidunt.Libro I. f. 43. de Homero pottis dixerat, eorumque arte pan-
gendi mythos, illos hoc agere non ex ignorantia, ſed æeęmuſa4 uę́
m3]œ xàem, admirationis delectationis gratia. Quam artem ipſi
poctæ in ſuis mythis canendis non diſimulant, ſed ingenue pa-
lam profitentur, uti Heſiodus ait, ſe ſcire vera dicere ſuo loco, ſed

mentiri aut falſa dicere ſcire. Hoc poẽtarum eſſe dicit Strabo. Ime
ne eos quidem, qui ſtylo hiſtorico ſimilia narrant reprebendi ſolere, niſi quan-
do veritatem ſe ſcripturos profiteantur ab omni vL abſtenturos:
uti Caſaubonus mentem Strabonis expreſit in Comm. f. 27. Ratio,
cur nemo hiſtoricos propterea reprehendat, quod ficta interdum
narrent æque ac poẽtæ, ex poẽtis: Quod exiſtimemus, eos non labi
ignorantia veritatis, ſed, quod de Homero dictum, illa fingere æe-
nlug nęò evenc xdę, delectandi cauſa. Poetæ pangunt fabulas, hi-
ſtorici referunt non fingunt: illi delectant, hi delectantia illa re-
ferunt. Hoc modo apud hiſtoricos fabula, non ab itſis ficta, ſed a poctis
antea compoſita. In recenſendis igitur poetarum fabulis nonnunquam
occupati hiſtorici, non in faciendis, multo minus ut pangant, more
poetarum, ut illis oblectent exemplo poetarum: Quod contra Strabo-
nis mentem oontra hiſtoricorum ſcopum officium. His a Strabone ex-
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ge.  J©poſitis, ſubmonet, hiſtoricos, in referendis poetarum fabulis, refe-
rendo non eſſe pares, quorum hi integrius alii minus ſincere aut ple-
ne mythos veteres poeticos recenſeant. In his Strabo Theopompum lau-
dat, qui diſerte profiteatur, ſe in hiſtoria a ſe contexenda rectius nęciĩ poẽ-
tarum fabulas narraturum, quam fecerint Herodotus, Cteſias  Hellanicui,,
indicarum rerum ſcriptores.

Hæc vera Strabinis de Herodoti fabulia, ipſoque hiſtorico ejus opere
ſententia, puta, quod Herodotus in apertis hiſtoricis ſeribendis alicubi
recenſuerit fabulas poetarum; Non quod Herodotus illas finxerit,
multo minus hoc fine, ut lectores delectaret, ſed quod traditiones
majorum commemoraverit. Quod non ſolum Herodotum in ſua
hiſtoria feciſſe, ſed alios hiſtoricos, aperte ſignificatur, qui pariter
ſuis hiſtorĩis poetarum fabulas recenſendo immiſcuerint: Hoc aper-
to illorum hiſtoricorum diſcrimine, quod hi illas majorum fabulas
poeticas integrius, illi, iſti, minus integre aut plene. Plenius ac inte-
grius aliis hiſtoricis ſe eosdem majorum mythos relaturum in ſuis hi-
itoriis obſervat Theopompus. Luceclarius, Strabonẽ non affirmare de Hero-
doto,quod fabulas ipſe finxerit,mulio mnus eo propoſito,ut illis lectore oblectaret.

Neque profecto miſcuit hiſtoricis Herodotu fabulas ut delectaret,
cum ſæpe palam diſſentiret: Retulit nude, quia acceperat aliunde co-
gnoverat. Et, ſine illo hiſtorico turpi propoſito, alios veterum biſtoricos
idem cum Herodoto feciſſe, ut referrent veteres poetarum traditiones in-
ter dilucidas hiſtorias, non ſolum ipſe Strabe ex Theopompo nuncia-
vit, ſed ſuperſunt nobis in hunc diem hiſtorici veteres aliqui, in re-
cenſendis vetuſtis fabulis inter ſuas hiſtorias prolixi interdum. In qui-
bus eſt magnæ famæ utilitatis Diodorus Sioulus, qui quinque integris
libris majorum hiſtorias recenſiturus ex poetis fabulas aut mythos pro-
lixiſiime recenſet: Non profecto delectaturus, ſed pro'rebus majorum
deſcribendis officio hiſtorici ſatisfacturus. Idem egit Apoloderus, in
ſuis Bibliothecæ libris, hiſtoriam veterum recenſiturus, ſtylo proſaico,
longos poetarum mythos enarrans. Fecit Herodotus, quod fecerunt alii
multi, inter hiſtorias commemorans majorum tradita, mythorum ve-
tuſtorum habitu ex poetis accepto, quorum nihil ex illius ingenio,
nihil voluptatis ergo. Quod hiſtorico injuſte immerito affingitur.

Copioſus Herodotus in memorandis illis, quod veriora non te-
neret, nec mythos illos caperet. Quomodo recte jam olim monitum.

a nobis quidem plus ſimplici vice, quin fuſe ſatis, ut in Hercule ex
Carcharia, ut Proteo cum phocis, cetis, Herodotum fabulas non
quidem feciſſe, ſed attuliſſe, nec intellexiſſe, quibus interdum fidem
habuiſſe viſus, interdum palam negavit. Hoc pacto non inique

dictum



 7 4dict um olim a quibusdam, Herodotum gaudere fabulis, non profecto facien-
din ſed fide majorum referendis. In quibus porro fabulis falſa multa, pro
habitu externo, non pro poetarum ſenſu ſcopo, quem non in-
tuitus Herodotus, ſicut nec Diodorus Siculus, aliique.

Quin ipſe Strabo in ſuamet Geographia hiſtorica centenas fabulas ex
Homeri aliorumque majorum ore refert; quas profecto non ipſe fin-
xiſſe dicendus, ſed allegaſſe ex anteceſſorum ſcriptis aut relatione a-
vorum: Quanquam nec ipſe Strabo vel unam avitam a ſe memo-
ratam intellexerit vel fabulam vel traditionem.

Quando Herodoto antiquiere hiſtoricos deſiderat noſter, ut de illorum
rebus ſymbolico illas deſcribendi ſtylo judicium forri poſſet, illi non
ſuccurrit, argumentum remotiorum etiam ſcribendi eharatterem hodie uon
eſſe ignotum.
Quod ad Pherecydem, cujus Strabo ſententiam perſæpe allegat, ut
Hecataum Mileſium, de illis Strabo luculenter diſſeruit, lib 1 f.18. quod
poẽtarum præcedentium res, ſive mythos, ſcripſerint, mutato ſolum
orationis ligatæ in ſolutam habitu. Res eæxdem, ſtylus idem, ſed vin-
cula orationis mutata. Quæſtio mota apud Strabonem, an pottica di-
tio ſit præferenda ſolutæ?Reſpondet primum, pocticam dictionem
differre, cum inter comicam tragicam orationem multum interſit.
Addit, omnino eſſe generalem dicendi vim artem. Mox ad ordinem
ſcribend:, qui in orbe evenerit, progreſſus, candide pronunciat, poẽti-
tam dictionem in mundo præceſiſſe, pedeſtrem orationem eſſe ſecu-
tam, imitatione illius. Ur 4cam quod res eſt, ait, pedeſtris oratio, quæ quidem

ſit arteparata, poẽſeos eſt imitatio, Primo enim omnium porticus apparatus moin-
nnn raQamevn in me dium prodiit, x Eudonſuno, approbatiionem meruit,
Poſteum imitantu dlm ucſlw uiup Mour  uirg, menſura diſſo-
luta, reliquis piẽticu conſervatis, ſua conſcripſerunt Cadmus, Pherecydu, atque

Hecatæu. Ex quibus luce clarius, quid quomodo ſcripſerint hiſtorici
pedeſtru, Pherecydes Hecatæus,nempe, idem cum poetis, eodem ſtylo,
puta ſymbolico, orationis quantitate menſura ſolum mutata, dum
poetæ priores uſi orationis certis minutis modulis menſuris, hi illos
in ceteris ſecuti ſiverint orationem liberius fluere. Inanis idcireo que-
rela de primis illis poſt poetas hiſtoricis græcis ignotis, ratione rei ſty-
li, Strabone utrumque Iuculenter docente. Pherecydu ergo Hecatæeus,
hiſtoriei, re ipſa mythici, cum idem dicerent quod poetæ dixerant, my-
thorum autores, non niſi ſermonis quantitate differentes.

Incrementa progreſſum mutatæ ſemel quantitatis in oratione, cum
ſeculis artis augmentis, non etiam diſſimulat Strabo. Cum eſſet
Pherecydis Hecatæi narum diverſa a poetis oratio, ſolo metro miſſo,
adeoque adhue adſtrictior conciſior dictio, pro analogia poeſeos



 8 Je5primo inventæ ſolutionis; cum annis cultis ingeniis hominum illa
ſemel facta rudiuscula ſolutio expolita ſenſim ſenſimque, ut ſoluta ora-
tio fieret liberior ac fluidior, pro dilucidiore rerum deſcribendarum
indole præſente. De quibus Strabo: Deinde poſteriorus ſubinãe aliquid ta:
le ſubtrahentus, de figuris ſymbolis poctarum, aſtrictiorique vetuſta
dictione, orationem ad hanc, qua nunc uſurpatur, formam deduxerunt, ra-
tione ſymbolorum menſuræ, veluti dę' ſublimi quodam ſtatu: Perinde
ac ſi quis diceret, comædiam eſſe a tragœdia procreatam, huus ſublimitate de-
preſſa, usque ad eam formam, quæ nunc prorſæ vocatur orationi ſimilis. Lu-
culentiorem teſtem ſtyli vetuſti, qui ſenſim cum ſeculis tandem im-
mutatus, nemo poſcat, quo locupletiorem expectare aut deſiderare
vanum eſt in re apertiſſima.

Ex abundanti, pro ordine illo li, pedetentim ex ligato ſymbolico in
ſolutum aperium degeneranti, ſubnectit Strabo illius imutationis cha-
racterem; quando veteres pro ſuis brevibus modulis in carminibus
mythis dicere dicti, cum revera cantarent: Eadem vox dicendi poſt-
modum ſervata, cantu licet cum metro ceſſante, ut plane dicerent:
Quod veteres vocabulo canendi pro voce dicendi uſi ſunt, hoc ipſum ieſta-
tum facit, fontem principium orationis ariificioſa atque rhetoricæ fuiſſe
pocticam. Hac enim cum ſe oſtentaret, cantum adhibuit. Fuitque oda ſeu car-
men non niſi oratio cantilenæ accommodata. Unde rhapſodiæ, tragædiæ ac co-
maedia ſunt factæ. Itaque cum vocabulum dicere primo omnium de poctica eſſet
uſurpatum dictione, quæ cum cantu erat conjuncta, canere iis dicere pro eo-
dem ſumebantur; quorum cum alterum pedeſtri orationi accommodarent, ab-
uſio etiam ad alterum pervaſit.

Deinceps alio adhucStrabo uſus eſt argumento, pro docendo, poẽti-
cam ſcribendi adeoque ſymbolice loquendi conſuetudinem præiviſſe:
Quin hoc ipſum, quod oratio verſu carens pedeſtris vocatur, ostenait, oratio-
nem a faſtigio quidam vehiculo ad humum eſſe dedutlam.

Ex illis Strabonis demonſtrationibus ſatis conſtat, quæ Pherecydis
Hecatai historias ſcribendi antiqua ante Herodotum fuerit ratio, nempe
more poẽtarum præeuntium per ſymbola imavinu, Quæ viro non
fuiſſe cognita non mirandum, qui alios ſecutus duces, ex quibus ſua
depromſit, fontibus ipſorum ſcriptorum veterum miſſis. Unde eſt,
quod in excerpendo infelicior, autores ante Herodotum valde lacera-
rit, ſcribendo Pherecidem, Dionyſium Mileſium, Hecateum. Siquidem
ex Strabone conſtat, Dionyſium hiſtoricum non Mileſium fuiſſe ſed
Halicarnaſſeum, lib.14. f.656. Sed vidit, Hecatæum dici Mileſium, de quo
Straboni multus paſſim ſermo. Unde illa in excerpendo incompoſita
divulſio, imperitiæ vindex. Cujus vindictæ quoque grammaticæ eſt,
quod in ſingulis nominibus deſcribendis errarit, Pberecidem dicens, He-

cateum, pro Pherecyde Hecatæo. Here-
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se  ftHerodotus, hiſtoricus ſuperioribus poſterior, illorum mythos vete-
res proſaico ſtylo ſcriptos, ſe præteriturum in exordio operis pronun-
ciat, ideoque a Cræſi temporibus initium facturum, utpote dilucidio-
ribus. Quod Herodoti mythos vetuſtos prætermittendi inſtitutum
non tollit aut negat veterum morem res geſtas ſymbolis effigiandi. Nes
place: hoc Herodoti ſimiliumque aliorum conſilium, vetera illa mythica,
majorum facta ſymbolice cantata, ſicco pede prætereundi, Diodro Si-
culo, qui illos ſcriptores, ſe priores, eo nomine haud obſcure reprehen-
dit, in hiſtoria deſcribenda veteres mythos legitimum ſuum habere
locum primum aſſeverat. Quapropter ipſe Diodorus magnam ve-
tuſtæ ſuæ hiſtoriæ partem in mythis iſtis recenſendis inſumſit.
Quandoquidem ergo ſatis ſuperque conſtat, veterem ante Herodo-
tum morem fuiſſe, majorum facinora præclara aut fata ſingularia figu-
rate ac ſymbolice canere, in noſtræ ætatis lucem fas fuerit pracipua in
Herodoti éxordio veterum mythorum documenta breviter explicare ac illu-
ſtrare; Pleniorem, cum per vaſta græcorum volumina hæc ſe diffun-
dant, alteri ſervabimus loco, commodiori ampliori. Hic ſcenam il-
lam perãntiquam eminus introſpexiſſe ſatis eſto, pro veterum illorum
mythorum, quos Herodotus ex obſcuritate præteriit, indole ſenten-
tia cognoſcenda. Quatuor feminas bellorum origines extitiſſe profatur:
lo, Europam, Medeam, Helenam. In his Io, filiam inachi, a Phœnicibus
mercatoribus apud Argivos in Græcia fuiſſe raptam ex græcia in æ-
gyptum vectam. A græcis viciſim, Tyrum vectis, Europam regis fili-
am inde ſimiliter raptu faiſſe abductam, in Cretam translatam. De-
hinc græcos in Colchidem navigaſſe, ac Medeam ex regia domo ſimili
raotu inde abſtuliſſe. Tandem Trojanos ex Aſia in Græciam tranſi-
iſſè Helenam rapuiſſe. Hine bella inAſiam eſſe mota, proHelena aTro-
Janis repetenda. Longiſſimæ hæ erantiquæ ætatis fabulæ, ouæ mille-
nos annos ſuperent, Herodoto admodum obſcuræ, de quibus multa
a græcis ſcripta volumina. In illa caligine lucem videbit, qui memine-
rit, vetuſtos illos hiſtoricos, poetas, ænigmatibus ſymbolis gaviſos,
feminas nominaſſe, eaque umbra urbes, gentes, populos, colonias, u-
triusoue ſexus cives, integrasve ſocietates effigiaſſe. Hic non inelegans
vetuſtiſimorum poetarum in recenſendo genius. Quatuor proinde
iſtæ feminæ, non perſonæ, ſed gentes, nationes, civitates, harumque
coloniæ. eſt character Sicyonis, urbis percelebris in Achaja, ex qua
pervetuſtaPeloponneſi urbe multæ coloniæ per græciam ductæ. Eare-
pa eſt ſymbolum Acræphii, urbis itidem claræ antiquæ, in Bæotia ad
Iacum Copaidem. Medea eſteffigies urbis edeonis in Phocide, ſupra
ſinumCriſſæum, Helena eſt imago urbis cantatæ perantiquæ, H: adis,
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f15 10 'aainPhthiotide Theſſaliæ. Hæ quatuor urbes græcæ, pro quatuor illarum
urbium populisaut coloniis, ut urbes pro civibus per totum orbem.
Hæ femina raptæ, quando urbes hæ expugnatæ, aut populi vel cives il-
Iarum civitatum rapti, alio abducti aut ſubjugati, inprimis pro colo-
niis formandis.

Quod ergo ad I, gentim Sicyoniam attinet, hæc fertur a Phænicibus ra-
pta. Neque hi Phænicu ex Syria, niſi pro poetarum ſcena, ſed Phœnices
Bœotiæ. In Bæotia ad lacum Copaidem mons urbs Phænice. Hi Sicyo-
niam quandam gentem aut civium turmam invaſerunt ſibique vindi-
carunt abductam, pro gente ſua alibi locupletanda, pro more gentium
veteri. Phœnices hi feruntur navigaſſe Argos, Phœnice hæc civitas Bæotiæ;
atqui Bœotia poetis veteribus pro mari. Ex Bæotia alio migrantes na-
vibus uſi dicuntur, exemplo maris. Phœnicum hæc Bæotorum turma
veneritArgos, nArgolidem. Cum Argivis illis commercia habuerunt;
Interea conſilium ceperunt de Io, ſiva Sicyonia turma, iſtic degente,
auferenda ſibique tribuenda, nou in ſervitutem ſed ſocietatem tra-
henda. Sic Io abiit cum Phœnicibus, quando Sicyonii iſti cum illis
in Bæœotiam abierunt, non ſervi ſed ſocii. Hæc illa Io, Inachi flumini fi-
li a, Sicyonii, colonia hominum ad Inachum habitantium, ad flumenAr-
golidis, qui erat coloniarum mos. Qui parentis character, quod Io a flu-
mine eſſet genita, fluminis filia, ſymboli index apertus. Et hæc Io cum
Phœnicibus per mare in ægyptum contendiſſe dicitur, gypto, pro poeta-
rum ſcena, non regione Africæ, ſed ditione Bæotiæ circa Thebas. Si-
cyonii illi cumPhœnicibus iſtis perBœotiam commearunt Thebas ver-
ſus, ubi coloniam junctim conſtituerent.

Europa, non perſona poetis, niſi in ſcena, pro ſcopo cœtus hominum,
turm civium Acræphiorum, in Bœotia ad lacum Copaicum.

Et hic civium Acræphiorum globus à græcs alio ductus pro novæ colo-
niæ augmento. Phænicis ora, in finibus Tyri, pro ſcena poetarum ex-
terna, ſub ſpecie urbis Sarepræ; ex intentione vero poetarum Phœni-
ce Bœotiæ regio, juxta quam ad eundem lacum Copaicum eſt urbs ſi-
ta Acræphium. Ut poetæ vetuſti regiones mutare ſueti, pro tegendis
veris rerum geſtarum locis. Hæc Europa, filia regis, Sarepta, quoad ſce-
nam externam, Acræphia pro ſcopo, Hæc Europa a Cretenſibus rapta, a
Cheronels civium Acræphienſium turba deducta Cheroneam, quæCre-
tæ eſfigie occultata. Quam in rem plene, ubi hæc Europa a Jove n tau-
rum mutato per mare vecta erit illuſtranda.

M:dea, Medeonenſium in Phocide manus, aut civium illorum sohors.
Colehidis ſcena externa, Chalæonis in Phocide tractus, ad ſinum eriſſæ.
um. Hæę Medea a Græcis Theſſalis ſurrepta, quando Magneſii in ex-
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ui  ſepeditione ad urbem Cirrham Phocidis expugnandam, Medeonenſi-
um civium partem in Theſſaliam abduxerunt. De quibus rebus in Ar-

gonautarum hiſtoria fuſe.Helena, Helladis urbisPhthiotarum cive, ab Andreanis ſeu orchome-
niis in Bœotia ſupra lacum copaidem ex Theſſalia ſubducti, in An-
dreidem orchomenum delatiaut transportati Quæ Andreis eſt, quæ
umbra Troj Aſiaticæ a vetuſtis poetis effigiata. Hin illa bella, Home-
ro centenis cantata, non in Aſia, ſed in Græciæ meditullio inBæotia.

De his antiquisGræcis rebus, pervetuſtis hiſtoriis, judicia, relatio-
c rum phœnicum perſarum, ex diverſis circum-

nes, opiniones græ oſtantiis diſcreparunt. Cujus diſcriminis ratio, quod ſera ætas, ſtyli ve-
tuſtorum poetarum ignara, illis ſingula tribueret terris, quarum no-
mina externa apud veteres poetas obvia; quæ inſignia craſſe admiſe-
runt, immemores artificii poetici, remotas regiones ſubornandi pro
patriis græcisve urbibus populis. Quod cum Herodotus neſciret,
poſtlites illas indicatas, effugiens ſubjungit: Ego vero utrum ſio geſta

fint necne, dicere non eonſtitui.
Hujus ſtyli omnes ante Herodotum pẽtæ, nec non proſaici hiſtorici

quidam, Herodotum præcedentes ſequentes. Ex præcedentibus ſu-
perſtitibus poetis Homerus locum ſibi vindicat vel primum vel illuſtri-
orem. Atqui hune non nugatum eſſe vaſtis ſuis voluminibus, ſed vete-
res hiſtorias multas ex vetuſtiſimis ævis repetitas ceciniſſe agnovere
auondam ſagaciores, faſſi recentiorum oculatiores. Nobis Strabo ſuf-
fecerit abunde, qui de Homeri hiſtoriis ſtyli genere, inter prolixas
pro illo apologias, lib 1. fa8. ſine hæſitatione pronunciat: Neque propin-
qua tantum, quæ apud graæcos ſunt, ſicuti Eratoſthents dixit, verum los-
ginqua etiam idqut accurate Homerus, accuratiui quam qui poſt eum mythos
ſcripſerunt, deſcripſit: Non monſtroſe omnia fingens, ſed ſcienter interdum ali-

um ſenlum verbla occultans, aut exornans carmen, animosque hominum oble-
ftando ducens, cum aliit in narrationibu tum de ulyſſo maxime erroribus, Ex-

empla ex Homeri vetuſtis hiſtoriis pro ſymbolici veteris ſtyli luce
hic proferremus, non dena ſed centena, niſi abunde id jam ante
præſtitiſſemus, velut in Batrachomyomachia, in Py;gmaorum gruum
pugna, noviſime in Hercule ex carcharia, Proteo.

H ſiodu:, Homero coævus, toto ſuo bæ50ſæ4 libro, pervetuſtas graco-
rum hiſtorias, ſimilibus effigiebus adumbratas', longe ante Herodotum
cecinit. Idem ſtylus in permultis hiſtoriis, ſparſis operoſe per opera
diu. Idem in ſcuto Herculis. Qui libri ſuo tempore lucem impetrabunt.

Illis, tempore regum iſraeliticorum in græcia inclytis, pro ſuorum
rum a quibus edocti, longa ſerie præeuntium, modulo, ſuc-

præceptoceſſoribus eandem hiſtorias canendi pingendi artem reliquerunt,
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ESEEexercituum fere numero: Hac differentia, quod hon nova planè con-
derent veterum liſtoriarum. ſymbola ſimulacra ſed veteribus ute-
rentur, illis ornatum alicubi addendo, in ſui ævi uſum transferendo.

Sub initiumPerſici imperii, tempore Crœſi inLydia, Cyro imperium
Aſiæ occupante, novum veteres hiſtorias ſcribendi genus perPherecyaĩ
illum ſupra laudatum, publice in orbem introductum eſt. Syrius ille,
in inſula Syro natus, quæ in mari ægæo, teſte Strabone f.487. Apulejo,
cicerone, qui Syræs audit ab illa patria. Videri poterat hic Plerecydes
dici Aehenienſis aStrabone l.c. juxta verſionem. Verum corrupta verſio:
EE ĩs, ait, Qeęen5òns ò BæB05 ſv, ve”5 dœi  AònVão; dneiæ: Ex qua in-
ſula Syro Pherecydes Babius oriund ue, quo junior eſt alter Athenienſis. Floruit
hic, quòd noſtra hic intereſt curate attendere, Cyro ad imperium ori-
entis graſſante, adeoque ſub captivitatis babylonicæ medium. Pirtaci
fertur auditor fuiſſe: Juxta quo sdam Thaletu Mileſii, certe Pythagoræ
maximi viri magiſter, mathematicarum diſciplinarum peritus, cui tri-
buere quidam non vereantur eclipſium primam deſcriptionem pe-
riodorum lunæ. Quoniam artis dicendi conſcius fuit, inchoavit, ut vo-
lunt, publice ad minimum, novum iſtud veterum res geſtas ſoluta oratione
ſoribendi genus, qui Apuleji ore pronunciant: Pherecydes, Syro ex inſula o-
riundui, yrimusi ver ſuum nexu repudiato, conſcribere auſus eſt ipasſivis verbis,

ſoluto locutu, libera oratione Huic Cicero in Taſc. Quæſt. ſublimioris doctri-
næ de animi humani ſempiternitate gloriam vindicat: Pherecydes Syrus
primum dixit, animos hominum eſſe ſempiternos: antiquus ſane, fuit enim mto

regnanie gentili, Servio Tullo. Quandoquidem ergo primus proſa ora-
tione publice ſcribere aggreſſus majorum mythos, hiſtorĩas ænigmati-
bus clauſas, decem libros òeo;0ſ&, exemplo Heſiodi, dè natura diis,
exaravit, quibus, Heſiodi ore, deorum ortum ſuccesſionem complexus.
Quam in rem videndus Laertius. Suidas nobis eloquetur inſtitu-
tum viri univerſum, Tomo lll. f.s92. ed. Kuſteri, Pherecydu, Babis filius,Sy-
rius. Syrus eſt inſularum cycladum una, prope Delum. Vixit tempore Haliattis
Regis Lydorum, ut ſeptem ſapientum æqualis fuerit, natus circa quadrægeſimam

quintam olympiadem. Ferunt Pythagoram ab eo inſtitutum fuiſſe, ipſum vero non
habuiſſe præceptorem, ſed proprio ſe ſtudio exercuiſſe, comparatu ſbi arcanisPhœ-
nicum libris. Quidam etiam tradunt, eum oratione proſa primum ſcribere inſti-
tulſſequamvis id alii adCadmum Mileſium referant. Primus etiam animarum
ex corpore in aliud corpus migrationem docuiſſe fertur, Sectatus autem eſt Tha-
letis opinionem. Omnia quæ ſcripſit, ſunt: Heptamychus, ſive Theocraſia aut the-
ogonia. Eſt autem theologia, libris decem conſtans, quæ debrum generationem

ſuccusſionem continet, Sunt in his, in quibus nonnihil differant alii, ſed
exilis momenti; inprimis quæ Salmaſius, ipſequeKuſterus in notis de
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 n ſdiſtinctione operum Pherecyuis memorant. Cadmum Mileſium Phere-
cydi præponit Strabo. AntePherecydem quidni fuerit unus alterve vel

plures paſſim, qui proſa jam uti ſermone in hiſtorĩis non ſolum pri-
vatim ſed publice tentarent; ſed inter illos qui plenis operibus hiſtorias
majoram complecterentur oratione laxiore, eminuiſſe Pherecydem quidni
detur. Suſficit, hoc genus fluidius ac ſolutius ſine metro in hiſtoriis a-
vitis ęxarandis circa illam ætatem publicum ſumſiſſe initium, haud
longe ante ſolutam captivitatem babylonicam, illo certe ſeculo. Ante
enim quam publice quid exerceatur in re nova, privatim plures idem
pertentaverint. Et in his nobis ſatis, antea ligata oratione majorum res
geſtas cani ſolitas eſſe.

Neque adeo litem componere animus eſt inter Porphyrium Sui-
dam, quando ille, memorante hoc I. c.f.395. interPherecydas plures, qui
pariter de rebus majorum, ſtylo veteri mythico ſed laxo ſoluto ſcri-
pſerint, Syrio primas tribuiſſe partes nec inique viſus. Pherecydi veroA-
thenienſiquiSyrio poſterior pronunciatur etiamStraboni, Suidas tribuit
anteSyrium ætatem, vocans illum æęæõurę Zve/8, Syrio antiquiorem.
Et huic quidem Athenienſi tribui collectionem ſcriptorum orphei ait
Suidas, qui affirmat huncAthenienſem ſcripſiſſe Autochthonas, opus
de antiquitatibus Atticis, decem libris, præceptaque verſibus elauſiſſe.
SedPorphyrius prioriPherecydi primum in illo ſcriptionis genere lo-
cum vindicat, Suidas: Porphyrius autem ſuperiore Pherecyde, Syrio, nullnm
antiquiorem admittit, ſed illum ſolum putat eſſe primum orationis ſolutæ autorẽ,

Sequioris longe ævi alius Pherecydus Lerius, itidem hiſtoricus, natus paulo
ante LXXV. olympiadem, qui dicitur ſcripſiſſe inter alia de rebus mythi-
cis veterum, de Iphigenia, de Racchi feſtis, nuncio Suidal. c.

Quanquam vero illi græacorum hiſtorici, a tempore Haliatti aut Cræſi,
ſub captivitate babylonica, omnium inter græcos primi, qul majorum res
geſtas liberiore aut ſoluto ſtylo expoſuerunt, imaginibus tamen
ſymbolismythicis prioribus ſervatis: Illi tamen nondum inter hiſoricos
Primum impetravere locum: Quoniam ſenſim ſenſimq; planior adhuc
hiſtoriarum recenſio introducta, usq; dum Herodotus omnium planiſime
hiſtoriam contexere viſus. Qua de cauſa Herodoto elogium vindicat ci-
cero parentii hiſtoria hiſtoricorum principis. Siquidem hic a Cræſi ævo a-
pertiſime ſine imaginibus veteribus primus hiſtoriam ſcribere aniſus.

Neque obſtat illi ſimplicitatiHerodoti ac perſpicuitati frequens rela-
tio priſtinarum, ultraCræſi ætatem, hiſtoriarum mythica recenſio. Quæ
enim anteCrœſum diu evenerant, non aliter niſi figuris& ænigmatibus
ab ipſb Pherecyde HecatæoMileſio erant ſcripta, Retulit itaq; Hero-
dotus vetera, ut invenerat apud alioz; vel ut veterum ore ægyptii vel a-
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EEliiHerodoto nunciaverant. Quæ omnia vetuſtiora mythica non exHe-
rodoti ingenio, ſed referentium traditione. Nusquam fefellitHerodo-
tus ex inſtituto, ſed bona fide recenſuit miras traditiones, ab aliis, ſive
ſcriptis ſive dictis, acceptas. Eſto, credulæ fuerit Herodotu,alicubi in illis
oſtentis non valde hæſitabundus, par fatum contigit pluribus, plus ve-
terum fictioni credentibus mira in ſymbolo quocunq; ſtupentibus.
Quod tanto minus Herodoto vitio vertendum, quanto proprior ille
ſeculis poetarum Pherecydis, qui mythos illos ſecure referrent. No-
bis ſufficiit, Herodotum, in veteribus rebus recenſendis veterum mythos bona fi-

de retuliſſe, ab ipſo non intellectos. In his antiqui characteris hiſtorici, ſym-

bolorum uſu, teſtis ſua praxi Herodotus, pro ſua ſinceritate. Longe
poſt Herodotum, Auguſti Cæſaris ævo, Diodorus Siculus, quod Hero-
dotus ex veteri hiſtoria mythica præterierat, cum non caperet, non præ-
tereundum eſſe in ſua hiſtoria exiſtimavit, quamvis nec ipſe vel hi-
Ium penetraret. Perquam proinde longus in vetuſtis hiſtoriis, veteri
ſymbolico dicendi genere quondam a poetis, dein Pherecyde He-
catæo Mileſio, deſcriptis, comemorandis. Nequis vero opinetur, illum
non longe remotos acciviſſe mythos, quæHerodoti ætatem longe præ-
ceſſiſſent, meminerit, Diodorum, pro gęntium traditionibus non ſo-
Ium tempora deorum heroum ſpectaſſe ſed primum hominum
ortum attendiſſe, abinde hiſtoriam ſuam revocare ſtuduiſſe. Unde
dmodum ſollicitus de primorum hominũ in ægypto ortu.cuanquam
vero hic Diodorus miſere ſit ab ægyptiis falſus, cum non caperet um-
bras inductas, ſatis, quod a longiſimis ævis hiftorias, diutiſime ante
Herodoti ætatem geſtas, advocaverit, unde de vetuito ſtylo judieiũ ſit
apertum. Nobis perinde, num ex poetis ipſis, num potius ex Pherecy-
dæ, Hecatæo, multisque aliis, ſymbola illa ſua antiquarum rerum acci-
verit. Dedit itaque Diodorus Siculus vaſta farragine, quæ præterierat
Herodotus data opera, ex remotis ante Herodotum ſeculis, indubitata
dictionis antiquæ ſymbolicæ documenta.

Inania idcirco ſuſpiria de perditis vetuſtis monumentis, Herodoto
ſuperioribus, ex quibus de vetuſtis hiſtoriarum imaginibus poſſit judi-
cari, quæ abundantiſime inDiodoroSiculo comparent. Vir ſit in his, qui
hæc legunt, qui vel unum ex pervetuſtis illis ænięmatibus hiſtoricis
ſolvat. Noſtris hæ novæ portæ, in perantiquis urbibus.

DiodoroSiculo addimus Apollodorum Athenienſemqui grandes ſcripſiſ-
ſe dicitur de deorum generatione libros;nobis hodie non niſi bibliotheca ejus,
inſtar perbrevis compendii reliqua. In hoc opere remotiſſimi ante He-
rodotum ævi hiſtorias enarrat, omnes ſtylo vetuſto ſymbolico. Vir ſit
noſter, ſi vel lineam totius operis penetret ac dilucide recenſeat, æni-
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25 15 ſangmatibus ſdlutis. Nos alibi, in Herculis ex carcharia epilogo, exor-
uium operis evolvimus, ubi de primis hominum centimanis diſſeruit, co-
Ioribus deterſis velis poeticis remotis.

Diodorus itaque Apollodorus, ut multos alios tantispe: ta-
ceamus, habent, quæ noſter putat ex orbe exeſſe ex vetuſtis rebus in

orbe geſtis, quibus habitus ex figuris decorus.
Thucididem objicere, qui ſine umbris ſcripſerit, unde colligendum,

illius ætate ſcriptas eſſe hiſtorias aperte dilucide, eſt extra oleas vaga-
ri. Herodoto poſterior Toucididus, cum centenis hiſtoricis planis apertis.
Sed plane hoc non quæritur, an poſt Herodotum ſcriptæ ſint hiſtoriæ clare
rerſpicue ſine imaginibus ac velamentis: Quod ſupra abunde aſſeveravi-
mus, quando hujus novi ſtyli ortum in Pherecyd is avo ante Hirodotum Cræſi

ſeculo deteximus. Ante Herodotum quomodo res geſtæ ſint ſcriptæ,
quæſtio eſt. Thucididem Herodoto poſteriorem non videtur memi-
niſſe noſter, qui in his omnibus antiquitatis momentis vagus ac du-
bius, fontibus rerum ſcriptorum non conſultis.

Poſtremo anxius valde, quomodo ar Herodoto potuerit incidere ſer-
mo, quando de prophet arum ſtylo actum? Quaſi vero Herodotum, qui
Prophetis longe poſterior, advocaſſemus ao prophetas illuſtrandum
pro dictionis indole, Eſt hæc ignoratio elenchi, qua continuo peccat.
Dixeramus, vetuſtum per totum orbem fuiſſe ſtylum, hiſterias figuris ſymbolis
adumbrandi: Easqut imagints a poſteria ſepe non intellectas eſſe Quod demon-

ſtravimus exordio operis Herodoti, quo longas vetuſtiores hiſtorias
breviter memoret umbris involutas, quas prætereat, ab ipſo non in-
tellectas. Communem in orbe conſuetudinem Herodoti teſtimonio decla-
rare integrum omnino fuit. Fruſtra proinde jactat noſter, externum
ſylum, hoc eſt exterorum ſcriptorum, differre ab hiſtoriarum, puta ſa-
crarum, genio. Demonſtravimus luculentiſime morem veteris orbis u-
niverſi, hiſtorias umbris, imaginibus, ſymbolis ſimulacris tegendi ac velus
veſtiendi. Quod negare eſt ſoli lucem derogare, antiquitatis in-
dolem ignorare. Bonæ literæ neglectæ, bonique autores veteres
non conſulti, ſui contemptum vindicant.

Sermo proſecto hebram, in fontibus, ſermo etiam eſt humanus, quo uterentur in
dicendo ſcribendo magni illi in oriente populi longis ſeculis, Non exuit ſacrorum vene-
ratio ſermonem natura ſua, Quemadmodum igitur tropi figuræ dictionis per omnem
totius orbis ſermonem vagantur, ſine diſcrimine populorum, neè hebræis execptis, oui in
dicendo, præ aliis figuras tropos amavere, ita etiam in hiſtoriis exarandis non diſſimilis
conſuetudo, in quibus nunc ſymbola, nunc nuda ſententia expreſſa, Tropis figuris, u-
riverſi humani ſermonis ornamentis, præ omnibus decora dictio prophetarum, eo nomine
elegans, ſed non parum obſcura Atqui inter trobos ſunt ſymbola, ænigmata, quæ me-
tonymiis ſuccedunt. Hæc adeo decora a ſermonè ſeparase, eſt dictionem enervarc, vim

detrahere, quæ figuris porens;
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.  ſHis ſatis ſuperque explicatis, ex antiquitate remota abunde illuſtratis, non opus eſt
longa disquiſitione, qxomodo hiſtoria, talismdi figuris ornata aut velata,poſſir duci ſty-
lo ſeripta aperto, ubi verba ſunt clara uſitata. Urget ſiquidem noſter contendit ve-
hementer, orationem in hiſtoriis talibus verbis conſtare claris apertis, adeoque hiſtori-
am non poſſe dici figurata oratione ſcriptam. Quam hæc conſequentia, illepida profecto,
in grammticam rhetoricam impingat, bonæ literæ monſtrant, quarum contemptus ſe
undiquaque vindicat. Verba ſigillatim extra contextum in hiſtoria plana ſint, ſueta, or-
dinaria, popularia, facile capienda. Sed verba ſcorſim ſumta non faciunt ſtylum dicendi-
que formam: Quandoquidem tora dictio, integraque oratio, pendet ſua ſignificandi vi a
conſtructione, a ſerie nexu rerum deſignatarum. Verba extra vincula orationis auda

aperta, in nexu alius plane virtuts, millies vix intelligenda, tam obſcura tecta.
Judicium igitur omne àe ſyli nætura, perſpicuitate, provenit ex rerum habitudine in u-
niverſo ſermonis contextu. Vaniſſima proinde collectio a ſimplicitate vocum ſingu-
Jarum adſimplicitatem rerum totiusque ſermonis. Toræ hiſtoria externæ, poctarum
vinculis contexta ſimulacris perpetuis obvoluta, verbis in ſe planis communibus, nudis
ac ſimplicibus conſtat: Et nihilominus tota oratio figurata, ſymbolica. Similiter in ſacris
 g. parabola Chraſti verbis conſtant in ſc ſeorſim ſumtis dilucidis apertis, interim ta-
men oratio eſt ſymbolica, Quod infantis ſit negare, Neque res illæ revera phyſice ſic eve-
nere aut eventuræ, ut verba ſoris ſcorſim videantur nunciare. Verba planiſſima rebus ad-
umbratis tectis. Nihil idcirco agitur, dum a verbis planis apertis hiſtoria dicitur aper-
ta vocanda plana, cum figuræ maniſeſtæ aliud deliteſcens nuncient.

Quæ eſt sndoles orationm in ſe ſua næturæ, cadem ſpeciatim æpud omnes valet gen-
tes, adeoque Judaos. Hoc docet humanior diſciplina, artis dicendi genius, perpetuus
in toto orbe uſus. His diſciplinis inſtructus, quamcunque orationcm cujuscunque autoris,
ad rerum ſubſtratarum naturam examinat, E. g. quando propheta juſſus devorare librum,

dicitur à evoraſſe, verba quidem extra ordinem ſcorſim plana aperta:Sed pro rerum il-
larum habitudine non ſoris ita res geſta, ſed plane non: Cum in ſymbolo hæc contigerint
viſione. Foris itaq;verba ſignificant, prophetam reapſe libtum devoraſſe, quod tamen falſti
Devorandi igitur actus non profecto phyſicus, ſed alius indolis, viſione effigiatus, Tota a-
ctio non externa, ſed ſymbolica. Mera eſt falluciæ aæ verbis ſingulis planis æpertis col-
ligere hiſtoriam aut rem geſtam phyſicam exrernam. Omnes Amoſiviſiones, verbo-
tenus planæ ſeu verbis apertis deſcriptæ, ſed ramen actiones ipſæ non externæ nudæ, ſed
figuris cinctæ ſuis emblematibus. Omnia æanigmætæ,ctiam ſacra, verbis in ſe planis, non
arguunt ſimplices externos actus, ſed imagines maniſfeſte nunciant. Res itaque univerſa
in omnibus in lcgendo ac recenſendo autoribus redit in lectoris ac interpretis peritiam ac
prudentiam, qui varium orationis habitum, in exteris ſacris ſcriptoribus, norit diſtin-
guere, vim ſermonis metiri ex rerum indole.

Scr. A. 1719. d, 21. Octobr.
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Cl. 5tr. I. f.777.

Tempore labore eluceſcet veritus,
bono quovis viro adiuvante.
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