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9. D. B. V.
DISSERTATIO INAVGVRALIS IVRIDICA

DE

ALIENATIONE BONORVM HEREDITARIORVM
IN CASV, VBI FORENSES LIBERE DE IIS DISPONERE

POSSVNT, IVRE NOVO HAMBVRGENSI LICITA.

5. IaYaſãTm2C72 Onſtat inter omnes, quam famoſa jure Sta- Ditinctio

xææ æ
1%t tutario Hamburgenũ ſit diſtiuctio inter inter bona

qAA bona hereditaria adquiſita, quot hereditiria
quantaque inde fluant conſectaria, cum adquiſi-

hoc diſcrimine arctiſſime connexa. Ultra fines propoſiti ſa. Ham-
burgi uſi-mei progrederer, ſi omnia hic evolvere vellem, quorum

pertractatione ſuperſedere etiam poſſum, quum ad finem
meum præciſe non faciant, jam multi clariſſimi Viri
ante me de hac materia fuſe egerint.  Nec minus a
ſcopo meo longius juſto aberrarem, ſi vellem inquirere,

unde

(a) vid. inter plures alios Conſultiſſh. co E BEE II Diſſertatio de diverſo
jure bonorum adquiſitorum hereditariorum Halæ Magdeburgicæ
ſub præſidio JAC. FRID. LUDO VICI anno I714 habita, quæ ob
ſingulares ibi adlatos caſus omnem laudem meretur, L AUREN-
Tius PETERS in diſſertatione de aliænatione bonorum heredita-
riorum, quam Lugduni Batavorum anno I693 deſendit.
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unde hæc reculioris Juris Statutarii diſpoſtio, quæ a jure
cormuii,. õſis oliena eſt. originem traxerit, quum or-
tum 3roprſſum legum Hamburgenſium, ſi non alii,
ſaltem Vir celibi rrimus ac ſolida eleganti eruditione
præcdarus M cHAFL RICnEY, Gymnaſii florentiſſimi
Hamburgenſis rofeſ=lor publicus Senior, Ejusdemque
verum decus, Præceptor olim meus ſummopere vencran-
dus, in Hiſtorĩa Statutorum Hamburgtnſium ſatis diluci-
de concinne explanaverit. Meum autem in præenti
eſt, ut demonſtrem, quamvis ſecundum regulam ordina-
riam in patria mea nemini liceat teſtari ſuper bonis here-
ditariis, tamen aliquibus perſonis ſub certo reſp;ectu per-
miſſum eſſe, ejusmodi buna per viam teſtationis, vel
etiam per modum diſponenũi inter vivos proximis heredi-
bus ab inteſtato præripere, pro lubitu in alios, quibus

ſingulariter favent, transferre.

5. II.Vera ratio, quare venerandi Majores omnem liberam
Ro um facultatem teſtandi ſuper bonis hereditariis contra claram

diſpoſitionem juris communis ſuſtulerint, eſt conſervatio
familiarum, quæ inprimis in magnis per totum terra-
rum orbem celebribus Emporiis maxime neceſſaria eſt.

inde lex ge Hinc Iota eſt lex generalis art. 4. tit. 1. Part 3. Satut. Ham-
neralis, quæ burꝗ. his expreſſis verbis: Aber vonErbgut iſt niemand, ver-
omnem alie- muge dieſer Stadt Recht, ohne ſiner nechſten Erben Erlaubni oder
nationem bo- Bwilligung, æu teſtiren bemãthtigt, ſondern daſſelbe ſeinen rech-
norum here- en Erlen ungeſchmqlert æu laſſen ſchuldiz; Qæ lex in viridi
ditariorum/hũc obſervantia eſt, omnes, qui Hamburgi teſtamenta

prohibet
d el alio modo diſponunt, omnino obligat. Ve-

Hamburgi con unt, vorta eſt, rum



rum enimvero quum pleræque exteræ provinciæ vel jure Occaſio
communi, quo utuntur, vel ſingulis ipſarum legibus libcra novæ legis
diſpoſitione ſuper omnibus bonis fruantur, ſæpius accidit, Himbur-
ut incolæ earum, quorum proximi heredes ab inteſtato genſis, alie-
H bBb b  hereditates ſuas per te ſtamenta ve hationem

am urgi vive an, bonorumalias diſpoſitiones his detruherent, quis non videt, ma- aereditari-
xime injuſtum iniquum fore, ſi cives Hamburgenſes ta- orum certo
libus ingratis heredibus nihilominus ſuam her ditattm ab reſpectu
inteſtato relinquere deberent Quo facto igitur cives qui- permitten-
dam Hamburgenſes ad id perducti ſunt, ut ex jure retor- ũs.
ſionis bona ſua hereditaria ſimiliter extraneis legare ſe
poſſe crederent (b), contra ipſum tenorem ſupra dictæ le-
gis generalis, poſt fata defuncti teſtatoris hicredes ab
inteſtato, in exteris locis dege ntes, bona hereditaria vin-
dicaturos, heredes teſtamentarii exceptione teſtmenti, quo
teſtator illos arg. L. 1 ff. quoã quisque jur. in alter. ſtatuerit
a bonis hereditariis excluſerat, repellere ſtuduerunt. Ex-
inde vero immenſæ lites ortæ ſunt (c), quoniam nemo pri
vatus leges immutare vel ſibi ipſe legem dicere poteſt, ſe:
auctoritas magiſtratus, qui legislatoria poteſtate gaudet

accedere

(b) id quod patet ex Proœmio novæ legis Hamburgenſis de 1733
d. 16 Februar., quod expreſſe loquitur von dem Miſverſtande
der in den hicſigen Statuten und Receſſen vegen dir Erbguther
enthaltenen Geiet2c und Verorduuugen, in Auſehung derer
fremden und hicſiger Stadi-Gerichts- Z ang nicht untei worfenen
Perſonen, quæ verba dilucide indicant, aliquos tunc temporis de
lege generali minus recte ſenſiſc, ex zure retorſionis de bo-
nis hereditariis teſtari voluiſſe.

(c) conſ. allegatum Proœmium, quod mentionem facit vieler eit.
lauftighciten, Irrungen und Proceſſe, Welch hieraus vielmahlen

entſprungen. A 3



5;  F
accedere debeat neceſſe eſt; interea id, quod egerunt Ham-
burgenſes, ob æquitatem plane reprobandum non fuit,
inde etiam hæ lites ſemper dubiæ peciſioni obnoxiæ fue-
runt. Quum autem Perilluſtres Patres Conſcripti ini-
quitatem adlatam inæqualia jura inter Hamburgenſes
eorundemque exteros proximos heredes ab inteſtato Ipſi
intelligerent; placuirlis, poſt habitum cum deſignatis civi-
bus anno 1733 die 16 Febr.conventum, poſt hahita eorum
ſufſragia, mentem legis prohibitivæ generalis extra omnem
dubitationis aleam ponere, eandemque ita illuſtrare expli-
care, ut in futurum unicuique Hamburgenũ liceat de bonis
etiam hereditariis tam mortis cauſſu, quam inter vivos
libere diſponere, ſi ejus heredes proximi ab inteſtato in
iis locis degant, vel in eo nexu ſint, ut ipſi de bonis he-
reditariis libere poſſint teſtari (d); hæc diſpoſitio quum

publici
(4) Lex ipſa, omiſſis Præſatione Epilogo, In extenſo ita audit:

Wann, egen der, in dieſer Stadt Statuten und Receſſen enthal-
tenen Verordnunven, von Erb-Gutern. Teſtamenten und Ehe-
Zartern, in Aniehung fremder oder auswãrtiger Erben, zumã

dftern verſchicdene Zweiſel vorgekommen als hat E. E. Rath
und Erlgeſeſſene Burgerichaft in der, den 16 Febr. 1733, gehalte-
nen Verſammlung, ſolehe dahin erliutern und hiemit erkliren
ivollen: dast, in Anſebung hieſiger Stadt Burger und der in dem
ſo genannten fremden Contract ſtehenden und dieſer Stadt Juris-
diction uuteriorffenen inohner und Unterthanen, es, ſo nohl
der Erb-Guter als Teſtamenten und Ehe-Zãrter halber, bey den
hieſigen Statuten, Verordnungen und allen dem, ie es damit
von Alters her gehalten orden, ohuverãndert bleibe. Wann
aber hieſige Burger und Einwohner ſolehe Erben ab inteſtato am
Leben haben, die in der Fremde wohnen, oder hieuger Stadt
Botmaſſiigheit und Jurisdiction nicht anerkennen, und von ibven

Erb-Gutern teſtiren konnen; daſt ſodaun denen hiefſigen ebenſalls



publici juris facta rite promulgata ſit, vim obligatoriam
efficaciam legis contra exteros quosque in genere

contra omnes Hamburgenſi jurisdictioni non ſubjectos na-

cta eſt
ꝗ. III.Ex dictis Jam facile patet, quas rationes Perilluſtris Rationes

Senatus in ejusmodi lege nova ferenda ob oculos ſibi po- hujus legis
ſueritt. Non ſemper quidem privatorum eſt, rationem novæ.
legis latæ cognoſcere, quum legislatores ſæpius ſibi ipſũ
eam retineant; attamen hujus legis novæ; Hamburgenſis
rationes ſatis cognitæ atque perſpectæ ſunt.

5. IV.
Prima ratio ſine dubio eſt, ut cives cæteri incolæ, Prima.

Hamburgenſi jurisdictioni ſubjecti, haud deterioris ſint
conditionis, quam incolæ exterarum provinciarum
Hamburgenſi jurisdictioni non ſubjecti, ſi diſpoſitionem de
bonis hereditariis reſpiciamus. Maxime enim æquitati
conſentaneum eſt, quod æqualia jura inter indigenas
peregrinos exerceantur, quod illi his non poſtponantur,
ſed potius præſerautur. Tantum autem abeſt, ut hæc
æquitas ſit cerebrina, ut potius in jure ipſo fundata ſit. In

jure
frey ſteben ſoll, ſo wohl vou Erb- als wohlgeouuenen Gutern,
nach Maſgebung der allgemeinen Kayſerlichen Rechte, per teſta-
mentum, oder inter vivos, auch vermittelſt dev hier gebvãuchli-
chen Ebe Zãrter, ohne jomandes Behinderung, zæu diſponiren,
und dieſelbe denenjenigen, elchen ſie ſolche gonnen, æu legiren
uud æu vermachen. Jedoch, daſs, aun, bey des Ieſtatoris Le-
ben, deſſen nãchſter Erbe aus der Fremde ſich allhier beſtandig
zu ohnen begeben und der Stadt pſlichtig machen urde, dem-
ſelben ſodann eben die Rechte und Wohlthaten, nach den hicſigen
Statuten, Wic andern Burgern angedeyen ſollen,



Secunda.

1

jure Romano jam ſancitum eſt, quod quisque juris in al-
terum ſtatuerit, ut ipſe eodem utatur. (e Quamvis au-
tem Edicto hoc apud Romanos tantum puniatur dolus jus
dicentis impetrantis (f); tamen JCri plerumque ſub hoc
titulo etiam, licet inconcinne ſatis, de jure retorſionis
agunt, per analogiam juris illud ex eo deducunt. Vi
hujus juris retorſionis diverſa provinciarum jura adverſus
illarum provinciarum incolas cives per magiſtratum
jure meritoque retorquentur (8); ſed, uti nonnuili ſen-
tiunt, nonniſi in odium peregrinorum Quum igitur ex-
teris cum civibus eodem jure uti liceat, nullam patiuntur
injuriam. Hæc ideo etiam eſt cauſſa, quæ Legisato-
res Prudentiſſimos procul dubio commovit, ut civium
Hamburgenſum utilitati recte laudabiliter hoc mudo

conſuluerint.
ꝗ. V.Altera ratio, quæ Perilluſtrem Senatum ad ejusmodi

legem novam ſulutarem eo magis incitavit, elucet ex ipſo
proœmio ex initio legis ipſius. Priori loco expreſſis
verbis indigitatur, quod hæc lex nova, quæ nonniſi illu-
ſtratio ẽ& explicatio Statutorum Receſluum, de bonis
hereditariis diſponentium, conſideranda eſt, eam ob cauſ-
ſam lata ſit, quo multæ contentiones, errores lites, inde
ortæ, quod cives indigenæ Statuta minus recte intelli-
gendo pro ſuo lubitu interpretari voluerint, in futurum
evitentur. Poſteriori loco, nempe in verbis initialibus le-

gis
I'b ſf uod quisque juris in alterum ſtatuerit.

(e) vid. tot. tit. 2. 1. 2:.q(f) vid. LuDO viIc1 Doctrina ſf. h. tt. () vid. LvPOvICI loc. cit.
L&)vid. voẽ T155 h. t, sSTRYCE. Diſſert. de jure retorſionis c. 2.

n. i18 ſeqq:



ẽ 9 &Fgis ipſius Patres Patriæ Indulgentiſſimi juſte conquerun-
tur, ob diſpoſitiones Statutorum Receſſuum de bonis
hereditariis, teſtamentis pactis dolalibus reſpectu exte-
rorum heredum ſæpius dubia obmota eſſe; ſicuti autem
talia dubia æque fomes contentionum facillime oriunda-
rum ſunt, quæ nequitia advocatorum ſæpius magis magis-
que foventur; ita etiam facili negotio perſpiciendum erit,
quod Legislatores Prudentiſſimi per promulgationem no-
væ legis omnibus litibus contentionibus, quantum fieri
potuit, obicem ponere ſtuduerint.

5. VI.Hæ adlatæ rationes ad legem novam ferendam ſatis
graves jam eſſent, quum ex litibus in ambages deductis
ſumma mala ſæpius ſequantur, quamobrem etiam Sereniſ-
ſimus Boruſſorum Rex Princeps aliquot abhinc annos
litium abbreviandarum gratia multa præclire dispoſuit;
quum autem omnia ea ad utilitatem privatorum ſolam ſpe-
ctent, diſpiciendum erit, annon Perilluſtris Senatus Ham-
burgenſis in lege nova ferenda maxime ſaluti publicæ etiam

conſulere voluerit? Neminem fugit, Rempublicam ſine
nervo rerum gerendarum, qui conſiſtit in opibus divi-
tiis, recte feliciter gubernari non poſſe, quo plura
cives ad hunc finem obtinendum conferre poſſunt,
jor cjus eſt felicitas. Si autem contemplemur, quod in-
colæ exterarum provinciarum olim proximis ſuis heredi-
bus ab inteſtato, Hamburgi viventibus, hereditates im-
pune detrahere potuerint, è contrario autem cives cæteri-
que incolæ Hamhurgenſes abſolute fuerint coacti ad bona
hereditaria illis relinquenda; nemo non faciſe videbit, quod
divitiæ ſæpius è patria mea exportatæ ſint, raro autem ab

B exteris

Tertia.



Lex nova
eſt Jus
ſingulare

i æl0

exteris pro. inciis illi rurſus aliquid affluxerit. Quid inde
eveniret, ſi Patres Patriæ Indulgentiſſimi huic incommo-
do tempeſtive non occurriſſent? vt taceam, quod poſtea
plane libera diſpoſitio ſuper bonis hereditariis multarum
aliarum pro. inciarum incolis v. c. Roruſſiæ, Braudenbur-
giæ Pomeraniæ, Potentiſſimi Boruſſorum regis ſceptro
ſubjectæ, vi novi Codicis Fridericiani, conceſſa veren-
dum ſit, ne eo plura bona hereditaria civibus Hambur-
genſibus præripiantur. Nonne igitur cives Hamburgen-
ſis, ſi jura retorquere iis haud liceret, tractu temporis
pauperes facti, commertia, quæ vita anima patriæ meã
ſunt, deſtructa aliunde avocata fuiſſent, nonne reſpu-
blica inde detrimentum maximum captura eſſet? Sum-
mas igitur laudes merentur Patres Conſcripti Sapientiſſimi,
quod talem exportationem divitiarum ſolita Eorum pru-
dentia impediverint, quid magis ad legem novam fe-
rendam Illos commovere potuit, quum toto die quavis
data occaſione, præſertim his belli turbis, dilucide ſatis
oſtendant, quod ſuprema Eorum lex ſit ſalus prblica,
quod hæc lllis præ aliis omnibus maxime curæ ſit cordique.

5. VIIPerſpectis igitur legis novæ veris genuinis rationi-
bus, co facilius mihi jam erit, legem ipſam inveſtigandi,

eandemque recte explicandi, quum nemo legis alicujus
vim poteſtatem definire queat, niſi rationem ejus, quæ
anima legum recte dicitur, diſtincte cognoſcat ſi); ſcire
euim leges non eſt verba earum tenere, ſed vim ac pote-
ſtatem. (X) Priusquam autem argnmentum ipſum legis no-

vœ
conſ, Illuſtr. D ARIES I Inſtit. Jurisprud. univerſ. Part. general-

5. 102. in Scholio. conf. L. 17. f. de LL.



væ tradam, oſtendam neceſſe eſt, in qualem legum claſ-
ſem illa referenda ſit, ex quo porro fluet, quousque eam
extendere poſſimus. Communis DD. ſententia eſt, legem
aliquid vel imperare, vel vetare, vel permittere, vel pu-
nire, his continent omnem legum virtutem (I), inde di-
viſio earum in præceptivas, prohibitivas, permiſſivas
punitivas orta eſtt Rectius autem, mea ſententia, ſolum-
modo diſpeſcuntur in prohibitivas præceptivas, quia
leges homines obligant vel ad omittenda, vel ad commit-
tenda. Punitivæ proprio ſenſu non ſunt leges peculiares,
ſed pœnæ, quas minantur, potius conſectaria legum pro-
hibitivorum ſunt, ſi quis illas nihilominus pro aliqua
legum ſpecie venditare vellet, inter prohibitivas, quæ ple-
rumque pœnas ſecum ferunt, referendæ jam eſſent. Per-
miſſivæ vero nonniſi exceptio a lege generali ſunt, quæ ſi
omnes caſus ſimiles concernit, ad certum ordinem ſpe-
ctat, beneficium legis ſpeciale ſive Jus ſingulare audit; ſin
vero ad perſonam ſngularem ſpectet, Privilegii nomine
inſignitur. Lex igitur nova, quæ quibusdam civibus
incolis Hamburgenſibus ſub certo re ſpectu in caſibus ſi-
milibus alienationem bonorum hereditariorum, alias pro-
hibitam, permittit, vero ſenſu eſt Jus ſingulare, inde
ſequentur permulta conſectaria notatu digna.

5. VIIISequitur enim ex ipla idea juris ſingularis prono alveo, gem gene-
novam hanc legem priorem logem gener.lem non penitus ralem non
tollere, ſcd in tantum ei ſolummodo derogaree Elucet tollit, ſedei
quidem ex L. ult. ff. de Conſtit. Princip., quod Conſtitutio-
nes tempore poſteriores potiores ſint his, quæ ipſas præ-

B ſti
conſ. L.7. ff, de LL.

celie- gat,
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ceſſerunt; conſtat vero etiam ex principiis juris, hoc di-
verſo modo intelligendum eſſee Si enim poſterior I. æ
priorem per omnia mutet, eam abrogare; ſin ex parte, el
derogare; ſi aliquid priori legi adjiciatur, ſubrogare; ſin
aliquid ex priore lege mutetur, obrogare dicitur teſte uL-
PIANO tit. 1. Fragment. Quum autem nova lex Ham-
burgenſis, de qua hoc loco agimus, priorem legem gene-
ralem non per omnia, ſed ex parte mutet, quoniam ſola
exceptio a lege generali eſt, quæ in quibusdam tantum
caſibus locum habet, negari non poteſt, illam priori legi
generali ſolummodo derogare, quamvis certo reſpectu

in caſibus in ea recenſitis priorem legem ex parte tollat,
hanc tamen in omnibus aliis præter exceptos caſus ſuam
efficaciam ſuas vires retinere, per eam magis adhuc
confirmatam eſſe; exceptio enim a regulu firmat eam. Ar-
gumentum ipſius legis novæ aſſerit id ipſum ſatis perſpicue,
ſi initio ęjus diſerte dicitur: aa, in Anſehung hieſiger Stadt
Burqer und der in dem ſo genannten fremden Contract ſtehenden
und dieſer Stadt Jurisdiction unterworfenen Einwohner und Un-
terihanen, es, ſo wohl der Erb Giuiter, als Teſtamenten und Ehe-
Zarter halber, bey den hicſigen Statuten, Verordnungen und al-
len dem, wie es damit von Alters her ęehalten worden, ohnver-
andert tleibe? id quod luculenter oſtendit, legem genera-
lem prohibitivam non abrogatam, ſed potius confirmatam
eſſe, legem novam illi certo reſpectu tantummodo de-

rogare.
5. IX.Si igitur lex nova priori legi generali tantummodo de-

inde nonomnibus rogat, per VII. jus ſingulare eſt, quod quibusdam
Hombur-tantum civibus incolis Hamburgenſibus alienationem bo-

norum



1 3 B-norum hereditariorum ſub certo reſpectu permittit; con- genſibus
ſequitur inde etiam, noh omnes cives cæterosque incolas licet nova
Hamburgenſes hac nova lege uti poſſe; ii enim, quorum lege uti.
proximi heredes ab inteſtato etiam cives Hamburgenſes,
vel in pæne ſimili cum iis nexu, jurisdictioni Hambur-
genũ ſubjecti ſunt, abſolute lege priori generali prohibitiva
tenentur heredibus ub inteſtato bona hereditaria relinquere,

omni teſtatione ſuper ejusmodi bonis careree Hoc non
docet ſolum clirus in ꝗ. VII. allegatus legis novæ textus,
ſed etiam idea juris ſingularis, quæ certo ordini ſive certis
perſonis in caſibus mox deducendis tantummodo immuni-
tatem a lege generali impertitur.

5 X.Quo igitur eo melius perſpiciamus, in quibus caſibus Quibus ea
lex nova locum non inveniat, perſonas iſtas, quibus ea uti non
uti non licel, in ſpecie recenſendas eſſe puto, quum ipſa lex licet?
generali nomine aliquarum tantummodo mentionem fecit,

5. XI.Primo omnium lex nova loquitur de reſpectu civium 1) non licet
erga cives cæteros jurisdictioni Hamburgenſi ſubjectos, civibus er-
oſtendens, intuitu eorum Statuta Hamburgenſia, quæ o- Ba cives
mnem alienationem bonorum hereditariorum prohibent, non ſſ'} H

mutata eſſe, ita manere, uti antiquitus diſpoſita fuerunt: ꝗambur-
Si enim civis Hamburgenſis ejusmodi proximos heredes ab genũ ſub-
inteſtato relinquit, qui itidem cives Hamburgenſes ſunt, jector.
vel tantummodo jurisdictioni Hamburgenſi ſubjacent, ceſ-
ſat ratio legis novæ, quæ (conf. ꝗ. IV. ſqq.) va eſt, ut cives
ſint ejusdem cum exteris conditionis, ut lites evitentur,

ut reſpubli ca nihil detrimenti capiat; quum autem cives
B; Ccxæteri-



œr 4-cæterique incolæ jurisditioni Hamburgenſi ſubjecti inter
ſe quoad jura æquales, inde nullæ lites metuendæ ſint,
quod civis alii civi vel eodem jure fruenti bona ſua heredi-
taria ab inteſtato relinquere teneatur, ſalus etiam publica
eo, quod ejusmodi hereditates in civitate maneant, nullo
modo infirmetur; ſponte conſequitur, novam legem civi-
bus erga cives cæteros incolas, jurisdictioni Hambur-
genſi obnoxios, prodeſſe non poſſe: ubi enim ceſſat legis

quales ſunt ratio, ibi etiam juris diſpoſitio, per vulg. Sub ciuibus
cives?7 autem intelliguntur hic expreſſe ii, qui civitatem legitime

adepti ſunt Hamburgi domicilium ſedem fixam habent.
an ii, qui Aequiparantur iis etiam, qui Hamburgi quidem ſedem fixam
annue me-hahent, ſed tantis opibus præditi non ſunt, ut civitatem

diocrempecuniam, àdquirere ſibi poſſint, quem in finem annue mediocrem pe-
quam vul- cuniam, quam vocant Schutæ Thaler, ſolvunt, inde tamen
go vocant: eòdem modo, quo cives, habentur. Hi eodem cum civi-
Sehut?7Z bus jure fruuntur, ſi quid iis eſet, de quo teſtari vel-
Thaler, lent, idem hic de illis dicendum erit, quod ſupra de civi-
ſolvunt. bus erga cives cæterosque incolus, Hamburgenſi jurisdi-

pibciiibus ctioni obnoxios, propoſuimus.

5. XII9) nec licet Praeter cives autem Hamburgi multi, inprimis com-y

iis, qui ſub mercio dediti, reperiuntur, qui præſertim eum in finem,
certis leg- ut a muneribus publicis immunes ſint, contractum quen-

bus onu dam, certis articulis incluſum, ad determinatos usque an-
runt, qui nOS pro couſtituta quadam pecunia ineunt, finito con-
vulgo au- tractu eum plerumque ad novum tempus redintegrant. (m)

Hi
diunt: diceim frem,(m) Vid. Revidirte Artieuli, darauf von E. Hochedl. Hochv. Raih

den Con-
der Stadi Hamburg die Einohner duſelbſten angenommen er-

tract ſe- dtn de anno 1717 1731.
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Hi vblgo audiunt ie in dem fremden Contract ſtehende, hen, tam
fruuntur autem, exceptis paucis prærogativis, civibus re- erga ſe in-
ſervatis, eodem cum ipſis jure, iisdem beneficiis plane Vicem,
omni defenſione rutamine, in cæteris civibus æqui- muæm erga
parantur. Quum igitur iſti lisdem legibus, quibus cives chves& e-

ipſi, obligentur, etiam reſpectu facultatis teſtandi Statutis los, jurisdi-
Hamburgenſibut obnoxii ſunt, quæ diſponunt, neminem ctioni
Hamburgi ſuper bonis hereciariis teſtari poſſe Si pro- Hambur-
inde hi proximos heredes ab inte ſtato relinquunt, ꝗui per genſi ſub-
ejusmodi contrãtLm cum civirate connexi, vel etiam ei- ſectos.
ves ipſi ſunt, vel tantummodo jurisdictioni Hamburgenſi
ſubjacent, ob ceſſantes rationes legis novæ, jam ꝗ. priori
memoratas, ejus diſpoſitione uti nequeunt, ſed potius obli-
gantur ad bona ſua hereditaria proximis heredibus, qui
cives vel in pæne ſimili nexu ſunt, ab inteſtato relinquenda.

5 XIII. 3) nec cæ-Supereſt adhuc, ut oſtendam, quales ſint ĩi, qui ſub ſſis inco-
cæteris ncolis ſubditis Himburgenſi jurisdictioni ſubje- lis, jurisdi-
tis intelliguntur, quibus æque, ac jam recenſitis perſonis, ctioni
erga ſe invicem, erga cives erga eos, qui dictum con- Hambur-
tractum inierunt, nova lege uti non liceb Merito huc genſi ſilb-
referendi ſunt omnes omnium ordinum, ſive ſint perſonæ ſectis, erga

ſe invicem,eccleſiaſticæ, ſive civiles, ſive militares, qui vel in civitute l eręa
ipſa, vel in terris Hamburgenſibus degunt, jurisdictio- cives, vel
nem Civitatis Hamburgenſis agnoſcunt. Interea autem eorum
non pauci adſunt, qui in hac claſſe non poſſunt collocari æquales.
V. C. omnes nobiles, omnes Sereniſſimorum Principum
characteribus præditi, Canonici majores minores, Vica- Incolæ
rii immunes, florentiſſſmæ Anglicanæ Societatis commer. Hambur-

genſes, quiciorum gratia Hamburgi reſidentia membra, alii, qui excipiun-
quidem ur.



ẽ; 16 Bquidem incolæ Hamburgenſes ſunt, ſed pro ſuo ordine
conditione vel propriam jurisdictionem exercent, vel ex-
terorum Statuum jurisdictione fruuntur, indeque pro pe-
regrinis habentur. Sicuti autem his liberum manet, jure
communi teſtamenta condere; ita etiam neque lex gene-
ralis prohibitiva Statutorum Hamburgenſium, neque lex
nova, alienationem bonorum hereditariorum certo reſpe-
ctu permittens, ad eos pertinet, quum nemini, niſi qui
obligari poteſt, leges dici poſſint. Loquitur igitur lex
nova Hamburgenſis tantummodo de iis incolis, qui juris-
dictioni Hamburgenſium obnoxii ſunt; quum autem hi,
quamvis omnes non ſint cives, tamen legibus Hamburgen-
ſibus obſtricti ſint, adeoque ſumma inter eos cives ſit
æqualitas, ergo etiam, ſi decedant tales heredes ab in-
teſtato relinquant, qui itidem jurisdictioni Hamburgenũ
ſubjacent ſuper bonis hereditariis teſtari nequeunt,

Hlex nova, cujus rationes etiam in his ceſſant, iis ſubvenire

nullo modo poteſt.
5. XIV.Ne ſilentio quoque præteream Judæos, quorum non

1)an etia 5auc1 Hamburgi tolerantur, inquiram, quid de iis, quum
licet Judæis etiam incolæ Hamburgenſes jurisdictioni huic ſubjecti
erga Ju-
dæę57

ſint, ſentiendum ſit. Dividuntur plerumque in duas na-
tiones, ſcilicet in Portugallicam, vulgo Portugieſiſche,
Germanicam, vulgo Hochteutſehe. Prioribus ob ſplendo-
rem commerciorum Hiſpanicorum, ad quem multum
contulerunt, eximiæ prærogativæ conceſſæ ſunt, quarum
aliquæ poſterioribus ad exemplum illorum etiam donatæ
fuerunt. Inter has præ aliis notatu dignum eſt, quod, etſũi
in pluribũs caſibus juri communi Statutis Hamburgen-

ſibus
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ſibus obtemperare debent, iis tamen in rebus matrimonia-
libus, hereditariis, quæ teſtationem ſpectant, ſecundum
legem Moſaicam agere permiſſum ſit, interdictis tantum-
modo tribus caſibus. (n Quum igitur omnes Judæi
Hamburgi ſuis ipſorum legibus teſtari poſſint, nulla amplius
Aiſquiſitione /pus erit, an lege nova iis uti liceat, ſi
quis Judæus nihllominus ſponte a lege Moſaica abſtinere

ſecundum leges Chriſtianas teſtari velit; idem hic vale-
ret, quod de civibus cæteris incolis jurisdictioni Ham-
burgenſi ſubjectis ſatis copioſe jam ſupra diximus.

5. XV.Si autem ẽ contrario determinare velimus, quibus Quibus
perſonis Hamburgi nova lege bona hereditaria alienandi uti nova lege
liceat; ipſa lex in genere earum mentionem facit his ex- uti licet?
preſſis verbis: wann aber hieſige Birger und Einwohner ſol-
che Erben ab iuteſtato am Leben haben, die in der Fremde wob-

nen, oder hieſiger Stadt Boutmãſigheit und Jurisdiction niclt
anertennen, und von ibren Erbqithern teſtiren konnen Qua-
les ſint cives incolæ Hamburgenſes, ſtricte ſic dicti, jam
ſupra XI. ſqq. ſatis perſpicue oſtendimus. Ad hos ſolos
proprie ſpectat lex nova, ſi in ſuppoſitis calũbus reperian-
tur. Cæteros enim incolas, XIII. expreſſe exceptos,
itidem ſuper bonĩs hereditariis teſtari poſſe extra omnem
dubitationis aleam poſitum eſt; ſed hi ita non teſtantur
nova lege, ſed jure communi, quo plerumque fruuntur.

C NoſtrumAſn) Vid. teſpectu der Portugieſichen Juden art. 23. reſpectu der
Hochteutſchen art. 22. des von Ihro Romiſch Kaiſerl Majeſtit
allergnàdigſt confirmirten, und von Dero hohen Commiſſion pu-
blicirten neuen Reglements dev Judenſchaſt in Hamburg, ſo Por-
tugieſiſch- als Hochteutſcher Nation de dato 7 Septemb. ao. 17I0.
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Noſtrum igitur eſt ſolummodo inquirere, quando cives
Hamburgenſes cæteri incolæ, jurisdictioni Hamburgenſ
ſubjecti, bona hereditaria alienare poſſint, hæc materia

digna eſt, quam mæegis perſcrutemur.

s. xV I.Quando? Lex nova tribuit civibus incolis Hamburgenſibus
facultatem teſtandi ſuper bonis hereditariis contra duplices
heredes, utroque caſu autem ſtatuit, proximos heredes
ab inteſtato de bonis hereditariis itidem diſponere poſſe.

1) ſi proxi- Prior caſus eſt, ſi cives incolæ Hamburgenſes tales
mi heredes proximos heredes ab inteſtato relinquunt, qui in exteris

ad ſunt, qui provinciis, five in der Fremde, habitant de bonis here-
in exteris ditariis teſtari poſſlunt. Quales ii ſint, qui in exteris pro-
provnen vineĩs habit. nt, facile quisque perſpiciet, quum omnes

xtra jurisdidtionem Hamburgenſem
BEEEEEEEEEde bonis Omnium locorum, th-redita- ſitorum, incolæ ſub iis intelligantur, ſive Imperatoribus,

r I Principibus, ſive Rebuspublicis,
tiis teſtari ſive Regibus, ve a us
poſſunt.

S Romani lmperii Civitatibus ſubjecti ſint.
ſive liberis acriDiverſa autem horum ſunt jura. Alii utuntur jure Ro-
mano, quod nullam inter bona hereditaria adquiſita
diſtinctionem novit, ſed liberam de omnibus bonis diſpo-
nendi facultatem tribuit; alii jure Saxonico, quod facul-
tatem eam reſtringit diſpoſitionem ſuper Gerada, bonis
utenſilibus avitis interdicit; alii, uti Luneburgenſes,
Jure ſuo Statutario fruuntur, quod omnes res immobiles
tantummodo pro bonis hereditariis reputari vult, earun-
demque alienationem prohibet; alii, uti Galli, ſingulare
jus, quod vocant Droit d Aubaine ſive Jus Albinagii, con-

mnia bona quæ exteri, in Gallia de-
ſtituerunt, vi cu;s Ocedentes, relinquunt, inde transferri non poſſunt, ſed fiſco

cedunt;



”ẽ 1/&dunt; (O) quis omnes omnium exterorum locorum
leges recenſere poteſt, quas merito ſibi quisque cognitas
reddere debet, ſi erga hos vel illos exteros proximos he-
redes ab inteſtato diſponere velit? Probe autem notandum Quousque
eſt, quod nemo civis ſive incola Hamburgenſis facultatem hoc ſe ex-
teſtandi vel diſponendi ſecundum novam legem ulterius rendic?
extendere poſſit, quam leges loci, ubi proximi heredes
ab inteſtato habitant, iis hoc permittant, ſi pacta inter
Hamburgenſes exteras provincias obtinent, quæ diver-
ſitatem juris rurſus tollunt, quale ratione juris Albinagii
inter Gallos quasdam Imperii Civitates eſſe dicitur; fa-
cultas eodem modo teſtandi vel diſponendi prorſus inter-
dicta eſt. Quousque igitur leges Statuta peregrina
facultatem teſtandi vel diſponendi permittunt; eousque
etiam Hamburgenſibus licitum eſt novam legem extendere;

quamvis lex nova de omnibus bonis hereditariis ad-
quiſitis indiſtincte loquatur, hoc tamen cum grano ſalis
intelligendum eſt; in genere enim hoc valet, ſi exteri ſu-
per omnibus bonis jure communi indiſtincte teſtari vel
diſponere poſſunt, quod. tamen non procedit, ſi aliorum
locorum leges certo reſpectu reſtrictionem quandam, uti
ſupra notavimus, admittunt. Hoc fundatum eſt in jure
retorſionis, quod vult, indigenas eodem cum exteris loco
haberi, unde eaute agendum eſt, quia ne minima quidem
extenſio legis novæ locum habet, quum omnes leges
præſertim jura ſingularia privilogia ſtricte interpretanda
ſint, ubi ratio legis ceſſav, ibi otiam diſjpoſitio ejus de-
beat ceſſare.

C: 5. XVIIconſ. Schilter. Exercit. 6. 5. 28. not. A.



5. XVII. NQuid cirr- Quo autem teſtaturus ſciat, quas leges potiſſimum cu-
CQ exteros rare debeat, ſi heredes proximi mox hic, mox illic nego-
prEOXIIMOSheredes, tiorum gerendorum cauſſa commorantur, in lege nova
continno expreſſe nominantur ii, qui in exteris locis habitant, ſive
fere tem- wohnen. Hic locus autem ſæpius diſficilis eſt perſpectu,
pore itine- quum præſertim, qui nundinas frequentant, raro domi,
1ſbus occ- continuo fere tempore itineribus ocoupati ſint. Inde
patos, ob13e locus, ubi domicilium perpetuum ſedem fixam ho-

ſervan-dum? bent, ſumma cura ſollicitudine inquirendus, ejusque
jurium ſive Statutorum in retorquendo maxime ratio ha-

Quid circa benda erit. Ab his autem plane diverſ ſunt, qui vel ſtu-
eos, qui ad diorum, vel commerciorum gratia ad tempus abſentes
Eurſa ſunt; qui quum bona ſua Hamburgi plerumque relin-

quant, ſi civium eorumque ſimilium liberi ſunt, cum ci-
vibus pari paſſu ambulant; ſin autem cæterorum incola-
rum, Homburgenſi jurisdictioni non ſubjectorum, liberi
ſint, ex juribus parentum ſuorum dijudicantur, niſi per
mortem parentis, elapſo uno anno, vel biennio, quos an-
nos gratiæ vocant, jurisdictioni Hamburgenſ obnoxii
facti ſint, quod præcipue in liberis Canonicorum Hambur-
genſium locum invenis, quo reſpectu civibus æquipa-

Quid circa rantur. Si vero proximus heres ab inteſtato, quod facile
heredes accidere poteſt, per totum fere terrarum orbem vagetur,
proximos nullibi. ſedem fixam conſtituerit, res ſane maxime in-
vagabun-tricata eſt, interea talem heredem vagabundum a bonis
dos? hereditariis nova lege æque excludi poſſe arbitror, modo

tempore teſtamenti conditi ſequutæ mortis teſtatoris
ibi commoratus ſit, ubi facultas libere diſponendi ſuper
bonis hereditariis non fuit interdicta, modo, ſi diſpoſi-

tione}
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tiones mortis cauſſa reſpicias, vivo teſtatore Hamburgum
nondum pervenerit. Sin autem de eo nullo modo con-
ſtet, ille tamen vivere præſumatur; Hamburgenſes contra
eum de bonis hereditariis nihilominus diſponere poſſunt,
ſed heredes ſcripti poſt mortem teſtatoris hereditatem ali-
ter ſibi vindicare nequeunt, quam ſi cautionem de here-
ditate reddenda præſtent, quæ durat, donec vel heres ab
inteſtato ſeſe profiteatur probet, in Ioco domicilii ſui
Reminem de bonis hereditariis diſponere poſſe, vel etiam
aliunde legitime conſtet, illum tempore teſtamenti con-
diti mortis teſtatoris ibi fuiſſe poſtea mortuum eſe,

ubi plane Iibera diſpoſitio de bonis hereditariis locum in-
venit. Priori caſu hereditatem cum omnibus fruꝗibus
perceptĩs percipiendis reddere debent; poſteriori autem
eam retinent cautione rurſus ſublata. Si vero heredes te-
ſtamentarii ejusmodi cautionem præſtare non valeant, he-
reditatem proviſorie ſequeſtrari clauſulam illi adjici
pati debent, usque dum heres ab inteſtato incognitus
mortuus præſumatur per Edictales rite citatus ac præ-
cluſus ſit.

5. XVIILI.Alter caſus, quando civibus aliis incolis Hambur- b) ſi proximi
genſibus nova lege uti liceat, in eo conſiſtit, ſi ejusmodi heredes ad-
proximos heredes ab inteſtato relinquant, qui jurisdictio- ſunt, qui qui-
nem Hamburgenſem non agnoſcunt de bonis hereditariis dem Ham-
Iibere poſſunt teſtari. Hoc genus heredum priores ſub ſe burgi habi-

tant, attamenetiam comprehendit, omnes enim, qui in exteris provinciis jurisdictio-
habitant, jurisdictioni Hamburgenſũ ſubjectos non eſſe per nem Ham-
ſe jam patet Sed unusquisque facile perſp t ſ bl

11e, u à- burgenſemtero heredum genere non priores ſolum, verum etiam agno-
3 alio



õ 22ſcunt, de alios intelligi, contra quos nova lege uti liceat, id quod
bonis here- recte colligimus ex particula: aãer, qua lex nova hos a prio-

ditariis li- ribus diſiunctos eſſe manifeſto docet.

bere teſtati  XIX.poſſnt. yDiximus jam ſupra ꝗ. XIII., varios Hamburgi incolas
Quales hi eſſe, qui jurisdictioni Hamburgenſi non ſubjecti iunt, unde
ſum?? a cæteris incolis civibus Hamburgenſibus illos diſtinximus

nominatim plerosque allegavimus. Omnes autem re-
cenſiti ſi qui alii ſunt, vel jure communi utuntur, vel
ſuorum Principum, a quibus dependent, legibus obſtritti
ſunt. Quum igitur plerumque libera facultate ſuper bonis
hereditariis teſtandi gaudeant; contra hos etiom nova lex
civibus cæteris incolis, Hamburgenſi jurisdictioni ſubjectis,

Quousque permittit candem facultatem. Si quis eorum ergo proximus
hoc ſe ex heres ab inteſtato civium vel aliorum Hamburgenſi juris-
rendit? dictioni ſubjectorum ſit, hi excluderæ a bonis hereditariis

nte jure illum poſſunt in tantum, quantum leges, qui-

annucbus ille fruitur, ipſi hoc permittant. Lex nova indicat qui-
dem heredes proximos utroque caſu, ad modum jurium

E]communium, ſive nach Maaigebung der allqcineinen Kayſer-
lichen Rechte, quippe quæ indiſtincte ſuper omnibus bonis
faeultatem teſtandi vel diſponendi admittunt, excluũi poſſe;
verum enimvero, ſicuti hoc tunc valet, ſi heredes proximi
jure communi fruuntur; ita etiam id aliquando exceptio-
nem patitur, quum jus retorſionis, in quo tota hæc nova
lex fundata eſt, ulteriorem teſtationem vel diſpoſitionem
ſuper bonis hereditariis non admittat, quam illi, qui exclu-
duntur, ſuò jure Hamburgenſes excluderæ poſſint. Con-
queri ergo illi nequeunt, quod iis injuria fiat, etſi domici-
lium ſedem fixam Hamburgi habent; diverſo enim cum

civibus
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civibus eorumque ſimilibus fruuntur jure, ergo pro peregri-
nis habendi ſunt, contra quos jura auctoritate magiſtratus
retorquere tam ſana juris doctrina, quam naturalis æquitas

poſlulat.

5. Xæ.
Interea probe notandum eſt, legem novam nemini ab-

folute jubere, ut ejusmodi heredes proximos, quales conſi-
deravimus, a boms hereditariis excludere debeat, ſed tan-
tum permitiit, ut aliquis eos, ſi velit, excludere poſit.
Apparet illud ex verbis legis: daſ ſo dann denen hieſigen
ebenfalls frey ſlehen ſoll, ideæ juris fingularis, quod per
õ. VIL. nonniſi beneficium legis ſpeciale dici poteſt, quale
nemini invito obtruditur, magis hoc probat. Eſt igitur in
cujusvis poteſtate fitum, utrum hac lege uti velit, necne?

ſi unus vel altor hac libertate bona hereditaria alienandi
gaudere nolit, ſalus publica inde inſigne detrimentum non
capiet, quod hæc vel illa hereditas in exteras provincias vel
in Hamburgenſi jurisdict oni non ſubjectos transferatur, præ-
ſumendum autem eſt, maximam partem civium incola-
rum Hamburgenſi jurisdictioni ſubjectorum hac nova lege,
quæ in favorem eorum introducta eſt, lubentiſſime nſuram
eſſe; ſufficit tamen, ut de hereditatibus transferendis decimã
pars ærario publico accreſcat.

5 XXEIEx ditis abunde patet, quod, quum in cujusvis pote-
ſtate ſitum ſit, an lege nova uti velit, necne ille, qui
velit, voluntatem ſuam hac de re declarare debeatt. Hoe
multiplici modo per varias in jure conceſſas diſpoſitiones
fieri poteſt, quarum præcipuæ nunc a nobis diſquirendæ ſunt.

§5 XXI.

utuntur ea
non præce-
ptive, ſed
permiſlive;

inde declo-
ratione vo-

luntatis

opus eſt;
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5. XXII.Lex nova quidem modum quendam hac in re præſcri-

qiæ it bit, ſed termini, quibus uſa eſt, ita generales ſunt, ute
1) per teſt-ę ſit, non ſolum modum præſcriptum antea explicare, ſed
menta, eundem etiam ſpecifice magis determinare. Primo omnium

lex nova mentionem facit diſpoſitionis per teſtamentum
Omnia igitur teſtamenta, ſive ſint ſcripta, ſive nuncupa-
tiva, inſerviunt excluſioni heredum proximorum ſupra
dictorum a bonis hereditariis virtute novæ legis. Hæc
teſtamenta nihil a cæteris diverſi habent, ſed in iis æque;
ac in aliis teſtamentis, tam internæ, quam externæ ſolenni-
tates, quæ Hamburgi alias requiruntur, obſervari debent,
modo de voluntate teſtatoris proximos heredes ab inteſtato
a bonis hereditariis excludendi certo conſtet. Quæcun-
que igitur teſtamenta jure Statutario Hamburgenũ in aliis
caſibus valida ſunt, ea otiam circa excluſionem heredum
proximorum a bonis heręditariis valere debent, quum
Statuta ęa id præcipuum habeant, quod etiam teſtamenta
ſine heredis inſtitutione, quæ alias jure communi eſſentiale
requiſitum eſt, rata ſint; ;ꝑ) etiam illa, quibus heredes
proximi a bonis hereditariis excluduntur, ſine heredis in-
ſtitutione pro ratis validis habentur, modo tota heredi-
tas tunc in legata a teſtatore diviſa fuerit.

quæ ſub ſe 5. XXII.c/mprehen- Sub voce: per teltamentum, in lege nova expreſſa,
dunt omnes omnes alias etiam ultimarum voluntatum diſpoſitionos
alias diſpoſi- contineri nemo non facile videbitt. Hoc non oſtendunt
tiones, qui- ſolum ſequentia ei oppoſita verba: vel inter vivos, quæ
bus ultiima omnes ſpecies diſponendi inter vivos indicant, quorum
voluntas de-clarari po- i oppoſitumIeſt; conf. art. 2. tit. I Part. 3. Statut. Hamb.

ut



i 25oppoſitum eſt teſtamentum, quod omnes ſpecies mortis
cauſſa difponendi ſub ſe continet, ſed etiam in jure conſtat,
vocem teſtamenti ſæ]pius tam lato ſenſu ſumi, ut omnes
ultimas voluntates, quocunque modo factas, ſignificet.
nde recte colligimus, Hamburgenſes, quibus nova lege
uti licet, heredes ſuos ab inteſtato non per teſtamenta ſo-
lum, verum etiam per omnes alias diſpoſitiones, quibus
in jure ultima voluntãs declaratur, a bonis hereditariis ex-
cludere poſſee Variæ earum ſunt ſpecies, quæ minus ſo-
lennes audiunt, uti teſtamenta ſtricte ſic dicta ſolennes vo-
cantur. Minus ſolennes ſunt codicilli, donationes mortis etiam m-
cauſſa, plures aliæ, quæ quidem diverſa inter ſe requi- nus len-
ſita habent, ſed in eo conveniunt, quoòd ſint media, vi nes
quorum aliquis ultimam ſuam voluntatem declarare po-
teſt. Quot modis igitur aliquis ultimam ſuam voluutatem
declarare poteſt, tot modis eriam diſponere mortis cauſſa
lli licet, quum tam jus commune, quam Statutarium
eas diſpoſitiones nullo modo reſpuant, ſed potius in aliis
caſibus admittant, quidni Hamburgenſibus permiſſum ſit,
heredes ſuos ab inteſtato vi novæ legis eodem modo a bo-
nis hereditariis excludere? Hoc unicum ſuadendum tan-
tummodo eſt, ut ũlli, qui hoc modo voluntatem ſuam
declarare velint, ſingula eujuscunque diſpoſitionis requiſita
ſingulosque effeqtus ſedulo curare debeant.

5. XXxIv.Quærendum autem adhuc eſt, quum in materia circa an etiam
teſtamenta verſemur, utrum etiam, qui antea teſtamen- per ſche-
tum condidit bonis hereditariis proximis heredibus ab dulam, te-
inteſtato relictis, de adquiſitis tantummodo diſpoſuit, ſibj ſtamento
autem reſervavit, quod, ſi per ſchedulam, propria-manu itm,

fieri poteſt?ſcriptam,
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ſcriptam, vel ſubſcriptam, teſtamento aliquid addat, vel
detrahat, æque ratum eſſe debeat, ac ſi teſtamento con-
tincatur, utrum hic per ſchedulam voluntatem mutare
heredes ab inteſtato a bonis hereditariis excludere poſfit2
Omnino id fieri poſſe exiſtimo; ſchedula enim, a teſtatore
propria manu ſcripta, vel ſubſcripta eſt optima probatio,
quod teſtator ante mortem voluntatem ſuam mutaverit,
quum aliæ diſpoſitiones minus ſolennes nullam ſolennita-
tem requirant, ſed teſtes cætera requiſita, quibus illis
opus eſt, ſolummodo ad probandas eas ſpectent, non video,
quare ſchedula, in qua teftator aliter voluntatem ſuam
declaravit, eodem eſfectu gaudere non poſht, modo de
fcripta vel ſubſcripta mano teſtatoris nullum ſit dubium?
Hoc vero quidem ſtatuo, ſi teſtator teſtamentum antca
conditum per ſ*hedulam, ipſi additam, ex parte tantum-
modo mutaverit; ſin autem totum teſtamentum per ſche-
dulam alteretur, non quidem neceſſarium, ſed e re teſta-
toris eſfe arbitror, illum prius teſtamentum tollere de
novo teſtari.

Ss. xxV.
an ctiam

Inter ultimas voluntates minus ſolennes etiam referri
per diſpoſi- difpoſitiones parentum inter liberos certo conſtat. Quid
tiones pa- jgitur de his cenſendum, an parentes liberos, qui vel in
tentum in-exteris provinciis habitant, vel jurisdictioni Hamburgenũ
ter liberoò obnoxii non ſunt, de bonis hereditariis teſtari poſſunt,

vi ejusmodi diſpoſitionis minus ſolennis a bonis hereditarĩs
itidem recte excludunt Priusquam de medio hoc, quo
excluduntur, ſolliciti ſimus, diſquirendum eſſe puto, an
parentes liberos a bonis hereditariis excludere poſſint,
necoe De bonis adquiſitis res clara atque perſpicua eſt,

modo



modo legitima ſalva maneat. (q Lex nova tribuit etiam
omnibus Hamburgenſibus, quorum proximi heredes in
exteris provinciis habitant, vel jurisdictioni Hamburęenſũ
obnoxii non ſunt, de bonis hereditariis teſtari poſſunt,
ergo etiam parentibus erga tales liberos liberis erga tales
parentes, eandem liberam facultatem ſuper bonis heredi-
tariis teſtandi, quæ jure communi permiſa eſt. Quum
aurem jure communi parentes liberos usque ad legitimam
ab omnibus bonis indiſtincte exheredare poſſint, jus
commune in nova lege pro norma modo Hamburgi de
bonis hereditariis teſtandi conſtituatur; conſequitur inde
etiam, parentes Hamburgenſes liberos exteros vel Ham-
burgenſũ jurisdictioni non ſubjectos, ad modum juris com-
munis, tam a bonis hereditariis, quam ab adquiſitis exclu-
dere poſſe, modo legitimam omnium honorum iis ſalvam
relinquant. Hoc tamen tantummodo valere exiſtimo, ſi
ambo parentes, ſcilicet pater mater, adhuc vivant; ſi
enim unus parens jam deceſſerit, alter quidem jure Ham-
burgenſi univerſa bona indiviſa retinet, quamdiu ad ſecun-
da vota non transgreditur œconomus eſt, (r) ſed mor-
tuo parenti liberi cum parente ſuperſtite revera jam ſucce-
dunt, (s) ergo parens ſuperſtes illud, quod jam habent
liberi, rurſus adimere illis non poteſt de eo diſponere
nequit. Si autem nunc de medio, quo liberi, uti ſupra
notavimus, a bonis hereditariis usque ad legitimam ex-
cluduntur, quæramus, diſtinguendum eſt, an unus tan-
tummodo filius, vel filia, vel an plures adſnt? Priori caſu
fieri id non poũe per diſpoſitionem parentum minus ſolen-

D æ nem(q) confſart. 4. tit. 2. Part, 3. Statut. Hamb.
vid. at. 3&5. tit. 3. Part. 3. Statut. Hmmb. vid. att. 1, loc. c.



nem ex ea ratione concludo, quia, ſi unus filius vel filia
adſũt, qui usque ad legitimam excluditur, parentes reliqua
bona uxori aut extraneis legare debent. Quum autem jus
commune clare diſpoſuerit, quod, ſi uxor vel extranei a
parentibus heredes inſtituantur, vel iis aliquid legetur,
ſolennitates teſtamenti inprimis teſtes, ſub quibus JCti
ſeptem teſtes, in teſtamento uſitatos, intelligunt, requiran-
tur; diſpoſitio parentum minus ſolennis, quæ ad libe-
ros tantum ſpectat, teſtes expreſſe non requirit, ad hoc
non ſufficit. Poſteriori autem caſu, ſi plures liberi ad-
funt, parentes unum vel alterum, qui in exteris provinciis
habitat, vel jurisdictioni Hamburgenſi ſubjectus non eſt,

de honis hereditariis lihere teſtari poteſt, usque ad legi-
timam a bonis hereditariis vi diſpoſitionis minus ſolennis,
yuæ vocatur inter liberos, excludere omnino poſſunt,
modo cæteris liberis reliqua bona aſſignent, diſpoſitio-
nem ad extraneos non extendant.

5. XXVI.an etiam Lex nova ipſa ſuperaddit adhue pacta dotalia, Ham-
per pacta burgi uſitata, quibus Hamburgenſes proximos.fuos here-
dotalia, des, in exteris provinciis habitantes, vel jurisdictioni Ham-
Hamburgi hurgenſi non obnoxios, qui de bonis hereditariis libere
uſitata? teſtari poſſunt, itidem æ2b ejusmodi bonis nova lege exclu-

dere queant, unde expreſſe ibi dicitur: auch vermittlſi
der hicr gebrãuchlichen Eb-Zàrier,, Pacta dotalia proprie
tantummodo ineuntur de ſocietate conjugali, de ejus con-
ditionibus de dote, hæc in jure vocantur ſimplicia.
Invaluit autem mos, quod novi conjuges in pactis dotali-

bus
(t) conf. Nov. 109. c. I. Harpprecht. Diſſert. de admixtione extra-

neæ perfonæ in teſtamento parentum inter liberos.
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bus etiam de futura ſucceſſione paciſcantur adhibitis ejus-
modi verbis diſpoſitivis, quæ alias in ultimis voluntatibus
communiter adhiberi ſolent, hæc pacta dotalia mixta
audinnt. Quamvis igitur poſteriora non ſolum naturæ
negotii, ſed etiam indoli pactorum maxime repugnent, (L
tamen in Germania tantam auctoritatem adepta ſunt, ut
etiam in Statutis Hamburgenſibus adprobata fuerint. v)
Hæc pacta mixta nullas ſolennitates jure Hamburgenſi re-
quirunt, niſi quod ab iis, quorum intereſt, ſubſcribantur

ſigillis eorum confirmentur, quibus etiam requiſitis, ſi
proximos heredes ſub iis, quorum intereſt, intelligas, re-
ſpectu bonorum adquiſitorum nunquam, reſpectu heredi-
tariorum autem tantummodo in eo caſu, quando conjuges
ſine conſenſu proximorum heredum de ejusmodi bonis
diſponer nequeunt, opus eſſe erudite ſaris evinxit Con-
ſultiſſimus Dominus PETRUS HOLTZMANN J. U. L.
in patria mea Advocatus celeberrimus. (x) Quum autem
merito inde, quod conjuges in iis ultimam ſuam volunta-
tem declarent, inter diſpoſitiones mortis cauſſa minus ſo-
lennes referantur, recte etiam lex nova iis tribuit effica-
ciam, quod Hamburgenſes vi eorum heredes exteros vel
Hamburgenſi jurisdictioni non ſubjectos a bonis heredita-
riis excludere poſſint. Solennitates enim ad hoc nihil
conferunt, ſuſficit, ſi teſtatoris voluntas ex diſpoſitione

quadam
(u) conf. L. 15. C. dę Pact. L. 5. C. de Pact. conv. ſop. dot. LEVSER

Spec. 308. Medit. I. ſq.
vid. art. 1I. tit. 1I. Part. 2. Statut. Hamb.

(x) in Diſſert. Inangurali de Pactis dotalibus ſuper bonis adquiſitis
tantum confectis, absque proximorum cognatorum conſenſu jure
Hamburgenſi validis, Kilonii anno 1748. ſub moderamine Magni-
fici Præſidis, illuſtris D o”RNII habita. P 3



 30quadam ſatis clare perſpici poteſt, modo illa certo pro-
betur. Huic rei diſpoſitiones minus ſolennes æque inſer-
viunt, ac ſolennes, proinde pacta etiam dotalia de fu-
tura ſucceſſione juſtum legitimum ſunt medium, quo
voluntas ultima ſecundum novam legem recte declarari
poteſtt Notandum autem adhuc eſt, pacta dotalia de fu-
tura ſucceſſione eo effectu plerumque gaudere, quod ab
iis, quum legem contractus præ ſe ferant, reſilire nemini
liceatt JCti quidem ex L. 5. C. de Pact. convent. ſup. dot.
probare volunt, liberam teſtandi facultatem ejusmodi pa-
cto non amitti; ſed quum ſemel tanquam ſpecies ultima-
rum voluntatum recepta ſint; quum etiam manifeſto
contractum involvant, quum alia pacta ſuccæſſoria in
jure adprobentur; ſtandum quoque illis eſt, per aliam
ultimam voluntatem tolli nequeunt, niſi omnes, qui talia
pacta inierunt, juri ſuo renuncients ſaltem Hamburgi di-
ſpoſtum reperimus, ejusmodi pactis dotalibus per teſta-
menta præjudicari non poſſe. 7)

5 XXVII2)per mo-DPropoſitis igitur a nobis plerisque diſpoſitionibus
dum inter mortis cauſſa, propoſitaque earum adplicatione quoad
vivos di- nſum novæ legis Hamburgenſis, quæ alienationem bono-
ſponendi ;m hereditariorum certis caſibus permittit; ſupereſt ad-

huc modus inter vivos diſponendi, quo mediante Ham-
burgenſes proximos heredes ſupra dictos a bonis heredi-
tariis etiam excludere poſſunt. Lex nova in genere dicit:
oder inter vivos æu diſponiren, hæc expreſſio tam genera-
lis eſt, ut omnes in jure licitas diſpoſtiones inter vivos

ſub ſe contineat. 5. XxviiIconſ. art. 12. ĩit. Iſ. Part. 2, Statut. Hamb, Mev. ad Jus Lub.

Part, 2.tit. B. art. I2. n. 372 ſq.
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5l. XXVIII.

Præſertim huc pertinet donatio inter vivos, quæ pro- a) per do-
prie nomen hoc meretur. Qualia ad eam requiſita ne- nationem
ceſſaris ſint, ex omnibus juris compendiis conſtat, unde inter vivos
etiam hæc inpræſentiarum non curo. Id unice tantum
trado, donationes inter vivos inprimis a donationibus
mortis cauſſa eo differre, quod in prioribus expreſſe transla-
tio juris in donatarium traditio rei donatæ requiratur, (æ)
quum in poſterioribus ſola ſpes ſive jus futurum tantum-
modo tribuatur. (aay Bona hereditaria per donationem
inter vivos Hamburgi alienari poſſe, ſi proximi heredes
in exteris provinciis habitant, vel jurisdictioni Hambur-
genſũ non ſubjacent, de bonis hereditariis itidem liberę
diſporere poſſunt, nullus dubitabit; omnes enim modi,
quibus aliquis voluntatem ſuam diſponendi de bonis decla-
rare poteſt, apti etiam atque idonei ſunt ad bona heredi-
taria juxta legem novam alienanda. Quale medium autem
magis conveniens eſt, quam ſi quis, vivus adhuc, jura in
allum transferat, bona ipſa illi tradat, quorum acce-
ptatione voluntas donantis ita probatur, ut eam ne mutare
quidem poſſit, niſi ex juſtis cauſſis? Sed quum facile
evenire queat, ut totum patrimonium donantis in bonis
hereditariis conſiſtat, ille, ſingulari quadam liberalitate
adductus, extraneo cuidam univerſa bona hereditaria inter
vivos donare velit, quid tunc de hac re ſentiendum? Poſ-
ſunt quidem jure communi univerſae hona donari; (bb) ſed

proſpi-

œ) conſ. L I. pr. f. de donat.
(an) conf. L. 32& 35. 5. 2. fſ. de mortis cauſſa donat, capionib.
(bb) conſ. L. 35. 54- C. de donat.



 32 BFproſpiciendum tamen donatori eſt; ne egeat; (cc) unde
etiam leges communes facultatem donandi uſque ad quin-
gentos ſolidos, id eſt, mille thaleros gravioris monetæ,
reſtrinxerunt, (dd) ſi donatio hanc ſummam excedit,
expreſſe inſinuatio judicialis requiritur. (ee? Judex igitur,
antequam eam confirmat, ad duo reſpicit, primo ad per-
ſonam donantis, utrum ille neceſſaria vitæ ſubſidia retineat,

deinde ad perſonam donatarii, utrum ſit honeſtæ vitæ
honeſtis moribus prædita, an vero levis? Si alterutrum

deficit, confirmationem non decernit. f) Patet igitur
ex his, illum, qui Hamburgi etiam bona ſua hereditaria
ex diſpoſitione novæ legis alicui inter vivos donare vuli,
eam donationem ultra quingentos ſolidos, ſive mille tha-
leros, extendere non poſſe, ſi extendere velic, inſinua-
tione judiciali confirmatione judicis opus eſſee Hoc ex
ea ratione ſtatuimus, quod lex nova in alienandis bonis
hereditariis modum juris communis diſtincte præſcribas,
inde etiam illud in hoc caſu *tridte obſervandum eſſe pu-
tamus. Interea dubitandum non eſt, quin Perilluſtris Se-
natus, tanquam judex competens, ſ& perſpiciat, donato-
rem, majorem ſummam alienaturum, non egere, dona-
tionem talem confirmaturus ſit, hoc modo etiam totum
patrimonium omnia bona hereditaria inter vivos donari
poterunt, modo Perilluſtri Senatui ejusmodi conditiones
proponantur, ex quibus cognoſcitur, quod donator in
futurum neceſſaria vitæ ſubſidia retineat. Quicquid igirur

reſpectu

(cc) conſ. L. 19:5. 4. C. de re judic.
(dę) vid. cARPZOV. P. 2.C. I2. d. IZ
(ee) conſ. L. 36. 5. 3. C. de donat,
(f) vid. LubOVvICI Doctrina ſ. lib. 29. tit. 5. S. 6.



i8 383 S
reſpectu cæterorum extraneorum juris eſt, illud etiam
valere debet in donationibus inter virum uxorem Hæ
quidem jure Romano olim plane prohibitæ erant, ne mu-
tuato amore invicem ſpoliarentur, donationibus non tem-
perantes, ſed profuſa erga ſe facilitate, ne concordia
pretio conciliari videretur, neve melior in paupertatem
incideret, deterior ditior fieret; poſtea autem tot
exceptiones contra hanc regulam inventæ ſunt, ut fere per
illas plane abſorbeatur. Unde etiam Statuta Hamburgen-
ſia reſpectu bonorum adquiſitorum donationes inter conju-
ges quidem adproharunt, ſed reſtringunt eas ad tertiam
eorum partem; (hh) reſpectu hereditariorum bonorum
autem nullam ejusmodi donationem admittunt, niſi con-
ſentientibus proximis heredibus. Verum enimvero quum
lex hova, quæ alienationem bonorum hereditariorum
permittit, Statutis, uti ſupra ꝗ. VIII. notavimus, certo
reſpectu deroget, indeque conſenſum heredum proximo-
rum, ſi in exteris provinciis habitant, aut jurisdictioni
Hamburgenſi ſubjecti non ſunt, de bonis hereditariis
quocunque modo diſponere poſſunt, nullo modo curet,
ſed cuivis Hamburgenſ facultatem tribuat, ad modum
juris communis, de cjusmodi bonis itidem libere diſpo-
nendi, quidni unus coniux alteri conjugi omnia ſua bona
hereditaria inter vivos donare poſſit, modo, ex præſcripto
juris communis,. ſi mille thaleros excedant, confirmatio-
nem judicis petat? Pugnare quidem hoc videtur cum
diſpoſitione juris Statutarii, quod donationem tertiæ partis
bonorum adquiſitorum inter conjuges tantummodo per-

E mittit;
(ę”) conſ.L. 1 &3. pt. ff. de donat. inter vir. uxor.
(hh) conſ, art. 14-tit. I Part. 3. Statut. Hamb.



i 34mittit; ſed quum legis novæ ea ſit ratio, ut omnia bona
hereditaria extraneis, modo Hamburgenſũi jurisdictioni
ſubjecti ſint, concedi malit, quam ut proximi heredes,
qui exterarum provinciarum incolæ vel jurisdictioni Ham-

burgenſi obnoxii non ſunt, eorum participes fiant; quare
igitur conjux unus, qui alteri conjugi magis, quãàm aliis
extraneis favet, univerſa bona hereditaria donare non poſ-
ſit? Et hoc magis inde colligimus, quod lex nova, ſi alie-
nationem bonorum hereditariorum. permittit, modum
juris communis præſcribit, reſpectu conjugum nullam
reſtritionem addat, ſed in genere dicat: denenjenigen,;
welchen ſice ſolche ginnen, æx legiren und æu vermachen”

SF5. xxIX.B perven-Inter ſpecies donationum inter vivos JCti etiam im-
ditiones proprie referunt contractus nonnullos, qui quidem externe
uno num- contractus oneroſi ſpeciem præ ſe ferunt, revera auter
mo factas-non niſi donationes inter vivos ſunt. Horum unus eſt

veuditio uno nummo facta, quæ itidem, tanquam cæteræ
venditiones, ex re prutip ſubſiſtunt, ſed, Quema”mo”
dum alias ad emtiones venditiones juſtum verum ꝑre-
tium requiritur; ita in venditione uno nummo facta ima-
ginarium pretium eſt, quod in eo conſiſtit, quando inter
pretium rem venditam ne minima quidem proportio
æſt. Inde etiam revera adeſt donatio. ?i) Quioquid igi-
turinꝗ. priori de donatione propoſùimus, illud etiam hic
obſervandum æſſe putàmus, quum ii, qui. talem vendi-
tionem celebrant, eam tantum ſimuilent, emtori reverã
aliquid donare voluerint. Subſiſtit inde etiam inter virun

ã z4
uxo

ii) conſ. L, 38. f de: oontaah. emtione: L. 46. locati.
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uxorem, modo non ſubſit fraus. (k Quicunque

ergo proximos heredes habet, qui in exteris provinciis
habitant, vel jurisdictioni Hamburgenſi obnoxii non ſunt

de bonis hereditariis libere diſponere poſſunt; illis etiam
Hamburgi per venditiogem uno nummo factam extraneis,
vel etiam conjugi hona hereditaria addicere permiſſum eſt,
caute tamen agunt, ſi confirmationem judicialem ejus-
modi emtionis venditionis petant, quando ea proportio
inter pretium rem venditam eſt, ut emtor ultra quingen-
tos ſolidos lucretur..s xxxPertinent etiam addiſpoſitiones inter vivos contractus 4) per con-
vitalitii, vi quorum aliquis certãm ſortem vel etiam totum tractum vi-
patrimonium alii tradit, ut ille. tradenti, quamdiu vivat, talitium.
ad alimenta quotannis maximas uſuras ſolvat, ita tamen,
ut ſors penes illum, cui traditã, remaneat morte tradentis
ſequuta. Hic contractus pro donatione habendus non eſt,
quia tradens ſortem interdum diu vivere, ille, cui tra-
dita, ob maximas uſuras aliquod damnum capere poteſt;
ſed tamen ſpecies eſt alienationis bonorum imitatur no-
turam diſpoſitiuum, inter vivos.Si. enim quis certam
ſortem ſæpius totum patrimonium alteri ea conditione,
ut ſortem retineat, tradit, ille jus dominii, quod in hac
ſorte- habuit, in alium transſert, inde eam alienare recte
dicitur, Contradtus autem ęjusmogi-non ſolum Hambur-
gi uſu obtiqent, quamvis no”; frequentes ſint; ſed etiam
in Italia præcipue Romæ in ærario, quod montes pie-
tatis voant (Il), eęjusmodi ſortes accipiuntur. Sicuti au-

E; tem
conf, L7.8. 6. L. 8. pr. ff. de donat. inter vir. uxor.

ly vid. sTRYCE. Caut, Conuact: Sect. 2. I 33.
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tem Hamburgi tales contractus reſpectu bonorum adquiſi-
torum nulli dubio obnoxii ſunt, modo antea Perilluſtris
Senatus, cauſſa cognita, cautione pro ſolvendis uſuris
annuis ab illo, cui ſors traditur, præſtita, illos confirmarit;
ita etiam bona hereditaria in eo caſu, ſi heredes proximi
in exteris provinciis habitant, vel jurisdictioni Hambur-
genſi ſubjecti non ſunt, de bonis hereditariis libere diſpo-
nere poſſunt, in eundem finem adplicantur, quia lex nova
omnem alienationem bonorum hereditariorum tam mortis
cauſſa, quam inter vivos permittit,, tunc conſenſus
proximorum heredum; quo aliãò in tali negotio, ſuper
bonis hereditariis celebrando, opus eſſet, non amplius
requiritur. Interea circa bona hereditaria idem hic notan-
dum eſt, quod cirea bonaadquiſita modo memoravimus,
quod ſcilicet cognitiojudicis ęjus confirmatio antea fiat,
jlle etiam, cui ſors traditur, de ſolvendis uſuris, quamdiu
tradens vixerit, ſufficientem cautionem præſtet, quæ pro-
viſio autem ſolummodo ſecuritatem tradentis reſpicit, ne
poſtea egeat, reipublicæ oneroſus ſit..

4. xxxIs Poſt recenſitasetiar a nobis præcipuas diſpoſitiones
L 1ſimiles di- inter vivos, quibus Hamburgenſes herẽdes proximos ex-

ſpoſitioncs, teros, vel jurisdictioni Hamburgenſi non ſubjectos nova
quæ in jur lege a bonis hereditariis excludere poſſunt, fatemur qui-
licitæ ſunt: dem, plures alias tam mortis càuſſã, quam inter vivos

diſpoſitiones dari poſſe, quibus eòdem modo agere Ham-
burgenſibus permiſſum eſt; ſed quum ad enumerationem
earum majus opus, quam inſtituti ratio poſtulat, requi-
ratur; illas prætereo, nemo non facile videbit, omnes
huc pertinere, quæ mediã ſunt, vi qubrum bona jure licito

alienari
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alienari poſſuntt. Quomodo autem inter ſe differant,
qualia requiſita ad unamquamque diſpoſitionem neceſſaria

P&

ſint, in adplicatione partim ex jure Statutario, partim au- J

tem cx jure communi, quod Hamburgenſium jus ſubſidia-
rium eſt, facile intellii poſunt.

5. XxXIISi quis ergo, his adhibitis mediis, lege nova Ham- quæ omnis
burgenſi utitur, juſte legi convenienter agit, ne quis funt fine
illi impedimento ſit, non eſt, quod metuat. Hinc etiam impedi-
lex nova ipſa ita loquitur: ohne jemandes Behinderung? id mento ali-
quod liberrimam diſponendi. facultatem eo magis indicat. cujus.
Si igitur proximi heredes exteri vel jurisdictioni Hambur-
genſi non ſubjecti per interventiones inanes confirmatio-
nem judicialem diſpoſitionum inter vivos impedire, vel
diſpoſitiones mortis cauſſa aut vivo teſtatore, aut poſt ejus
mortem, eo, quod legem generalem prohibitivam vel alia li
ejusmodi adhuc urgeant, infirmare conentur; Perilluſtris

ll

Senatus talia impedimenta tollere diſpoſitiones vi legis
novæ conſervare ſancte promiſitt. Inde etiam nemo ab

i

l

I
nejusmodi diſpoſitionibus, quarum reipublicæ maxime in-

tereſt, arcendus, ſed omne liberæ voluntati diſponentis
relinquendum eſtt Quum autem voluntas ea non ulterius,
quam jus retorſionis permittit, ſecundum præſcriptam
formam legum declaranda ſit; non poſſum, quin notanda Notanda
quædam circa adplicationem legis novæ addam, ſimul de- quædam
monſtraturus, quomodo diſponentes ab omni æo, quod circa adpli-
contentiones inanes forſan excitare poteſt, ſibi caveant. cationem

5. XxXIil. novæ legis.Ex idea juris retorſionis, in quo lex nova fundata eſt, 1) an quis

h ni

prono alveo couſequitur, Hamburgenſes in adplicatione nova lege

3 novæ uti poteſt,



38 iẽſi heredes novæ legis nonniſi eodem cum exteris loco haberi poſſe;
proximi quærendum igitur eſt, an Hamburgenſes contra proximos
quidem de Loredes exteros vel jurisdictioni Hamburgenſi non ſubjectos,

l

bonis here- q4,1 quidem de bonis hereditariis libere diſponere poſſunt,

itatus Ibere diſpo- àttamen non diſponunt, nova lege uti queant? Elegans
nere po- hæc quæſtio eſt, quæ, ſi affirmetur, magnam iniquitatis
ſunt, ſed præ ſe fert ſpeciem. Poſſunt enim ejusmodi heredes
non diſpo- proximi, ſi ſibi convenire perſpiciant, bona ſua exigua
nunt?7. Hamburgenſibus ab inteſtato relinquere, poſtulantes, ut

hi iterum coacti ſint ad hereditates ingentes illis ab inteſtato
relinquendas. Sed dicam, quod verum eſt Facultas li-

bere diſponendi nullo jure ita reſtringitur, ut, ſi heres proxi-
mus de bonis non diſponat, ille, cujus heres eſt, itidem
diſponere non poſſit, ſed diſpoſitiones potius actus ſimpli-
ces ſunt, qui nullam relationem ad alterius negotium ha-
bent, a nulla re, niſi a voluntate diſponentis, depen-
dent. Deinde etiam reſpiciendum non eſt ad id, quod
heredes proximi faciunt, ſed quòd facere poſſunt. Vi
enim juris retorſionis non actus, ſed diverſarum provin-
ciarum jura retorquentur. (mm). Si igitur Hamburgen-
ſes cum exteris eodem loco haberi dicitur, non ad actus,
ſed ad jura exterorum reſpicitur, an vi eorum de bonis
hereditariis diſponere poſſint, necue unde eriam hoc
modo omnis iniquitatis ſpecies ęvaneſcit, quæſtio ſupra
memorata merito affirmanda erit.

5. XXx1IV.2) an ille, Quum igitur nſhil amplius impedimenti ſit, quo mi-
qui libera nus Hamburgenſes proximos heredes exteros vel Ham-
diſpoſitio- burgenſ jurisdictioni non ſubjectos a bonis hereditariis
ne ſuper exclu-
bonis here-mm) conſ. LuDo vICI Doctr, ff: tit, quod quisque jur. in alt. ſtar.



 89 &Fexcludere poſſint, modo his eodem modo diſponere per- ditariis con-
miſſum ſit; inquirendum adhuc erit, utrum cives cæteri ſra proximos
incolæ Hamburgenſes ſiridte ſic didti, qui adeo libera di-
diſpoſũitione ſuper bonis hereditariis fruuntur, ſi velint,
aliis extraneis, extra jurisdictionem Hamburgenſem habi-
tantibus, quibus ſingulariter favent, talia bona donare
vel legare poſſint, necne? In utramque partem hoc di-
ſputari poſſe cenſeo; pro negativa valet, quod legis novæ
ratio potiſſimum ea ſit, ut hereditates in civitate maneant

reſpublica inde, quod transferantur ad exteros vel ju-
risdictioni Hamburgenſi non ſubjectos, detrimenti quid
non capiat, quæ ratio legi novæ tacite ineſſe videtur. In-
terea quicquid obtendatur, adfirmativa majori nititur fun-
damento, indeque magis mihi placett. Lex nova enim
Hamburgenſibus, ſi proximos heredes a bonis heredira-
riis excludant, liberrimam diſpoſitionem tribuit; quod
non ſolum indicant verba:  nach Maasgebung der allqemvi-
nen Kayſerlichon Rechte;? ſed etiam mox expreſſe dicitur:
V denenjenigen welihen ſie ſolche gonnen, æu legiren und æu

vermachen;; Quamvis igitur alia etiam ratio legi novæ
tacite ineſſet; infringitur tamen, quia Legislatores Pru-
dentiſſimi mentem ſuam ita declararunt, ut modum di-
ſponendi ſcundum jus commune præſcripſerint conſtitue-
rintque, quod Hamburgenſibus licitum ſit, omnibus in-
diſtincte, quibus ſingulariter favent, bona ſua hereditaria
addicere. Accedit etiam, quod exteris, ſi proximos here-
des ſuos, qui Hamburgi vivunt, a honis hereditariis ex-
cludant, prohibitum non ſit, quo minus aliis extraneis,
quamvis ejusdem provinciæ non ſint, illa addicere queant;
quum igitur jus retorſionis, in quo nova lex Hamburgen-

ſis

heredes no-
va lege uti-
tur, illosque
excludit, aliis
extraneis, ju-
risdictioni
Hambur-
genſi non
ſubjectis, ta-
lia bona
addicere

poteſt?



 40 J;ſis fundata eſt, ab Hamburgenſibus exerceatur, indeque
hi cum exteris eodem loco haberi recte dicantur; non vi-
deo, quare iis permiſſum non ſit, æquali modo de bonis
ſuis hereditariis in caſu dato libere diſponere?

5. X XXV.3) an ille, qui Nec minus ambigua eſt quæſtio: utrum Hamburgen-
partim here- ſes, quorum heredes proximi, in uno eodemque gradu
des proxi- conſtituti, partim exteri vel Hamburgenſi jurisdictioni
mos exteros non ſubjecti, partim autem cives ſimilesque ſunt, ſi prio-

res a bonis hereditariis nova lege excludant, de portioni-
ctioni non bus eorum libere diſponere poſiint, an vero poſterioribus
ſubjectos univerſa bona hereditaria neceſſario relinquere teneantur?
partim au- Prius adfirmare non dubito, etſi poſterius etiam magnam
rem tles, præ ſe fert ſpeciem. Obtendi enim poſſet, quod jus ac-
qui cives ereſcendi in caſu, ubi proximi heredes exteri a bonis he-
Hamburge?-reditariis excluduntur, reſpectu cæterõrum, qui cives
c tmiles Hamburgenſes vel eorum æquales ſunt, locum habeat;
ſunt, habet, deinde, quod ob conſervandum ſplendorem familiarum,
de priorum, quem reſpicit lex generalis prohibitiva, lex nova, quam-
ſi illos exclu- diu unus e familia Hamburgi ſuperſit, rurſus ceſſet, adeo-
dat, portione que lex generalis prohibitiva reviviſcat; tum, quod
libere diſp- ęàdem lex prohibitiva jubeat, univerſa bona bereditaria
j ruit legitimis heredibus ængeſchmalert, ſine quod per aliena-
verſa bona tionem minimæ partis diminuantur, relinqui debere; ve-
hereditaria rum enimvero, quam ſpecioſæ etiam ſint hæ rationes, ad
poſteriori-aliter tamen ſentiendum commoveor. Quoad jus enim
bus relinque- adcreſcendi probe hic notandum eſt, illud hoc loco ſtatui
re tenetur? non poſſe; conſtat enim ex juris principiis, tale jus non-

niſũi in caſu inteſtati, ſi in genere ab inteſtato ſuccedatur,
in caſu teſtati tunc ſolummodo, ſi heredes conjunctim

inſtituti



 41 8inſtituti ſint, Iocum inveniree Si autem proximi heredes
exteri a bonis hereditariis excluduntur, cæteri, qui Ham-
burgi vivunt, neque conjunctim factam inſtitutionem ur-
gere poſſunt; neque, ſi defunctus aliter de portione eorum
diſponat, id quod ex lege nova illi iberum manet, caſus
inteſtati adeſt, adeoque heredibus, Hamburgi viventibus,
nullumjus in excluſorum coheredum portionem competit.
Dici etiam non poteſt, quod ob conſervandum ſplendorem
lex prohibitiva generalis reviviſcat, lex nova rurſus
ceſſet. Ratio hæc reſpectu eorum, qui Hamburgi adhuc
vivunt, recte valet; ſed quum lex nova Hamburgenſibus
in caſu, ubi heredes proximos exteros excludunt, ſimul
liberam de portione excluſorum diſponendi facultatem tri-
buat, lex generalis prohibitiva, ſi alio modo defunctus de
tali portione diſpoſuerit, efectum habere non poteſt. Certo

igitur etiam perſuaſus ſum, diſpoſitionem legis generalis ſ
prohibitivæ, quod bona hercditaria legitimis heredibus lll
ungeſchmalert relinqui debeant, huc adplicandam non eſſe; L]

ll

i

valet hoc omnino de portione eorum heredum, qui Ham- l)

burgi vivunt, ſimul ab inteſtato ſuccedunt, ſed ad por- n

tiones exterorum, qui excluſ ſunt, trahi non poteſt, quia
defunctus per legem novam aliter diſponendi liberam
habuit facultatem.

u utt

5. XXXVI.
Si autem omnes heredes proximi ſunt exteri vel Ham

burgenſi jurisdictioni non ſubjecti, a bonis hereditariis m4) an uno
grdu rerecte excluduntur, quærendum eſt, an tunc uno gradu motiores

remotiores, qui cives Hamburgenſes vel huic jurisdictioni heredes,
obnoxii ſunt, bona hereditaria ſibi vindicare poſſint, necne ĩui cives

F Minj. Hambur-
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gerſes vel Minime id fieri poſſe in aprico eſt, quia remotiores,
eorum ſimi- qua mdiu vivunt proximiores, ne ullam quidem ſpem ſuc-
les ſunt,bona ce dendi habent, tantum abeſt, ut jure ſuccedendi jam
F gaudeant, quicquid etiam alii de nepotibus, qui alias jure
poſunt,  ſuo ſuccedunt, moneant, ſi ſcilicet hi cives Humburgen-
proximi he- ſes vel huic jurisdictioni ſubjecti ſint, in caſu, ubi p-
redes exteri rentes eorum excluſũi ſunt, ſuccedere velint, quod non
vel Hambur- procedit, quum neque ſpem, reque jus fſuccedendi ha-
genſi jurisdi- beant, quamdiu parentes vivunt.
ctioni non
ſubjecti ab iis

recte excluſi ſ- XXXVII.
fuerint? Quibus ſuppoſitis, pluribus aliis caſibus, qui dari
5) an in di- poſſunt, ob inſtituti rationem omiſſis, diſquirere j]am no-
ſpoſiionibus ſtrum eſt, an etiam in adplicanda lege nova ſingularia quæ-
legem no- dam obſervanda ſint? Sunt, qui expreſſe deſiderant, illum,
vam allega- qui heredes proximos a bonis hereditariis nova lege exclu-
tio ejus no- dit, in diſpoſitionibus, quibus utitur, nominatim legem
minatim fie- iſtam allegare debere, ſ id omiſerit, diſpoſitiones ſuper
ri debet? bonis hereditariis infirmas nullas eſſee Quis eſt, qui

non videat, illos, qui hoc ſtatuunt, talem allegationem
pro interna quadam ſolennitate diſpoſitionum venditarè
velle? Sed hæc ſolennitas nonniſi ficta imaginoria eſt;
quum neque jus commune, neque Statutarium, neque ipſa
lex nova eam præſcribant. Rectius, mea quidem ſenten-
tia, judicant, qui ſolam declarationem voluntatis, quod
aliquis proximos herędes a bonis hereditariis revera exclu-
dat, eademque extraneis donet vel leget, jam ſi ficicntem
eſſe ſtatuunt. Hoc enim eſſentiale requiſitum teſtamenti
vel aliarum diſpoſitionum eſt, ſufficit, modo illa clarãa

atque
E
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atque perſpicua ſit, excluſionem heredum certo oſten-
datt. Nemo facile credet, cordatos JCtos aliter ſentire
poſſe; ſed in cauſa Grothe Conſ mand. nomine, Ap-
pellantium, contra Schuldt, modo eius heredes, Appella-
tos, ante unius fere anni ſpatium coram Celſũiſſima Camera
Imperiali a parte Appellatorum a me feliciter peracta, te-
ſtamentum, quo matrona honeſta Hamburgenſis, Meye-
rin dicta, heredes proximos exteros a bonis hereditariis
itidem nova lege excluſerat, ex eo fundamento, quod
hanc legem in eo nominatim non allegaverit, impugna-
tum eſtt. Adverſarii exemplum citis Hamburgenſũs, ab
oneribus publicis immunis, propoſuerunt, qui immuni-
tatem allegare deberet, ſi privilegio ſuo uti vellet Quo-
modo autem hoc exemplum claudicet, nemo non videbit.
Primo enim tale privilegium immunitatis toto cœlo di-
ſtat a lege nova; prius incognitum eſſe, caſus obveni-
re poteſt, quod allegari debeat; poſterior autem, lex
nova ſcilicet, eſt lex, quæ publice promulgata fuit,
neminem latet. Deinde etiam civis immunis privilegium
non ſponte, quovis momento, ſed tunc demum alle-
gabit, ſi onera publica ab eo poſtulentur. Eadem etiom
eſt ratio novæ legiss. Qui ea utitur, eam ailegare non
debet in teſtamento vel alia diſpoſitione, ſed ſolummodo
èxcludit heredes a bonis heredirariis; ſi vero contentio-
nes ſuper iſtiusmòdi diſpoſitione oriuntur, tung illis, qui
es excitant, recte opponitur. Et quis eſt, qui-non
feiat, leges neminem obligare, quod in aliis caſibus,
quando contrahit, aut diſponit, legem, juxta quam con-
trahiit, vel diſponit, allegare debeat? Adverſarii quidem
ad nonnulla teſtamenta Hamburgenſia provocarunt, in

F a quibus
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quibus æa teſtatoribus lex nova nominatim allegata fuit,

inde clicere ſtuduerunt, Hamburgi id neceſſario requi-
ri; verum enim vero quum ad Perilluſtrem Senatum
Hamburgenſem, tanquam Legislatores Prudentiſſimos,
debita reverentſa confugerim humillimis ſupplicis de-
clarationem authenticam petierim, pro tuenda juſtitia
documentum publicum gratioſum edere llli placuit (un),
ex quo luculenter apparet, talem allegationem Hamburgi
in teſtamentis, nova ſege conditis, neceſſerio non requiri,

ſi omiſſa, id ejusmodi. teſtamenta nullo modo vitiare-
Hoc documentum quidem pars actorum factum non eſt,
quia ſententia victrix ante ejus exhibitionem ferebatur;

ſed

mm) Documentum publicum, a Perilluſtri Senatu gratioſe editum,
in extenſo ita andit: Wir Burgermeiſtere und Rath der Stadt

Iumburg bezeugen hiemit, daſ allhier in Hamburg, venn ein
Erblaſſer iber Erbgutl uach dem jungſten Rath- und Binger:
Schluſt de 16 Februurii r7z; per Teſtamentum frey diſponiret, er
zur Validitat oder Invaliditæt cines Teſtamenty nichts thue;
ob vorgedachter Rath- und Burger-Schluſs in dem Teſtament
nahmentlich allegiret orden, oder nicht? geſtalien dieſe Anſul-

rung zu denen Solenniteten eineæ ſolchen Teſtamenti allbier in

heine Wege erfordert ird UrRundlich unſers hierunter g0-
druckten gewohnlichen StaduSecret Siegels, Actum d. 28 S-

Jrembr. 1757.

r Ex ſpeciali commiſſione Spectabilis S-
L-S.) natus Civitatis Hamburgenſis

J. D. SCHL'TER Dr.
Ejudemque Reipublicæ Secrerarim

ſub&ripſi.



NG& 45 8ſed inde tamen jamjam conſtabit, quid Legislatores Sa-
pientiſſimi hac de re Ipſi ſentiant, allegationem novæ
legis, nominatim a quibusdam factam, nomiſi ſuper-
fluum quid eſſe, quod non nocet.

5. XXXVIII-
Nec minus adſunt, qui; in teſtamentis, nova lege an in

conditis, expreſſe requirunt, teſtatorem loco juramenti ejusmodi
corporalis, quod Statuta Hamburgenſia vocant: auf die teſtamen-
Stunde des Todes, indrcare debere, quot bona hereditaria tis conte-
relinquat? Hoc ouidem juxta claram diſpoſitionem Sta- ſtatione
tutorum (oo) eſſentiale requiſitum teſtamenti Hambur- loco juræ-

menti cor-genſis eſt, ſi quis lege generali prohibitiva de bonis he- ,onlis ſive
reditariis teſtari non poteſt, eo effectu gaudet, ut inter 4u5 die
heredes ab inteſtato,, quibus bona hereditaria neeeſſario Stunde des
relinqui debent, inter cæteros heredes, in bona adqui- Todes,
ſita inſtitutos, de quantitate horum vel illorum bonorum opus eſt?
nullæ lites oriantur. Quum autem hoc diſcrimen in te-
ſtamentis, nova lege conditis, plane ceſſet, quia teſtatores
de omnibus bonis indiſtincte teſtari poſſunt; inde etiam
ejusmodi indicatio bonorum hereditariorum, conteſta-
tio, alias neceſſaria, impune omitti poteſt, quum nullum
amplius ufum habeat.

5. XXXIX.
Caute tamen agunt JCti Notarii publici, qui te- Caũtelæ

ſtamenta lege nova conficiunt, quod teſtatores loco jura- pro]Crisx
menti corporalis, ſive anſ die Stunde des Todes, ſaltem de- Notariis

F3 clarare Publicis
(o1) conſ. art. 6. tit, I. ſ. 3. Statut, Hamb,



a) Prima, elarare eurent, ſe vel neſcire, quot bona hereditaria ha-
beant, vel etiam, quia de omnibus bonis indiſtincte
teſtantur, opus non habere, ut quantitatem bono-
rum hereditariorum indicent, qua re ſolennitati inter-
nae, alias in teſtamentis Hamburgenſbus neceſſariæ,
plene ſatisfacturos eſſe arbitror, id quod in ejusmodi te-
ſtamentis ſæpius factum eſſe cognovi.

5. XL.
b)Secunda. Suadeo ĩisdem etiam, ut teſtamentis vèl aliis di-

ſpoſitionibus tam mortis cauſſa, quam iuter vivos, quæ
nova lege fiunt, allegationem ejus nominatim inſcerant;
quamvis enim hoc, uti ſupra 5. XXX VII. demou-
ſtravimus, ſolennitas interna non ſit, absque ullo
præjudicio omitti queat; tamen conſultius eſt, ſuper-
fluum quid, quod non nocet, admittere, quam anſam
contentionum inanium præbere; unde etiam a plerisque
cordatis JCris Notariis publicis id obſervari, quoti-
diana experientia docet.

5 XLIc) Tertia. Si vero ejusmodi diſpoſitiones a diſponentibus ipſis
antea conſcriptæ, ab iis autem allegatio novæ legis no-

minatim facta non ſit; præſertim Notariis publicis, qui
vel ſolennitates iis interponunt, vel atteſtatis ſuis eas
corroborant, maxime convenit, ut, ſi argumentum ejus-
modi diſpoſitionum intellexerint, diſponentes vel mortis
cauſſa, vel Inter vivos ſedulo interrogent, utrum men-

tem ſegis novæ ſingularis optime perceperint, utrum
abſolute
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abſolute ex ejusmodi lege velint diſponere, id quod at-
teſtatis ſuis vel inſtrumentis Notarialibus inſerere haud
innoxium erit.

5. XLII
Quia autem non omnium, qui aliis negotiis inſiſtunt, d) Quarta.

eſſe poreſt, quod omnes leges ſciant, quamvis promulgatæ
ſint, inprimis etiam feminis Hamburgenſibus, quibus alias
jus ignorare licet, multæ præclaræ diſpoſitiones incognitæ
ſunt, inde dubitant, an hoc, vel illo modo de bonis ſuis
diſponere poſſint, necne? JCtorum Notariorum publi-
corum eſſe judico, quod ejusmodi diſpoſituris in conſulen-
do ſubveniant, veram mentem legis novæ ſingularis ejus-
que diverſitatem a lege generali prohibitiva recte illuſtrent,

ſi modum diſponendi ſecundum eam elegerint, volun-
tatem eorum ſumma, qua poteſt fieri, perſpicuitate
claritate exprimant, ne iis imputari poſit, quod, tanquam
artis periti, contentionibus occaſionem dederint.

5. XLIII
Sicuti igitur hoc modo lex nova ad caſus obvenientes Cautela

recte adplicabitur, utilitatem haud exiguam habebit; pro heredi-
ita etiam Legislatores Prudentiſſimi proximis heredibus bus ab in-
ab inteſtato, qui alias nova lege a bonis hereditarlis ex. teſtato, qui
cludi poſſunt, adhuc cautelam quandam præbuerunt, quæ alias nova

lege a bo-efficere poteſt, ut lex nova contra eas rurſus ceſſet. Cou- 4i5 heredi-
cludunt eam his verbis: Jedoch, daſ?, wann, hey des Te- tariis exclu-
ſtatoris Leben, deſſen nachſter Erbe aus der Fremde ſich allhier di poſſunt.
beſtandic au wilinen begeben und der Stadi pflichtig machen

virde,



68 48virde, demſelben ſodann eben die Rechte und Wolihaten, nach

den hieſigen Statuten, wie andern Eiirgern, angedeyen ſollen
Quis eſt, qui non intelligat, hoc in ſummum favorem
proximorum heredum ab ànteſtato. diſpoſitum eſſe? Si igi-
tur heredes proximi exteri alienationem bonorum heredi-
tariorum evitarę velint; neceſſe eſt, ut, vivo adhuc te-
ſtatore, non ſolum domicilium mutent, ſedem fixam
Hamburgi conſtituant; ſed etiam pro ſua quisque condi-
tione vel fiant cives; vel contractum, de quo ſupra ꝗi. XII.
diximus, ineant; vel ſaltem annuę mediocrem pecuniam,
quod vocant cinen Schutæthaler, ſolvant, indeque fidem ci-
vicam polliceantur. Eodem fere modo etiam cæteri he-
redes proximi, qui quidem Hamburgi jam vivunt, ſed
Hamburgenſi jurisdiẽtioni obnoxii non ſunt, ſibi cavere
poſſunt; mutatio quidem domioilii in iis necæſſaria non eſt
attamen æque, ac priores, vel uno, vel altero modo, vivo
adhuc teſtatore, civitati Hamburgenſi obſtrictos ſe red-
dere debent, ſi lege nova a bonis hereditariis nolint ex-
cludi. Tunc eodem cum civibus jure iisdem cum ipſis
beneficiis fruentur, tunc nemini, qui civis Hambur-
genſis vel alio modo civitati addictus eſt, permiſum erit,
talem proximum heredem ab inteſtato a bonis hereditariis
excluderę, quia ratio legis, conſequenter eriam æ-us diſpo-
ſitio plane ceſſat. Sed ſi rem recte perpendamus, hæc

cautela proximis heredibus nonniſũi reſpectu diſpoſitionum
mortis cauſſa prodeſſe poterit. Hæ enim effectum ſuum

p-ſt



x 49 8Fpoſt mortem demum teſtatoris adquirunt, inde, dum
vivit ille, revocari infirmari poſſunt. Verum enim-
vero diſpoſitionum inter vivos prorſus alia ratio eũ; in
iis enim jura ſtatim in alios transferuntur res aliis tra-
duntur, ergo fruſtraneum eſſet, heredes proximos, poſ
peractas eas, vel Hamburgum pervenire, vel Rei-
publicæ Hamburgenſũi aliquo modo obſtrictos ſe reò-
dere velle, quum res non amplius integra ſit,
Jura translata vel res traditæa mancant apud eos, add
quos illa translata, quibus hæ ſemel traditæ ſunt.
Suadendum igitur eſt ejusmodi heredibus ab inteſta-

to, ut mature, antequam proximus cognatus
Hamburgenſis de diſpoſitione inter vivos cogitave-
rit, Hamburgum perveniant, ibi ſedem fixam con-

ſtituant civitati ſeſe obſtringant, modo impedire l
velint, quo minus bona hereditaria iis, ſi non per mo-
dum ultimæ voluntatis, tamen per modum diſpo-
nendi inter vivos præripĩantur.

5. XLIV.
Hæc ſunt, quæ de jure ſingulari Hamburgenſi Conc luſo.

alienandi bona hereditaria proponere conſtitui. Non
quidem ignoro, illud me non plane exhauſiſſe; ſed
quum materiam hanc ante me, quantum ego ſcio,
nemo adhuc ex profeſſo pertractaverit, pro viribus

lle meis i
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meis eam explicatam dedi. Veniam igitur me quo-
que facile impetraturum mihi perſuadeo, ſi in hac
vel illa re peccaverim, meliora edoctus ſenten-
tiam meam mutare haud recuſabo. Interea facili
negotio quisque perſpiciet, me in explicanda hac
lege mentem indolem ejus ſemper ob oculos
mihi poſuiſe, neque reſtrictione, neque extenſione
ultra rationęs ipſius admiſa. Quum autem ſalu-
taris ejus proviſio ad utilitatem publicam maxime
conferat, adplicationem ejus ſemper ita fieri opto,
ut ſalus publica magis magisque promoveatur, com-
mercia in patria mea florentiſſima ad ſera usque

tempora eo ſtabiliantur atque adaugeantur,
commoda ad omnes cives inde

redundent maxime

inſignial

T ANT U V.
CORRIGENDApag. 6. lin. 3. pro peciſioni lege deciſioni.

Pag. I5, lin. 7. pro Hamburgenſibut leg, Hamburgenſibus.
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