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DE REO NON ABSOLVENDO
ETIAMSI ACTOR

PROBATIONE DEFECERIT.

5 I.
v otiſſima iuris regula: actore non probante reum
abſolui, eo certior expeditior vſu generaliN videri poterat, quo magis illalegibus clare ex-

ditur Iuſtinianis quodam modo 4.J. de In-
rerd., confirmatur L. 4. C. de ed. L. 23. C. de probar,,

ad varias cauſarum deciſiones in libris iuris ciuilis
adcommodatur, vti L. 25. D. de iure fiſc. L. vlt. C. de R.
V. Non minus iure canonico recepta atque ſtabilita
eſt, quippe legem 23. C. de prob. integre exſcriptam repe-

rimus 2. C. 6. qu. 5., voce tamen actoris in accuſatorem
mutata; quare putares forte, illam ex ſententia papali cau-
ſis criminalibus praecipue congruam iudicarn Verum in
aliis quoque cauſis, quod ad hanc regulam attinet, ius ca-

nonicum cum ciuili pulchre conſpirare, ſatis demonſtrat
c. VIt. 5. ſame X. de iureiur,, c. 3. de cauſ. propr. poſſeſſ,,
vt plura praetereamus. Iure igitur vtroque conſentiente,
quo actori probandi onus imponitur, niſi cauſa cadere,
ſimulque poenam temere, aut incommodum fruſtra, liti-
gantium ſubire velit: mirum ſane non eſt, ſolertes cauſa-
rum patronos adhuc hodie, ante quam actoris partes ſuſci-
piunt, in probationis fundamenta ſedulo inquirere ſolere.

Etenim ius ciuile romanum per Germaniam ius commune
A conſti-
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Reguia:
actore non
probante
reum ab-
ſolui.



 2  æconſtituere, cui omnes adſueuerunt, ſcriptores in peten
dis ex eo fundamentis, ſcholae in legendo diſpurando
forum denique in iudicando, conſulendo, patrocinando,
poſt alios HENR. LINCEIVS adfirmat (a).

In diſ. de iuris iuſtinianei receptione atque auctoritate in Ger-

mania. conf. STRYE. de vſu auctor. iur. rom. in forisGer-
man. 27. SCHILTERVS Praxi iur. rom. Exercit. I. ꝗ. 12.

5. II.
Eius ratio, Vt benignius cum reo, quam cum actore, agatur,
quia partes ſtatuit L. 125. de R. I, idem L. VIt. 2. C. de ed. ſingulari
rei ſunt exemplo comprobat, L. 38. D. de re iud. amplius decla-
fauorabi- ratt. Idcirco mirum videri nequit, fauorem, quo reus iure
liores.

ſuo fruitur, eo vsque prorendi regulariter, vt ab onere
ſatis graui, cuiusmodi eſt probatio, immunis praeſtetur.
Euidens ita foret regulae propoſitae ratio, quare reus ab-
ſoluendus; licet alias condemnueri deberet, niſi actoris vel
imperitia, vel impedimentum, victoriam illi conciliaret (b).
Quam ob rem regulam, vſum eius generalem, haud
quidquam reſtringere poſſe videtur, vbi non ipſa ſolym,
ſed etiam illius ratio, legibus expreſſis luculente ſuſtinen-
tur. Equidem ius ciuile rom. in vniuerſa fere Europa
propter ea praecipue receptum eſſe, vulgo opinantur,
quod ad aequitatem naturalem prae aliis quam proxime ac-
cedit, velut perſectius artis iuris, atque omnes aliarum

gentium leges, exemplar exhibet; ideoque in imperio ro-
mano, quoties lege ſpeciali, aut conſuetudine, nihil deſi-
nitum exſtat, ad illud, tamquam aequiſſimum, recurrere

iudices,
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iudices, praeter complures ſtatuit Errc. MAVRITIVS l
Verum tamen ipſa illa aequitas naturali ratione nitatur, ne- i

H

l
ceſſc eſt, qua definite perſpecta, iudicare demum poſſu- i

mus, an lex aequa aut iniqua continear.
ſ

(b) Approbare eam rationem videtur Illuſtr. Dom. de cRAMER
in den Vetzlar. Beitraegen P. IV. N. XII. õ. I., quam non minus

clare prodit E VE RARD. BRONCHORST. in Comment. ad Tit.

de R I. ad L. 125.
(c) de libris iuris communis  XXII

5. IL l
I

Id vero, vt iudex in partes rei magis, quam in partes An iuri
actoris, benigna inclinatione ſemper propendeat, cum aequitati
aequitate naturali bene conuenire, non putamus. Iudi- naturali
cem enim decet, veritatem facti cum argumentis iuris congruat
vtrimque aequo animo diligenter inueſtigare, atque, his eiusinodi
dermum omnibus probe expenſis, ſententiam pronuntiare fauor?
legibus aequitati congruam. Ita, ratione duce, iudicem,
eiusque oſficium, animo concipimus; ita leges ciuiles eius
imagiem, ſcilicerqui eſſe debebat, exhibent. At nihil
obeſſe magis poteſt integritati aequitati, quam fauor aut
odium partium, intempeſtiue concepta. Non adfingamus
igitur legibus romanis aliena, quae earum auctores non niat
cogitarunt, quae ſine dubio ipſi reprehenderent, ſi id ho-iure
die liceret. Quin audiamus inter aemuli iuris auctores ciuili
BoNIFACIVM VIII, CAIVM ICtum hoc modo interpre- nonico ge-
tantem: cum ſunt partium iura obſcura, reo fauendum eſt ma- neratim?

gis, quam actori. Reg. 1I. deR. I. in 6, alias in iudiciis non

A 2 eſt



quod ne-

gatur.

Olim qui-
dem in fo-
ro rom. lo-
cum forte
habuit.

 4 æeſt acceptio perſonarum habenda Reg. 12. eodd Non
pudet gloſſam iuris canonici fateri: hanc regulam deſcri-
ptam eſſe aL. 125.D. de R.I., neque nos dedecet, eamdem

legis interpretationem adhibere (d); ſi quidem, vbi quid
dubium occultum eſt, ibi humanitas ſemper inclinat in
lenius in melius. Iam vero veritas regulae, de maiore
fauore in iudiciis reo, quam actori, impertiendo, non impugna-
tur quidem, multo minus tota deſtruitur, ſed reſtringitur
ſaltem ad certum euentum, nempe eum, vbi paria vtrius-
que argumenta cauſae adparent, vbi ſimul factorum
geſtorumque fides vtrimque anceps, dubia, obſcura
proditur. Sane quam ICti romani eodem iudicio ſteterunt

circa ſermonem dubium ambiguum, reo beneficium ſin-
gulare non attribuentes, ſed illud cum actore aeque com-
municantes L. 12. D. de reb. dub., L. 66. D. de Iudiciis, ne-
que minus in factis plane dubiis eam interpretationem am-
plexi ſunt, quae in meliorem partem verti poterat. De-
nique error, in petitione commiſſus, actori nõn nocet
34: I. de Act,; nocere autem deberet, ſi iudicis officium eſſet,

vt reum maiore fauore in omnibus complecteretur, neque
vmquam plus actori, quam in libello petiit, alias poſſet
adiudicari, id quod tamen interdum fieri certum eſt (e).

(d) DAv. MAGIRVS in Praclect. ad Tit. D. de R. I. L. 125.
LEYSER. ad Pand. Spec. XXXVII. m. 7.

5. IIſIExperientia, vſu fori ſubnixa, non minus conuinci-
mur, eiusmodi fauorem, pro reo generarim concipiendum,

ſummam

L E
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ſummam ſecum ferre iniquitartem. Tot enim rei, pertina-
citer negantes, ſt modo fidem, alias male ambulantem,
artificioſe ſimulari poſſe ſperant, reperiuntur, quam acto-

res, ſpecioſam calumniam ſub iuris eſfigie iudici inſinuan-
tes, immo obrudentes. Ceterum euenire vtique poterat
prima rudique iudiciorum romanorum aetate, vt in fauo-
rem reorum homines facile inclinarent, quippe quos pro-
nos ad miſerationem reddit aliorum calamitas; miſeratio
autem ſine fauore, ſaltem aliquo, vix naſcitur. Duci,
trahi, rapi obuium forte, nihilque tale ſuſpicantem, ob-
torto collo ad tribunal praetoris incommodum, aduer-
ſum, adeoque triſte eſt, praeſertim, vbi pauper, ob
ipſam paupertatem miſer, duri creditoris, aut improbi foe-

neratoris, ſeruitio addicitur Eiusmodi debitores, aes
alienum non negantes, rei confeſi audiebant. Quis eorum
non miſereretur? quis autem, miſericordia ductus, talis
rei partes non iudicaret fauorabiliores? Fortaſſe haec re-
gula illis temporibus originem debet, quippe quod eo ma-
gis ad ſimilitudinem veri accedit, quo ſaepius, immo quo-
tidie in compluribus, talia ſpectacula exercebantur; poſt

eaque, mutata licet in melius iuris forma, vti plura anti-
qua, in recentioribus locum obtinuit.

f) VER. HVBERVS in Praclect. iuris ad Inſtit. Tit. de poena tem.

litig. 5. 5-
FRANC. POLLETI Hiſtor. fori rom. L.V. c. I.

(8) conf. HEINECCII Antiquit. rom. ad Inſtitut. Lib. llI. Tit. 30.
Quam ob rem Licinius apud Livivu L. VI. cap. 35. patricios
reprehendens, an placeret, inquit, foenore circumuentam ple-
bem, ni potius, quam ſortem, ereditum ſoluat, corpus in ner-
uum ac ſupplicia dare, gregatim quotidie de foro addictos

duti. A 5V.



At in iudi-
ciis noſtris
hodie ge-
neratim
adhiberi
non poteſt.

Cuius rei
cauſa ad
acquitatem

Germano-

rum non
eſt confu-
giendum.

 )X æ5. V.
Vicumque ſit, iurisprudentia ſenſim magis ad prae-

cepta aequitatis atque humanitatis adcommodata, reorum
inſignis fauor non amplius locum habuit ſine cauſarum di-
ſcrimine (h), neque admitti potuit, vti ꝗ́. IIIL. demonſtraui-
mus. Cuius regulae, tamquam principii, vſu generali
deſtructo, luculente adparet, neque admittendam genera-
tim eſſe alteram, qua reus quiliber, actore non probanre,
debet abſolui. Itaque non opus eſt, ad aequitatem Ger-
manorum ſpeciatim confugere, aut, quod ad hoc quidem
attinet, contra leges romanas ſingulare praeſidium in illis
conquireree Etenim Germanorum integritas morumque
innocentia in eo maxime conuenit cum fide romana; quod
vtraque in primordiis ſuis ſumma eximia fuiſſe videatur.
Viti autem luxus aſiaticus romanam temperantiam penitus
ſubegit: ita Germanorum probitatem frequentia cum Italis
commercia ſucceſſu temporis non minus corrumpere coe:
peruntt. Quere ſaepius ad maiorum noſtrorum ſimplici-
tatem atque integritatem, prout TaciTVs eam ſtrictim
depingit, fruſtra prouocamus. Namque ab illis tempori-
bus, quod ad iurisprudentiam noſtram, moremque iudi-
ciorum hodiernum, adcommodes, vix quidquam ſupereſt,

e reliquis, quae antiquarum legum germanicarum titulo
adhuc ſuperbiunt, pleraeque extra patriam condirae ſunt,
quas recte leges Germanorum, minus recte germanicas,
adpellamus (i).

(h) Quem ad modum praeter alios c ARPzPOVIVS legem 125.
de R. I., inſtar rationis generalis, ſaepius adhibere ſolet, vti L.
I. Reſp. 73. n. 3. L ILR. 8. n. 17. L. lIL R. 12. n. II.

(i) Ob.
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Obſeruante id s am. sSTRYXIO in diſc. praclim. de vſu auct.

iur. rom. &c. S 4. ſl. l

conf. FRID. GREG. LAVTENSACK Specimen iurisprudentiae
otioſac 14. I.

5 VI. lPraeter ea Germanorum leges antiquae complura ca- Complures
l

pita paſſim continent, quae e iure ciuili romano deſcripra Germano-rum leges l
p—————-—

ll]

ſi, ipſas tamen leges ſuo nomine amplexi ſunt. Nolumus, hauſtas
inquit Viſigorhorum rex, ſià: romanis legibus, ſiue alienis in-eſſe.
ſtitutionibus, a modo amplius conuexari; attamen ſimul per-
mittit optat, alienac gentis lrgibus ad exercitium vtilitatis im-
bui, modo ad negotiorum diſcuſſionem non adhibeantur. Lib. II

Tit. I. c. 9. Leg. Viſigoth. Mirum igitur non eſt, mate-
riam probationis etiam romanae iurisprudentiae fontes re-
dolere. Sic L. 2. C. de Probat. in edicto Theodorici regis
5 132. reperitur, ſi rem, non ſola verba, conſideres.
Equidem fundamenta doctrinae: de reo non abſoluendo,
licet actor non probauerit: in L. IL. T. I. c. 5. Leg. Viſigoth.
poſita eſſæ, forte opinetur quisquam, quippe cin quacum-
»que cauſa ciuili vtrique parti, tam agenti, quam excipien-

sti, probatio ſalua integra permittitur; iudici aurem
ymandatur, vt recto iudicio diſcernat, quis clariora for-
-tiora argumenta adhibueritt. Quodſi nihilominus dubia
,deciſio videatur, tum reus ſacramento culpam expiet.
Verum in L. 3.6.2. D. de Teſt. HADRIANVS reſcripto iudicem
adhortatur: ne ad vnam probationis ſpeciem cognitionem

ſtatim



Regulas.i.
propoſita
valet a) in
proceſſu
accuſatorio

fori roma-
ni.

x 8 9ſtarim adcommodet, neque minus L. 19. L. 25. S. 2. D. de
probat. a reo excipiente probandi quaſi officium exigunt,
porro L. 3. C. de reb. cred. inopia probationum per iudi-
cem iureiurando, cauſa cognita, rem decidi oportere, lu-
culente praeſcribit. Multo rigidiorem atque rudiorem
hac de re legem originis vere germanicae infra exhibebi-

mus.
rã

5. VII.
Vna ſupereſſe cauſa videtur, vbi deficiente probatio-

ne quilibet reus ſtatim abſoluendus, ſcilicet criminalis,
quae fori romani more delatione, inſcriptione ſubſcri-
ptione inchoari, aceuſatione probatione perfici, ſo
lebat. Aecuſatorem probare erimen oportũit iuris ordine

neceſſirate, aut idoneis. teſtibus, aut apertiſſimis inſtru-
mentis, vel indiciis indubitatis luce clarioribus L. vit. C.
de probat., quibus deſtitutus, reo ſaluo, poenam accuſa-
tor ſubire debuit ũ). Exulem reprobarumquẽ iurisitrandi
vſum in criminalibus cauſis fuiſſe, quod quidem ad proba-
tionem aut criminis, aut innocentiae, iam demonſtratum
videtur, adeo vt ne quidem opus fuerit, accuſatorem ca-
lumniam iurare, quippe qui ſubſcriptione ſua temeritatis
poenae ſe Sponte ſubiecerat: reus autem, Vt vitam redi-
meret, periurii ſuſpectus non haberi non potera. Ne-
que vllum huius rei exemplum in hiſtoria romana inueni-
mus. An operae pretium ſit, leges moresque, quae in
Germania circa accuſationem criminum olim obtinuerunt,
operoſe conquirere, dubito. Probationem Germanos
exegiſſe, certum eſt, qua deficiente, delator aut accuſator

pocnam
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poenam non effugit. Oſtendit quodammodo illud pactus
legis ſalica, quam vere germanicam, inter germani-
cas antiquiſſimam eſſe, cum CONRINGIO (m), HEI-
NECCIVS (n) demonſtrat, Tit. LI. 5. 2. Ripuariorum lex
cap. XXXVIII. idem confirmat. Aſt huic rei diutius non
immoramur, poſtquam, accuſatione ad formam roma-
nam e iudiciis noſtris proſcripta, inquiſitio in eilis loeum
hodie ſucceſſit.

ANT. uATTHAEI Commentar. de crimin, ad D. Lib.XLVIII.
Tit. XIII. cap. 6. vbi n, 5. formulam ſubſcriptionis æ Briſſonio

adfert.
THEOD ORICI ĩudicium crimin. cap. IV. Aphor. VIL. n. (d)

(m) Lib. de Origine iur. germ. c. VII.
(n) in pracfatione àd õEoRõIS CHI Corpus iuris german. antiqu,

5 VIII
Accuſationi criminali alteram addimus cauſam, ciuilem,

vbi reus, deficiente actoris probatione, abſolutionis be-
neficio aeoue gaudet, tametſi nihil ipſe prãeſtiterit, ſcilicet
èa ſub conditionè, ꝗua actor reum, ſimpliciter negantem,

neque reſtibus aut ſeĩinturaè documentis conuincère, ne-
què argumẽ:iiis reriiinconuellere, neque certis indiciis
confundere porèſt. Hic forte id, quod inter. multa alia,
quae brocardicorum ritulo vulgo circumferuntur: paria in
iure Vudicari, non eſſe non adparere, optimè locim ſibi vin-
dicat, modo cãueãs a verBõrum captione, neque vocabula,
idpirere pribart; eliden? ſigniſicare opineriss Cauſam
ſghtur ſupponſmus clusmòdi, quaẽtieque claris teftimoniis

B firmari,

b) vbi de
iure actoris
nihil plane
adparet,



Probatio
legitima
haud exi-
guis diſi-
cultatibus
obnoxia.
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firmari, neque probabili ratione induci in animum iudicis

poruitt. Vterque probandi modus, plenus, imper-
fectus, homini ſaepius pariter rem perſuadet, propter
eaque ſuſficit ad fidem iudici conciliandam, legalem alter

alter moralem: vtroque tamen caſu res. adparet aut cerſ,
aut vero ſimilis Norum vulgo eſt, praetorem romanum
dediſſe iudicem, qui de facto praecipue cognoſceret, ad-
dita decidendi formula: sI PARET, abſolue, aut condemna.
An hac ratione amplior iudicii libertas poteſtasque in
primis, pro rei controuerſac conditione àdmittendi aut
reiiciendi probationem, ei conceſſa fuerit, paulo poſt latius
explicandi erit occaſio. Illud ſaltem anceps dubiumque
videri nequit amplius, quo modo æſſ,& adpareræ aut com-

poni aut disiungi debeant; quare regulam; quod reus,
actore non probanre, ſtatim abſoluendus ſir, ad eum eugn-

tum praeſertim reſtringimus, quo de actoris iure nihil
plane adparet.

t-

5 Ix:
Fidei mentionem iniecimus, quam iudici facere deber

probationem peracturuss. Si cum ~hiloſophis res nobis
eſſet, vereor, ne, ſalua ſide iudici facta, veritatem tamenEEllb

geſtorum in dubium vocarent, ſi quidem fidei, vti opi-
nioni probabili, iꝗ, quod ſcientia nititur, cęrtum opponere
ſolentt. Hoc non niſi ſolidis rationibus, ex principio de-
ductis, iuſtoque ording diſpoſiris conngi, enincj ſta-
puunt;. cum in materia iuris ęęrum. ha”ęrũ. debeat iud;
quo legitime prõbamæũ: iVerum æ ærohuio, ꝗuo

magis



 )n 95magis ſolemnis,; quoque magis perfecta ſuſcipitur, eo ma-
iore diſficultate implicita videtur. Circumſcripta enim eſt
tempore, forma, modo, ſolemnitate, ſi vel ea omnia
feliciter ceſſerunt, forte conditio teſtium impugnatur, aur
ditorum concordia male cohaerere arguitur. Ingenioſas

nimis fere ſcrupuloſas excepriones contra perſonas te-
ſtium, ne ſuſpecti habeantur, leges romanae ſuppeditant,
quae licer arbitrio iudicis vbique relinquantur, praeter ea-
que iudiciorum praxis hodie earum temperamentum ad-
hibeat, alias admittat, alias negligat, aut pro materiãe di-
uerſitate diſcernat (o): attamen ſummum artificium, quo
veritas plerumque dubia redditur, toraque teſtimonii fides
paene corruere debet, in interrogatoriis, quae generalia
ad cauſam ſeu praeliminaria vocant, vbi iis vii adhuc licet,
continetur. Vix enim vmquam accidit, vt teſtis, prae-
ſertim ingenii acumine, aut tenacis memoriae beneficio
deſtitutus, interiecto temporis interuallo, ad articulos ſcite
diſpoſitos eadem in omnibus recinat, quae antea ad inter-
rogationes longius quaſi negligenterque petitas, varioque
colore illitas, iam depoſuit. Hoc modo artificioſa con-
rradictio teſti quaſi- extorquerur, quae, aculeato oratoris
ſophismate armata, ad implicandum iudicis iudicium haud
raro large ſusfficit

conf. LEYSERVS Meditat. ad ff. Specim. 283-
Extra Saxoniam in pluribus locis ea tolerari, ait Celeberr. ICtus

Io. Avõ. HELLFELD in lurisprud. forenſi 1182. Aſt pluri-
bus etiam extra Saxoniam prouinciis, e: ꝗ. in ducatibus meclen-

burgico magdeburæico, in Luſatia. ſuperiore, Thuringia, tri-
bunali wismarienſi ſummo &c. illa prohibita eſſe, teſtatur
Ma rTiNI Comment. forenſi Tit. XX. ad 2. n. 3., neque minus
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x )n æin ducatu brunsuicenſi, cellenſi, bremenſi, epiſcopatu hilde-
fieuſi intetdicta, docet Ill. PVFENDORPIVS Introd. in proc.
elect. brunsuico- luneburg. P. lll. c. VIL s. 32., quin de prouinciis
marchicis, haſſiacis ciuitate Francofurti idem aſſerit, atque
adeo interrogatoria pracliminaria ad cauſam per toram tere Ger-
maniam reprobata eſſe, refert Io. FRID. SEYFART Im teut-
ſchen Reichs Proceſs. Cap. Xill. 5. 20.

5 X.
Haec modo dicta incommoda integritatem probatio-

nis valde impediunt, eoque efficiunt, vt eius in compluri-
bus cauſis aut inopia, aut defectus, deprehendatur. Equi-
dem vtroque vocabulo eamdem rem exprimi, forte vide:
bitur iis, qui paria aeſtimant inopem eſſe, deficere ſub-
ſidiis neceſſariis. Ita ſane acutiſſimus CVIACIVS (q) iu-
dicat, vtrumque non niſi gradu ab altero diſtinctum eſſe,
ftatiens, quam ob rem illi defectus probationis dicitur,
vbi nullar ſuppetunt probationæs, àdevqueiide æ omni-mvdo reum
debet abſoluere? inopia, ſi quaedam ſuppotunt, ſed ancipites

parum idonea Contra vero GERARD. NooDT 4e-
fectus voce complectitur eriam probationem imperfectam,

ad demonſtrandam ſecundum leges rei veritatem, mi.
nus ſufficientem: inopiam vero interpretatur, vhi tanta
vtrimque adeſt probationum copia, vt noceat, ac turbet: adeo vbhi

par cauſa ratio, neque valde in alteram inclinans partem. Ra-
tiones, quas adfert, ex vſu analogiæ linguae in primis
deductae, non ſunr nullius momenti, quamuis parum
intereſſe diſcriminis videatur inter vtriusque opinionem;
ambae tamen bene conciliari nequeunt, ſ@ quidem alter iu-

risiu-



æ2 n. ærisiurandi religionem ad inopiam probationis tantum ad-
ſtringit, cum alter illam in probationis defectu non minus
admirtat.

Obſeruat. L. XXII. c. 28. L. XX. c. 28-
r) Probabil. iur. ciu. L. IlL c. 6.

5. XI.
Sit igitur defectus probationis, ſit eius inopia, neutro

caſu id actum eſſe videtur, quod perfici oportuit. Vbi
enim probatio requiritur, in dubio per iſtam vocem plena
intelligitur, vtpore quae ſpeciatim probationis nomine ve-

nit (8) Quam ob rem probaſſe non dicitur is, qui tan-
tum praeſumrionibus, aut imperfecte, ſed qui plane pro-
bauit ſ. Neque deeſt ratio, expreſſa lege ſubnixa, cur
ita concludamus. Quoties vitioſe cautum vel ſatisdatum
eſt, non videtur cautum. L. 6. D. qui ſatisd. cog. Num ve-

ro probauit, qui probationem ſecundum leges omnibus
modis abſolutam non praeſtitit? Sane quam vitioſe pro-
bauit, nihil egit, propter eaque celebrata regula oprime
locum hic vindicare ſibi videtur: paria eſſe, plane non fa-
cere, non facerẽ debito modo. Miſeram actoris con-
dirionem, cui, licet iure abundet, contra reum praefracte
negantem probatio deeſt? infelicem, vbi hominis, cuius
conſcientia fretus poſtulauerat, teſtimonium morte, caſuue
humano, intercidit, aut vbi aduerſarii calliditas rei verita-
tem calumniaè nebulis inuoliit, iudicisque iudicium hoc

artificio dubiis oppugnat imphicat Nulla ſalus his
caſibus actori ſupereſſet, quin potius cum detrimento rei
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2 u  æfamiliaris certam repulſam ferret, ſi ob ſolum defectum
plenae probationis reus abſolui deberet, ſic iniuria victor
e uaderer.

STRYE. de Prob. ſemipl. C. 1. n. 5. LAVTERBACH. Coll.
Theor. pract. Tit: de prob. praeſ VII. ZanęER. do ex-
cept. P. IL. cap. XXI. n. 75.
RiTTERSHVS. in Conſil. Altorfin. Reſp. LXXXIX.

LN
7æ Hodie, inquit lll. BoEHMERVS, aduocati, more conſueto,

impudenter quacuis vt plurimũm negant, quo onus probandi
actori diſficilius reddatur Sciunt, ſe impune mèntiri, immo
artificium aduocati prudeotis in eo ſitum èſſe eredunt, vt mi-
nime bonam fidem agnoſcat, aut candide agat, quia alias pa-
rum fideliter clienti ſuò ſe conſulere, iudicat. I. E. P, Lib. I.
Tit. XXxVil. s. IV.

:c

5 xII:
Lex ciuilis Tantam iniquitatem leges ciuiles non ſuſtinent: plè-
probatioo- mam perfectamque probationem requirunt, vhi ea haberi
nem im-
perfectam Ppoteſt; imperfętam admirtu]i;æ ſ quænio nlæerius: pœ-
admittit. netrari nequitt. An recte diftinguatur in plẽnam atque

ſemiplenam, an gradus dentur; è quibus ſemiplena ma-
ior aut minor legitime diiudicanda, perinde nobis eſt, cum
de verbis magis, ꝗuam de re, controuertere videantur,
qui eius rei cquſa litem mouere, aut motam fouerè, ſtu-
dent. Coepit ea contrõuerſiaa CvIACIO (u), deinde con-
tinuata (v), eademque ad noſtram vsquę aetatem protracta
eſt, quippe b. SAMVEL L. B. pE Co ccœ II ICtus inter
primos ſane eximius, ſemiplenam probationem iure ciuili
cognitam, actoremque, qui ſemiplene ſaltem probat, pro:
bare, negar.. Admitti autem legibus ciuilibus imperſ-

ctam



2 5 æ.ctam prohationem, dubitari nequit, licet adfirmare non
audemus, ex eiusmodi probatione ſola rem decidi debere;
L:5.& 6.C. de probat:. Adminicula enim probationis, per ſę
non ſufficientis, ſola non abſoluunt id, quod iure ad pro,
bandum requiritur, neque illud, quod adminiculis aliię
eget ad faciendam fidem, probationem in ſe abſoluit.
Vtroque autem concurrente, quorum alterutrum ſolum im-
perfectum quidem erat, perfectum tandem naſcitur. Re-
cte igitur duas imperfectas, ſeu, vii loquuntur, ſemiple-
nas diuerſi generis, coniunctas in eadem cauſa, plenam
probationem perficere ſtatuunt quod tamen repugna-
rer, niſi vnaquaeque imperfecta in ſe aliquid ponderis
adferret. Praeterea maximum, inquit CATIVS L. 1. D. de
iureiur., remedium expèdiendarum litium in vſum venit
iurisiurandi religio. Quid, quaeſo, opus erat eo remedio,
ſi probationem actoris perfectam victoria, debilem vero

imperfectam iactura cauſae, neceſſario ſequi oportuit?
Exactum fruſtra erat ſacramentum, vbi ſola probatio abſo-
luta litem dirimere plane poterat debebat. Non agi tan-
tum de iureiurando delato a parte aduerſa, ſed de eo etiam,

quod officio iudicis, alterutri litigantium imponitur, ipſa
legis. verba ciare docenitt. Idem Crvs L. I. eã. tit,
pergit:. Solent  ſaspe iudices in dubiis cauſis, exacto iuroiurando,
ſecundum cum iudicare, qui jurauerit. Exactum iusiurandum
hic iterum illud denorat, quod iudex, non quod pars, exe-
git. Iurauit is,. cui judex iuſit: liberum igitur fuit, exi-
gere jusiurandum aut ab actore, aut a reo, dum modo
cauſ;a fuerię dubi; Eiusmodi cauſam non ſolum ęx inopia,
PIQU NOODTIO placet eam vęc”m interpretari, ſed- ex

defectu
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2 16deſectu etiam, quo pcobatio imperfecta laborat, emergere
iudicamus. Neque adeo in criminalibus cauſis, ſi qui ſin
accuſatoribus in cuſtodiam recepti erant, ad decernendam
quaeſtionem probatione opus fuit, ſed ſuſpicionibus vrgeri
eos, ſaris duxerunt, L. 22. D. de quaeſt. argumentis veriſi-
milibus probabilibusque vti. L. 8. S. 1, C. eodc. Quibus legibus
argumentum B. HEINECCII, quo inter alia ſemiplenam
probationem e iure ciuili profligari putat, deſtruitur.

(m) adc, 23. X. de teſt. æ atteſtat,
tv) conſ. MEIERI C. I. A. Tit. de Probat. 5. 3.
(x) lur. cinilis controuerſi P. II. Tit. de Probat. Quaeſt. lI.

CARPZoVv. Iurispr. for. P. I. Conſt. XVil. Def. XXXVI, Ax-
TON, FABER in Cod. Lib. Illl. Tit. XIV. Def; LXVI.

Diſſ. ge lubri ꝗ XIll citate iurisiyrandi ſuppletorii. s. IX.

S35. XIII.Iudici liberum fuiſſe; num ab actore, aut a reo, ius
iurandum exigere' Veliv? pitũòunæ Votirmatimis. Ira
vero vntuerſa doctrina de probutiont, quod àà eius qui-
dem vſum attinet, ipſius arbitrio relicta, illique auctoritas
conceſſa videtur, de quouis genere probationis ex animi
ſui ſententia ſtaruendi. Quin forte licuit, probationem,
iuſto teſtium numero ſecundum leges abſolutam, negligere
interdum, contra vero aliam, paucitaiè inferiorem, ideo-

que ſpecie debiliorem, admittere, hanc, iureiurando
exacto, fide digham aeſtimare. Satis enim eſt, cauſam
judicl dubiam Videri?- Sane quam, Tvrtto ſ(a) actore,
illũd fateriHaud erubèſtimus, Vbi, ſ hoi. inq́ũit, iudicen pra7
ſcriptum lege aut offidio \pitãtis ſ veftibus itedire nilil ſi cur

alius

El



v æ1alius alio iudice melior, aut ſapientior, exiſtimetur. Verum eſienim ſimplex aurium iudicium, promiſcue, communiter, il
ſtultis ac ſapientibus ab natura datum. Quid eſt igitur, vbi elu- l

lcere poſiit prudentia? vbi diſeerni ſtultus auditor credulus ab
hreligioſo ſapienti iudice? nimirum illud, in quo ea, quac di-
lcuntur a teſtibus, eoniectura cogitatione traduntur, quanta au-
il

ftoritate, quanta animi aequitate, quanto pudore, quanta fide,

5
quanta religione, quanto ſtudio exſtimationis bonae, quanta cura,

l

quanto timore, dicantur. Oratoris quidem, Fonteium de-
fendẽotis, ea argumenta ſunt, attamen ita comparata, vt ll
plane conſpirent conſentiant cum reſcriptis, ab HA- ll

DRIANO Imp. hac de re datis, quae L. 3. D. de teſt. conti-
l

l ſll
nentur. Iudicem, ait, magis ſcire poſſe, quanta fides ha- l

benda ſit teſtibũs; vtrum vnum eumdemque meditatum ſermo-
l

nem artulerint, an ad ęa, quae interrogauerat, ex Iempore
vperoſimilia reſponderiat. Non eſt defectus teſtium, non

.jnopia probationis, quaè hic arguitur, multo magis teſti- L n

imoniorum abundantia deprehendi videtur; at vero haec
ne iudici quidem fidem facere, ſed ipſius animum potius
dubiis inuoluere potuit. Verba reſcripti ſaltem alium ſen-
ſum vix admittuntt Etenim ſumma probabilitas facti hu-
mani plerumque fidẽm iurldicam efficit, e contrario pro-

patio plena per duos, immo per plures teſtes, interdum
veritatem non cuſncit, quin plãne ſallit.

(a) in Oratione pro M. Fonteio.

S 5 XxIIII
Quodſi igitur neque leges; neque vſus forl romani, Quale olim

reum ſemper oondemnant, licet actor plene probaſſe vii ſucrit circa

C abſolutio-deatur;
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deatut; multo minus reum vbique abſoluunt, etiamſi actor
probatione defecerit. in eadem lege 2. idem Imperator
adſerit: conſentientem veluti famam confirmaie quandoque rei-
de qua quaeritur, fidem: non ad vnam probationis ſpeciem cogni-
tionem ſtatim adligari debere: ex ſententia animi aeſtimare iudi-
cem oportere, quid aut credat, aut parum probatum opinctur.
Hac lege nititur LEVSERVS b), dum ſtatuit: aliquando
vnam etiam coniecturum ad probandum ſuficeree Inſolitum fere

doctrinae genus, multo tamen melius, quam operoſa alio-
rum (c) induſtria, in exſcribendis gloſſis, Farinacciis aut
Pacianis occupata. Largiamur, vnam coniecturæm tanti

momenti eſſe, vt iudici adſenſum quaſi extorqueat; quid
alia efficit debilior? probabilitatem ſane quamdam induet,
ſed probationem relinquit imperſectam, vique conclu-
dendi deſtituram. Iam cauſa fit dubia. Si partes rei ſem-
per eſſent fauorabiliores, is vtiquè abſoluendus foret, quia
actor non probauit. At vero fauorabiliores non ſunt, ne-
'que fuerunt olim in omnibus. Licęat nobis. prouooare ad
A. GELLIVM tum iudicẽm, eluòiũœdi cauſam refe-
rentem. Petebatur, inquit, apud me pecunia, quac dicebutur
data numerataque; ſed, qui petebat, neque tabulis, neque teſli-
bus, id factum docebat, argumentis admodum exilibus niteba-

tur. Sed eum conſtabat virum eſſe ferme bonum, notaeque ex-
pertac fidei, vitac inculpatiſimae, multaque illuſtria exem-
pla probitatis ſinceritatisque eiui expromebantur. Illum Aurim,

vnde petebatur, hominem eſſe non bonac rei., vitaque turpi ſor-
dida, conuictumque vulgo in mendaciis, plenumquæ eſſe perfidia-
rum fraudum, oſtendebatur. Is tamen cum ſuis multis patro-
nis clamitabat, probari apud me Aebive preumam: datam conſuctis

modis, expenſi latione, menſac ratinibus; ehirographi æxhibiti-

ne,



ib lDEEESEE:
ne, tabularum obſignatione, teſtium interceſſione; ex quibus omni-
bus ſi nulla re probaretur, dimitti iam ſe oportere, aduerſari-
um de calumnia damnari? quod de vtriusque autem vita atque
factis diceretur, fruſtra id fieri atque dicic. Rem enim de petenda

pecunia apud iudicem priuatum agi, non apud cenſorem de
moribus.

(b) ad Pand. Spec, CCLVII. m. 4.
confer. Io. BRVNNEMANNI Comm. in Pand. ad L. 3. de teſt.

(4) Noct. attic. Lib. XIIIL c. 2.

5. XV.
Actor nobis hic proponitur, omni probatione defi-

ciens, immo ne argumentis quidem, ad demonſtrandam
rem, inſtructus, niſi admodum exilibus; ſolus agit, ſine ami-
cis, ſine patronis, cauſam defendentibus; reus contra, li-
cet ſubleſtae fidei homo, multis patronis ſtipatus, firmis
exceptionibus munitus, iuris non ignarus, neque vſus fori
expers, iudicis oſficium implorans, vrgendo abſolutionem,
legibus, vti iactabat, congruam Quis noſtrum, quaeſo,
hunc reum non abſolueret, ſi, actore non probante, reus
ſemper eſſet abſoluenqus Quis vero Gellium, iudicem,
ignorantiae incuſaret, in primis, vBi, prudentes conſu-
luiſſe, manifeſtum eſtl. Namque argumenta, quae iudex
ipſe admodum exilia cenſet, tanti momenti eſſe nequeunt,

vt vel iuſta ex illis naſceretur praeſumtio. Id aurem,
quod de vitae innocentia, aut prauitate morum, inducitur,
nimis laxum generale videtur, quam vt veritas mutui,
tamquam facti ſingularis, commode eo patefiat. Praeter
ęa ſuam culpam ipſe prodit actor, qui a fallaciis mendacis

C 2 atque
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atque perſidi debitoris ſibi non proſpexit. Verum tamen
non abſoluit reum Gellius, ſed IVRAVIT SIBI NON LI-
QVERE. Quin condemnare illum poterat, ſi non conſi-
deraſſet, ſuae aetati non conuenire, vt cognouiſſe con-
demnaſſe de moribus, non de probationibus rei geſtae,
videretrur.

S: XViI.
Tradirus erat mos romanis, obſeruatusque a maiori-

bus, ut, ſi, quod inter duos actum erat, neque tabulis, neque
teſtibus planum fieri non poſſet, tum apud iudicem, qui de ea re

cognoſceret, vter ex iis vir melior eſſet, quaereretur: ſi pares
eſlent, ſeu boni pariter, ſeu mali, tum illi, vnde petitur, cre-
deretur, ac ſecundum eum iudicaretur. Hic forte eueniunt
partium iura obſcura, quorum pontifex meminit Iſ).
Eminent vtique: at vero non obſcuriora, atque eo caſu,
vbi ambo litigantes impares eſſent. Nulla ęnim lege
quoũ nobis quidem conſtẽr vẽt1?? ręiſt”õrum-
que innocentia probationis deficientis in Iocum ſuccedat,

aut vita male acta probationem, alioqui perfectam, ina-
nem reddat irritam, Ne dicam, fuiſſe olim ſimulatio-
nem, hodieque ſupereſſe probitatis innocentiae ſimula-
rores artificioſos, inter iudices autem cogitationis ſcruta-
rorem neminem; neque vllum a condito terrarum orbe
ſacculum caruiſſe calumnia, eamque magis adhuc caput
extollere (el] Ceterum iudiciorum noſtrorum forma in
compluribus longius recẽdir a priſtina romana, quae ſen-
ſim inſignes mutationesn ſe ipſa paſſa et Libertate ni-
mirum rei publica euerſa, practoris romani auctoritas

ſimul-



 >rC æfimul cecidit. Sublata etiam eſſe videtur ampliſſima illa
fidei, integritaris, morumque cenſura. His tamen omni-
bus ita comparatis liberum iudicis arbitrium circa mareri-
am probationis non excludi, ne reſtringi quidem, potuit,

ſane, ſi quae alia in toto iure occurrit, haec eſt pracci-
pua, vbi eius prudentiae religioni primus locus merito
adſignari debet Alia igitur via incedendum erat, qua,
ſine opprobrio litigantium, neque abundantia, neque ino-
pia, nec defectus probationum alterutri ius ſuum facile

interuerteret.
conſ, quae BRYNNEM ANNVS ad L. 3. D. de Teſt. verbis

TABORIS commentatur.
(c) IvsT. HENN. BoEHMERVS L.E. P. Tom. I. L. II, T.XIX. 5.2I

5 XVII.
Inter ea omnia, quae rectum iudicis, adeo ſagaciter

perueſtigantis, impedire poſſunt iudicium, difficillimam
putamus abundantiam probationum, vtrimque exhibira-
rum Ancipitem, conſiliique inopem, hac rerum condi-
rione eum fluctuarẽ oportet cum OVIDIG:

Sic, quia poſſe darur diuerſas reddere cauſas,
Qua ferar, ignoro, copiaque ipſa nocer -

Ita ſane abunduntia argumentorum, ſe oppugnantium, re

vera cauſam dat inopiae deciſionis. Perſpexerunt hanc
difficultatem olim non minus Germani ſimplicitate ſua, at
que Romani politiores eam adſecuti ſunt. Eo enim refe
rendum eſſe, arbitramur, capitulum, legi Salicae a Ludo-
uico Imꝑ. additum: Si duo teſtimonia de qualibet re teſlimonia-
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 aæi (æuerint, inter ſe diſcordant, cimes eligat vnum ex vna jurte,
alium ex alia parte, illi duo decertent-cum ſuſtibus (h).

En, demonſtrationis artificia compendiaria, ſenſibus cor-
poris magis. obnoxia, quam animi ſagacitate indaganda,
quae ſaeculo, rudiqua culturae ingeniorum, ignoſcere
quidem fas eſt, attamen imitari, aut ad ea prouocare ho-
die, non decet, in primis, vbi leges in foro noſtro re-
ceptae ſarniora praccepta tradunt. Sit. igitur numerus re-
ſtium vtrimque par, non adperaat vitium in eorum condi-
tione, ſit eadem veriſimilitudo in vtriusque partis teſtimo-
niis, argumenta proferantur tam ab actore, quam 3 reo,
aequo pondere Plane pleneque probauit actor intentio-
nem ſuam, aſt aamdem reus perfęcta grobatione contraria
inanem reddidit, omnemquè eius efficacitatem penitus ſu-

ſtulit. Supponimus caſum, qui vix vmquam accidit; ſi
autem eueniręt, tum ſine dũbio iudex in decidenda cauſa
ſequeretur regulam mathematicorum:? aęquales vires di-
recte ſibi oppoſitas eſſę uagau;jliæio Quoũ—ię;”m: omnia
eſffecta mutuo ſuſpendar; ũbil actum nihil provatum eſſe
videtur; quare res eo redit, vbi cepit initium, quia de
actoris iure nihil planę adparet (5. VIIL. Hic certe par-
tium iura adeo obſcura ſunt, vt ad ea dignoſcenda augur
aut huriolus vix ſufficiat, ideoque reus eſt abſoluendus.
c 3. 5. Quodũ X. de probat. c. 6, in fine X. de fide
inſtrument.

(8) FASTOR. Lib. V. princ.(h) Vid. Leges Fraucorum Salic. Ripuat, sudio Io. GE Ee-

CARDI P. I83.
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5 XVIII.Eiusmodi- menſura aut modus quantitatis moralis,

quam quitem adhibuiſſe videmur, acgre locum habet in
reliquis omnibus adourata propoertione. Ipſa enim proba-
tionis vis, quaèex ea maſcitur, fides aut plena, aut
opinio ſaltem probabilis, tam variis atque adeo innumeris
graduum dimenſionibus diſtinctae ſunt, vt acqua cerraque
ratione penitus iurer ſe, comparari nequeant. Eſt numerus
teſtium, eſt eorum conditio, auctoritas, fides, eligio,
exiſtimatio, eſt ratio ſcientiae, continua, ſaepeque diutur-
na, memoriae renacitas, aequabilis dictorum concentus,

iuſta concordia in omnibus, quaę rem tangunt, quorum
pleraque ita comparan ſunt, vt nullà vmquam fere proba-
tio alteri aequalis; omnes; aurem diuerſae diſtinctae a ſe
inuicem cenſeri deieantt. Quam ob rem mſuperabilis la-

bor, ſuperuacua cura, in definiendo exacte gradu non
oriri non poteſt, cuius ſi terminus certa ratione medius
ſemel conſtitueretur, tum facile ad reliquarum partium di-
uiſionem tuto progrediendum foret Forte eadem
BALBVS dudum iam animaduertit, propter eaque
probationem perfectam aut imperfectam rudi quodam mo-
do, parumque ſcita, vri videtur, adſimilatione exprimere
conatyus eſt, plenam cum clara Iluce ſemiplenam cum iempore
tenebraſconte, obſeuram donique cum tinebrii noctis comparan-
do. Vrcumque ſit; Haud ineptam iudicamus eam Baldi
ſenrentiam, ſiquidem a plena luce vsque ad crepuſculum
tor ũeficientis claritatis grãdus intercedunt, ab hoc ad
telebras tantilla ſerſim àugmenta obſcuritatis ſubſequun-
tur, quae ſenſibus aequali menſura diſcerni plane neque-

unt;

Imperſe-
ctae proba-
tionis non
datur certa
menſura
ſecundum
gradus.
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2  21unt; vt proinde haud inſulſe dicas, tot tamque indeſinitos
inter probationem plenam atque imperſectam: eſſe gradus,
quot in creſcente aut deficiente lumine ſibi ſuccedunt vi-
ciſitudiness In his omnibus vna tantum elara manifeſta
deprehenditur cauſae conditio, ea nimirum, vbi iudici
plena fides fit conſummata ſecundum leges probatione, re-

liquae omnes defectu laborant, 'qui, cum certam cogni-
tionem quidem excludat, probabilitatem tamen admirtit
rei congruam, adeoque inſignòm quandoque, vt inter
hanc rationem cortam parum aut Vix quidquam intereſſ

videatur.
ũ) CARPZOVIVS in proeeſſu Tit. XIl: Att. I. 5. IV. Gratum, in

quit, foret tam iudici, quam: litigamibus, ſi certa pracſcribi
poſſct regula: quacnam probatio proſemiplena habenda

apud FVRVv. Pacianvu qe probag le Lę liLS 18

5 XIX.Cum omnis proſæũò ſundios sE;? ſuſẽòplt́©
facti cuiusdam controuerſi gratia, Vſ vẽritas, quantum fſie-

ri poteſt, clare patefiar; imperſfecta aurem probabiliratem
tantum efficiat: hae prius vtique, quam vlterius progre-
dimur, paulo adcuratius excutionda èſt. Naſcitur proba-
bilitas e cognitionè rationum quarumdam ſingularium,
quae ad factum quidem integre plane explicandum non
ſufficiunt, attamęn reliquis ignotis, quas ſupponimus, mi-
nime repugnare videntu, Quo plures ciusmędi rationes,
quoque maior ęęrum eſficacitas ad conęlnderidum eo m-
gis creſcit, q;0 ayrem paucioręs adſunt, aur quo debijio-
res, eo maghs probabilitas minuitu? Enim vero cognitio

homi-



æ )aa 18hominis in facto alieno inueſtigando raro adſequitur faſti-
gium omnibus numeris abſolutum, quam ob rem ſummum
gradum probabilis, primum certae rationis, pari fere di-
gnitare conſtituere, neceſſe fuit, licet inter vtrumque ma-
gna intercedat differentia, ſiquidem id, quod maximopere
probabile videtur, partem eius tantum, quod vere certum
eſt, complectitur. Itaque fieri poteſt, vt iudicium, ſola,

ſumma quidem, probabilitate ſubnixum, de prehenda-
tur falſum, ſcilicet, ſi ratio vel vna ignota, proptęreaque
deficiens, reliquis, quas compertas habemus, repugnar,
sasque pondere ſuperat, aut vi ſua deſtruitT. Eiusmodi
error, quem ęx inductione rationum ſingularium commi-
ſimus, alias vix innoteſcit, quam euentu plane contrario.
Felices, quibus non accidit, vt tali errore confundantur.
Felicom conditionem humanam, cui difficile eſt, abſcon-
dita quaeuis temporis ſucceſſu perſcrutari: quam frequęn-
ter cognitione ſua ęrubeſcerer

5. XX.
Probabilitate rei ad credendum inuitamur, in adſen-

ſum facile delabimir, artamen inferdum periter opinione
noſtra decipimur. Hec cogitando animus haeret ſuſpen-
ſus, an credat, an diffidat, quoad vel vna ratio ſola deeſt,
Vt vniuerſum rei controuęrſae ſtatum ſolida cognitione non
complectaturr. Eam animi conditionem adpellamus dubi-
tationem, atque cauſam eiusmodi, quat illam conditionem
æſſicit, dubiamm Equidem in decidendis controuerſiis fo-
renſibus minime exigimus demonſtrationem

D
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cant, mathematicam, quin potius vltro largimur, fidem
iuridicam in plerisque imitar fidem hiſtoricam, certis ta-
men regulis, e quibus tota eius pendet auctoritas, circum-
ſcriptam ſ). Verum enim vero non metuimus reprehen-
ſionem, vbi in decem cauſis, exacta probatione decidendis,
vix vnam inueniri arbitramur, quae plenam perfectam
in vniuerſis fidem expleuerit, ita, vt omnia plane dubitan-
di momenta, ſi vel exilia ſint, penitus excludantur. Quo
ſagaciore iudex pollet ingenio, quo limatiore iudicio vti-
tur, eo frequentiora ipſi dubia circa probabilitatem naſcan-
tur neceſſe eſt Etenim obſeruare ea, quae vulgo quo-
tidie fiunt, communi ſenſuum miniſterio abſoluitur: aſt
cogitatione adſequi, mente coniicero, diuinare quaſi,
quae contingere poſſunt, licet non videantur, ſpecie
plane diuerſa exponantur, illud tandem prodit perſpicien-
tiam ſolertiamque rationiss. Clarior euadet res exemplo,
quod celeberrimus noſtrae aetatis ICtus (m) commode ſup-
peditat., Iuſſa erat in concurſu creditorum viduæ debito-
»ris, quae res plurimas, tamquam a ſe illatas, iure dominii

,vindicabat, illationem hanc, tamquam dominii fundamen-
-tum, probare Et in aliquibus quidem rebus eam ſemi-
splene probarat, vt ad iusiurandum ſuppletorium admir-
-tenda eſſet: in aliquibus vero, maxime in vaſibus argenteis,
»pannis lineis, item ſcriniis ciſtis, oſtendebat tanrum
-gentilitia ſua parentumque ſuorum ſigna. Hanc vnicam
-coniecturam ſufficere, nec iureiurando ſuppletorio
yopus eſſe, credidimus.  Regulariter, teſte LavTæ-:
BACHIO (n), coniectufam praeſumtio ſuperat; hanc.auræm
e coniectura nãſci recta argumentatione, æix quisquam in-

ficias
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ficias ibitt. Largiamur: ſigna gentilitia, vaſibus argenteis
inſculpta, coniecturam efficere, ea vaſa profecta eſſe ab
ipſius parentibus, natam porro eſſe praeſumtionem, vidu-
am illa in domum mariti intuliſſe; ſi quidem apte praeſu-
muntur, quac communi conſuetudine fieri ſolent. Verum
tamen praeſumtiones hominis releuantes, quas vocant, non
numquam conſtituunt quidem probationem, aſt ſemiple-
nam tantum (o)) Vt adeo mirius, quam par eſt, cum illa
vidua actum eſſe vtique videatur, non exigendo ius iuran-
dum. Concedamus porro, falſi ſuſpicionem non cadere
in feminam probam, ac ſi gentilitia ſigna breui ante ceſio-

nem bonorum, aut paulo poſt obitum maeriti, vaſibus in-
ſculpta fuerint: nihilo minus ſuſpicari licebir, forte emta
eſſe eadem ab ſocero, aut alio cognato, generi pecunia
olim cOmparat. Namque id fieri poterat, etiamſi ſigna-
parentum vxoris in illis inciſa manifeſte adparerent; neque
in honorem familiae vxoris deleta eſſent. Quare hanc
cauſam multo magis dubiam, uam liquidam, iuòicamus:
cum contra pracſumtionem adeo obliqua ſeu indirecta ad-
mittatur probatio eaque, ſi hominis ſit, nihil cerri
firmet. Eleganti exemplo hanò rem illuſtrat l. 22. C. de
probat.

(l) conf. CHR, THOMASII ſſ de fide luridica ꝗ. Io.
(m) LEYSERVS ad Pand, Spec, 257. med. 4.&S.
(n) inColl. Theor. pr. Tit. de probat. pracſumt. XXXXVIiI.

MENOCHIVS dẽ Praeſumt. Lib. I. Quaeſt. LXXXII n. 6.
TREVTLERVS inlurę ciu iuſtin, Vol, Il. Diſput. IV. Quaeſt,

xxxii,STR RIVS V. M.P. Tit. Probat. IIl.
PiD. CovaRR VVIAS Oper. Tomol, Cap, llIL. n.7,

D 5 XXiI.
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5 XXI.
Nolumus reportari victoriam ab actore, qui intentio-

nem ſuam idonea ratione non probauit, neque magis faue-
mus reo, proprer ea ſemper abſoluendo, quod actor pro-
batione defecitt. Tum autem defeciſſe dieitur, vbi pro-
hationem legitimo modo non abſoluit (5. XI.). Quare cre-
briorem aut pertinaciorem vix audias in foro rumorem,
quam ſtrepentium probationem, eamdem refutantium,
abſolutionem ideireo flagitantium Quod ſane mirum vi-
deri nequit, cum praeter BARBOS AM (q), ingeſtemque
ab eo ductam cohortem, complures (r) illud beneficium
reo ſimpliciter attribuant propugnent. Caſus IIſ
VII. VIII. XVII. propoſitos hic plane praeterimus, eos ſo-
lum tangendo, breuiter perſtringendo, qui dubii videri
poſſunt. In his aurem praeter alios connumeramus prae-
cipue eos, vbi actor intentionem probare coepit, ſed non

perfecit id, quod inſtitueratt. Exceptionis quidem, a reo
oppoſitae, probationem in praèſenti ſpẽciatim non mora-

mur, licet in hac parte proceſſus iudiciarii iura vtriusque-
litigantium pari paſſu ambulent, nec quidquam in rei ma-
gis, quam in actoris, fauorem trahi debeat (s)]] Ea vero
noſtrum argumentum excedunt. Progredimur potius ad
probationem imperfectam, aut ſi mauis, ad eam, quam
vocant, ſemiplenam, ab actore prolatam, qui plenam
liquidam abſoluere debebat. Haee non tantam fidem fa-
cit, vt iudex ſecundum am pronuntiare poſſit, quod vel
e vocabulo probaræ, eoque magis, vbi maniſeſte, liquido, ſpe-
cialiter,. prout paſſim legimus, appoſimum eſt, in vſim fori
quotidianum haud iniuria promanauitt Eiusmodi igitur

probatio,
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probatio, licet ad ferendam ſententiam in ſe ſola minus
ſuſficiat; ita enim L. 9. I. C. de teſt. cum VINNIO (55),
S TRUVIO STRYRIO interpretandam ex iuris
analogia arbitramur: plane tamen inutilis atque irrita haud
cenſetur in L. 3. C. de reb. cred. Sane quam veroſimile
non eſt, voce inopiae hac in lege probationis vtrimque ae-
qualis conflictum praeciſe denotari Quodſi enim verbis
adeo ſtricte incumbere quis velit, is negare nulla ratione
poteſt, per indicia L. 20. 21. C. de probat. plane non in-
telligi probationes, neque monſrare furtum in cit. L. 20. ſigni-
ficare furtum probare; licet vtrumque probationis loco ſuf-
ficiat. Ita vero imperfecta manifeſto admirteretur. Quae
cum ita ſint, aliquod accedat adminiculum, neceſſe eſt,
quo ſuſcepta probatio, in ſe ſola alias imperfecta, plena
completa quaſi, euadat, ſaltem vt talis videatur, arque ea
tandem ratione ad cauſae deciſionem ſuſficiat.

(ꝗ Theſ. loc. comm. Lib. I. cap. XXIlII. ax. VII.
(t) GoEDD AEVS Conſ. marpurg. Vol. I. Conſ. XXIIII. n. 83-

RiTTERSHVS. Conſ altorf. Reſp. LXXXVIII.
ANVT. FaBER inCod. L. VI. Tii: V. Deſ. ViIII. n. I.

CHRISTINAEVS Dec. cur. belg. Vol. H, Dec. LXXXVIII.
n. 15.MARTINI Comment. for. Tit. XXI. 5. V.

L B. DE CocærĩI Iur. ciu. controu. Tom. IL. Tit, de probat.

Qut lli.
SEVFART im teutſch. Reichs: Proceſs C.XXI. 5. 7.
CARPZOV. P. I Conſt. VIIL Dec. XXVIIL n. 5.

ſ) Select. Quaeſt. L. I. Caj. XLIV.
Euolut. controu. ad Fxercitat. XXVIII. th. V.

de probat. Semipl. Cap. I. 5. VI.

D 5. XxIL
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5. XXII.Mitramus alia ſuſtentacula, quae huius rei cauſa pro-
ferri ſolent, ſolum iusiurandum paulo adcuratius con-
templemur, quippẽ quo prae reliquis adminiculum vehe-
mens adiięi dicitur, ita, vt defectum probationis ollat,
eaque euadat plena (t).. Itane ipſa ſacramenti religio eſt
probatio? Videtur vtique, hoc quidem caſu ſemiplena.
Alias enim iusiurandum etiam perfoctae probationis vices
ſubir, ſcilicet, vbi alter litigantium eo ſolo rem decidi, ab
initio pactus eſt, vt iudex, iuramenti fidem ſecutus, dæ rei
veritatè ſententiam ſuam formare poſit. L. 25. 5. 3. D. de

prob. praeſ. At ęnim vero iusiurandum, ab alterurm
praeſtitum, fiue a parte delatum, ſiue a iudicę exactum

fuerit, reuera teſtimonium in propria cauſæ efficit. Quod
cum legibus plane prohibitum ſit, L. 1o. D. C, de teſtib.
conſequitur; jusiurandum aur non eſſe probationis genus,
aut ab omnibus aliis longe diuertere, Idem olim obſerua-
nit HiER ON Gãævàræσ tuò; aut, turòurndo, in-
quit, non ęhſolu? veram prohationem, ſed rantum quam-
dam praęſumtionem efſfici pro illo, qui iurauit, vt, vera

|um dixiſſe, credatur Quodſi rem adcuratius per-
pendimus, luculente adparet, iusiurandum a parte alteri
delatum contingre quãſi iransactionem, Vi cuius deferens
proniittit, velle ſe aduerſario victas manus dare, iureque

cedere, ſi is dictorum veritatem ſuęramenti religione con-
firmauerit. Ea ratio quidem permirtit, iusiurandum po-
ſtulari eriam ab iis, qui alioqui non iurarent, L. 26. D. de
iureiur., atreſcindi ſententiam, ſecundum iusiurandum la-
ram, non patitur. L. 31. eod. L. 13. §3: C. de reb. creũ.

O San
Vi



x 33( BæSAu. STRYEIVS de probatione ſemiplena. Cap. II. 6. VII.
(u) Spec. opinion. commun, contra comm, Tomo IlI, Quaeſt,

DCCCXL. n. 1.
v) Longe a robis recedit D. Nico. Io. MiT7ac in diſſ de

probatione per delacidnem iuramenti, praeſ. lll. I. H, BoEH-

ME RO propugnata.

5 XXIII.
Supereſt alterum genus ſucramenti, nimirum id, quod

iudex exigitt. Verum hoc argumentum fortæ adhuc iam
nimis late tractauimus, adeo, vt vereri deceat, ne vſus iu-
risiurandi prolixa eommentatione magis familiaris recdi
videatur, cum coarctari omni ſtudio debea. Virum iure,
an iniuria, emplaſtrum aeris alieni audiat, perinde nobis

eſt. Illud magis moueret, ſi crebritas iurandi ad periu-
rium inuitaret, viamque muniret peierandi, prout SAL-
MASIO (X), criticum agenti ſtrenue, ludenti iurę con-
ſultum, videtur, propter eaque iusiurandum. chriſtianis
prorſus prohibitum æſſe, ſtaruent. Non eſt metuendum,
quod magno viro curam iniicit. Etenim rerum moralium,

uquuippe quae certo. pretio aę]ſtimari nequeunt, non eadem
ratio eſt, atque æsrum;; guae pecunia comparantur, ideo-
què propter abundantiam vileſount, Itaque neminem diuini
timoris in contemnendo iurgiurando immemorem, vt. ſaluti pro-
priac vllum commodum anteponat, Imperatores arbitrati ſunt,

L. VIt. C. ad L. Iul. repetund.-Non licet judici hodie, vti
olim, iurare, ſibi non liquere: exoleuit mos, traditus an-
tiquis romanis, vt, ſi anceps cauſa videbatur, iudex quae-
rerot, vier ex litigantibus vir melior eſſet, ſi alteruter

eſſet
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eſſet melior, ſecundum eum iudicaret, (5. XVI.) probhatio-
nes adhuc, prout ſemper conſueuit antea, imperſectae
proferuntur: cauſa propter defectum probationis legiti-
mae liquida non fit, ſed anceps ęuadit dubia;. ſi igitur
ea conditionę reus ſemper abſoluendus. foret, tum ſane
ſententia ſaepius repugnarer iudicis opinioni arque prae-
ſumtioni. Atramen litem dirimere oportett. Quid igitur
faciendum, vbi ambo ſibi diffidunt mutuo, Vt neuter ad-
uerſarium, praeſtito iureiurando, in propria emuſa reſtem
admittere audeat?. Ne controuerſia fiat perpetua, nullus-
que litium finis inueniatur, licet iudici iusiurandum exige-
re, eaque ratione cauſam definire.

itDiſſert. de foenore trapezitico. ſ. m. 268. ſeq.

5. XXIIIIHanc vero rationem decidendi cauſas, propter defe-
ctum piobætionis dubius, è lgnotani ilſſe iit ?ẽpublicã libe-
ra, nequè vſu frequentem ſaeculò rperatorum primo,
deinde conſuetudine, non lege, introductam; poſt ea mo-

gis magisque increbuiſſe, Iuſtinlani demum aetate vulgo
vbique receptam, demonſtrat tam hiſtoria, quam legum
inter ſe comparatioo. A. Gellius, homo adoleſcens, quoã
ipſe refert, iudex, magnopere ſollicitus erat; quomodo;
deficiente probatione actoris, cul tamen ob probitarem vi
taeque innocentiam fidem habebat, litis eXitum inueniret

XIlſI.). Cur autem ſusiòrandum non exegit, ſſ mos illè
iam traditus erat? Equidem probabile non eſt, Phàuori:
num moris recepti igiàrum fiiſſe, te Vel de ipſo Gellio id

ſuſpi-
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ſuſpicari licerett. Attamen paulo poſt receptus eſt, Pio
imperante, cuius aetatem ipſe Gellius ſenex attigitt. Te-
ſtatur illud CAIVS L. 1. D. de iurei. maximum remedium
expediendarum litium in oſum venit iurisiurandi religio A
DIocLETIANO lata eſt L. 3. C. de reb. creq. iurisiurandi
cauſa. Denique IVSTINIANVS L. 12. pr. eod. iam, in-
quit, increbuit, iudices in pleniſiima definitione ſacramentum im-

ponere; vt eo tempore iurisiurandi vſus adeo in abuſum de-
generaſſe videatur (y) Pleniſſimam definitionem hic ni-
hil, puto, aliud ſignificare, quam cauſam adeo planam
liquidam, vt eius deciſio nulla dubitatione impediri poſſet.
Et in tali tamen cauſa iudices ſacramentum impoſuerunt:
ſuperuacuum ſane erat; at increbuerat, vſu, propter im-
perfectam probationem neceſſario, in maniſeſtum abuſum
conuerſoo. Alioquin aegre, immo vix vmquam concipi-
mus animo, qua ratione increbreſcere potuerit, vt in pla-
niſſima cauſa ſacramentum imponeretur, niſi antea mori-
bus vſu fori idem inuectum fuiſſet in cauſis dubiis.

confer. HEINECCII diſl. de lubricitate iurisiur. Suppletor.
5. XVIIl.

5. XXV.Iudex iniungit iusiurandum cum auctoritate; cui illud
parti imponendum. ſit, ipſe aeſtimat ex natura litis argu-
mentorum pondere; L. 31. D. de iureiur. quidem, co-
gnita huc vsque cauſa, in omnibus negotiis ciuilibus, ſiue
fin? bonae fidei, ſiue minus, inopia probationum illud eum
exigere oportet. L. 3. C. de reb. cred. Illatum actori,
legitime non probanti, ſuppletorium, reo autem neganti,
at praeſumtionibus tamen contrariis onerato, purgatorium
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adpellamus.. Vrrumque, quod ad nomen, a iure ciuili
alienum, quod ad rem attinet, legibus adprobatum, ge-
nerali vocabulo adſertorii veritatis continetur. Quod ad
ſuppletorium iusiurandum ſpeciatim atriner ædura quidem

periculoſa obtrudi videtur conditio litiganti, ſi teſtem
aduerſarium,  cui ipſe difidit, contra ſe in propria cauſa
admittere, decreto iudicis cogitur; id quod oſores huius
iuramenti non vltimo loco obiiciunt vrgent ẽ. Equi-
dem ſi verum fateri volumus, actor, qui probatione de-
fecit, a iudice ramquam teſtis idoneus, cui fidem habere,

cuius religioni deciſionem ſuperſtruere poſſit, adhibe-
tur. Tantum igitur ipſi in ſua, quantum optimo hone-
ſtiſſimo viro in alięna cauſa, creditur. Quam ob rem, re-
probatum legibus eiusmodi teſtimonium, clamant. Arta-
men non magis reprobatum eſt, quam illius, cui imperari
poteſt, vt teſtis fia. Vterque, teſtis ſub imperio,
in re ſua, nonidoneus eſt. L. 6. L. 1o. D. de teſt. Inter
ea ſerui reſponſo tunc credendum oſt, cum. alia probatio
ad eruendam veritatem; õ eſt: L.7. eod. tit: Quidni bo-
no proboque viro credendum erit, poſtquam argumenta
veroſimilia probationum indicia iam attulit tanta, qui-
bus nihil, niſi complemęntum legitimum, deeſſe videatur?

praeſertim, vbi aut contra ipſum, aut contra eius argu-
menta, non oritur praeſumtio aduerſa. Porro ſplent ob-
iicere l. I. D. ;r. quar. rer. actio n. d., quaſi quis, praeſtito

hoc iureiurando, iudex ſibi in propria cauſa conſtituatur.(a)
Aſt hic iterum ſalua res eſt, ſiquidem illa lege de ſolo iure-
inrando delato agitur, quod, ex pacto conuenrione
partis aduerſaè, perfectae probationis robur adquirit; ea-

quęlil N



f) 353 C 9
que demum ratione ſententiae fundamentum praebet, quod

ante XXII. obſeruauimus. Natus iſte error profectus
eſſe viderur ab alio, in quem BARTOLVS FABRVM de-
duxit, quaſi iusiurandum ſuppletorium non poſſit a iudice
vitro iniungi, ſi non petatur a parte (b); tum vero iuratu-
rus ſe ad ſacramentum fere obtruderet, propter eaque ſu-
ſpectus haberi poſſe. At vero operae prerium non eſt,
vt his reſpondeamus latius, cum e praemiſſis abunde di-
luantur. Denique animaduertendum eſt praccipue, ſen-
tentiam, propter hoc iusiurandum latam, non eſſe abſolu-
te peremtoriam, ſed potins cauſae retractationem iterum
dari, ſi probationes in contrariam partem de nouo ſubue-
nerint, modo fuerint extemplo clarae liquidae. L. 31.
D. de iureiur.

MEVIVS I. lll. deciſ. 417 P. V. dec. 172.
œ) HEINECCIVS cit. diſſi 5. XIV.
(a) ANToN. Farer in Cod. Lib. V. Tit. I. deſ. IV. n.7.
(b) l. cit. n. 4.

5 XXVI.Libenter quidem concedimus, hocce iusiurandum in-
diſtincte atque promiſcue vbiuis non exigendum, ſed cau-
te potius admittendum eſſe, ne nimia confidentia litigato-
res ad illud, tamquam certum adminiculum, confugiant,
crebritasque eius abuſum tandem pariat, quin in quibus-
dam cauſis jllud admirti plane nequit (c). Veremur autem,
ne cautiones circumſcriptiones, a MYNS INGERO (d)
poſitae, vbi a iudice ſollicito religioſe obſeruantur, id in
compluribus cauſis, vbi alioqui eo vii liceret, excludant,
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breuique tempore, adſtipulatu inprimis HEINEC CI1, pe-

nitus in exiſium agantt. Sufficere videntur conditiones,
ad quas ArN. VINNIVS (e) iurisiurandi ſuppletorii vſum
reſtringit, ſiquidem lege expreſſa nituntur, e reliquis
praecipuas prona argumentatione fere comprehendunt,
niſi forte difficultatem quaerere malis in conditionum co-
pia, quam neceſſariis adquieſcere. Vt momenta cauſae
primo loco iudex exacte perpendat, deinde, vt in indo-
lem, mores quae dicunt, merita vtriusque litigantis
ſedulo inquirat, officii ratio poſtulat Id enim,, quod
cordati romani in decidendis eiusmodi cauſis obſeruare ſo-
lebant: vtrum ambo pares eſſent, an alter vir melior? in
exigendo ſacramento neque hodie negligendum eſſe, ar-
bitramur. Cauſam vero dubiam requiri, antea oſtendi-
mus; ea eſt, vbi quidem aliquid probatum, aſt non tan-
tum, quantum ad illius deciſionem leges praecipiunt. Ad-
commodemus nos ad uſum fori, ſemiplenam probatio-
nem ſtatuamus ad iusiurandum imponendum neceſſariam;
omne nunc negotium faceſſit adcurata ſemiplenae definitio.
Eam eſſe dicimus generatim, quam prudens religioſus
index talem aeſtimauerit, ſiue vnius hominis reſtimonio,
ſiue plurium effatis, ſiue argumentationibus e rei natura
deductis, ſiue graui praeſumtione, ſiue fama continua,
abſoluatur, modo non obſint vsquam indicia contraria-
LQuae enim argumenta AD QVEM MODVM probandac cui-
que rei ſufficiant, nullo certo modo ſatis definiri poteſt. Itaque
iudicem ex ſententia animi ſui aeſtimare oportet, quid aut credat,

aut parum probatum ſibi putet. L. 3.5. 2. D. de teſt.

conſ.



æ 7(conf. Io. SAM. STRYEII diſſ. de cauſis iuramentum ſupplet.
 reſpuentibus.

(d) Centur. I. obſeru. LXVIII.
Sclect. Quaeſt. Lib. I. c. XLIV.

5F. XXVII.
Aegre inuiti paene mentionem fecimus iurisiurandi-

purgatorii in hac materia XXV.), licet ipſum ſacra-
mentum admittamus, nomen ſaltem valde diſplicett No-
tum eſt, purgationem canonicam ſucceſſiſſe in locum te-
trac illius ſuperſtitionis, qua purgatio, vulgaris dicta, olim
abſoluebatur, cuius rei c. 8. X. de purgat. canon. exemplum
praebet. Vtraque, vulgari, canonica, peractam
ęſe, conſtar, probationem innocentia a ſuſpecto ſuper
aliquo ſcelere, qui conuinci non poterat. Iuriiurando
ſuppletorio non eſſe locum, niſi in cauſa ciuili, contra in
criminalibus illud plane excludi, communi doctorum opi-
nione confiſus tradit MYNSINGERVS (f), adprobante
HEINECCIO (8 Quo autem pacto purgatorium, crimi-
nalibus cauſis ſubleuandis praeſertim natum excogita-
tum (h), ciuilibus hoc nomine admiſceatur, vix perſpici-
mus. Exigi ſolet ſacramentum a reo, negante intentio-
nem actoris, qui, probatione legitima deficiens, ne ſe-
miplenam quidem adſecutus, argumentis tantum probabi-
libus ſuſpicionem contra reum excitauit, iisque in adſen-
ſum fere pertraxit iudicomm Eiusmodi cauſa omnino du-
bia euadit, neque litis exitus facile reperitur, niſi exacto

iureiurando ab altera parte, quam iudex arbitratur idone-
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am, vt teſtis fiat in propria cauſa. L 31. D. de iureiur.
Hoc igitur caſu reus non abſoluendus eſt prius, quam iu-
rauerit bonam fidem, qua actori contradixit, prout recte

monet Illu*tr. Dom DE CRAMER minime autem
propter ea, vt ſe de crimine obiecto purgarer. Ceterum
illud ĩusiurandum aſſertorium, ſiue, vti vocari etiam ſo-
let, deciſorium neceſſarium, cum purgatorio in cauſa cri-
minali, vulgo confunditur ;t), eiusque origo vſus, qua
talis, ſcilicer aſſertorii, ad ius ciuile recte referrur (I.
Quodſi inter vtrumque nullum diſcrimen ſtatuitur, tum
iusiurandum calumniaè non minus adpellandum foret pur-
gatorium, vbi illud a iudice ex officio imponitur, quando
praeſumtio adeſt, malitioſe aliquid pro poſitum aut peti-
tum eſſe in quacumque iudicii parte. Certe Io. STrRAV-
CHIVS (m) iusiurandum purgationis iure ciuili in cauſis
ciuilibus locum inuenire negat, licet a CHRIST. THO-
MASIO (n) reprehenſus fuerit.

(f) Cent. I. Obſ. LXVIII
cit. diſfert. 5. XXVIL

(h) CARPZOV. Pract: crim. Qu, CXVI. n. 58. ſeq.
BoEHMER. L.E. P. Tom. V. Lib. V. Tit. XXXIV. 6. VII. ſequ.
CHRISTOPH. BEYERI Tract. de origine natura pracudi-

ciorum in iureiurando Cap. ll. LV. ſeqq.
Q(i) in den wetzlar. Beitrãgen loco ſup. cit.

conf. 5E VERNHER P. IV. obſ. CLI n. 405.
(l; conf. EL. Avõ. STRYEII diſl. de iuramento purgatorio in

caulis ciuilib.
LavreRBaCH. Coll. th. pr. Tit. de lureiur. 5. XLVI.

(m) ad ius iuſtinian. diſf. XXV. th. XxVl.
|œ) in æmott. ad Suauchii ws iuſtinn

5 XXMIII.
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5. XXVIII.

Hoc iusiurandum eodem modo, vti de ſuppletorio
retulimus XXV., cauſae retractationem de nouo fieri
patitur, quia iudex illud exegit in re, propter inopiam
probarionis dubia; haec vero probationem contrariam
non excludit (0), ſi illa liquido manifeſte abſolui poteſt.
Ita intelligimus verba legis 31. D. de iureiur. ſi quis noua in-

ſtrumenta ſe inueniſſe dic t, quibus nunc SOLIS vſurus ſit, vt
adeo probationem teſtibus peragendam hoc caſu non lice-
re, cenſeamus. Durum nimis inhumanum foretr,
alterutrum abſolute condemnare, minimum iure ſuo exue-

re, propter ſolum iusiurandum contra veritatem facti ab
altero praeſtitum, cuius tamen falſitas ope documenti, an-
tea ignoti, lam continuo luculente demonſtratur. An
res pari modo comparata ſit, praceſtito iureiurando purga-
torio in cauſa criminali, generatim adfirmare dubitamus.
Quod ſi in proceſſu accuſatorio expeditum foret, quippe
in quo accuſator actoris pertibus fungitur, cuius repulſa
cum inſigni damno connexa eſt; de inquiſitorio ſaltem ali-

ter ſtatuendum videtur, vbi purgatorium plenam per-
petuam abſolurionem efficere, putamus, neque decere
ipſum iudicem, vt eamdem cauſam, quam ſemel decidit,
ſiue vt iudex, ſiue vt pars, poſt ea iterum ſuſcirer, de
nouo agatt. Attamen LAVTERBACHIVS, (p) CARPZ O-
vIVs, complures alii, illud diſcrimen haud animad-
uertunt.

EL. Av. STRIXIVS in cit. diſſ. Sect. I. n. 70. quo cum
omnes conſentiunt.

Coll



 4 æColl. theor. pr. Tit, de iureiur, L. CARPZOvIVs quidem
Iur. for. P, I. C. XXII def. XX. camdem opinionem tuetur, ſed
de accuſatione ibi praeciſe agitt. Contra in Pr. crim. P. llI
Quaeſt. 116. n. 77. riiurando purgatorio effectum abſolutio-
nis deſinitiuae plane tribuitt. Eum quoque ſequitur BR Væ-
NEMANNVS in proc. inquiſ. Cap. IX. n. b.

5. XXVIIII.
Eamdem prudentiam, vt probationi deficienti ſuccur-

rerent ſacramento, eaque ratione litem finirent, non mi-
nus Germaniae populis olim placuiſſe, conſtaO Quod
ad Saxones, large tractat illud argumentum HEINEC-
c1vs Si Burgundionum legem ciuitate germanica
donare velis, e Tit. LX. IV. idem non minus adparet.
Optime vero hanc rem illuſtrat comprobat lex Baiuua-
riorum Tit VIũ. Cap. XVI. ll. In his cauſis Jacramenta
praeſtentur, in quibus nullam probationem diſcuſſio iudicantis in-

uenerit. Itaque cum moribus patriae antiquis, cum
iure recepto, adſertio noſtra aœquę conſ́irãt.

(q) Elem. iur. germ. L. III Tit. VL. 5. 186.

ll li llll
s- IL. Iin. 2. del. 5. æ
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