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DISSERTATIO IVRIDICA

VSVFRVCTV PATERNO
N HASSIAI

EIVSDEMQVE PER OBSERVANTIAM
QVA HODIE FLORET

AMPLITVDINE
s I

TRACTATIONIS CONSILIVM REASSVGMTVM

um anno ſuperiori de vſufructu pa-C rentum in Haſſia, ſpeciatim de vſi-

fructu materno diſſertatione praeli-
minari exponeremus, (a) hunc
nobis praefixeramus ſcopum vt du-

A biis
(a) de uſufructu narentum iu materno movibus legibusque pa-

dHaſſia, speciatim e vſufiuctu triae antiquis obtininte neque
ſunctio-
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biis multis inuolutum patrii ĩuris thema vel quo-
dammodo illuſtratum appareret, quo dein, qua-
tenus vſusfructus vterque, maioribus noſtris ab
antiquo vſitatus hodie adhuc obtineat, diluci-
dius ſiue pateſceret, ſiue, qua ratione in eruen-
do hoc argumento incedendum ſit, manifeſtum
fieret. Atque vtrumque ita nos exſecuros eſſe
aequis rerum arbitris viſum eſt, vt, quod variis
de cauſſis fere abieceramus perficiendae coeptae
opellae propoſitum iam reaſſumere e re eſſe du-
xerimus. Qui quidem labor, ſi velut tentamen-
tum in re dubia minus proſpere ſucceſſerit at-
que aliis forte etiam non exemerit ſcrupulos,
quibus nec nos vacare penitus etiamnum profi-
temur, vel hi tamen ſperamus, non vitupera-
ucrint, quod veritati exquirendae ſiue impendi-
mus, ſiue impenſuri ſumus ſtudium.

§5 II
PATRI VSVMFRVCTVM COMPETIISSE AB

ANTIQVO.
Quo ergo filum, ea, qua coepimus ratio-

ne ducamus, ab eo, quod in facto conſiſtit or-
diamur, atque velut notoriam et conclamatam

rem
ſunctione aliqua vecentiori vel perſtite. Marburgi d. 20 Iul.
deſuetudine notoria exilio bactee 1770 reſpondente 10 A N NE
uus mulctato ſed olſeruantia ſs 1ACOBO HECEMANN.
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rem ſupponamus, patri vſumfructum in Haſſia
competere atquè tributum eſſe omni aeuo, ſal-
tem qui id negauerit, aut contrarium defendere
ſuſtinuerit, exſtitiſſe, quoad noſſe nobis datum
eſt, neminem.

III

ATQVE HODIENVM COMPETERE
Agnoſcit vſumfrutum quotidiana experien-

tia, ſic quidem, vt quantum ad quaeſtionem an?
extra controuerſium omnem poſitus videatur:
adeo quidem, vt aleae iudiciali eam vnquam
commiſſam fuiſſe nec recordemur, nec contigis-
ſe id, ab aliis longo rerum vſu, quotquot con-
ſuluimus expertiſſimis, relatum acceperimus.

IV
DE QVIBVSDAM SALTEM HVIVS IVRIS ARTICV-

LIS DISPVTATVM HACTENVS ESSE ID VERO
NEQVAQVAM OBSTARE

Quae cum ita ſint, non eſt, vt quem tur-
bent lites, quas de modis, quibus vſusfructus hic
finiatur, de inuentario a patre conficiendo, de
edenda iurata ſpecificatione, de praemio emanci-
pationis motas nouimus et quae ſunt alia, diſpu-
tata in foris Haſſiacis. Illae enim ſicut quaceſtionem
an? non tangunt, ſed, quod pater vſufructu gau-

A 2 deat,
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deat, ſupponunt, ita id, quod velut rem noto-
riam ſuppoſuimus maxime confirmant.

DE HASSIA CASSELLANA QVAILRI
De HASSIA CASSELLANA nos acturos

eſſe vel verbo monuiſſe ſufficiat. Nam DARM-
STADINA tractare hoc loco, nobis quidem ap-
paratu et ſubſidiis deſtitutis nec licet, nec lubet.
Suppleant vero, rogamus, hanc lacunam Viri
docti, quorum induſtria in conficiendo CoDICE
LVDOVICIANO Occupabitur, quem proditurum
fore ſpem concipere licet, ex quo de conficien-
do huiuſmodi opere conſilia agitari conſtat. (a)

VI

HASSIAM CASSELLANAM SVPERIOREM EADEM
QVA INFERIOREM PRAXI IN VNIVERSVM

HACTENVS NON REGI
Ne a ſcopo recedamus et quod in facto con-

ſiſtit, negligamus, id quidem merito inculcamus,
in vtraque noſtra, quam Caſieẽllani incolimus

Haſſia,
(a) Notitiam rei debemus tatione de Iudacorum in Haſſia

Iluſtri Academiae Gieſſenac praecipue Darmſtadina iurius
Anteceſſori. Viro eleganter atque obliationibus pog. 121 in
docto c. H. S. GATZERT, partem ſpei nos admiſit.
qui in eruditiſſima commen-
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Haſſia, patri vſumfructum deberi aeque ac ſine
contradictione concedi, quoad modos finiendi
autem et alia, Haſſiam ſuperiorem diſtingua-
mus ab inferiori et quid praxis, quoad nobis
ſaltem hactenus conſtat, vtrobique ſeruet, ex-
ponamus, ne, ſi manca et imperſecta dare in-
termitteremus, occaſionem poſthabuiſſ videa-
mur inſeruiendi bono publico communicatione
eorum, quatẽ ſiuę ad notitiam, ſiue ad noſtras per-
uenerunt manus et vel aliquam argumento huic
iuris Haſſiaci conciliare poſſe videntur illuſtratio-
nem. Qua quidem cautione fiet, vt obſeruata
praxeos in vtraque Haſſia Caſſellana diuerſitate,
conſideratiſque variis thema noſtrum reſpicienti-
bus dubiis, ea tandem, qua detinemur incerti-
tudo, hoc nobis praeſtet, vt ſiue doctrina, ſine
rerum iudicatarum, quarum ſufficienti hactenus
deſtituimur copia, autoritate inter ſe collatis,
pedem, quo niti liceat, in tantum figamus, do-
nec facta in rationes dinortii inquiſitione et per-
ſcrutatis dubietatum fontibus, verum cernamus
atque ſequamur, quoad. vel notoria atque vni-
uerſalis aliqua praxis, vel PRINCIPIS conſtitu-
tio, aliud ſtatuat iubeatque.

Aj3 5 VII
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VII
NE IN SVPERIORI QOVIDEM HASSIA EAM SIBI

PER OMNIA SIMILEM ET CONSTANTEM
OBSERVARI.

Si repetere ex dictis aliquid licet, ſuppoſi-
to in vtraque Haſſia paterni vſusfructus vigore,
vel maxime iam, eãs conſideremus controuer-
ſias, quae diuerſo litium deſuper agitatarum exi-
tu, dubiam variamque reddidiſſe nobis videntur
praxin, vt, ſi verum fatendum, ne nunc qui-
dem in noſtra hac vrbe, quin nec in toto prin-
cipatu ad Lanum, quoad inferiori iunctus, eidem
ſubiacet imperio, de certo per omnia iure con-
ſtet.

s VIIIQVOD PROBATVR ID ARGVMENTO CONTROVER-
SIAE, NVM VSVSFRVCTVS PATERNVS

NVPTIIS FILIAE FINIATVR.
Argumento eſt ſaepius agitata quaeſtio, an

pater filia per nuptias a poteſtate eius liberata
vſumfructum amittat? Integra diſſertatione eam
tractauimus quondam atque Iure Germanico pa-
trem eo quidem caſu ad reſtitutionem bonorum
aduentitiorum teneri, hinc vero vſumfructum
nuptiis filiae finiri generatim defendimus. (a)

pe(a) in diſſertatione: de factis a patre reſtituendis nec
bonis aduentitiis liberis ſui iuris non de praemio emancipationis

ceſſaute
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De Haſſia et praxi in his terris hodierna in ſpe-
cie tunc quidem temporis nec cogitatum, nec
actum. Ea tamen, quod fatemur generatim
nobis ſederat opinio, finem vſufructui paterno
facere nuptias filiae, nec, cur Haſſiam, qua pa-
tet, exciperemus, vel poſt annorum interualla
ratio ſufficiens adeſſe viſa eſtl. Quin, quoties
quaeſtio incidit, ſincidit autem et quidem cum
Viris maioris autoritatis aliiſque familiariter
ſaepius) in Haſſia inprimis noſtra ſuperiori rem
dubio carere pertinaciter ſtatuimus. Sed, ne
quid diſſimulemus, dubitationes nobis mouerunt
exempla priuata contraria in vtraque Haſſia,
quarum copiam maxime ſubminiſtrat, inferior
Principatus, vbi pater vſufructu potiri dicebatur
ad dies vitae. Et tantum quidem, quantum alii,
autoritatis ĩis tribuendum eſſe, minime exiſtima-
nimus, tum quod arbitrio prinato atque ſponta-

nco
ceſſante vel non ceſſante quam
pro gradu Doctoris defendit
IOHANNES HENRICVS
DiE TZ Wetzlarienſis Marbur-
gi anno 753. Aſſenſum tu-
lere haec nobis defenſa orinci-
pia tum Perilluſtris Academiae
Cancellerii, IOANNIS GF OR-
GIl ES TOR atque llluſtris
H O F F M A NN in der teut-
schem Rechisgelabrtheit Tom.

IlIl5ꝗ tum COLLEGARVM, Vt
teſtatur ſententia quam Fa-
CVLTATIS nomine tulit Vir
llluſtris IOANNES IACOBVS
S O RBE R ſ cum rationibus
bona eius cum venia in appen-
dice ſubiungere viſum eſt;
tum denique alii, viri eruditi,
quorum conſenſu firmatam vi-
dimus hanc, quam ſecuti ſu-
mus, opinionem.
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J neo animi decreto ea niti, ex neceſſitate iuris

l
vel conſuetudinis autem ea proceſſiſſe minime

li appareret; tum, quod inferioris Haſſiae obſer-

l

uantia, ſi quae certo poſſit ſupponi, normam
l dare nequeat in noſtro hoc ſuperioris Haſſiae

E tractu. Hactenus ergo firmo etiam in Patria ta-
lo ſtare nobis viſa eſt, communis illa Iuris Ger-
manici peritis vt plurimum probata opinio, pa-
trem filia nuptiis a poteſtate eius liberata, ad re-
ſtitutionem bonorum aduentitiorum, nulla am-

Ei men acceſſerunt iudicata ſummi appellationum

I

Tribunalis, quibus vſusfructus patri deberi viſus
eſt ad dies vitae ſunt quãae ſuſpen-

l Li
I

ll lEll ſos tennerunt ſaepiusdubia. Quamuis enim ca-
lil

n: ſus in Haſſia inferiori obuii illis cauſſam dedis-
ll

l vt caſu ſimili e Haſſia ſuperiori ad ſummum hoc
ſent, facile tamen ſubiit animum cogitatio fore,

I

I I tur. Verum nihil horum nacti, quod ad tollen-

lEll Tribunal delato, is parili ratione decidatur.
Nouiſſima itaque ſollicitare coepimus praciudicia,

3 vt ex incertitudine tanta emergere tandem dare-lt

dam illam, ſufficere potuiſſet, quid ſtatuendum
il

lit

ſit noſtratibus, ſicubi caſus inciderint, in Haſſia
i ſ ſuperiori, his, qui iudiciis adſident, relinquen-

r
dum duximus, recentiores praeſtolaturi ſimilium

litium



litium exitus. Interea, dum ancipiti animo di-
ſtraheremur, bona fortuna (b) ad manus noſtras
peruenerunt praciudicia rerum in illuſtri hoc Re-
gimine Marburgenſi noſtra ſaltem aetate iudica-
tarum, quibus conſideratis obſernare licuit di-
uerſitatem principiorum, ſecundum quam aliter
atque aliter, aliis per temporum interualla tum
viſum, tum iudicatum eſt. Vicerunt, quod mi-
reris, in Haſſia quondam principia iuris Germa-
nici, olim nobis generatim defenſa, ſcilicet:
patrem filia nuptum elocata omnino teneri ad
plenariam bonorum aduentitiorum reſtitutio-
nem. Ita iudicatum in cauſſa: Hans Curth Barth

sen. æu Altenvers conutra Haus Iacob Schmidt da-

ſelit
(b) Videlicet, cum diſtraa Voluminum ſerie ornabunt, le-

cta pridem Zihliotheca Wald-
ſchmidiana aliquis adhuc libro-
rum et miſcellaneorum cum
impreſſorum, tum manuſcri-
ptorum apparatus, quem ca-
talogus non comprehendebat,
ſupereſſet et ante snnos ali-
quot publica auctionis lege
venderetur, non ſolum Conſi
lia Reſponſa et Deciſiones a b.
VALDSCMIDIO FACVLTA-
TI15 IVRIDICAE nomine exa-
rata bono BIBLIOTHECAB
ACADEMICAE, quam longa

uiſſimo aere comparare et ab
interitu vindicare nobis licuit,
ſed etiam Faſciculos aliquot
Miſcella complexos nacti ſu-
mus, quae inter obuiam ha-
buimus illud, ad quod prouo-
cauimus praeiudicium forma
voti propria viri beati manu
ſcriptum, nobis tanto magis
aeſtimandum, quanto maiori
ſtudio quicquid ad argumen.
tum hoe ſpectat, notitia com-
plecti atque colligere labore-
uimus.

D
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ſelbſt, appellationis. (c) Ita ſane teſtatur Magni-

(c) En verba et rationes
cum dubitandi, tum deciden-
di, quibus nititur vo T Vu
ſub rubro:

In Sachen
Hans Curtb Barth ſen.

vu Altenvers
contra

Haus Jacob Schmidt daſellſt
appellationis

Obwohlen 1) nach Ròmi.
ſchen Rechien ganz inconte-
ſtabel iſt, quod emancipatio
liberorum, (practerquam in
caſibus nonnullis exceptis) a
voluntate patris dependeat, at-
que adeo per ſeparatam oeco-
nomiam aut nuptias, filius e
ſacris paternis non exeat

D. vulgat.
Nicht weniger 2) bekannten
Rechtens iſt, daſs dem Varter
conſtante P. P. der vſusfructus
in pecylio aduentitio regulari
zukommt, ſolcher auch poſi
factam emancipationem, in
dimidia parte, iſtiuſmodi bo-
norum, pro praemio emanci-
pationis demſelben verbleibet

L. 6 53C. de lon, quae lib.
Und denn 3) pro obſeruantia
luris Ciu. Rom. die praeſum-
tio in ſo weit militiret, vt is
qui textum Iuris Rom. in Ger-

ficus

mania allegat ſundatam habeat
intentionem cet.

P. vulgat.
Bey gegenwũrtigem caſu aber
4) nicht erfindlich iſt, daſs ap-
pellant in ſeiner Tochter, des
appellati Hausfrauen angebli-
he emancipation jemahlen ge-
villiget, oder auch ein ſolches
nach Erfordern derer Rõmi-
ſchen Rechte, vor Gericht
beſchehen ſeye.

Dagegen 7) die conſuetu-
do particularis im Gericht
Lohr, worauf appellatus ſich
berufen, durch das von ihm
beygebrachte Atreſtat, dem
erſten Anſehen nach gar nicht
ervieſen: cum nuda cuiuslibet
Iudicis aſſertio, ad conſuetu-
dinem probandam haud ſuſfi.
ciat

CARPZ OV purt. 1 Dec. 3

uum. 20.Vielmehr durch ein vom ap-
pellanten angefũhrtes praciu-
dicium de a. 1711 den 25 Dec,

vid. deſignat. act. nouiſſ
ſub num. 6.

elidiret Zzu ſeyn ſcheinet.
Bey dem allen 7) was eini-

ge DD. als etwa Thomaſius
de quaſi emancipatione Ger-

manorum
pro
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ficus quondam Academiae noſtrae Pro- Cancel-

pro cathedra ſouteniren, ad
cauſas decidendas ſo wenig al-
legiret werden mag, als we-
nig 8) das bekannte praeiudi.
cium bev Carpzouio p. 2C. io
Def. und darinnen allegirte Ius
Saxo nicum, praxin Germa-
niae vniuerſalem, vor ſich al
lein inferiren ma.

Alldieweil aber doch 1) die
ratione dubitandi 4 pro obſer-
uantia Iuris Rom. allegirte
Rechtsrerul, den bekannten
Reichs- Geſezen nach, alsdenn
ihren billigen Abſall hat, quo-
ties principium Iuris Germa
nici cum Iure Rom. pugnat,
auch ſolchenfalls vielmehr pro
iure Patrio die praeſumtion mi-
litiret, cum Ius Rom. in ſub-
ſidium inter Germanos rece-
Ptum ac confirmatum ſit

Vid. Rec. Imp. de a. 1634
105.

Ordin. lud. Aul. Tit.
 una weilen

SCHILTER in praxi fori
Germ. Exere. 1 5 11.

Und denn 2) von denen ãl-
teſten teutſchen Rechren, daſs
nach ſelbigen die emancipatio
et dimiſſio e P. P. von des Vat-
ters Willen nicht lediglich de-
pendire, ſondern daſs die Kin-

B 2 larius

der per ſeparatam oecono-
miam et nuptias der vãtterii-
chen Gewalt erlaſſen werden,
alsdenn auch bey ſolcher ab
ipſa lege herriihrenden eman-
cipation, der Vatter denen Kin-
dern alle bona materna et ad-
uentitia alia, auszuhãndigen
ſchuldig ſeye, ohne daſs er
pro praemio emancipat. das
geringſte vor ſich Zu behalten
berechtiget, nicht nur das lus
proninciale Saxonicum (de quo
Carpzouius) Libh. I art. ll ſon-
dern auch das Ilus prouinciale
Allemannicum cap. 382 ein
ſtarkes Zeugniſs geben.

Daſ5 auch 3) ſothane teut-
ſche Gewohnheiten und Rech-
te, non obſtante receptione
iuris Rom. in der obſervanz
verblieben, von bewãhrten
Rechis- Gelehrten beſtatiget
wird, wie denn, auſſer denen
in einigen andern Votis he-
reits wohl allegirten Dd. auch

M EVI VS ad Ilus Lubec.
Lib.  Tit. 3 pr. num.
24ct Lib. 2 Tit.2 num”y

ARGENTORAT. Lib. I
Conſ.  num. 14.

BERLICH. part, æ concl. 11

num 64.
DESOLD
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larius IOHANNES WILHEL MVS VaA LD-
SCHMIDT in voto ad pluralitatem ſuſfragiorum
compoſito, quod Conſiliarius ipſe tulit, ratio-
nibus diſſenſus ſui, grauiſſimis, viteriori voto
expoſitis, quod citra vllius iniuriam vel offenſio-
nem pariter communicamus, (d) tum, quia de

praxi

æ

BE SOLD Lil. 4 couſil. 151
num 4

qui modo dicta generali Ger-
maniae conſuetudini adſcri-
bunt, ein ſolches ausdrũcklich
confirmiren. Dannenhero 4)
der pro obſeruantia luris Rom.
ſonſt gar ſehr poriirre LYN-
CKERVS

Diſceptat, Forenſ. cent. 3
reſol. 289

et in Polumine Deciſionum
Dec. 553.933 et 1396

jedennoch ausdricklich Zuſte-
het, quod liberi per ſepara-
tam oeconomiam et nuptias
e ſacris paternis hodienum,
exeant, quodque pater liberis
ita dimiſſis omnia bona ma-
terna reſtituere teneatur. Sol-
chemnach denn die 5) ratione
decidendi prima hieroben al-
legirte praeſumtio pro iure Pa-
trio eiuſque obſeruantia dem
appellato glei. hfalls Zu ſtatten
Kommen muſ/s, auch durch
das beygebrachte Atteſtatum
vom Schultheiſen und Schòp-

fen ferner beſtàrket wird jcum
eiuſmodi atteſtata, ad mini-
mum ſemiplene probent

H AH N ad Wel. tit. ff. de
LL. ſub ſin.

Und weilen 6) das von ap-
pellante allegirte praciudicium
von deſswegen nicht obſtiren
mag, weilen ſolches auf pacta
dotalia oder andere Neben-
Umſtãnde ſich grinden kan.
Die ſbrigen rat. dubit. auch
von ſelbſt ſich beantworten.

Als ergehet ſchlieſõlich
meine Meynung dahin
daſ's ſententia a qua Zu
confirmiren, dem appel-
lanti auch dic reſtitutio
bonorum maternorum,
praeuia iurata ſpecificatio-
ne zu iniungiren dię Un-
koſten aber ob probabi-
lem litigandi cauſam Zn
compenſiren ſeyen.

ſ m.
WAaLDSCHMIDT.(à) Tenor vor; VLTE-

RIORIS
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praxi in Haſſia ſuperiori teſtimonium praebet,

RIORIS, manu Antonii Raale,
cuius amanuenſi opera wa LD-
SCHMIDIVS tum vtebatur,
ſcripti hic eſt:
In Sachen Barth contra Schmidt.

Dievveilen aus derer Hr.
Collegen votis vvabrnehme,
daſõ. dieſelbe vnanimiter vvi-
der mich und der Meinung
ſind daſ5 in noſtro caſu der
Vater ſchuldig ſey, ſeiner ver-
heuratheten ochter ihr miit-
terliches abzutreten, ex hac
potiſſimum ratione, vveilen
ſecundum lus Alemannicum
per nuptias liberorum die po-
teſtas patria ſolviret verde,
ſo muſs Zvvar dabey acquies-
ciren, vvelchemnach denn
auch geſchehen laſſen kan,
daſs eine ſentenz abgefaſſet
vverde, dievveilen aber den-
noch noch einige ſcrupell mir
dabey Zurũck bleiben indem
finde, vvie dadureh ſich Faàlle
s5uſſern dorften,,., vvodurch
n die naturliche Billigkeit, ſo-

denn die ſchuldige pietaet
derer Kinder gegen ihre El-

n tern ja ſelbſt die obſervanæ
in unſerm Vatterland Noth
leiden dirfie, ſo habe es
noch mirt vvenigem erin-

B 3 tumn nern vvollen. Ich geſtehe
n gar gern daſs per nuptias li-
»n berorum die patria poteſtas
n ſolviret vverde, aber deraus
n ſo folget mea ſententia nicht

daſ5 deſſvvegen denen El-
tern der vſusſiuctus ihrer

»n Kinder maternorum nicht
 mehr gebuhren ſollte; ein
n Vatter bleibt immittelſt ein

Vater und vvarum ſollte im
nicht ſo vohl qua pater,

n als per emancipationem
»n quae per nuptias fit derſel-
n be gebũhren? Ich vermey-
ne die Obligation derer Kinder
gegen die Eltern daſę ſie das
Leben, auch die ſorgſãltige
education, ja ſelbſten dadurch
falt alles haben, ſeyn vveit
groſer, als die, daſs ſie per
nuptiass ex P. P. dimittiret
vverden. Und nachdem ſie
auch abſonderlich durch ihrer
Tochter Verheurathung ein
ſo gutes Werk thun, vvarum
ſoll ihnen vielmehi daſſelbe
Zum Bauchbiſs gerathen, die-
ſes vvurde ja nach aller Ver-
nunft die groſte iniquitact ſeyn
und vvie vviirde auch ſolches
mit der pietaet, vvelche die
Kinder vornemlich vor ihren
Vatter haben ſollen, iiberein-

kom-
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tum, quod principiis, quibus partim Germaniae

Eommen? da ſich dabey òf-
ters zutragen vviirde vvenn
ein mitrelloſer Mann ein rei-
ches Weib heurather und von
derſelben Kinder erZielet, und
dadurch ein vvohiſthuender
Mann und gleichſam dominus
von ſeiner Fraucn Guter ge-
vvorden, ſeine Frau aber ſtirbt
und die Kinder ervvachſen
und heurathen, daſs er als-
denn ſolche Gũter an die Kin-
der ſo bald vvieder abtreten,
und da er vorher ein reicher
Mann gevveſen, auf einmahl
vvieder ein Bettler vverden
ſollte Und vvill ich faſt nicht
zvveifeln daſs in praeſenti ca-
ſu mit dem Beklagren es nicht
viel beſſer ergehen vverde,
vill derer mehreren inconve-
nienzen die daraus entſtehen
vvũrden, nicht gedenken, ge-
ſtallt denn auch eben deſgvve-
gen der 1v s INiA NVS in
aem in meinen vorigen votis
angezogenen Lege vitima Cod.
de bonis quae liberis cet, die
Kinder vor improbos erklart
die dergleichen an ihre Eltern
praetendiren, dievveilen denn
noch hinzu kommt, vvie in
meinen vorigen votis gleich-
falls ſchon mit angeſuhut, daſs

ius,

die obſervanz in contrarium
in unſerem Vatterland vvare,
vvie denn ſo viel mich erin-
nere, vvenn dergleichen ca-
ſus in iudiciis vorkommen,
daſõ man dieſelben als BIN STEIN
DES ANSTOSSES declinirt hat, ſo
gar auch, daſ' auch bey nur
etvvas honetten Leuten der
Mutter, vvenn ſie nicht ad ſe-
cunda vota geſchritten, der
vſusfructus des vãtterlichen
nicht diſputirt vvorden, vvie
ich davon hier in unſer Stadt
allein eine gute Anzahl benen-
nen kònntæ, vvarum vvill man

denn nun vuas neues einfuh-
ren, vvas vorhero nicht ge-
vveſen iſt? Und vveilen auch
in der leztern ſentenz ſo in
dieſer Sache ſchon ergangen,
eben dieſes Umſtandes vvegen
dem Klãger die von ihm aile-
girte contraire obſervanz zu
ervveiſen auferlegt vvorden,
vvelcher Beſcheid in rem iu-
dicatam ervvachſen und da.
durch der Beklagte ein ius
quaeſitum erlangt,- vie will
man dannenhero davon vvie-
der Zuriick- gehen? vvelches
denn mit vvenigem noch ha-
be erinnern vvollen.

NB. Es iſt bekannt, daſ
die
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ius, partim res in ſummo Appellationum Tribu-
nali (e) indicatae nituntur, apprime conuenit.
Hactenus itaque, ſi a beati vALDSCHM IDII
ſententia abſtrahamus, praxis Haſſiae ſuperioris,
cum vſu fori Haſſiae inferioris, minime conſpi-
rat, vtpote quod hoc quidem vſusfructus pater-
nus, filiae nuptiis haud finitur, ſed ad mortem
perdurat et continuãtur, illa vero, reſtitutionem
bonorum aduentitiorum iniungit atque vſumfru-
ctum paternum arctioribus limitibus circumſcri-
bit.

die Kinder ohne der Vatter
Willen nicht heurathen dũr-
fen, vvenn nun aufkommen
und offenbar vverden ſellte,
daſs vvenn die Kinder heura-
then, dię Vãtter den vſumſru-
ctum ihrer Kinder murterli-
ches alsdenn verlieren ſollten,
wiirden denn vvohl die Vãi-
ier ſuehen ihre Kinder u ver-
heurathen, ſondern vviirden
dieſelbe, ſonderlich die nieht
viel vor ſich zum Beſten ha-
ben, nicht vielmehir quouis
modo ſuchen ſolches Zzu ver-
hindern, und vvas vviirden
daraus noch viele andere in-
conuenientien in lubrica ae-
tate derſelben alsdenn mehr

5 IX
erfolgen, haec vnica ratio pro
tuenda mea ſententia ſuffcit,
und vveilen dieſelbe der in al-
legata lege Cod. de honis quae
liperis nicht vvenig conform
iſt, ſehe nicht vie davon
vvohl abZugehen ſeyn vverde.
Annum et diem adſcriptum non
fuiſſe eſt quod dolendum.

(e) In eo quippe genera-
1im per maiora obtinuit opi-
nio patriam poteſtatem per
nuſtias et ſeparatam oecconomiaum

non diſſolui, vti conſtat ex
Tom. I. Dec. Pll. num. q var
a5 et Tom. Il Dec. CLXæViI
num. 25 pag. 35-
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II ARGVMENTO LITIS DE PRAEMIO

EMANCIPATIONIS.
Quatenus vſus fori vtriuſque Haſſiae cou-

ſpiret, vel ab inuicem recedat, vidimus. Iam
in Marburgenſem Principatum redeuntes, ne ibi
quidem, vt dictum eſt, eadem ſemper principia
obſeruata fuiſſe, facile patebit eo, quod ſubii-
cere hic datum eſt, praciudicio altero, quo orta
filias inter ciuis alicuius Marburgenſis harum-
que maritos ab vna, tum vero patrem illarum
ab altera parte lites ipſa haec, quam tractamus,
quaeſtio deciſa eſt a Praetore Prbano in prima in-
ſtantia ſecundum principia Iuris ciuilis patrique
vſusfructus pro parte dimidia adiudicatus in ꝓrae-
mium quaſ~i emncipationis, cui nuptias effectu
aequipollere vulgo traditur. Quam recte id
principium adoptetur, diſquiſiuerunt alii pri-
dem, noſtram vero de pracmio ęmancipationis
ſententiam alibi dictam ex inſtituto, (a) non
repetimus. Annotaſſe iuuabit, ſententiam prio-
ris inſtantiae (b) appellatione a patre interpoſi-

ta

(a) in Diſſ. cit,  v7ſe- nen Margarethen, Johann
Bernhard Juſti Ehefrauen und

(b) Sententia ita conecpta Annen Lucretien Johannes
eat Beſcheid in Sachen An- Schònefelds Eneweib wie auch

Annen
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ta ab Illuſtri Regimine quantum ad dimidium
vſusfructus fuiſſec confirmatam, (c)

Annen Chriſtinen Johann Her-
mann Stũcks Ehefrauen alle

allhier Klãgere
contra

den Stadt Capitain- Lieutenant
und Beckermeiſter Johann

Chriſtoph Schulzen da-
ſelbſt beklagren.

Nachdem Klãgere praeten-
diret, daſs wenn ſie Zu Able-
gung des iuramenti manifeſta-
tionis adſtringiret werden ſoll-
ten, Beklagtens Ehefrau und
deſſen Stiefiochter Marie Eli-
ſabeth Weſthellerinn allhier,
als welche beyde ſtets um Be-
klagien herum wãren, auch
alsdenn manifeſtiren muſten.
Dieſer denn hierbey nichts zu
erinnern gefunden; als wird
zu Abſchworung ſolcher Ey-
der terminus aur morgen frũih
um 7 Uhr anderwũrts anbe-
rahmt; quo facto Beklagten
obliegen wiil, nicht allein Klã-
gern die Helfte des murterli-
chen ſamt der Errungenſchaſt
binnen  Wochen abzutre-
ten, ſondern auch die Zin-
ſen von Zeit eines jeden Kin-
des Verheurathung an Zu ent-
richten, von der ubrigen Helf-
te aber behilt Beklagter ad

es bey dem Beſche

X

dies vitae billig den Genuſs,
iedoch daſ nichts von ſolchen
ubrigen Gutern verãuſſert
oder verpfãndet werde, auch
bleibt Klãgern ihr ratione der
vãterlichen dermahleins zu ha-
ben vermeintes oder Erb-
ſchaſis. Recht wie ſich ohne
dem verſteht in ſaluo, publ.
Marburg den i14ten Dec. 173.

V. GRVSEMANN Dr.

(c) InAppellation Sachen
des Stadt- Capitain- Lieute-
nants Johann Chriſtoph Schul-
zen allhier Zu Marburg entge-
gen und vvieder neſſelben
drey Toòchter und dieſer Ehe-
mãnner, Johann Bernhard Ju-
ſti, Johannes Schònefeld und
Hermann Stiick hierſelbſt, ein
und andern theils vvird auf al-
les Vorbringen und erfolgten
Schluſs zu recht erkannt daſę

id a quo
1731 mit
enderung

vom 14 Decembr.
dieſer Erlàuter und A
zu laſſen, daſs Appellans, de-
nen bey dieſer Sache vorkom-
menden beſondern Umſtãnden
nach, die Zinſen der von ih-
ncn abZutretenden Helfte an
die Appellaten dieſer mater-
C norum
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MONITVM CVM VOTOEt plura quidem, praeſertim recentiora, ſi
ad manus eſſent, praciudicia facile adderemus.
Sed excuſatos nos habebunt omnes, qui precibus,
quibus in Diſſertatione pracliminari  xxxviI
roganimus, Vt qui poſſẽnt ſubſidiis nos inſtruere
ne dedignentur, nihil eſfectum eſſe norunt et
quam fruſtranea opera in colligendis exemplis
hactenus laborauerimus, ſciunt. Quod ſi vero
repetitae hae noſtrae preces aliquid valent, va-
lere autem eas in votis eſt plurimum, id impe-
traturos nos confidimus, vt ſupplere, quotquot
poſſunt, benigne velint, has lacunas et quod
iuri patrio illuſtrando impendimus ſtudium adiu-
toria opera excitare et promouere malint, quam
intermiſſa communicatione impedire et retarda-
re. Ita fiet, vt ſi acceſſionibus, augere nobis

ali-
norum et adquiſitorum nicht tione, compenſalis expenſis
von Zeit der Verheurathung remittiret ſeyn ſoll. V. R. W.
derſelben ſondern a tempore publ. Marburg den i18ten
litis conteſtatae mit Zu entrich Octobr. 1732.
ten ſchuldig ſoye. Wie es Dr. VIE TO R nomine illius
denn alſo dabey hiemit gelaſ barthe beſch. cop. bedankte
ſen und der Beſcheid a quo ſich deſſen in vtilibus quoad
ſolchergeſtallt geàndert und contraria reſeruanda reſer-
im ũbrigen dabey gelaſſen, virend.
mithin derſelbe æd Iudicem Dr. XLEINSCHMIED nomine

pro facienda execu ha m ſi iliter
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aliquando licuerit hanc opellam, gratias, quas
habituri ſumus, publice agere tum etiam quea-
mus maximãs.

§5 XI
IN HASSIA INFERIORIVSVSFRVCTVS PATER-

NVS NEQVE NVPTIIS NEQVE INSTITVTIONE
SEPARATAE. OECONOMIAE FINITVR
Quemadmodum vero in Haſſia Caſſellana

ſuperiori non eadem ſemper principia praxi ob-
ſeruata fuiſſe vidimus, ita quantum inferiorem
attinet, dubio quidem quodammodo iure prin-
cipem hanc patriae noſtrae partem, vſam eſſe,
nemo facile niſi rerum forenſium plane ignarus,
negauerit, id tamen olſeruautia obtinuiſſe, tam
certum eſt, quam quod certiſſimum, patrem vi-
duum, ſiue coelibatum practulerit, ſiue ad ſe-
cunda tranſierit vota, vſufructu gaudere ad dies
vitae, hunc vero neque nuptiis filiae, neque ſe-
parata a filiis inſtituta o'conomia finiri eandem-
que ob cauſſam quaeſtionem de praemio eman-
cipationis incidere non ſolere. De eo quod pri-
uatim fit, non eſt, vt dicamus. Nulla eſt ſiue
inferioris ordinis, ſiue clarior aut nobilior ali-
qua familia, quam teſtari non oporteat, vſu ha-
ctenus ita, vt diximus, ſeruatum eſſe. Si quis
fuerit, qui contradicere praeſumſerit, eum ro-

C 2 gamus
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gamus, quin amice prouocamus, vt prodeat at-
que de veritate nos conuincat. Adeo, quaè no-
titia aſſecuti ſumus, conſpirant, vt vel pignore
poſito certare ab animo alienum non ſit, rem ita
ſe habere, non aliter. Publica rerum teſtimo-
nia adſunt. Adpellare licet SvMMI TRIBVN A-
LIS CASSELTANI autoritatem, ad quam ꝑro-
uocadi occaſionem pr/æbent DECISIONES
(a) quae auſpiciis illuſtriſſimi PRAESIDIS cius
prodierunt. Non finitur patria poteſtas nuptiis
filiae aut ſeparatae oeconomiaè a filio inſtitutio-
ne. Minime ergo finitur, vulgo ſic dictis his
quaſi emancipationibus vſusfructus paternus, ſed
perdurat. Specificationem ſaltem iuratam, vbi
ad ſecunda vota tranſierit, vel alia ſuſpicionis
cauſſa adſit, edat pater. In caeteris ſaluum ius,
quod Romanae ipſi tribuunt leges, vſque ad
mortem. De praemio emaucipationis, quia ea
in iudicio fieri more Iuſtinianeo non aſſolet, ne
quaeſtio quidem, habetur, partim, quia non
occurrit, partim quia nec filiarum nuptiae; nec
inſtituta a filiis ſeparata oeconomia effectus eman-
cipationis hic quidem habere creduntur.

SXII
a) Tom. I Dec. Vlluum. 4 pag. 25 et Tom. ll Dac. CLXXVII

num. a5 bag. 35.
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5 XII
SEPOSITIS OBSERVANTIAE IN HASSIA VTRA:

QVE DIFFERENTIIS VSVSFRVCTVS DENVOPATRIASSERITVR
Diſferant hinc licet iura, quibus pater in

Haſſia ratione vſusfructus gaudet. Latius illa
pateant in ipſo eius meditullio, Landgrauiatu in-
feriori. Arctioribus ipſa circumſcribantur limi-
tibus in Principatu Marburgenſi, qui ad ſuperio-
rem pertinet. Eatenus ſaltem, vlterius mini-
me, iure incerto vel diſcordi ſaltem nos viuere
patet. Vbicunque vero te verteris, in qua Pro-
uincia quaeſiueris, in qua Pracfectura perconta-
tus fueris, vbicunque locorum diſquiſitione fa-
cta ſollicitudinem adhibueris, patrem vſufructu
gaudere omnes teſtabuntur, non quidem addi-
ta ratione, forte ex iure Romano, moribus Ger-
manorum, vel Haſſiarum conſuetudine, aut re-
rum iudicatarum autoritate, quia res eſt extra
controuerſiam poſita, ſed experientia et vſu quo-
tidiano, quibus contradicentem inueneris nemi-
nem. Hinc ille rerum indicatarum, ſi quidem
nullac lites quantum ad quaeſtionem an? defe-

ctus.

C 3 5 XIII
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XIII
ET QVIDEM PER HASSIAM VNIVERSAM ABSQVE

DISCRIMINE STATVS ET CONDITIONIS.
Quem ergo patri per vniuerſam Haſſiam

competere diximus vſumfructum, eo iam illum
gaudere obſeruemus abſque vllo diſcrimine ſta-
tus et conditionis, quibus homines diſtinguun-
tur. Quo quidem vſque dum ius patris exten-
dimus, ſine probatione, id ſibi alii vt perſuadeant,
minime poſtulamus. Quanquam enim contradi-
cta numquam aeque ac notoria obſeruãntia, quod
ſtatuimus, palam loquatur, commodum tamen
erit in memoriam reuocaſſe ipſa illa quae addu-
ximus, praeiudicia. Primum enim vIII) ad-
ductum vti partes coneernit, qui RVSTICI pa-
gum tunc incoluerunt Altenvers, ſua ipſimet co-
lentes rura, itaid quidem genus homines iure
hoc inter ſe vti, ſatis nos edocet. Alterum li-
tem concernit inter cIvES Marburgenſes quon-
dam agitatam atque a Praetore Prbano deciſam,
et quidem tales qui negotiationem ciuicam pro-
prie ſic dictam exercere noſcebantur, de quo
actum (5x) ſupra. Tertium, quod Summi Ap-
pellationum Tribunalis Deciſiones ſuppeditarunt

x1) perſonas reſpicit ſtatu HONORATIORES,
clriftſuſige) in dignitate conſtitutos, primam

inſtan-
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inſtantiam ſortitas coram illuſtri Regimine Caſſẽl-
lano, hinc conditione ſtatuque ciuili, illis praefe-
rendos. Quartum ſi ſuppeteret, adderemus, vt
NOBILES ctiam ſeu EQVESTRIS DIGNITATIS perſonas
in Haſſia eadem obſeruantia regi appareat. Ve-
rum vti horum nullum nacti ſumus, quod ſcopo
inſeruire noſtro heic loci poſſit, ita vel ipſa vni-
uerſi iuris, quo vtimur analogia id per ſe vni-
cuique facile perſuadebit, qui meminerit, vel
inter ILLVSTRES, prout alibi euictum (a) idem
ius obtineree. Quin adeo hoc ipſum extra con-
trouerſiam conſtitutum videtur, vt, cum diſſen-
tientem nec inuenire datum ſit, nec contradi-
centem obuium habuerimus, inter certa iuris ca-
pita hoc referri poſſe videatur, in Haſſia etiam
patrem generis nobilitate conſpicunm vſumfru-
ctum habere in bonis liberorum aduentitiis.

s5 XIV
NVM ET SINE DISCRIMINE BONORVM ALLO

DIALIA SINT AN FEVDALIA?
Iam de bonis in quibus patri vſusfructus

competat in Haſſia, ſi ſubſidiis haud deſtituere-
mur, agendum eſſet. Adeo vero in ipſa patria,
omni licet adhibito ſtudio, nos fugit accuratior,

quan-
(a) vid Diſp. noſtra de honis aduentitiis liberis ſui iuvis factis

cet.] S 20 ibique citati.
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quantum ad praxin eius, harum rerum notitia,
vt ſtatuere aliquid circa eam praeiudiciis nunc
quidem non valeamns. Ne exemplum quidem
vilum, quod quaeſtio haec mota ſit, in foro in-
quirentibus nobis obuium fuiſſe fatendrm eſt.
Parum abeſt, quin Domitianam quaeſtionem
moueri nonnulli, exiſtimauerint, id forte, quod
omnes ſciant ſcireque oporteat, nos ignorare
ſuſpicantes. Scilicet de bonis aduentitiis, quae
ius Romanum ignorat, qualia v. gr. ſunt Feudum
a filio acquiſitum, Beneficium eccleſiaſticum ſer-
monem nobis fuiſſe, vel ipſi quibus hanc quae-
ſtionem propoſueramus, intellexiſſe non vide-
bantur. Quãe inter Doctores in vtramque par-
tem hac de re diſputantur hoc loco non condu-
cemus. Ad FE VDA vero quod attinet, negati-
uam tuentur quam plurimi, vſumfructum patri
minime omnium tribuentes. H. A ROSENTHAL
(a) LVD. SCHRADERVS (b) HERM. VVLTE-
1Vs (c) HVE. GIPHANIVS (d) IOH. SCHO-
NERVS IOH. GOEDDAEVS (f) G. a.

STRVV

xv.
a) De feud. Cap. Pl concl. (à) Diſp. feud. lll num. 26.
(b) Traſt. feudal. P. Vl4 ſe) Diſp. feud. Lih. I Dip.

Ucop. n. 9.de ſeud. Lib. I Cap. IPCV) in diſp. feud. Diſp. IV

n. 7 s vi rag. 357.
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STRVV S. SsTRYCE (h) W. A. LAVTER-
BACH (i) ſexcentique alii. Affirmatiuam ſim-
pliciter ſecutus eſt IOHANNES NIELLIVS, (k)
ex iuris Romani analogia diiundicandam ratus
hanc quaeſtionem, cui vſumfructum paternum
in feudis minime repugnare rationibus licet mi-
nus ſolidis, ſibi demonſtraſe videtur. Veſtigia
eius, ſed aliis motus rationibus, preſſit, GE ORG.
FRID. KRAVSE. Eandem quaeſtionem in-
ter recentiores tractauit atque quantum ad regu-
lam affirmatiue decidit A VGVSTINVS A BAL-
THASAR, (m) eorum, qui pridem hanc tuiti
fuerant ſententiam longum inſtituens recenſum,
Cap. ll  VilI pag. 53 nec non Perilluſtris iam
in Senatu Imperii Aulico Conſiliarius, IOAN.
ADOLPH DE BRAVN, (mm) atque Illuſtris Lu-
becenſium Syndicus, HENRICVS BROCKES.

Diſtin-
in Syntagm. lur. Feuò. (m) de vſufructu paterno in

Cap. V i5. feudis nliorum familias inprimis
f(h) in Exam. iur. feud. Cap. qua euda Pomeraniae. Gry-

10 qu. 5 et in Vſu Mod. T7it. de phiswaldiae 1741.
vſufr. §9. (mm) de vſusfructus paren-i) m Diſs. de vſufruttu pa- tum in honis liberorum funda-terno 25 Tom. 3 Diſſ. 140.Diſp. feud. 1i Thes, 7? mento Cap. 4 lenae 1743.

lit. d. pag. 30. (n) in Diſſ de vſufructus pa-(1) in Diſſert. de vſufr. patris tris in bonis liberovrum maxime
in feudo filii. Vitembergae i758. feudalibus. lonac 1747-

D



-r
ng

26 DISSERTATIO IVRIDICA DE VSVFRVCTV

Diſtinctione quondam rem expedire voluit, Fa-
CHINAEVS, (O) tum demum filio vſumfructum
concedendum exiſtimans, ſi filius abſque illo ſer-
uitia commode praeſtare non poſſit. Sed diſpli-
cuit haec diſtinctio CAROLO HENRICO MOEL-
LERO (P) potius ex titulo, quo feudum ad
filium familias peruenit, rem ſi accurate, placue-
rit, determinandam putanti; ita quidem, vt ſi
feudum intuitu militiae, ſiue togatae ſiue ſoga-
tae, aut a Principe aut eãa expreſſa conditione,
ne ad patrem vſusfructus pertineat, conceſſim
ſit, ad peculium caſtrenſe quaſi caſtrenſe, vel
aduentitium irregulare illud referendum et ſic pa-
tri vſusfructus denegandus ſit; ſin vero aliunde
ad filium peruenerit vel intuitu patris datum, ad
peculium aduentitium referendum, hinc patri
vſumfructum concedendum eſſe. Similiter a vG.
A LEYSER (q communem opinionem, quod
pater vſumfructum feudi non habeat, ad eum
reſtringit caſum, quo princeps filio, feudum do-
nauit, allegata I. 7 C. de bon. quae liber. At, ſi
feudum, pecunia filii emtum ſit, patri vſumfru-
ctum denegari non poſſe, addita ratione, quod

de

(o) Lib. 7 Controu. 77. Q) in Medit ad Pand Shee
(ꝑ) in vſupract diſtinct. fru- VI medit. 7 Coroll. 1 Vol, æ

dal. Cap. Vi Diſi. V pag. ig7. pag. 428.
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de hoc caſu ius feudale nihil diſponat, hinc ve-
ro ad ius cinile recurrendum ſit, 2 Feud. 1 aliis
contra rem iure feudali per indirectum ſaltem
deciſam eſſe exiſtimantibus. (r) Alia via ince-
dit Perilluſtris Dn. DE BRAVN (S8) vtpote an-
tiquioribus temporibus, in feudis hunc vſum-
fructum patri competiiſſe minime ſibi perſuaſu-
rus, deinde vero aliud obtinuiſſe et tam patrem,
quam matrem ad eundem admiſſum fuiſie, ſta-
tuens. Vnde et principia haec tam inter priua-
tos, quam illuſtres perſonas triumphare, iam
pridem compertum ſit. Rationes, quibus dis-
ſentientes ab vtraque parte nituntur hoc loco ex-
cutere, quamuis diſſerendi materia haud defice-
ret, nec lubet, nec vacatt. Quid vero abſtra-
hendo tantiſper a Haſſia noſtra, in tanto viro-
rum doctiſiimorum diſſenſu ſtatuendum ſit Iure
Germanico generatim, definitu ſane periculoſum.
Si, quid nobis ſedeat, fatendum, res omnis eo
redit, vtrum vſusfructus paternus quantum aà
feuda acſtimandus ſit, ex iure Romano, an vero
ex moribus Germanorum? Sin prius, ſatis fere
confecta res omnis videtur diſtinctionibus MOEL-
LERI (t) ſupra propoſitis, hoc addito, quod

D 2 vbi
(r) conf. LavTERBACE Iſ. t) L.c. pag. 197 et 98.
s) l c. Cap. IV per tot.
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vbi de feudo hereditario contronerſia moueatur,
patri ſane vſusfructus denegari nequeat. Sin po-
ſterius, ſequenda noſtro iudicio erunt, quaè dis-
ſerunt cum AVG. A BALTHASAR (u) tum Per-
illuſtris Dn. DE BRAVN. (V) Quid in ſingu-
lis Germaniae Principum territoriis obtineat,
quid leges ſanciant, quid praxis ſeruet, id vt
memoriae, prodant, qui facultate pollent, in
votis eſt. Ad ECCLESIASTIC BENEFI-
c1a quod ſpectat, quaeſtionem tractauit PA V-
LVS CHRISTINAEVS (X) et LYDERVS MEN-
CKENIVS. (V)

§s XV
ID IN HASSIA ADMODVM DIFFICILE DEFINITV.

Quod per vniuerſam Germaniam, non vna
ratione diindicatur argumentum, ſed vbicunque
terrarum quaeſtionem moueris, diuerſis etiam
doctiſſimorum virorum ſententiis praxin, et ius
omne varietate principiorum, quibus inniten-
dum, turbauit atque incertum reddidit, id in
Haſſia planum, certum et expeditum nec quae-

ſiueris

Ic. (x) in Dec. Belgic. Tom. IVlLe. Tut. LX Dec. 76 pag. is.(W) in Pomerania quid obti- V) de iure diſponendi filii-
neat, peculiari Diſſert. expo- familias religioni proteſtantium
ſuit alleoatus modo Dn DE aldicti cirea Canonicatus. Dis-
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ſiueris nec inueneris. De praxi Haſſiae, nihil
quod afferamus ad manum eſſe, ſupra ingenue
confeſſi ſumus. Quoad theoriam, noſtrum
quidem non eſt, tantos componere fluctus, ſed
ſi ex animi ſententia indicium deſerendum, deſi-
cientibus legibus Prouincialibus aut conſuetudini-
bus patriis, quas probari ab allegante oportet,
recentioribus, nuncius hic mittendus iuri Ro-
mano atque ſepoſita omni peculiorum idea di-
uerſaque earum ratione Germanis ab antiquo
incognita, res vnice acſtimanda ex moribus ma-
iorum, legibuſque eorum quatenus proſtant,
antiquis, atque vſumfructus paternus in bonis
liberorum conſiderandus, habita ratione origi-
nis, vnde velut effectus a ſua cauſſa deſcendit,
id eſt reſpectiue tutelae parentalis et communio-
nis bonorum, etiam antè, quam receptum nos
turbauit Ius Romanum, quod feuda ignorat, pe-
culia ſeruat, cum haec ignoret Ius Germanicum,
vſumfructum contra ab antiquiſſimis retro tem-
poribus, agnoſcat, illum vero generatim, ae-
que ac haec foueat in hunc vſque diem Haſſia.
Ad cuiuſcunque autem iuris vel conſuetudinis
principia te compoſueris, patrem vſufructu feu-
dali excludi haud poſſe, facile obſeruaueris.
Abſit, decidendi facultatem arrogãanter nobis

D 3 ſumere
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ſumere nos voluiſſe aliis videamur, vtpote qui
meliora edocti facile cedemus, auctoritatem ius
dicentium ac ſuperiorum reuerenter habituri.
Quantum ad eccleſiaſtica beneficia attinet, prae-
ter vnum exemplum aliud nouimus nullum, eo
tamen nomine, heic loci commemorandum,
quod patrem illud reœipiendo quotannis admini-
ſtratione functum fuiſſe, obſernauerimus.

XVI
CONFISCATIONE BEONORVM FILII MILITIAM DE-

SERENTIS NVM VSVSFRVCTVS PATERNVS
EXSTING VATVR?

Ita forte videri potuiſſet, ſed expreſſa ſan-
ctione contrarium ſancitum in der FũRSTL.
HESSEN CASSELISCHEN VERORDNVNG:
mie es mit confiſcation cet. 5 VIII. IX pag. 67
verbis:,, weun aber eines vou beyden elteru le-

bet, ſo hleibet æar demſelben uach denen ge-
meinen Rechten, iedes ortes hergebrachten ge-

 monheiten, oder auch rechtmiiſig errichteten
ehe- pacten der ibm von rechtsmegen gebiibren-
de uiesbrauch, und die leibæucht, auch an des

deſ reurs antheilev ſt rhen verlaſ-
gheit,
ftirer
n von

ſol
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chen Unſerm fiſco æugefallenen ſtiichen nicbts
veræebret uni zu delſen praeiudiz verùiuſert,
aneh deſfalls hinlingliche cautiones geſtellet
Derden; ſoudern auch bey abſterben der leib-
%chter, ſolches autheil ſogleich mie olſiehet
%u verkaufen und einzuliefern; und im full es
an genugſamer caution feblen ſollte, ſolches
&ehorigen orts æu berichten; da denn das an-
theil quaeſtionis eingezogen, und denen, &el-
chen es rukommt die iutereſſen davon gerei-
chet, æu ſolchem ende auch die ſundamente des
æli praetendirenden vſusfructus genau unterſu-
chet, una in dem protocoll uotiret meiden ſol-
len.,, Debemus hanc obſeruationem Viro

llluſtri A. HOFFMANN (a) collegae mul-
tis nominibus colendo, qui appoſite ſatis et hoc

obſerunauit, quod vſusfructus in bonis ſilii deſer-
toris vtrique parenti, cum patri, tum matri ordi-
natione hac tribuatur, (B) id quod tam cum
moribus Germanorum, quam cum Haſſorum in-
ſtitutis antiquioribus congruere ipſe annotauit.

(c)
XVII

(a) in Proluſione de vſufructu b) l.e. 5XII.
in bonis ſilii militium deſerentis
sontiſcatis, parentibus in Haſſiu C) ibia.  xil not.
adſoripto. Marburgi 17625XII. (2) (u) pag. 16.
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XVII
DE EO QVOD IN PROVINCIIS HASSIAE CASSELLA-

NAE HERSFELDENSE SC. PRINCIPATV ET CE-
TERIS OBTINET QVAESTIO PROPONITVR
De HASS IA CASSELLANA tantum nos

agere conſtituiſſe, abſtrahendo a TERRIS DARM-
STADINIS, ſupra admonuimus. (õV). Quid-
quid vero ad manus fuit, id velut ſymbolam
conferre hic nos voluiſſe, non expedire rem te-
nendum eſt, exemplo praeituri, quod vt alii,
quibus notitia vberior, experientia amplior et
apparatus inſtructior ſuppetit, velut aemuli ſe-
quantur, in votis eſt. Quemadmodum autem
nil niſi quod HASSIAM proprie ſic dictam, hinc
INFERIOREM in vninerſum, SYPERIOREM &X
parte tangit, in medium adducere licuit, ita ope-
rae pretium ferent alii, ſi aut ſubſidiis, cum pos-
ſint nos inſtruant, quo copioſius dare queamus,
quae non niſi parca communicare potuimus ma-
nu, vel ipſi operi ſe admoneant, campum ſu-
pereſſe ſcituri, in quo verſari poſſit ipſorum in-
duſtria. Vt enim de H Ass1a ipſa plura non di-
camus, R O VINCIAE ſuperſunt, in quibus,
num diuerſum ius obtineat, necdum ſatis ex-
ploratum habemus. HERSFELDIAE PRINCI-
PATVS, ctſi inferiori Haſſiae vnitus, partem eius

haud
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haud vno reſpectu conſtituit, ſuis tamen ab an-
tiquo ad hunc vſque diem nititur conſuetudini-
bus, quae, num in argumento hoc conueniãnt
cum Haſſiacis, an vero ab iiſdem recedant, ha-
ctenus nos fugit. (a) Comitatus CA TTIMELI-
BOCENSIS INFERIORIS (ſuperior namque di-
ctum ſic LANDGRAVIATVM DàRMSTADI-
NVM conſtituit) eadem ratioo. Quamuis enim
regimini Caſſellano ſubordinata ſint iudicia eius,
peculiaribus tamen haec Prouincia vtitur iuribus
et moribus, quorum fere nos omnis deſtituit
notitia. (b) Tractum quod attinet SCcHM L-
CALDICVM, is incorporatus licet Haſſiae infe-
riori, tamen velut pars quondam PEINCIP a-
TVS HENNEBERGICI, ſuis quoque in multis
peculiaribus regitur inſtitutis. (C) COmiratum

S CH AVM-
(a) Spes alit fore, vt poſt-

hac ſi non noſtro, aliorum ſal-
tem ſtudio hoc patrii iuris ar-
gumentum pro dignitate illu-
Itretur.

(b) Leges Prouinciales,
quae ſub rubro: Naſſau Catzen-
ellenbogiſehe Landes Orduung
recuſae ſunt Werzlariae anno
1711 in vim iuris ſcripti in
Haſſia allegari non poſſe per
ſe patet. Num vero, quod haud
mirandum, Conſtitutionibus

his bene multa contineantur,
quae in hoc Comiratu, Has-
ſiae Caſſellanae Prouincia, vſu
quondam introducta et hacte-
nus ſeruata ſunt, id, non defi--
nimus. ſed iudicio ſepoſito
ſuo relinquimus loco.

(e) Si quis operam in illu-
ſtrando hoc argumento con-
ſumere voluerit, is, Diſſerta-
tionem de dunilio acquaeſtus
coniugalis vxoribus Schmalcal-
denſibus competente, ne negli-

E

Bat,
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SCHAVMEVREGICVM Cum Vicinis PRAEFECTV-
RIS, quae Haſſiae acceſſiones factae ſunt, pro-
prio metiri oportet pede. (dd Qui poſtrema
acceſſione auxit Haſſiam HANOVIAE COMIT a-
TVS, vti ſeparatas ſuas rationes habet atque multos
Germaniae Principatus ambitu momentoque vin-
cit, ita ſuo quoque in multis ſtat iure peculiari, tum
ſcripto, tum conſuetudinario, quod an cum no-
ſtro in hoc argumento conſpiret, an vero ab eo
recedat, aliorum induſtriae, indagandum relin-
quimus. (è) Merentur vero, quas diximus,
regiones, vt, quac natale ipſarum ſolum tulit
ingenia peculiarem iuri ipſorum, quo vtuntur
hac in re illuſtrando impendant operam, atque
conſideratis iuribus atque moribus, quibus in

vicinia

gat, quam ſub praeſidio quon-
dam llluſtris viri TOBIAE IA-
CoBl REINHARTH, Erfordiae
anno 1727 habuit, sALOMO
THOMAS MERCKEL, Schmal-
caldia Haſſus.
QUd) Qui in argumento hoc
conſulatur, non eſt, niſi quem
ex merito landamus, llluſtris
FRIDERICVS GVILIELMVS
rESTEL, Olim Rintelienſis
Academia'e decus, nunc in
Academia Lugduno Bataua
Proſeſſor celeberrimus in Dis-
quiſitione lur, Germanici de Suc-

ceſſione inter Coniuges ab inteſta-

to. Rintel. 1735. Conferri
merentor DECISIONES CAS-
SELLANAE Tom. Il Dec. 322.
pag. 693 ſiq.

Quatenus SOLMENS E
1v5 hic vſum praeſtare queat,
alii viderint. Egit Diſſertatio-
ne inaugurali non ita pridem
de ſucceſſione coniugum mutua
ſrue de portione coniugum ſtatu-
taria iuxto ordinationem prouin-
cialem Solmenſem Part, il Tit.
xxrtll.  OANNES GEOR-
GIVS ADOLPuI Gieſſac 1770.
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vicinia nituntur, de Haſſia ad quam ſpectant,
bene merendi occaſionem non practermittant.

XVIIIVSVSFRVCTVS PATERNVS IN IIASSIA AMPLITV-
DINE VINCIT VSVMFRVCTVM IVRIS GERMA-

NICI COMMVNEM
Quam multa itaque ratione obſeruantiaè in

Haſſia, de qua actum fuit hactenus, deſideraue-
ris, quamque multa adhuc dicenda, addenda,
ſupplenda reſtent, id tamen certum, vſumfru-
ctum paternum, prout moribus Germaniae vbi-
que fere in vſu eſt, nuptiis filiae atque inſtituta
a filiis ſeparata oeconomia finiri, (a) in Haſſia
contra ſaltem inferiori eum latius patere atque
vtroque caſu perdurare, hinc vero patri, ſiue coe-
libatum viduus ipſe practulerit, ſiue ad ſecunda
vota tranſierit, tribui ad dies vitae. (b)

5 XIXDE VSVSFRVCTVS PATERNI HASSIACI HABITV AD
IVRA COMMVNIA GENERATIM PARITER AC MO.RES PATRIAE ANTIQVOS IN SPECIE AGENDI

CONSILIVM
Quae cum ira ſint atque variae adhuc de

vſufructu paterno in Haſſia moueri poſſint quae-

E 2 ſtiones,
(a) Pertinet huc ſententia (b) DECIS. CASSELLA-

Inclytae FAcvVLTATIS IVRI- NaiR Tom. 2 l c.
bicaB inſra adducenda.
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ſtiones, de quibus non eandem noſtratibus opi-
nionem ſedere animaduertimus, res ipſa admo-
net et iubet, vt peculiari opera, agamus ae ha-
bitu vſusfructus paterni in Haſſia prout per ob-
ſeruantiam hodie floret, tam ad Ius Naturale
et Romanum, quam ad mores Germaniae genera-
tim aeque, ac ad Iura et conſuetudines Haſſiae,
autiquiores in ſpecie, vt, ſi hac quidem ratione
genuinos eiuſdem fontes veramque indolem, ac-
curatius perſpectam habuerimus, deinde facilius
conueniamus in principiis, vnde quaeſtionum il-
larum nondum ſatis expeditarum deciſio pende-
re videtur. Inſeruiet ſcopo huic, diſſertatio pe-
culiaris, qua illuſtrare hoc argnmentum proxi-
me conſtituimus, de vſufructu materno in Haſſia,
ſi Deus vitam vireſque largiatur, mox peculiari
opera acturi.

XX
SVPPLEMENTVM AD IX DE PRAXIHASSIAE SV-

PERIORIS QVANTVM AD PRAEMIVM E MAN-
CIPATIONIS

Typis mandata erant, quae ſcripſimnus, cum
beneficio amici nanciſceremur copiam ſententiae,
qua SENATVS INCLYTAE hnius CIVITATIS
MAREVRGENSIS patri adiudicauit dimidiam
vſusfructus in praemium velut emancipatio-

nis,
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nis, cuius vim nuptias habere aeque ac ſepara-
tam oeconomiam hos, qui ſuffragiis ſuis decide-
runt, ſuppoſuiſſe oportet. Communicare illud
hoc loco (a) pro inſtituti ratione viſum eſt, tum

(a) Beſcheid in Sachen Chri-
ſtinen des Capitain und Herr-
ſchaſtlichen conductoris Le-
ſchen Ehecoqmſortin einer ge-
bohrnen Riemenſchneiderin
im Schwanhof allhier Klagerin
an einem, entgegen und vi-
der ihren Vater den Burger-
meiſter Henrich Anton Rie-

menſchne. der hieſelbſt Be-
klagten andern theils.

in pto extradit. matern,
Wird mit Vorbehalt der de-
fecten- Rechnung und dem
Befinden nach geforderten
maniſeſtations- Eydes, auf al-
les An- und Furbringen auch
erfolgten Schluſs zu Recht er-
Kannt:

Daſ5 dær Klagerin alles das-
jenige was ſie vor und bey
ihter Muttier Tod eigen-
thiimlich als ein peculium
erweiſlich beſeſſem oder
von andern ererbet und ge-
ſchenkt bekommen hat, oh-
ne Anſtand ganz, ſo viel
als die miitterliche, ihr zum
dritten Theil angefallene
Erbſchaſt, es beſtehe in Zu-
gebrachten, angeſallenen o-

E 3 quodder erworbenen Giitern, an-
berrift, Beklagter zwar die
Helfte davon, cum vſuris von
Zeit der erhobenen Klage
pleno iure an die Kligerin
abzutreten und derſelben ans-
zuhãndigen anzuweiſen, von
der andern Helfte aber ibm,
ſo lang er lebet und das mit-
tetliche ſeiner Kinder pſleghich
und hauswirthſchafilich brau-
chet, der vſusfructus ohne cau-
tion jedoch mit dieſer Beſchei-
denheit Zu geſtatten, daſõ Be-
Klagter hiervon nichis zu ver-
auſſern, Zu verpſanden, oder
zu verſchlimmern befogt, ſon-
dern vielmehr insbeſondere
was die Hauſer und Grundſtiũ-
cke anbetriſt, ſelbige in guter
Bau und Beſſerung Zu erhal-
ten und die Beſchwerden hier-
von pro rata vſusfructus Zu
tragen ſchuldig und gehalten
ſey: gleichwie denn alſo wie
vorſtehet Zzu recht auch ſchnul-
dig erkannt wird mit Verglei-
chung der Koſten, aus deæu
bewegenden Urſachen. V. R,
v.
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quod inrem iudicatam tranſiit, tum quod de pra-
xi nouiſſima in Haſſia ſuperiori teſtatur, atque
differentiam eius ab vſu fori in Dicaſteriis infe-
rioris Haſſiae viterius confirmat, tum denique,
quod iuxta maiora concepta fuerit haec ſenten-
tia, aliis in alia omnia euntibus. Addere liceat,
quod relatum accepimus, in eandem ſententiam
pluribus vicibus iudicatum fuiſſe ſuperioribus an-
nis ab llluſtri REGIMINE MAEBVRGENSI,
qui PRINCIPALI RESCRIPTO, quod videre
tamen nobis non contigit, ita rem apud nos or-
dinatam quondam eſſe, vt ſic, non aliter, hic
pronuntietur. Quod quidem etſi ſuo nobis re-
linquendum eſt loco, tamen, quia a Viris fide
dignis reĩ notitiam conſecuti ſumnus neque de ve-
ritate dubitamus; illis omnino gratiae, quod fa-
cimus, hic a nobis agendae videbantur, maximae.

§8 XXI
APPENDIX SENTENTIA FACVLTATIS LVRIDICAE

MARBVRGENSIS
Quae de bonis aduentitiis liberis ſui iuris

factis a patre reſtituendis olim diſſeruimus, com-
muni nituntur principio, quo filias nuptiis, filios
ſeparata oeconomia a patria poteſtate liberari
ſtatuitur. Id cum antehac ſecuti eſſent 1IcTI tam

GIES-
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(a) quam MARBVRGENSES,

(b) illi vero ſecundum idem principium denuo
reſponderint anno MDCCLIV, Vtpatet ex RE-
SP ONSO, quod inſeruimus Diſſertationi noſtrae,
(c) operãe pretium viſum eſt ſubiungere hoc loco
aliam SENTENTIAM à FACVLTATE IVRIDI-
CA MARBVRGENSI (d) iiſdem principiis

a) anno 1718 apud GrVvV-
rENIVM ĩn Diſceptat. Forens.
Cap. Ii Membv. IV pag. æ2.

(b) itidem anno 1718 in
cadem cauſa ibid. rag. 264.

(c) de bonis aduent. cet. an-
no 7545 ſag- 32.

(ꝗd) anno 1762 conceptam
his verbis:

Inreviſions Sachen Anwal-
tes Marien Margarethen Stor-
chin, einer Lemnin, æu Nie
der Urſel, B.klagtens und
revidentens an einem, ange-
gebenen Gegenanwaldes )o-
hann Hartmann Lempens, Zu
Friedberg, Klãgers und revi-
ſens am andern theil, die Her-
ausgebung des Grosmutterli-
chen und Grosſtiefvũterlichen
betreſfend, erkennen Burg-
graf, Burgermeiſter und Ratn
der Kayſerlichen und des Hei-
ligen Rõmiſchen Reichs freien
Stadt Pridberg, auf einge-
wandte reviſion, dęren Reęchi-

COſ-fertigung und ferneren Schrift-
wechſel, nach gehabtem Ra-
the der Rechtsgelehrten, fir
recht, daſs der angegebene
Gegenanwald anſorderſ ſeine
Perſon Reichę- ſatzungs mãſ-
ſig, mit Benehmigung des he-
reits verhandelten, bevoll-
mãchtigen zu laſſen, verbun-
den ſey. Hiernãchſt nunmeh-
ro aus denen Acten und derer
Parteyen rechtlichem Einbrin-
gen, allenthalben ſo viel Zu
befinden, duſi Kliger des be-
ſchenen Einwendens ohnge-
hindert, an Beklagtens prin-
cipalin, das in Frage gekom-
mene Grosmiitterliche und
Grosſtiefviterliche, ſo viel er
davon noch in Hãnden hat
und ſeiner Ieiblichen Tochter
davon noch nicht ausgeant-
wortet worden iſt, heraus Zu
geben und ſich deshalb des
geſetzlichen Niesbrauchs von
Zeit ihrer Verheurathung Zu

cnt-
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conuenienter conceptam, quo de conſenſu vtrius-

enthalten, ſchuldig ſey. V.
R. V.,

Daſq cet.
Zeiſels und Entſcheidungs-

Griinde
in reviſions Sachen

Marien Margareten Storchin,
einer Lempin Zu Nieder Ur-

ſel, Beklagtin und revi-
dentin an einem

viderJohann Hartmann Lempen,
Zzu Fridberg Klagern und re

viſen, am andern theile.
Geſchicbts Eræãhlung.

Hat Johann Hartmann Lempe
Burger und Schuhmacher, zu
Burg- Fricdberg, vvider ſeine
beydè Tochter erſter Ehe den
28ten Junius des 1760ten Jah-
res, Klage erhoben. Beſchvve-
ret ſich derſelbe, daſs ſie ihm
den geſetzlichen Niesbrauch
auf Lebenslang ũiber ihr murter-
liches, grosmiitterliches und
grosſtiefvãterliches nicht Zuge
ſtehen vvollten. Setzet die ĩl-
reſte Tochter Marie Margare-
te, ihrem Vater enigegen, vvie
es mit ihr, die ſeit ein paar Jah-
ren an ohann Henrich Storch,
zu Nieder. Urſel, verheura-
thet vvire, ſich ganiZ anders,
als mit ihrer annoch unvereh-
lichten Schvveſter verhielte,

que
indem ihrer Seits durch die ge-
troffene Ehe die vãterliche Ge-
valt auſgehoben ſey, und al-
ſo obang?regter Niesbrauch
gegen ſie nicdht ſtatt finde. Ver-
bleiber ſie demnach allein in
dem Proceſ's vervvickelt und
vermeinet Klãger, daſs hier
bona aduentitia regularia ange-
troffen vviirden, derenvvegen
er ſich ſolchen, auf ſeine ganze
Lebenszeit zueignen konnte,
in Betracht ihm auſſer denen
gemeinen Kayſerlichen Rech-
ten und der SolmiſchenLandes-
Ordnung das Herkommen das
Wort redete, auch zur Sache
nichts thue, daſs Beklagtin ſich
verheurathet hãtte, anervvo-
gen dahier nieht auſ die viter-
liche Gevvalt ſondern auf die
proviſion derer Geſeze das Au-
genmeik gerichtet vverden
mũſte. Wiòerſpricht ihm hier-
innen ſeine Tochter, anZie-
hend, daſs von ſeiten derer
Kinder kein peculium aduenti-
tium ohne vàterliche Gevvalr,
vvelche nunmehr durch die
Ehe erloſchen ſey, zu geden-
ken ſtehe, folglich der anmaſ--
liche Niesbrauch von ſelbſt da-
hin ſiele. Iſt der ertheilto Be-
ſcheidu dahin ausgefallen, daſ
Klagerin, libellirler maſsen,

der-
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que Facultatis in argumento hoc Iuris Germa-
nici in theſi pluribus conſtet,

derſelbe zukomme, jedoch
ſollte er der Beklagtin die dem
Verderben ausgeſezte Meublen
ausantvvortenn. Wendet da-
vider Beklagtin die Nichtig-
keitsbeſchvverde und jedvve-
des anderes ſuſpenſiv- Mittel
ein, vvihlet aber nachmals
die Appellation und bringet
an, daſs unter dem miitterli-
chen, grosmiitterlichen und
grosſtiefvàterlichen. ein Un-
terſchied gemacht vverden
miiſte, laſſet aber das mutter-
liche fahren und foderſ nur
das grosmutterliche und gros-
ſtiefvãterliche, anflgend, daſs
Klàger nicht befugt vvãre,
den legal Niesbrauch davon
anzuverlangen, geſtalten es
hier nicht auf die Romiſchen
Rechte, vvelche ohnehin nur
die Helftie als eine praemie
der beſche henen emancipation
verordneten, ſondern auf die
teutſche Rechte und Gevvohn
heiten lediglich ankomme.
Reget ſich Klàger davvider,
furſtellend, vvie das miirter-
liche nicht viel betrũge, an
bey von einer groſen Undank-
barkeit ſeiner ochter Zeige,
daſ5 ſie ihm dieſe Gerechiſa-

me ſtreitig machen vvolle, da

er doch ohne dazu verbunden
zu ſeyn das grosmũtterliche
ihrem Grosſtietvater bis an ſei-
nen Tod mehrentheils gelaſ-
ſen hãte, um denſclben da-
durch zu gevvinnen daſs er
ſeine Stief Enkel in ſeinem
lezten Willen bedenken ſoll-
te, vvelches Ihm auch geglu-
cket ſey. Wurde den 28ten
Mai des 1761ten Jahres vvie-
der ein Decret gegeben und
der erſte Beſcheid vòllig beſta-
tiget, vovvider aber die Be:
klagtin die reviſion ergriffen
und aus dem natũrlichen und
poſitiv- Rechten darZulegen
ſich beſtrebt hat, vvelcherge-
ſtalt Kligern der in Frage ge-
Eommene Niesbrauch, in kei-
nem Wege ſber das Gros-
miitterliche und Grosſtiefvã-
terliche Zuſtehe, furnemlich
da ihre Mutter am erſten und
bereits vor geraumen J hren,
darauf die Grosmutrer und
endlich da ſie ſchon verehli-
chet gevveſen, der Grosſtieſ-
vater, Johann Eix, geſtorben
ſey. Sezet Klager denen be-
ſchehenenEinvvendungen ent-
gegen, vvie der gegenvvir-
tige Fall lediglich nach Fue-
ſchrift derer Romiſchen Rech.

F i,
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te, dem das Herkommen bey-
treto beurtheilt verden mũſte;
zumahl da kein ſtatut, das et-
was anderes verordne, fich
vorfinde; worauf die Par-
theyen Zu Fallung eines Ur-
thels ſubmittiret und geſchloſ-
ſen haben.

ZLueifels Griiude.
Ob nun wohl es anfinglich

ſcheinen mòchte, daſs was
den eikannten legitimations
punct, von ſeiten des ver-
meintlichen klagenden Anwal-
des angehe, vergeblich wãre,
darauf Zu erkennen, in Erwe-
gung, daſs weilKlãger nunmeh-
robey2 Jahren gegen das Ver-
fahren des angeblichen Anwal-
des nichts einge wendet hãrte,
er deſſen Betragen bi lige und
ſich daher eine ſtillſchweigen-
de Gewalt zu Tage lege, vel-
che die Rechre nichi ſur unzu-
laſslich hielten.

c. 2 X de peocurator.
G. A. STRvV in ſyntagmate Iu-

ris ciuilis Ex. 22.Th. 2P-
757.l. G, SCHAVMBVRO in Proxi iu-

diciaria. L. 1 S. 1 M. 1
Cap. 2 s 4 p. g0.

Hiernebſ in Belang derHaupt-
ſache eingeſtreut vverden diirf-
1e, vvas maſſen Klãgern der an
gemaſste Niesbrauch auf ſeine
ganze Lebenszeit und ſeiner
Iochter Ver. hlichung ohnge-

hindert, ſo vvohlũber das miit-
terliche, das ohnehin ein vve-
niges betrſige, als auch das
Grosmiutterliche und Gros-
ſtiefvãterliche, nicht im ge-
ringſten ſtreitig gemacht vver-
den kònnte, jemehr er ſich die-
ſes Befugnis mit Beyſtand der
Rechte Zueignete, dennoch
nichts vviderrechtliches anver-
langte und alſo ihm darinnen
gefugt vverden miſte.

L. 6 pr. C. de hon. quat liber.
Auth. Excipitur C. de bun.

quae lib.
Niu. 117 Cap. I.

Dergeitalt daſs veder die Ehe
ſeiner Tochter, noch daſẽ fie
vvener keinen Unterhalt von
ihm bekãme, noch daſs er Zur
Zzvvevien Ehe geſchritten ſey,
ihm dieſerhalb el- igen Eintrag,
in ſcine Gerechtſame Zu brin-
gen im Stande ſey.

L. 3 et ;5 C. de ſecund. nupt.
Auth. de donutione C. de ſsec.

nupt.
Auth. ex teſtum. C. ibid.
Nou.æ2 Cap.1 Nou. 127Cap.3.
VLR. THOM. LAVFERACH Chll.

Theov. Praũt. D. L.7 T. 1
11 pag. 499-

Obvvohl ferner vorgeſpiegelt
vverden mòchtę, daſs 1) die
gemeinen Kayſerlichen Rechie
angezogener maſſen 2) die Sol-
miſche Landes: Ordnung P. æ
T. 28 56 P. 1”32. und 3) das

Her-
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Herkommen vvorauf anfor-
derit getehen vveraen muſte
Klãgern uas Wort redeten, ſo
denn hier lauter peculia adu re-
gul. vorvvalte: en, vvorauf dem
Iciblichen und natũrlichen Va-
ter auf oie bereits beſltimmte
Art und Weiſe der geſezlihe
Niesbrauch Zuſt2het, anbey

laut fol act. 2 und 40.
im gegenvvãrtigen Fall, nicht
die vãterliche Gevvait, ſondern
die prouiſi legis zum Grund
Zu legen ſey,

I. B. F_REYHERE VON WERNHER
in denen Oljſ. forenſ. P: 4
Olſ 49- 7750

C. RICHTLR in den velitatio-
nibus a ademicisnel 1th.9
D. 28et vet. a4 n 17P431.

ERNST COTHMANN in denenre-
ſpons. L V reſp. X n. 85
P 233.Wozu noch komme. daſs die

ROmiſchen Rechte in comple-
xn auf und angenommen vvor-
den vvãren, mithin Klãger be-
grũndete Urſache hãtte, ſich
daraufzu berufen, Zu geſchwei-
gen, daſs vvenn auch dieſes
nicht alſo ſich befande, die teut-
ſchen Rechte ſelbſt ſeiner Mey-
nung beyficlen, als vvelche dem
Vater, die fructusriſche tutẽl,
uber ſeine Kinder Zuſpràchen,
einfolglich auch aus dieſem
Grunũe, ſeine Gerechtſame,
Zu rechrfertigen ſtehe.

l. G. HEINECCIVS in den Elem.

Iur. Gerni. L.1 T. 6 159
p. i5.I. C. GrBAVER i©n der erſten dis-

put de patita poteſtate c. æ
up. 75.

C. A. ERAVN de vſusfr par. in
bonu liber. fundumento tam
de iure Rum quam Germ.
P. æ cap. 1 -1 D. 69 cap. 3
NENEED

Dem annoch beytrete, daſ' die
Gemeinſchaſt der Giiter, unter
denen Eheleuten, dieſe Wir-
kung, nemlich den vſumfru-
ctum legalem producire, auch
Kein ſtatut, Zu Burg Friedberg,
etvvas anderes verordne.

1. SCHILTER In Excrc. ad æ.
Lx 3 5 i10. d.
L. BOI HMER in Diſſ de iuri-
bus et oblig. couiugis ſuper-
ſtitis, ex commun. bou. vni-
uerſali. 5 1.

Obvvohl vveiter hehauptet
vverden diirfte, daſs Klager
mit dem bloſen miuiterlichen,
nach der geãuſſerten Geſin-
nung ſeiner Iochter,

fol. act. 10.
ſich nicht abvveiſen laſſen kòn-
te, abſonderlich da kein Man-
gel an Rechislehrern ſey, vvel-
che defiir halten, daſs unter
dem mutterlichon alles das
vvas von denen Vor. Eltern
varedicher und miutterlicher
ſeits erlangt vvorden vvare zu
verſtehen ſey.

F 2 ravL
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PAVL CHRISTINAEVS in Dec.

Vol. 3 Dec. 35 n. 2 322.
Endlich anuch von Seiten des
Deklagtens dafur gehalten wer-
den mòchte, daſs das

fol. act. 53 4.
beygebrachte und von ver-
ſchiedenen unterſchriebene At-
teſtat, die ſo gar zu denen Erb-
intereſſenten gehòrten, ſotiſam
zu Tag legie, daſ/s des Gros-
ſtiefvaters Wlen niemahls da-
hin gegangen ſey, Klãgern
iiber das was er ſeinen Stieff.
Enkeln vermittelſt ſeines ITe-
ſtaments Zugeſtanden hãtte,
den Niesbrauch Zu geſtatten,
im Gegentheil daraus zur vol-
Ien Genũge ſich veroffenbahre;
welchergeſtalt alle Umſtànde
des mehreren Zeigten, wie er
ſolches plenarie auf ſeine Enkel
gebracht viſſen vvolle und al-
ſo dieſes ein pecul. adu. irreg.
ausmache vvoriiber ſich der
Vater keinen vſumfructum Zu-
eignen konne

von WERNEER I. c. P. V Olſ.
68 ꝓ. 1021.

cavrzOov in Reſp. L. 6 Reſp-
12 n. 33 P. 2281.

Eniſcheidungs Grũnde.
Dennoch aber und dievveil

bey proceſſualiſchen Angele-
oenheiten, Falle von groſerF rheblichkeit vorkommen, die

eine beſondere Vollmacht er-
fordern, dahier aber es in An-
ſehung des angegebenen ie-

genden Anvvaldes daran gàcæ-
lich ermangelt, vvohl folglich
von Amisvvegen, vvofern kei-
ne unheilbareNichtigkeiten da-
her entſtehen ſollen, hierauf ge-
ſprochen vverden muſ', der-
geſtalt daſs die Begenehmigung
des bereits verhandelten nicht
auſſer Augen Zu ſezen.

Reichs Abſchied de auno 1654
5 1o1.

Concept. dev Cammer Ger. Ord.

P.1Tit. 23 und P. 3T. 14
s 8.

I. G. ESTOR indenen Anfangs-
griinden æum gemeinen und
Reichsproceſs. Tit.28 51075
pag. 793-

Und die zu ertheilende Gevvalt
Reichs Sazungsmãſigz zu be-
richtigen iſt

Reichs- Abſchied de anno 1512
Tit, von Auvalds Sexung.

Reichs Hofraths Orduung
Tit. 75 20.

Nachſtdem die Hauptſache an-
langend, keinesvveges in Ab-
rede geſtellet vverden mag,
daſ5 ſo lang die vãterliche Ge-
vvalt vvàhret auch in Belang
derer peculiorum aduent. regu-
von ſeiten des leiblichen und
natſirlichen Vaters der geſezli-
che Niesbrauch dauret, dafern
er ſich nicht deſſelben aus Liebè
gegen ſeine Kinder begeben
vill, ſobald aber die erſtere,
vvie hier, durch erfolgte Verehs

ligung
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ligung der Beklagtin ſich er-
Hugnet, aufhòret, auch dieſer
ſeine Beendigung erlanget.

§l. Per quas perſ.cuique adquir.
LavTERBACH I. C. L. 7 T. I

s 1IP. 499.
AVG. A LRYSER Medit. ad æ.

Sp. 164 Med. 45 203
F. B. ?VIFENDORF in Obſ. iuræ

vniu. T. I Obſ. 985 2.
C. V. GRVPEN in Diſcept. for.

CHp. a M. 2 P. 83.
AEM. LVD. HOMBERGK ZV VACH

in Diſ de bonis aduentit. li-
bVeris ſui iuris factis, a patre
reſtituendis, nec non de prae-
mio emancipationes ceſſaute
vel nonceſſunte. 5 19. 157

ꝑ 9BRAVN loc. cit. P. 1Cup. 2 511

P 44:Nach dem bekannten Grund-
ſaz, ceſſante cauſſa ceſſat efre-

Cctus, da nun die viterliche Ge-
walt die cauſſam ausmachet,
daraus von ſelbſt Hieſſet, daſs
wenn ſolche auſgehoben wor-
den iſt, auch die daher ent-
ſtehende Wurkung, nemlich
dor vſusſructus legalis ceſſiren
muſs.

HOMBERGE ZV VACH I. c. 2

P.3.Weilen widrigenfalls, man an
dem Irrthum, daſõi auch na:h
der Tochter Heurath, die vã-
terliche Gewalt annoch fort-
daure, Theil nimmet, wel-

HASSIA CET. 45
cher doch durch die Erfahrung
vernichtet wird, anbey die Ge-
walt derer alten Rbmer ũber
ihre Kinder, mit der heuti-
gen, welche nur ein Schatten-
werk gegen jene Zu nennen
iſt, auf eine ãuſſerſt zu misbil-
ligende Weiſe vermiſcht ver-
den wirde.

I. H. DE BERGER Occ. Iur.
L. 2 T. 2533 n.9).255.

rvEFENDORE I. c. T. I Obſ
L]985 15.

HOMBERGE I. C. 14). 26.
BRAVN I. c. P. 2C.5 19 47.
CARL DE MEAN in Obſeru. re-

rum iudicat. al ius ciuile
Leodienfium P. 5 Obſ. 688
b. 339.

Ferner nicht Zu verneinen ſte-
her, daſ5 alle die Geſeze, wel-
che Klãger fur ſich aus dem
RAmiſchen Recht angezogen
hat, nach Masgebung

fol. act. 46.
au den gegenwiãrtigen Fall
ſich weder ràumen noch ſchi-
cken, denn was den L.  C.
de hon. quae lib. angehet, der-
ſelbe von einem Kind das noch
in der vãterlichen Gewali ſte-
het redet, dergleichen doch
nicht auſ die Beklagtin nach
der geſchehenen Verheura-
thung gezogen werden kan,
als die dadurch daraus gegan-
gen iſt, geſtalt die vãterliche
Gewalt, mit der maritali nicht

F 3 zugleich
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zugleich beſt. hen kan. Von
gleicher Beſchafſenheit befin-
det ſich auch die

Autb. Excipitur C. de hon.
quae lib.

als in welcher der Fall vorge-
tragen wird, daſs wenn ei-
nem in gedachter Gewalt ſich
befindendem Kinde, etwas un
rer der DBedingung Zugeitan
den worden, daſs geſllen Va-
ter daiũber keinen Niesbrauch
haben, ſolches erlaubt ſeyn
ſollte, dergleichen aber hier-
her nicht applicabel iſt, weil
von keiner filia fan ilias ſon-
dern vom Wiedertheil g. han-
delt vird, v.ie denn auch
die Nou. 117 r. 1 auf dieſen
Fall nicht paſſet, ſondern von
geichen Innhalt, vie oban-
geregte uth. iſt, die als ein
Auszug von ervvehnter Vou.
betrachtet vverden mulſs, folg-
lich Klagers angeblicher An-
vvald, dieſe Texte auf ganz
verkehrte Weiſe anzuvvendu: n
gefliſſen gevveſen iſt, als die
bey dieſem Proceſs gar nicht
anſchlagen, vveilen derſelbe
in beſſere Ueberlegung, den
groſen Unterſchied Zvviſchen
der RoEmiſchen und teut ſchen
væerhchen Gevvalt, hãtte zie-
hen ſollen und daſ von jener
2uf dieſe gar kein SchluſcG zu

machen ſey. Wogegen auch

das nichts hut. vvas auſſer-
dem in denen Lvveifc.s” un-
den vorg.biidet vvorden iſt,
in Betracht uus vvohi ein. un-
vvicderireibliche Wai hen, er-
bleiber, uaſs vvie ſchon Ze-
meluet vvorden i1it, von der
ROmiſchen vEteih.hen Ge-
valt auf die teutl.he nicht
getolgert v.erùen kan, und
Gafer auch dicies nicht vwa-
re, ein aud. rer Grund ſich
vorfindet, veru:oge vvelchen
Kovier Conttanun nach Aus-
vveiie des L. 1 C. Theod de
bon mat. fo.gendes verordnet
hut

Placuit ſalua reuerentia et
pelate ſacris nominims de-
bita, vt poteſtas quidem ct
ius fruendi res liberorum
ſuorum imn ſacris conſtituto.
run., in maternis duntaxat
facultatibus penes patrem
mancat ceL. cęt.

Aus vvelchem ſich ganz deut-
lich ergiebt, daſs der Vater
nut den Niesbrauch ũber ſei-
ner Kinder miitterliches ha-
ben ſclite ſo lang ſie in ſeiner
Gevvalt befunden vvirden,
welches auf die Belagtin die
durch die getroffene ILhe mit
Joh. Henrich Stor. h aus der-
ſelben heraus gegangen iſt,
nicht angevvendet vverden
kan, ſodenn dięſer Text nur

des



PATERNO IN
des mutterlichen gedenket und
derohalben nicht vvie Klager
urtheilet auſ das grosmiuitterli-
che noch vielvveniger auſ
das grosvãterliche ausgedeh-
net verden mag, und ob-
gleich eingevvendet vverden
mogte, dals der Theodoſiani-
ſche codex kein pragmatiſches
Anſehn verdiente, dennoch al-
len erfahrenen Rechisgelehr-
ten eine bekannte Sache iſt
daſs ſolcher Zu denen Quel-
len des codicis repetitae prae-
lect. gehòret, und l ribonian
den L. I C. de bon. mat. aus
jenem geſchòpfet; aber ſainer
gevvõhnlichen Art nach, ei-
nige Worte auge aſſcn hat,
vvelche aus dem erſteren co
dex, als dem fonte ſupplret
vverden mũſſen.

HOMBERGE I. c. 2 4:
Dem annoch beytritt daſs die
Rinder der teutſchen nicht
nach dem Beyſmel derer alten
ROmer alles dem Vater er-
vverben, ſondern dergleichen
mit deſſen Ausſchlieſſung, ſich
zueignen konnen, vvomit
auch die neueten Rõmiſche
Verordnungen, nach Masge

bung der Abhandlung de pe-
culiis ũbereinſtimmen,

ESTOR und I. A. HOFPMANN
in der hrgerlichen Rechts.

HASSIA CET. 47
gelabrheit der Teutſchen
L. 1C. 1155 869 P. 575-

HOMBERGK ZV VACH I c. i19
P 38.

Ueberdiſ5 auch das nichts vor-

Zulragen vermag, vvas vve-
gen der Solmiſchen Landes-
Ordnung P. 2 T. 28 56 122
eingeſtrent vvorden iſt, an-
ervvogen anfòrderſt die prae-
judicial Frage entſtehet, ob
ſelbige in der Reichsſtadt
Friedberg recipiret iſt vvel-
ches allee Wahrſcheinlichkeit
entgegen lauffer, Zumahlen
da der Klager die beſchehcne
reception mit keinem Wort
bevvieſen hat, dergleichen
man doch nicht fũr bekannt
ann.hmen kan, indem diè
Einfũhrung fremder Rechte,
facti iſt und derovvegen nicht
vermuthet vird ſondern dar-
geleget vverden muſõ, jedoch
vvenn auch dieſes uicht vvire
alſobald aus,

fol. act. 20.
und dem von Klãgern aus er-
meldeter Landes Ordnung ge-
machten Auszug, in die Au-
gen leuchtet, daſs daſelbſt
nur von vãterlichen und miit-
t2rlichen Gutern die Rede iſt,
von vvelchen auf grosmiitrer-
liche, am allorvvenigſten aber

auf
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aufgrosſtiefvãterliche geſchloſ
ſen vverden kan.

RICHTER Dec. P. 1 Dec. 65
n. 13 b. 299.

105. MASCARD de probat. Tom.

1 Vol. 1 concl. 40 n. æ
P 145.

Eben dergleichen Bevvandnis
es auch mit der angerũihmten
ObſervanZ hat, ſintemal Klà-
ger es dieſerhalb nur bey dem
bloſen Sagen hat bevvenden
laſſen, vvelches gevviſs kei-
nen Bevveiſs ausmachèt, folg-
lich da er ſich desfalls auf
Thaten grũndet, ſol.he von
ihm hãtten bevvieſen verden
ſollen, vvie doch nicht beſche-
hen iſt, abſondeilich da kein
Herkommen pracſumiret wird.

ESTOR in denen Anfangsgrin-
den wum gemeinen und
Reichsproceſti. T. 25 5235
pag. 85 Tit. 725 675 pag-
2273.

IOH. PET. DE LVDWIG in
Cons. Hallens. Tom. I L. I
Cons. 350 n. 3 pag. 1108.

Anbenebſt auch das nicht ver-
fangen kan, vvas vvegen der
tutela fructuaria und der Ge
meinſchaft der Giiter unter
denen Eheleuten vorgeſpie-
gelt vorden iſt, allermaſſen
vvas die erſte anbetrifſt aus-

gemachten Rechtens ſich be-
findet, daſs ein Vater ũber ſei-
ne verheorathete Tochter ſich
ſolcher nicht ferner anmaſſen,
und die Nuzungen von ihren
aduentitiis regularibus, mii
lezterer Ausſchlieſſung ſich
zueignen kan.

BRAVN loc. cit. ſ. a cap. 5
s 1 pag. 146.

Auch vvas die Gemeinſchaſt
angeher, die Solmiſche Ord-
nung vvenn ſie auch Zu Fried-
berg eingefũhrt vvãre, nur des
mutterlichen Meldung thut
und auf andere sliunde acqui-
ſita der Beklagrin nicht er-
ſtrecket vverden kan.

HOMBERGK loc. cit. 12 pag.
22.

Wozu noch kommt daſs nach
dem eigenen Geſtàndniſs des
Klagers innhalts

fol. act. 16.

ganz augenſcheinlich ſich ver-
offenbahret, vvelcher geſtali
Beklagtens Mutter bereiis vor
14 Jahren geſtorben, vvel-
cher die Grosmutter vor à
Jahr gefolget iſt, vvorauf ein
halb Jahr darnach die Beklag-
tin geheurathet, Klàger aher
der Grosmutter Hinterlaſſtn-
ſchaſt dem Groſtiefvater, be-
ſage

fol.
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fol. act. 20.

uberlaſſen hat, der auch eini-
ge Monathe vor erhobener
Klage mit Tod abgegangen
iſt, aus welchem klarlich ſich
ergiehet daſs weil eklagtin
zur ſelben Zeit bereit; in der
Ene geſtanden hat, nichts auf
Klagern wegen diſſolvirter và
terlichen Gewalt, ſondern auf
ſeine Tochrer das Grosvãter
liche und Grosſtiefvãterliche
durch Erbſchafts- Recht verab-
fallet worden.

S. STRYCE in vſu moderno

D. Lib. I Tit. 75 æ2
pP. 125.

D. MBVVS ad Ius Lubec. Lib. I

T. 3 1.25.
l. H. BORuMER in Diſſ. de ſta-

tu liberorum ſui iuris fa-
ctorum per ſeparationem
vel nuptias.

Anbenebſt auch das keinen
Beyſall verdienet was wegen
reception des Romiſchen Ge-
ſezbuchs in eomplexu ange-
zogen werden iſt, anerwogen
nicht Zu lugnen ſtehet daſs
ſolches in ſubſidium geſche.
hen, ſo lang demnach wie da-
hier ſich eràuget, die vãterli-
che Rechte die ſtreitigen Falle
entſcheiden von jenes An-
wendung abgeſtanden werden
muſs.

Reichs Abſebied vom Jabr
16545 i105.

HASSIA CET. 4

Reichs H fratbs Ordnung
Tit. I3 15.

HOMBERGE ZV VACH am id. o.
§5 12 pag. æ3.

B. G. SIRVV àn Elimentis in
ris ſeud. cap. 3541 b. 39.

l. S. ERVNQVELL in hiſtoria
iuris P. 3M. a Cap. 1I

10 pag. 409 ſeg.
Ueberdem wie bereits ange-
zeigt worden, von der va-
terichen Gewalt der Ròmer
nicht auf der teutſchen ihre
geſchloſſen vverden darf, und
alſo daraus von ſelbſt fieſſet,
daſi vveil dieſc mehr ermel-
dete Gevvalt, durch die Ehe
der TO:hter fur erloſchen Zu
erachten auch der geſeæliche
Niesbrauch von ſeiten des Va-
ters aufõren miiſte

ESTO”R und HOFEMANN am
a. o. T. I cap. 115:5 869
et 870 pag. 36.

HOMBERG; ZV VacH L c. 1a
a2. 235 13 24.
HEINECCIVS I. c. Lib. 1 T.

s 139P. 104.
und vvelches vor allen Din-
gen in Betracht zu Ziehen iſt,
kein Verniinſtiger den Saz
lugnen vvird daſs obgleich
das Rõmiſche Recht iũiber-
haupt angenommen vvorden
ſolches doch im teutſchen
Reich nur in ſo vveit als es
applicabel gilt, bevorab da
Abhandlungen darinnen vor-

G Kommen
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Eommen Z. E. von der vater-
lichen Gevvalt, ſtipulation, ac-
ceptilation cet. von vvelchen
man doch nach denen Bægrif-
fen derer Ròmer keinen Ge-
brauch machet.

HEINECCIVS L c. Lib. I T. 6
138 pag. 1045 43 ꝓ

108.
HOMBERGE ZV VACH I. C. 5 II

P. 22.
Darnebſt vvenn man auch al
les nach dem Eòmiſchen
Recht beurtheilen vvollte Klà-
ger doch nichts vveiter als
dię Helſte, uberkommen vvũr-
dẽe vvelches ſich aber des be-
ſchehenen Einvvendens ohn-
gehindert, dahier vòllig erle-
diget. indem vveder die alte,
noch die Anaſtaſianiſche, noch
die Juſtinianiſche emancipa-
tion. angetroffen vvird.

a I. Per quas perſ. euiq.
adquir.

L. 6 §3 C. de hon. quae li-
ber.

ravrsæBacu L c. L. 1 T.;
ò 32 pag. 110.

sravcx le. L. 1tT. 75 17
pag. 1æ1.

Mithin auch kein praemium
emancipationis, ſtatt finden
Kan, vvofern nicht die Ver-
ehligung zu einer ausdrũckili-
chen emancipation gemacht
vverden ſoll, vvelches nicht
zu behaupten ſtehet.

LAVIEREACH I. L. 77.1
S 11D 499.

STRVV I. C. Cap. 12Th. 7n.2
P 441.

sTRYR L c. L. 7 T. 1 23
P. 125.

caR?Zov Def. for. P. æ Conſi.
10 Def. 5 P- 390.

HOMBERGE ZV VACH I. c. 18
p 30.

Die ohnehin ſehr ſelten in
Teutſchland ſich àuſſerr, auch
in gegenvvartigen Fall ſich
nicht uarleget

LavrERBEACH L. C. L. 1 T.7
5 33 D. 110.

BRAVN h C. P. 1 Cap. 2 12
b 43Sodenn die Romer von der

von vielen alſo benannten
ſtillſchvveigendem emancipa-
tion, die von Seiten der Sõh-
ne durch einen angeſtelllen
Haushalt, im Betreffder16ch-
ter aber vermittelſt der Ehe
geſchiehet, nichts gevvuſt ha-
ben.

5TRVV in iuriſprud. heroica
P. 5D. 169.

HuINECCIVS ſoc. cit. T. 1L. 1
ò 169 130.

I. R.FNGAV in Elem. iur.
germ L 1G313 P. 198

c. 1HOMASIVS in Diſſ. de
quan emancip. germ. 28
und in dem vſu praci. Tit.
Quilus modis putria pote-
ſtas ſuluitur. C. 25 6.

Nicht
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Nicht minder bey ſo bevvand.
ten Umũànden, gar nicht
nothvvendig allhier iſt, einen
Unterſchied, Zvviſchen denen
peculiis aduentitiis regularibus
und irregularibus zu machen,
geſtalt eim jeder Vater ſchul-
dig und gehalten iſt, ſeiner
Tochter ſo hald ſie heurathet,
ihre aduentitia bona heraus Zu
geben, deſsgleichen Beklagtin
nebſt ihrem Sachvvalter gar-
nicht Urſach gehabt hat ſich
des muũtterlichen vvie doch

fol. act. 10.
geſchehen iſt und dabey ſein
Verbleiben hat, Zu begeben,
und ſelbiges dem Klager, um
darũber Leit Lebens oen Nies-
brauch auszuſihen. Zu ũber-
laſſen, inmaſſen ſie auch auf
deſſen Herausgebung ebener-
maſſen Zu dringen, befugt ge-
vveſen vvãren;

HOMBE RGE ZV VACH Lſ. Ii§

p.2.carrzov l. c. P, 2 Conſi. 10
def. 7 a90.

Welches zuſemmen genom-
men, keinen andern Schluſi
bevvirket, als daſs Klàger ver-
bunden ſey, an die Beklagtin,
alles das vvas er von grosmũt-
terlichen und grosſtiefvãterli-

HASSIA CET. 5I
chen annach inHãànden hat und
von ihm noch nicht ausgeant-
vvortet vvorden iſt, auf die im
Urtheil heſtimmite Art und
Weiſle zu reſtituiren und ſich
desſall alles angemaſętenNies-
brauchs Zu enthalten viæe ſol-
ches

von BERGER L. c. L. 2T. 25 33

n. 9p. 295.
BOBHMER in Couſult. et Dec.

iuris T.æ P.a Conſ. .041.4.
PVECENDORFF I. c. T. 1 OVſ.

98515.
HOMBERGK ZV vACH l.c. I5

p. 27mit praæeiudiciis erlutert ha-
ben. Schlieſslich vvas das

fol. act 5a-
beygebrachte Aueſtat angehet,
ſolches eines theils als unbe-
ſchvvoren, in keine Betrach-
ung gezogen vverden kan,
andern theils daſſelbe, vvenn
such obiges nicht vare, gan
uberſlũſtig iſt;

ESTOR ama. o. T. 375 314
p 114-V. A. sCHOPE dec. Tubing.
dec. 149 n. 8 P 189.

So iſt, vvie im Unihel enthal-
ten, billig erkannt vvorden.
A. V. R. wV.

Uikundlich cet.

PRAE-
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PRAENOBILISSIMO RESPONDENTI
S. P. D.

P RA E S ES.

tu08 Viricus Huberus quondam inter primarias
cauſſas retulit, cur Profeſſiones Academicae tam
paucos habeant ſibi pares, ſcilicet, quod ex im-
menſo eorum, qui ad capiendum ingenii cultum in
Academias mittuntur numero, pauciſſimos aequus
eo vſque Iupiter amauerit, ot ingenio memoriaque
valennt ad eiuſimodi eruditionis apparatum adqui-
rendum, quem ad docendus literarum artes, ſcimus
eſſe neceſſarium; idem in cauſſa eſſe videtur, quod
tam multi, ad diuerſum plane vitue genus deſti-
nati nihilque horum ambituri vuquam, tamen ne
aqd eum quidem eruditionis gradum adſpireut,
quem niſi tenuerimus, ſatisfacere rationibus offi-
cii, ad quod ſiue fortuna, ſiue ſuperiorum beneuo-
lentia quemque euexit, nemo valent. Eſt aliquid
ſuſtiuere in Academiis Doctoris perſonam, et ma-
ius adhuc tueri, qualecunque adeptus fueris no-
men, nec tamen leuius exiſtimaueris ingenio ad
diſcendum compoſito ſic quidem vti in Academiis,
ne aliquando poeniteat neglecti cultus, quo et ex-
citari ingenii vis et perduci animus ad eum ſul-

tem



e o 53tem mediocritatis ſtatum potuiſſet, in quo conſtituti
multi praeſtant, quae ab ipſis nec expectauerint
alii, nec a ſe unquam ſperauerint ipſi. Spes alit,
Eeſpondens doctiſſime, ſiue Academicom ſpartam
tibi deſtinauerit, ſiue in alio ſtudio decurrere te ali-
quando iuſſerit Numen, vr ſi quo coepiſti pede per-
rexeris, numquam te quocunque res ceciderit, modo
deſtituet ſiue eruditio, ſiue iu vſu eius dexteritas.
Ingenium nactus es notura bonum et Venerando
Parenti quondam tuo poſt fata hoc debes, quod
mature ſutis te imbuerit bonarum litterarum ini-
tiis, obſequio vero conſecutus es, vt quam in Aca-
demiis ſerius multi, vel plane non acquirunt in
humaniorum ſtudiorum ſcientia laudem, Acade-
miam noſtram adiens comitem velut adduxeris. In
Iuriſprudentia, quam priucipali ſtudio exerces, ita
trofeciſti hactenus, vt quoã] debere me Tibi ſtudio-
rum et morum pariter teſtimonium exiſtimaui, pu-
blice perhibere litteris his maluerim, quam dare
priuatim. Itaque dum et ſpecimen hoc tibi gra-
tulandum erat, omnibus, quorum ſt, bene cupere
his, qui in ſtudiis proficiunt, quo poſſum mo-
do, te commendo. Dabam Marburgi Cattorum

d. 21 Septembris Auno Chriſti

MDCCLXXI.
COROL-
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COROLLARIA RESPONDENTIS.
I Probatio immixtionis creditoribus ex regula

incumbit.
II Exheredatus, etiamſi iuſte, ad effectum com-

putandi legitimam reliquorum, tamen inter
liberos, connumerandus.

III Actio ſpolii, contra tertium, bonae fidei
poſſęſſorem, non niſi inuita iuris ratione,
inſtituitur.

IV Contractus bonae fidei ob metum non eſſe
ipſo iure nullos, verius eſt.

V Bonorim Poſſeſſio nec poſſeſſorium nec inte-
rimiſticum, tantum remedium eſt, ſed ius
haereditarium tribuit.

VI Teſtamentum liberorum ob praeteritionem
parentum non eſt nullum, ſed querela in-
officioſi, reſcindendum.

CORRIGENDA.
Pag. 8 l. 18 lege: cogitatio ſi non fore, fieri tamen poſſe p. 16

l. 13 pro lites lege: lite ibid. n. b. pro conecpta lege concepta
D. 22 l. 16 pro coneernit lege concernit ibid. I. 19 pro 4l-
ternm loge Alterum p. 24l. 19 poſt verbum tribuentes aude

veluti pæ26 l. 17 poſt aduentitium adde ordinarium vel gro-
fectitiuom ꝑ. 29l. 14 pro vſum lege vſus

Si quae alia praeter haec, irrepſere vitia, ea L. æcile corriget.

æ 2

a
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