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TOTIVS
DISSERTATIONIS.

S.ll. Quæ ſcriptura privata ſit.
An voluntas ultima ſeripta publica auctoritate non nu-

I mita ſpecies ſcripturæ privatæ ſit.
Sm. Iure naturali ſeriptura privata de obligatorio negotio

concepta valet, invalida eſt, quæ ultimam voluntatem

præ ſe fert.Tangitur quæſtio, an ultima voluntas ſcripta iu conſci-

l entia obliget-MMV. Fundamentum valovis ſcripturæ privatæ in quo poſitum

ſſit iure naturali.Quaænam certituũinem ſeripturæ pribatæ eſficrant.

S.VLIus arbitrorium probat ultimas voluntates, ſed ſcri-
pturam privatam diverſimode eonſiderat.

S- VI. Nos iuris romani canonici præcepta cirea ſcripti-

Niilli
vam privatam in piæ eauſæ favorem conſectam ſpe-

Cctamus.SS. VII. Iure Theodoſiano ſola ſeriptura privata in tèſtamen-

to privato ſufficit.S. ViIl. Iure Iuſtinianeo teſtamentum ad pias eauſas in ſcriptu-

Eſlil

ra privata conditum ſine teſtibus valere nonnullis vi-

detur, ii
Rationes aqſerti præcipuæ.

Xæ 5. IX.
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|5 o CS IX. Sententia negatur allatis rationibus.
Rationes diſſentientium refutantur.

S. X. Suminal. 1. C. de ſacroſ. eccleſ. ſiſtitur.
Fit exinde regula. Alll4S. XI. Iure canonico ob de teſtam. in teſtamento at
D.c.per ſcripturam privatam condito teſles requiri putan*

S. XII. Sententid copituli indagotur-S. XIII. Ex ea colligitur per ſcripturam privatam fieri die
ſpoſitionem ad pios cauſas poſſe-

S. XIV. Quod argumento ex conciliorum decretis, ad quæ Polit
fex cap. 11. x. de teſt. provoc.t, deſumto coujrmatu

S. XV. Iure naturali plus ſiripturæ quam teſtibus tribuit's
uadeoque decretorum ſtatuta, dum ſcripturam probanth
cenſuram non merentur.axiomate, quod teſtamenta ad pias cas

iure naturæe iudicentur.
S. XVII. Refellitur Schilterus axioma veiiciens.
s. XVIII. Regulæ, quod nema pro parte teſtatus inteſtat4

decedat, ea, quæ ab initio non valent, ex poſtfatſ
non convaleſcant, in diſpoſitione ad pias cauſqæ non &V

2tinent.
S. XIX. Pia couſa in cèrta hæreditatis parte inſtituta pars

liqua ad hæredes ab inteſtato pertinet.3. tęſtam. in terris imperii uſu sori probiſ ll
t

S. XXI. Diſpoſitio ad pias cauſas ſcripta ſubſcripta a 1esl- ſoſtenditur

tore ſine teſtibus valet. 3

S. XXII. Idem eſt. ſi teſtator eam ſua manu ſeripſit, quamis;

non ſubſcripſerit.
S. XXIll. Teſtamentum ad pias cauſas aliena manu ſeriptuſt

a teſtatore ſubſcriptum ſine teſtibus validum eſt-

s. xxIv-
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S. XXIV. Non valet, ſi ab eo, qui nec legere nec ſcribere

preter nomen ſuum aliquid poteſt, ſubſcriptum.
s. XXV. Idem de ſubſcriptione coeci dicendum.
S. XXVI. Pragmatici admittunt teſtamenti ſpeciem, de qua ſ.

24. dictum, ſi de prælectione teſtutori facta conſtat.
5. XXVII. Dubium de manu teſtatoris exortum eovum, qui-

bus manus nota eſt, teſtimonio eximitur.
S. XxviIl. Wammeſii dubia contra 21. 22. 23. perſol-

vuntur.
S. XXIX. Explicatio ſ. 1. tit. 7. p- 3.iris Palatini.
SXXX. Non valet teſtamentum ad pias couſas ſeriptum, ſi

teſtator declaravit, ſe nolle, ut ea ante valeat quam
uqbibuiſſet notavium, vel iudicem, idque factum non eſt.

S XXXI. Valet autem, ſi teſtator modo probationis cauſa no-
tarium vel iudicem adhiberi voluit.

S. XxXtI. Dubia removentur:
S XxXxiil. Teltamentum, quod ad voluntatem, imperfectum
s invalidum eſt iure Romano
S. XxXXIV. Iure canonico valet, modo ea quæ piæ cauſæ re-

linquuntur ſufficienter declarata ſint.
3S. XXX1V. Subſcriptio ſpecialis in teſtamento ad pias couſas

ſtripto privato non requiritur-
S-XXXVI. Dubia reſolountur-

S. XXxVII. Subſcriptio nomen familiæ continere debet-
S XXxVIIl. Exceptio a regula-
5. XXX:X. Sigillum appoſitum ſubſcriptionis loco non eſl-

SXL. Niſi in præſentia aliorum ſubſignatio facta.
S8:XLI. Dies in teſtamento ad pias cauſas ſtripto privato non

vrequiritur.5 XLII Neoc locus.

X3 s. XLII.
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S. XLIII. Nec ut eodem tempore ſeriptio facta ſi-
8& XLIV. Nec ut clauſum ſit teſlamentum ad pias cauſas necès-

ſe eſt.S. XLV. Teſtamentum ad pias couſas aliena monu ſcriptut
ſubſcriptum ac in arc eius, qui auctor dicitur, re-

pertum non valet.
S. XLVI. Idem eſt, ſi teſtamentum ad vias couſas aliena man

ſcriptum unon ſubſcriptum eſt, quamvis teſtis iuratt
aqfirmet, ſe mandato teſtatoris illud ſeripſiſſe-
Reſpouſum fac. Iur. Iea-S. XLVIL Pia cauſa in teſtumento ſcripto ſine teſtibus inſtitui

ſubſtitui poreſt.
S. XLVIII. Etiam per verba, enuntiativa.
S. XLIX Ex teſtamento ad pias cauſas in ſcriptura privatè

condito legata. debentur.
lS. L. Etiamſi hæres in eo non ſit inſtitutus.

S. LI. Vel nulla ſit hæredis inſtitutio vel irritum vel deſtiti
tum ſit teſtamentumS. LIL. Regulæ iuris Romani obiici contra dicta non quenmt:7v

S. LIIl. Legata in ſcriptura privata, qua pia cauſa heres i
ſtituta eſt, extraneis relicta non valent.

S. LIV. Provinciali lege legatis extruneo per teſtamentum?
in quo pia cauſa eſt inſtituta, relictis valov tribui poitſo

r

lIluftratur ex iure Palatino. ii

S. L. Uſus fori in hac quæſtione. Jlbi
S. LVI. Si in teſtamento privata ad pias couſas ſcripto extro-

neus hæres dicitur legata piæe couſæ relinquimur;
hæredis inſtitutio invalida eſt; hæc vero valent.

S. LVII Fideicommiſſa particularia untverſalia in ieſti?;
mento ad pias cauſas ſeripto privato velinqui queunt:

S. LVIIL. Nec non donationes mortis cauſa. 5ux
l i
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S. LIX. Prodigus ad pias couſas per ſcripturam privatam te-

ſtatur.
S. LX. Mente copti diſpoſitio ad pias couſas in ſcriptura pri-

vata facta non valet
S: LXI. Filiugfamilias, ſi pater conſentit, in ſcriptura priva-

ta de rebus profectitiis adventitiis ad pias couſas
teſtari poteſi.

S LXII. Dubia.
LXIIL. Solutioo

Explicatio c. 4. de ſepult. in 6S: LXIV. Maſculus ante completum annum decimum quortum

n ſeriptura privata ad pias couſas teſtari non poreſt.
lb LXV. Dubia ſolcuntur.
 LxVI. Dicta obtinent ætiamſi impubes tempore conditi te-

ſtamenti pubes iudicatus ſit.s Lxvi. Si impubes poſt pubertatem filiusfamilias poſt

emancipationem moritur, convaleſcit teſtamentum.ò LXVIII. An in teſtainento ad pias cauſas in ſeriptione pri-

S. LXIX. An pie cauſæ ſit clauſula codicillari vti.vata condito claiſulò conicillavis intelligatur.

S LXX. Quæ in ſcriptura privata piis cauſis velicta ſunt re-
vocari queunt-S. LYXI Mutandi animus ad rẽvocationem non ſuſſicit.

3 LxxiII. Quæritur, an per clauſulam derogatoriam poſte-
riori teſtamento ad vias cauſas in ſcriptura ivata
condito aliquid detrahatur-
Sententiæ ICtorum de clauſula derogatoria generatim

ll dpectata proponuntur.
s. LXXIII. Noſtra ſententia de clauſula detogatoria genera-

tim ſpectata-
i

y. S5. LXXIV.

ãg
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S. LXXIV. Dubiorum ſolutio
5. LXXV. Solutio quæſtionis 72. propoſitæ.
S. LXXVI. Teſtamentum ad pias cauſas in ſeriptura privatt

conditum nudis verbis ſine ſolennitate revocatur
 LXXVII Teſtamentum ad pias cauſas per poſterius teſtamer

tum perfectum vel ſolenne vel privilegiatum infirmv
tur.

s. LXXVIII. Dubia ſolvuntur.
5. LXXIX. Quid iuris, ſi in poſteriori teſtamento confirm

tur diſpoſitio ad pias cauſas prior, vel clauſula. illi intſt

fileicommiſſoria.S. LXXX. De conſulta teſtamenti in ſcriptura privata fatt

cancellatione, SEEE5. LXXXI. De inconſulta teſtamenti ad pias cauſas in ſeripw
EEEra privato conditi cancellatione.LXXXII. Teſtamentum ad pias cauſas ſcriptum privat

per cancellationem poſterioris teſtamenti, in quo exitẽ

nei heredes ſcripti, amiſſum valorem recuperat5- LYXXIII. De raſura teſtamenti ad pias cauſas in ſeripilit li

privata conditi. k tã5. LXXXIV. De interlineatione teſtamenti ad pias cauſas t7
vati ſcripti. u35 u§5. LXXXV. De Notis abbreviaturis in teſtamento ad pids- ſ

E ucauſas per ſcripturam privatam condito adhibitis
ſI

t

J

s. LXXXI. An ex teſtamento ad pias couſas in ſcriptura priuæ

ta condito parata executio detur.

N l lè
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demtionem captivorum, ad refectionem pon-

tium viarum, in genere ad ſalutem publi-
cam promovendam relinq; untur. RiCH TERVS
variis modo exemplis hanc rem explicare occu-
patur, 2. i. dec. 28. n. 18. M viVs ad ius lub. p æ
tit. 1. art. 3. num. 24. item p- Z. tit. l. art, 7. H, li

17. ſeqq legatorum piæ cauſæ relicorum ſpecies
refert, monetque ſimul ſatis docte. quæ ſint
dicantur ad pias cauſas relicta, definitu hodienon
adeo facile eſſe, poſtquam pietatem doctores ad
quemlibet favorem extenderunt. Vid. LAV 7. di-
ſput. de magis dilecto c. 5. 5.3. Add. LYNCEERVS ll
cent. 3. dec. 226. ubi relicta ſub ſormula: um &”t i

teg Iòiſſen piis legatis annumerat.

5. II.u ſeipu-8Scriptura privata deſcribitur, quod ſit ſcã- v
13 ptivata? ptura, quæ fit a non publicis perſonis. NIco- ili

de PASSER. de ſeript. priv. ſlib. 1. quaſt. i. n.
Telamentum MAS CA RD. de prob. vol. 1 quaæſt. 6. n. 7. Quær
21ſ)l] quidem requiſita ſicuti in ultimam voluntatemin
pupriva- ſcriptis, publica fide haud munitis, declaratam
u ſe- conveniunt: ita dubium non eſt, quin ea privat?

N

ſcripturæ ſpeciebus annumerari queat, quanvis

ſi
eandem vulgo omittere Dd. ſoleant. E

S. IIL
Iur. nat. ſcri-
ptio quæ ne-
gotium obli-
gutorium ca-
pit, valida

ſi ult.vol.

Natura ſcripturæ privatæ oſtendit, eius và-
lorem non ab auctoritate publica, qua tabulæ
publicæ nituntur, ſed aliunde potius eſſe re-petendum Et quidem ius privatum univerſale

t iltſi
n
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ſi ſpectaveris: negotia, quæ firmitatem habent, contintt, noa
Probe diſtinguenda ſunt ab iis, quibus non ineſt

valet.

obligatio. Quod ad illa, ſeripturæ valorem o-
mnino tribuit ius naturæ externum: hæc vero
quod attinet, fruſtra, an rata firmaque ſit ſcri-

Ptura? diſputatur. Teſtamento igitur in ſcri-
Ptis condito ex naturalibus præceptis valor ne-
gatur, cum voluntas ultima firmitate non gau-
dear. Alia quæſtio eſt, an in conſcientia ſcripta
voluntas ultima obliget? Adfirmat S CHILTE-ſangitu

RVS in exerc. a4à ff. 38.5. 48. ſuamque aſſertionem ꝗſæſio,
Principio: ut pactum, ita voluntas ultima ſer- næ ſũt

n conſcientia
Vanda, corroborare contendit, recte eum ra- obug::

tiones ſubduxiſſe putamus.
7§$7

n s. nd mentum valoris quem ſceripturæ pri- vao æce-
SEEEESEE HiEE: ſ)Vatæ naturali iure ineſſe diximus, in ſola certi-  prina

tudine poſitum eſt. Ipſam vero certitudinem ef- 2æ; æ
tcit complexus cireumſtantiarum, quibus move- ĩaæ
DNur, ut eum credamus auctorem, a quo ſcriptu-

ta profecta dicitur.
5. V.Quamvis autem ius arbitrarium, idem, quod Iis poſ: uſt.

probatiDneſt pacto robur, ultimæ voluntati adiungat: ũœa. æ
ſcripturam quæ ultimam voluntatem præ ſ u-

ſ1it ferr, conſiderat diverſimode. Interdum cer- ſdeæ
titudinem in eiusmodi ſcriptura unice deſide-
rat, nonnunquam aliud præterea in ſolennita-
te quærit adminiculum, idque adhiberi iubet.

lE:ZEIGESS A2 s. VI.

lN
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In themate

Nobis iam pro inſtituti noſtri ratione inda-i rotiois gandum eſt an poſitivo iure ſcriptura privata quã

I rom. àa can. H

probe ditn- àd pias cauſas fit diſpoſitio, præter certitudinem
ampoſtulet ſolennia. Qua quidem in re ut iurã

Latii a Pontificum placitis ſollicite ſecernantut

lll l neceſſe eſt. s. VILſ rheoiO. Quod ad ius Romanum, idque Theodoſiæ-
.æeueſam nium attinet, I æ. tit 4. lib.4. in Valentiniani nn-

qſeripto priva-
vella ſublata ſunt teſtamentorum ſolennia, ũſ timaque voluntas, quam quis ſine arbitris ipſe lil

li

II

lũi

ſl ſibi ſcripſit, rata eſſe iuberur. Quam quidem
l conſtitutionem in notis ad C. Theodoſ. erudit?

illuſtrat GoTHOFR. vid. CVIAC. tom 1 ad IL 20

nũl V qi teſt. fac. poſe GVL. FORNER. ſelect. it.
l ſ

ll cap, æ5. S v

nr iuſ te- Ius Tuſtinianeum in teſtamento ſcripto teſt?'?v

l

ſm n næ exigit l 21. C. de eſtam. regula quidem at Iii

tiò d b r dv e 1 1s vale extra omne u Ium po ita: i autem in quæſtio-lt rg;.- nem venit, num ſpecies. ſ 1. C. de ſacroſ. eccles illi
deroget; confectaque in piæ cauſſœ|e commodu;
ultima voluntas ſine ſolennibus rata ſit? Affi-
mativa placet nonnulliss Nimirum legem  C

de ſacroſ. eccleſ. iisdem verbis, quibus Adeteſ-
mil. conſtat, conceptam eſſe aiunt, ſimulque u-
gent, quod eãadem ita, ut aliquid largiatur, expli-

cari debeat. i

s



's. IXSed contraria ſententia argumentis niti-
tur longe verioribus: diſerte enim imperatores
in l. 13. C. de ſacroſ. eccleſ. de ultimæ voluntatis ar-
bitrio piis cauſis favente agunt, idque ratum eſſe
non volunt, niſi alia omni ratione iuris ſit muni-
tum. Quibus certe verbis ſatis innuunt, ſolenni-
tatem legibus præſcriptam civilibus in diſpoſitio-

a

he ad pias cauſas omnino ſervandam eſſe. In-
dubiam reddit hanc interpretationem 35. C. de

inoff. reſt. ubi Iuſtinianus, ſ? quando, inquit, talis
concęſſio imperialis proceſſerit, per quam libera teſta-

menti factio conceditur, nibil aliud videri principem
concedere, niſi, ut habeat legitimam conſultam te-
ſtamenti factionem: neque enim credendum eſt, Roma-

nhm principem, qui iura tuetur, huiusmodi verbo to-
tam obſervationem teſtamentorum multis vigiliis exco-

 Sitatam atquc inventam velle everti. EX qua con-
fſitutione ſatis liquet, quod princeps libẽram con-

cędens teſtandi facultatem leges de ſolennibus
LBmæcipientes antiquare non præſumatur. Nec

Beneralitate rationis legi. C. de ſacroſ eccleſ. ab Im-
Pęratore addita aliud evinci poteſt Quodſi enim
de ſolenniraribus acciperetur, dicendum omnino
toret, eas in aliis quoque teſtamentis eſſe abolitas,

a|c minus neceſſatias. Uti autem ſalſa eſt hæc ad-
ſertio legibusque repugnat: ita argumentatio,

quam ex adiecta legis ratione diſſentientes deri-
Vant, merito eſt reiicienda. Præterea ex I æo. L 2.
tit, à,lib: 16. C, Theodoſ. apparet, teſtatori, ut per

A3 ul-

Rectius ne-
gatur. Ra-
tiones.
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mur

6 BEESESultimam voluntatem in elericos aliquid conferret,
integrum non fuiſſe. Clerici iubentur exſortes
eſſe ab omni, quod per epiſtolam, codicillum,
donationem, teſtamentum relictum fuerit, adeòi,
ut legata ne per ſuppoſitam quidem perſonam
acciperent. Nullam eccleſiam, nullum clerieum,
nullum pauperem hæredem ſcribere fas ſuit-

Si teſtatores ſecus faciebant, fiſcus extremo iudi-
cio relicta vindicabat. G vL. F ORNER. ſelect. lib.
cap. 25. Cumigitur Conſtantinus propenſo in cle?
rum animo ſ i. C de ſacroſ. eccleſ licentiam uniæ
cuique conceſſit, ut quantum bonorum decedens
eccleſiæ relinquere vellet, id ius eſſet: ſingularè-
omnino beneficium piis cauſis indulſit, adeoquè*
regula, quæ ita leges vult intelligi, ut aliquid præX
ſtent largiantur, obeſſe nobis non noteſt. Muſlit
to minus ſtringit argumentum, quod ex verbis?*
liberam teſtamenti factionem, quæ pr. de teſt. milith/
habentur, deſumunt: quod enim in teſtamentòtili
locutio ſolum, ſed potius integer contextus ſolenq-

snitatem in ea teſtamenti ſpecie ſublatam eſſe
indicans oſtendit.

ſatiſHEEE

r

Sententĩa l. 1.
de ſacroſ. ec-
cleſ; ſiſtitut.

5. X.Nobis igitur perſuadetur, imperatorem
I I. C. de ſacroſ. eccleſ. eam modo dediſſe colle
gio catholico poteſtatem, ut hæreditatem le-
gataque capere ex ultima voluntate queat. Vid?
VissENE. BRVINNEMANN. GIL CE. AL-
CIAT. PEREZ ad L i. C. de, ſatoſ. eceleſi

EXx



5) o C 51 7Ax quibus conficitur regula: Romano iure reidæ
in diſpoſitione ad pias cauſas ſcripta ſolen- æu

nitatem certitudinem requiri. Defectus igi-
tur alterutrius nullitatem parit, quæ piis cauſis

eſt impedimento, quo minus eã, quæ relicta ſunt,
exigi queant.

5. XI.S6ed an iure canonico præter certitudinem Im em ob
in ſcriptura privata, qua piæ cauſæ aliqnid re-  x. de

linquitur, ſolennitas quoque ſit neceſſaria? al- ſn æ
tioris indaginis quæſtio eſtt CARPZOVIVS 2. ſũup

3 c. 4. def. 33. cum aliis eiusmodi ſcripturam, ni-
ſi duo teſtes fuerint adhibiti, invalidam eſſe pu-
tat, eamque ſententiam communem veram
laudat, variisque ſtabilire contendit rationibus.
 Præcipuum autem argumentum ex verbis ca.
X de teſi. eiusque ratione deſumit.
5.

v lll 5. XII.Ipſam igitur ſanctionem ut. diſtincte conſi- sim e n.
de teſtam.uderemus, neceſſe et Nimirum Pontifex vult, ut cœmu:

bvaleat declai ata coram duobus vel tribus teſtibus
voluntas ultima piæ cauſæ ſavorem concernens,

ratione ex ſcriptura ſacra petita, quoniam in o-
re duorum vel trium teſtium ſtat omne verbum.

lam vero conſtat in S. S. dicto de variis proban-
di modis non ex profeſſo agi, nec inter proba-
tionis ſpecies comparationem inſtitui aliquam,

ſed ſaltem reſtimonio duorum vel trium teſtium
uLUiltimam voluntatem in piæ cauſſae commodum
 declęratam audientium fidem attribui. Quam-

obrem

Eã



|/5 o CStæ J-obrem ſcripturæ ſacræ dicto, quod de voluntate
per ſcripturam privatam declarata nihil præci-
pit, ſententia affingi minime poteſt, quaſ ſcri-
pturæ privatæ, alio deficiente adminiculo, neget
certitudinemm Sic quoque iuris canonici ſancti
quæ dictum illud pro ratione allegat, eam inter-
pretationem non patitur. Pontifex autem, du
de ultima voluntate loquitur teſtium fidei imice
committenda, binos putat ſufficere, ſatis i*-
nuit, in dispoſitione ad pias cauſas coram teſti-
bus explicanda certitudinis ſaltem habendam eſſt

rationem.

S. XIII.Ex eã colligi- Onemadmodum antem in ea teſtamenti ſpe-
hnltur teſtam. ad EEvãP  m ũ- cie, quæ coram teſtibus declaratur, ad certitu|

Eor æe dinem Pontifex reſpexit unice: ita ſane nulſa re-
tio ſuppetit, quare in voluntate ultima, quæ fit
in ſeriptis, aliud quid præter certitudinem ne:
ceſſarium eſſe ſtatuatur. Unde concludirur;
diſpoſitionem ad pias cauſas literis a teſtator't]

æconſignatam iure canonico ratam haberi.

5. xTV. aã

Iiqu pr De qua quidem regula in dubium venire no?
ſermã poſſumus, modo cogitamus, Pontificem non n-
fima:.vam tuliſſe legem, ſed ea, quæ uſus iam ꝑrob-

verat, ſaltem firmaſſe. Sane ex capituli ver
bis id ſatis elucet. Mandamus, inquit Alexander
ll., quatenus cum aliqu4 caiſa talis adveſtrum fuerit i
examen deducta, eam nou ſecundum leges, ſed ſeevs?r

duv
ã



a  C s38eum decretorum ſtatuta tractetis. Opponit Pontiſex
leges decretorum ſtatutis, per hæc ea ſine du-

bio placita denotat, quæ in coneilis de teſta-
mentis ad pias cauſas fuerant condita. Jgitur

lil Operæ pretium eſt, ut ipſa conciliorum decreta
contemplemur. Sane verba can. i. conc-aris. ll.

Mut: iraque placuit, ac omnibus nobis convenit obſer-
bYare, ut quia nonnulli memores ſui per quaslibet ſcri-
Pturas, pro captu animi, de facultatibus ſuis eccle-

lis 4liquid contulisſe probantur, quod a diverſis De-
bm minus timentibus eatenus mortifera callidita-

te tenetur, ut aliorum oblatio illis pertineat ad rui-
2uain, nec intueri corde poſſint diem iudicii, dum ni-
pNia cupiditatis delectantur ardore. Quicunque er-
DU immemor interitus ſui, res eccleſi®, ut ſupra

Asiximus, delegatas iniuſte poſſidens, praſumpſerit
Mtinere veritate comperta rem dei ſervis eius diſſi-

tuilaverit reformare, ab omnibus eccleſiis ſegrega-
btus, æ ſancta communione habeatur extraneus. Vid.

EABB. collect conc tom. 5. p. 814. Idemm ſane can.

conc. Lugdun. Il. clarius adhuc comparatum eſt
Qonceprus autem eſt canon his verbis: ſecundo
boco, quia multa tergiverſationes infidelium eccleſiam

tærunt collatis privare donariis, id covenit invio-
tabiliter obſervari, ut teſtamenta, quæ episcopi, pres-
Preri, ſeu inferioris ordinis cleriti, vel donationes,

aut quecunque inſtrumeuta propria voluntate confe-
Acerint, quibus aliquid .eccleſiæ, aut quibuscunque
Cconferre videantur omni ſtabilitate ſubſiſtant. Id ſpecia-
liter ſtatuentes, ut etiamſi quorumcumque religioſorum

B volun-

c



10 a o 55yoluntas, aut neceſſitate, aut ſimplicitate aliquid a
legum ſacularium ordine viſa fuerit diſcrepare, volun-

tamen defunctorum debeat inconcuſſa mpere,

in omnibus deo propitio cuſtodiri. L ABB. collect. cont-
tom.5.  848. Duo ſunt imprimis in utroque cã-
none, quæ ca3. x. de teſt. admodum illuſtrant:
Nimirum primo generaliter cavetur in can: à
conc. Lugdun. quo&: ordo legum ſecularium ĩſt
diſpoſitione ad pias cauſas ſervari non debeat
Per legum autem ſecularium ordinem ſolennià
quæ præceptis præſcribi ſolent civilibus, omn
no intelligenda ſunt. Et in eo conincidit canom
cum c3. i. x. de teſt. in quo pariter ſtatuitur y-
luntates in piarum cauſarum factas non ſecur
dum leges iudicari. Deinde in hoc canone ſpe

ciatim diſpoſitionibus ad pias cauſas ſcriptisa
commodatur regula, diciturque, ſcripturas
fine, ut piæ cauſæ conſulatur, ſactas, ratas hæ-
bendas eſſe. In canone conc. Pariſ. llI. quaslibeſ
ſeripturas, quibus piis cauſis quidquam deſtinait
teſtatores, admitti ſtatuitur. Teſtium igit’'-
præſentiam ſecundum hos canones neceſſariut
noh eſſe, quisque facile animadvertit. Equ-
dem can. 14. concil. Aurelian. IV. officere dictis vide-
tur. His enim verbis canon conſtat: Quaæcunque etv
cleſiis aut pontificibus, ſub competenti ac iuſio documentd;
fuerint derelicta, ab haredibus legitimis dignum eſi, ut.

dei contemplatione ſerventur. LABB. colleũt conc. tom- ji

?.383. Vocabula iuſti ac competentis documenti hic
ſcripturam vel teſtium vel iudicis vel alius perſo-

næ
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hæ publicæ anctoritate munitam indicare, ſicque
canones conc. Pariſ. Lugdun. reſtringere vi-
dentur. Verum an verbis iſtis iuſti compe-

tis documenti is tribui ſignificatus queat, merito
dubitamus: favorem enim prorſus ſingularem di-

ſpoſitionibus, quibus piæ cauſæ quid relinquitur,
ab ipſis conciliis tributum fuiſſe, vel ipſe canon.
1. eiusd: conc. Aurelian. oſtendit. Igitur in ca-

 Ione 14. chartam variis ex rationibus ſuſpectam
forte ideo, quod a teſtatore nec ſcripta nec
ſubſcripta eſt, ſcripturæ, quæ certitudinis ha-
bet requiſita, opponi exiſtimamus. Quemadmo-
dum aurem Pontifex ad ſtatuta decretorum pro-
vocat: ita ſane veroſimile eſt, eidem, dum
ſanctionem è9. i1. æ. de teſt. conſtituit, in men-

tem haud veniſſe, ut in diſpoſitione ad pias cau-
fas ſcripta teſtes adhibeantur. In iis autem te-

tamentis, quæ ſine ſcriptura fiebant, duos vel
tres teſtes adhiberi debuiſſe negandum non eſt.

XQuin certum etiam eſt, quod teſtes nonnunquam
advocaverint in ſeriptis ad pias cauſas teſtaturi. Id
tarnen indicio eſſe non poteſt, eos ex neceſſita-

te fuiſiè adhibitos. Poteſt is, qui facultate gau-
det teſtandi minus ſolenniter, uti ſolennibus, ſi

lt, ſed ex eo, quod in ſubſidium vocaverit,
minime ſequitur, ita rem poſtulaſſe.

5. XV.Caæterum ineptã a teſtamentorum natura ſit n ;l
aliena dici non queunt illa decretorum ſtatuta, œm ſ-

bus tribuitur tum iure quoque naturali ſcripturæ partes ſint ademm; æ
ETEſ B 2 præ-

-4,
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 præcipuæ, ſi eius cum teſtibus fit contentio-

ſcri
æqu t Optime id obſervat PVs ENDORF. de i. n.
puræ privaæ be 5. c. 13. S. 9. L 3. c. 6. S. 16. variisque legum- germa-

ſgem e nicarum exemplis rem illuſtrat. Cui SCuILT-
ncnu.In exer. ad ff. 22.5. 24. calculum adiicit, atque

in teſtimonium leges Wiſigothorum allegat, qu?
l.a. tit. ult. c. pen. cavent, ut quicquid per man-
feſtam legitimam ſcripturarum ſeriem defini-
tur, nulla unquam ſubordinati teſtis machin
tione devocetur in irritum Cum igitur con
ſequentiæ ex capitulo rite deductæ nec non d
cretis conciliorum, ad quæ Pontifex provocat;
noſtra ſententia innititur: de ea amplius ambi-
gendum non eſt.

5. XVI.
Teſtamenta

Quibus conſtitutis facili negotio iudicatt
ad pias cſas axioma ICtorum, quod teſtamenta ad pias ca
 m i- ſas non poſitivo, ſed naturãli gentium iud--

centur iure, a vero alienum non eſſec. LAY
MANNI ius can. ad c. u. x. deteſt. BRVNNE©W
conſ. u5. n.283W AMMES. vol. 1. conſ. 380. n. 3. MEV
P.& dec. 5. n 3. ID. ad ius lub-tit. 1. art. i3. n. 23.CA”
P3.c.4.deſ,34.n.4. HARTM. PIST: L3.qu. 28.m2 l

5 XVIIRefellitur- Repugnat quidem SCHILT. in ad ſ 2*:
Schilterus ri ſ. 16. huic ſententiæ, putatque gentium qu?
ciens., dem iure cauſas controverſias inter gentes;

privatorum vero ex ſuæ cuiusque civitatis legiv
bus decidendas eſſee Verum hac in parte cen-
ſuram non merentur ICti. Nihilaljud enim h

asio-



a5) o C s% 3axiomate indicant, quam quod Pontifex ea mo-
ſo in diſpoſitione ad pias cauſas ſcripta neceſſ-
ria putãverit, quæ in ſcriptionibus de nego-
tio obligatorio confectis de iure naturæ requi-

rmruntur. Nec incongruum eſt, dicere rem ex na-
turæ præceptis eſſe udicandam, quoties iure po-
ſitivo lex naturalis confirmatur, adeoque hæc
iura inter ſe conveniunt.

S. XVIILCum igitur ceo certius eſt, regulas quod ne- Rœęiæ i.
rom. ſolenni-€nopro parte teſtatus inteſtatus decedere queat: bus teſmen-

4quod ea, quæ ab initio non valent, nec ex poſt-àæ u3
 facto convaleſcant; Romanorum placitis ſolen- æ e nn i-
nitatis rationem habentibus originem debere: fa- Ient.

?tile eſt ad intelligendum, easdem in quæſtio-
 nim pias cauſas concernentium deciſione locum
ſhabere non poſſe.
æ.

5. XiX.E N Quodſi ergo pia cauſa pro parte modo hæ- cox
.ts ſcripta, vel eidem legatum ſaltem in ſcriptu-
 *a privata fuerit relictum, pars hæreditatis re-
 Aiqua ãd hæredes ab inteſtato perveniet. Idque
extra aleam poſitum eſt, ſi rem rationibus ad-
ductis metimur.

Sll 5 XX-In terris imperici autem cap. in. x. de teſt. uu; ſ:  à
 Yori probatum eſſe teſtantur ICti. ILL BOE u- imeiiun

fori probe-MER. in iur. eccleſ.l.3, tit. 26. S. 29. LINCX. 4d de- u.
ret, I.; tit. 26. S. 7. BRVNNEM. in iur. eccleſ l3. æ
d5 5.i. GONZAEEZ, TELLEZ. 4d cap. i. x. de
ã j B3 eeſt,



14 a5) 5  5teſt. MEV. 4d ius lub. p. æ tit. art. i3 n. 23. Id. ꝓà-
dec 5. aliique plures. Unde dubitandum non eſt,

quin factorum in foro obvenientium deciſio pe-
ti exinde queat,

5 XX.Teſtam. ad P- Iam ipſis quæſtionibus, quæ ad doctrinam

toris

e manu eſa noſtram pertinent dicta accommodabimus. Pone
prm e ũ igitur diſpoſitionem manu teſtatoris ſcriptam ac

ſerie]ſ ſubſcriptam eſſe, omnino circumſtantiæ, qui-
bus, bus ſcripturæ privatæ innititur certitudo, ad--

ſunt, adeoquè ſi hane rem noſtra regula met*
mur, eiusmodi ſcrip;uræ fides haberi ſine te-
ſtibus debet. arg. cap. 11. x. de teſt. LAYMAN-
ius can. ad c. u1. x. de teſt. n. BRVNNEM. aà l. 5
Tr qui teſt. fac. poſſi KLOCK. conſ. 102. n. 127. CHAY-
S TIN. vol 6. dec 39. n. 42. Ita in facultate noſtr-

pronuntiatum ſuiſſe; teſtis eſt RicH Tæ RVS dtè:
28. n. i57. LYNCK. cent. 5. dec. 450. STRUU. ex 3-
th. 233. Idem de Collegiis Francofurtenſihus

Vittenbergenſibus teſtatur BERG. in O. I. lib. 2, itr

4-5.9. n. 3.

5. XXII.Idem ſtatuendum eſt, ſi quidem in ſeript®

ſcriptun.

æta r” manus adpareat teſtatoris, ſed ſubſctiptio
ĩa deſiderãtur: eiusmodi enim defectus ſcribentis
ptum valet. voluntatem dubiam reddere non poteſt. Ar;

c. n. x. de teſtl. Non incongruum eſt addẽre a-
gumentum, quod in hac re a teſtamento militart-
itemque L 29. C. 4e teſt, ducunt. CHRIS T1N. vo-

c. dec. 290.n. 43 l t 5. XXũ-

Vv7
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5. XXIII.Nec ambigendum erit de valore; ſcripturæ rer. æp e

aliena quidem manu confectæ, ſed a teſtatore ſæææ-
qui legere ſcripturam poteſt, ſubſcriptæ. Arg. pi-
u. x teſi. ILL. BOEEM. L 3. tit. 26. LAYM. ĩus eũbus vai-
tan. ad c. i1. x. de teſi. S TRYCE. de caut. teſi. c. lum eſt.
i2. 5.  Certitudinem enim habere ſcriptura
poteſt, quamvis non integra teſtatoris manu
ſcripta ſit. Nec temere præſumendum enm, qui
diſpoſitioni nomen ſubſcripſit ſuum, ſcriptionem
ſon legiſſe, cum nemo in rebus ſuis cenſeatur
adeo remiſſus, ut ſupremam voluntatem, quam

ſcriptio complectitur, nondum perlectam ſua pro-
ber fubſcriptione.

S5.. xxIv.Alia ratio eſt ſcripturæ alienæ ab eo ſub- nonve:, 
otatæ, qui nec legere nec ſcribere aliquid præ- æ enec legere m

ter nomen ſuum poteſt. Cum enim in tali ſpe- ſnbe mæ
ter nomen ſii- tie ſcriptura a teſtatoris literarum ignari mente am™a

brorſus aliena ſupponi facile queat: ea certe de- ſſ,-
 Reint; quibus fides ſcrĩptioni conciliatur, ideo-
?quę ipſa diſpoſitio invalida merito reputatur. g.

è n. x. de teſi.

Ss. xxv.Multo magis autem diſpoſitionis ad pias ũen æ ſi-
me cœ;-tauſas aliena manu ſcriptæ a coeco ſubſcriptæ ſ mn.

des damnatur: Arg. c. n. æ. de teſi. in incerto
tnim poſitam eſſe, fraudationibusque patere per-

multis hanc ultjmæ voluntatis ſpeciem facili ap-
DpParet negotio. Movithæc ratio Romanos, ut ſ

HV c, qui
ſl Ii N
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C. qui teſt. fac. poſſi certam formam teſtamento
coeci præſcriberent. Cæterum diſputatio de nu-
mero teſtium a coeco adhibendorum ad thema.
noſtrum non pertinet. llll

5. XXVIPragmatici ſcripturam ab eo, qui aliquid
aumittipæleẽ ione prææter nomen ſtuum nec legere nec ſcribere valet;
teſtatori ſacta
conſtat.

Dubium de
manuteſta-
toris eorum,
quibus ma-
nus nota eſt,
teſtimonio
tollitur.

ſubſcriptam, per prælectionem teſtatori fãctam fal-
ſi ſuſpicione liberari cenſent, ideoque eam, moũi
de prælectione conſtet, ratam iudicant. LyNcK:
cent. 2. reſp. 105. Quemadmodum autem ralis
ſupponi prælectio debetr, qua teſtes ſcriptionis i
intelligunt argumentum, de eòque deponerè
queunt: ita potius teſtibus quam ipſa ſcripturait
hoc caſu ultimam voluntatem ſuſtineri putamus

 XXVII tCæterum ſi manum forte teſtatoris in du?2
bium vocant hæredes ab inteſtato, eorum iudis
cio, quibus ſcribentis manus eſt cognita, res eſit i
committenda. Non opus eſt, ut hi præſenes
filerint, ipſamque viderint ſchedulam. ſcribi. Bonv
tius ſufficũt, ſi teſtes aliunde notam habent ſcri?iv-
bentis manum, eamque alienam non eſſe adſe-
verant. Pragmaticis enſm regula probatur, quo
quæſtione de ſcriptura exorta, quæ teſtium ;ræ lli
ſentiam non requirit, qualis eſt ſcripra ad pias

cauſas diſpoſitio, de manu ſaltem ſcribentis
ſtimonium ſit dicendum. GRAT. iſeept. forenſæ
tom. i. cap. 230. n. 26. ſeqq

l t

ll
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5. XXVIII.Equidem ea, quæ s. æ1. 22. 23. diſputavimus,
mnultis labefactare argumentis contendit W a u-

MESIVS. conſ. 376. n. i ſeqq. Primo putat, hanc
ſententiam ex ſola deduci ſimilium ratione, ea-

que ad pias caũſas porrigi, quæ liberorum intuitu
ſancita ſunt legibus. Deinde in hac quæſtione non
tam de rei veritate, quam de ſolennitatis iuſtitia

agi exiſtimat. Quibus addit etiam in plerisque
plus favoris liberis, quam eccleſiæ, vel piæ cau-

ſe tribuendum eſſe, idque AvõvVsTINT teſti-
mnonio confirmare conatur. Ex quibus tandem

nfert, quod re ſecundum leges ſpectata tale ho-
lographum alio adminiculo haud munitum ſine

ſubſcriptione valere non queat. Verum ſalſum
tſt, quod proponit Wammeſius, in ſola ſimilitu-
Aine teſtamenti paterni ad pias cauſas vim

brgumenti poſitam eſeT. Nec minus aberrat a
Vxero, dum a teſtamento paterno, ad teſtamentum

Pæ cauſæ gratia conditum conſequentiam ali-
Aquãm duci poſſe prorſus negat: in multis enim
Convenire manifeſtum eſt. Falſo quoque pro-

ponit, quod in hac cauſa magis de ſolennitatis
iniſtitia verſetur diſputatio, quam de rei veritate.
BEerti hoc debet potius dicendumque veritatem

gumenta con-
tra 5. an 2:.
23, reſellun-
tur.

n àrgumento noſtro non ſolennitatem in quæſtio-
nem venire. Nec denique opus eſt, ut compa-

ratio iĩlla lihberorum piæ cauſæ prolixe exami-
DBetur: Res potius eò redit, ut in ſummam c?.
2Ii æ de ieſt: infendamus conſiderationem. Cer-

C teEEES Nillll
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te a nobis evictum eſt ſupra, Pontificem modo
id velle, ut ne diſpoſitioni ad pias cauſas certi-
tudo deſit. Iam quæritur, an ea inſit ſcripturæ,
quæ absque teſtibus eſt conſignata? Id ſane ure
canonico adfirmandum eſſe ſupra monſtravimus-
Addimus hoc loco, quod plus ſcripturæ, quam

I

teſtium dictis, non ſine ratione tribuant iuris natu-
li

ralis Doctores. Dubiis igitur, quæ movet Wam

l meſ, liberatam noſtram ſententiam putamus.
5. XXIX.

l

iil

l

ll 1inb ba in ſolchen ꝗallen eras vermadht sder erteſtiã

Obſervatio
Non ægre feret lector benevolus, ut aliquid

l
a ir. Pal. de iure electorali Palatino hoc loco diſputerur:

i ſ Inquirere placet, an lege electorali per ſcriptu-
I

n ram privatam absque teſtibus condi ad pias cau:
l

l latinos in orã. elect. Pal. p. 3. tit. 7.I

ſas diſpoſitio queat? Ita. autem lex eſt apud p

THESE: romegen, bann mir hiermit einen ieden den gemet3

i]

I'lll

nusa nen ſtuen zubedencfen ermaſnet, aud) die No-IEEEE tatien und Geriſhtſd;teibern ſolches ;uthun, erinnert
n ret wird, und dieſelben Vermũãditnũ alſo gefrenet hu
ſilni/ :An Den moſſen, boĩ oò gſeid) mehr nidjt, den nur ;men
haæ aeugen, aud́ unerfordert, manng ober meibãperſonI

ma babey gemeſen, bieſelbe gleihmoſi ſtatt und frofft ho
l

l

bl

diſtinguunt, ſed ſimpliciter duorum in teſtamen-
to ad pias cauſas teſtium præſentiam imperant:
Cum vero lege non diſtinguente diſtingui non

queat, allata conſtitutio de diſpoſitionę ad pias
cauſas ſimpliciter præcipiens, de ea quoque ſpe-

5,
I l

u
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Ipſa lex ait coram duobus teſtibus fieri ad pias
cauſas teſtamentum debere, non facit ſcriptæ ad
pias cauſas diſpoſitionis mentionem, adeoque in-
trpretatio doctrinalis in ſubſidium eſt vocanda

eiusque ope quæſtio, an per ſcripturam priva-
tam teſtari quis ad pias cauſas queat? indagan-
da. Ad ius commune autem hic reſpiciendum

eſt. Et quidem, cum omnium fere pragmatico-.
rum conſenſu e. i. x. deteſt. uſu in terris eccleſiæ
imperiique obtineat, teſte Text in dec. pal. 34
ĩ n.7. regulam ca. 1. x. de teſtam. innixam hic ap-

plicandam eſſe, teſtamentum in piæ cauſe fa-
vorem ſcriptum, teſtibusque non publicatumt,
idem cum ciſpoſitione coram teſtibus facta habe-
vrę robur, merito exiſtimamus. Quibus non ob-

eſt, quod electorali lege non diſtinguente, diſtin-
guendum non ſit: non enim diſtinguimus, ſed

oc6bſervamus modo, quod lex non de omni diſpo-
ſ8itione ad pias eauſas, ſed de ea ſaltem ſpecie
DVuæ per nuncupationem declaratur, comparata
ſit, adeoque ad caſum, quo piæ cauſæ in ſcriptis
teſtator conſulit, trahi non queat. Sententia no-

ftrã hac in re comprobatur pragmaticorum re-
Aula quod in hac quæſtione, niũ aliud per ſtatuta
i9corum vẽl mores manifeſte conſtet introductum,

C2 pur
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Non valet
teſt. ad ꝑ. œ
ſcripecum ſi
reſtator de
claravit, ſe
nolle, vt ea

20 a5 o Chè 0 a

partes ius candnicum habeat præcipuas. TExT-
dec. palat. 24. n 7. Argumentum autem ex præ-
fatione electorali deſumtum nobis haud adver-
ſatur. Quamvis enim Elector magna ex parte
præcepta, quæ ultimas voluntates dirigunt, a
Romanis ſe adſciviſſe fateatur, exinde tamen,
eundem etiam, quod ad teſtamentorum ad piãt
cauſas formam, Romanas adoptaſſe leges, haud
conſequitur. Liquet contrarium ex ipſa conſt-
tutione, cum ſupremam voluntatem in piæ
cauſæ favorem coram duobus teſtibus nuncupã
tam ratam eſſe iubeat, ſicque Romanorum plææ
cita antiquet. Et præterea allatæ legis princẽ
pium ſatis demonſtrat, quod ratione prorſus ſin-
gulari favorem piarum cauſarum iuuare ac a??
augere in animo habuerit: paragrapho enim di-
ctæ legis ſecundo legata in teſtamento ad pias cat?

ſas extraneis relicta legislator probat, tituloque æ
S. 4. ea, quæ canonico iure de filio familias ſair
cia ſunt, expreſſe adſumit.

5 XXX.Id quæri dignum, an firmitate ſcriptura gar
deat privata, ſi teſtator expreſſe declaravit, ſe

ſt

ante valeum Ldi præventus id non obtinuit. Et putem ineffica--
I

buiſſer nota
rium vel iu-
dicem, idque
factum non
|aſt.

nolle, ut ea ante valeat, quam manus acceſſ
notarii, vel iudici eſſet inſinuata, mortè aurem

cem eſſe hanc ultimæ voluntatis ſpeciem: GEcæ
ad It C. de ſacroſ eccleſ n. 25. ſcriptura enim prr-

vata ideo habet fidem, quia præſumtio adeſt te:
ſtatoremvoluiſſe, ut absque publica auctoritatt

va- N

N
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valeat. Capi autem eiusmodi præſumtio in fa-
Q6 præſenti minime poteſt, cum declaratam in
Ccontrarium eſſe voluntatem ponitur. Talis igi-

tur teſtatoris ſcriptura pro aliqua potius volun-
tatis conceptione, quam pro ordinatione ulti-
ma erit habenda ANT. PEREZ. 4d C. lib. 6. tit.
25. n. 33-

5. XXX.Quid ſi teſtator eo ſaltem fine, ne teſtamen- Valet autem,
nte ator,tum ad pias cauſas ſcriptum in diverſum trahi mãaœ pob.

queat, iudicem vel notarium adhibere voluit œuſ nt vi
Et putem eiusmodi ſcripturæ, quamvis nec no- vhæiu. adluberi

tario nec iudici ſit oblata, fidem eſſe adiungen-
dam. arg. c. i. x. de teſtam. Ratio antem in eo

Eeſt poſita, quod teſtator minime voluerit, ut a
ludicis vel notarii auctoritate ſua ſuſpendatur vo-
luntas, ſed futuris modo diſceptationibus obviam

i

e intendit.B

5. xxxI1. Equidem nonnulli hanc' ultimæ voluntatis pia rm-
ventur.

i H

,t

Ipeciem ratam non iudicant, niſi duo teſtes ſu-
erint ꝗdhibiti, idque menti teſtatoris conſenta-
neum eſſe cenſent. Verum non ſuppetit ratio,
Auare teſtium præſentia hic neceſſaria iudicetur,
cum ex eo, quod teſtator facilioris probationis
gratia advocare iudicem vel notarium voluerit,
hon couſequatur, eum noluiſſe, vt ſine eiusmo-
di adminiculo teſtamentum ſuum robur habeat.
Id potius exinde manifeſtum èſt, teſtatorem ſe-
rio renz egiſſe, ac ne in dubium ſuprema volun-

æ C3 uuasRã
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a5) o stas vocari queat, cavere ſaltem voluiſſe. Fir-
mantur hæc omnia ICtorum axiomate: quod eo-
rum, quæ ſuperflua forent, omiſſio mocere non
queat. LYNCx. cent. 8. dec. 753. Eorum igitur
opinioni, qui duos teſtes neceſſarios eſſe conten-
dunt, locus relinqui non poteſt.

5. XXXIII.
Teſtamentum,

Diſputari poteſt, an ſcriptio, ex qua appæ-
avod ad vo- ret,' ſcribentem præter ea, quæ piis cauſis reli-
Iuntatem in-ꝑæ. Feccum in- quit, alia quoque diſponere, forte hæredem in-
b ſtituere vel ſubſtituere, vel extraneo legata rę-

linquere voluiſſe, id autem morte vel alio præ-
ventum facto non perſeciſſe, pro imperſfecta, i
tuitu eorum, quæ ad pias cauſas ſunt relicta, hae-
beatur? Elegans ſupremæ voluntatis imperſfectæ,
exemplum ponit Iavolenus, in I æ5.  deeſ F
is, quis teſtamentum faceret, inquit haredibus pri0-
mis nuncupatis, ſecundos his ſubſtiturum ſe dixerat
ſed priusquam illos exprimeret, violenta morhi o?-
preſſione obmutuiſſet, magis coepiſſe eum teſtamentum
facere, quam feciſſe, itaque primos haredes ex tell&-
mento non futuros. Equidem ICtus hanc diſp--

ſitionem, quod ad voluntatém; imperſectam eſſe

nihilque ex ea deberi pronuntiat. Quæ quidem
deciſio, uti communi DD. ſententia probatur:
ita in facto, quod ſupponimus, voluntas eorum
etiam intuitu quæ piæ cauſæ relicta ſunt, vide-
tur imperfecta.

ll
Bl

5 xXxxi.
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l 5- xXxXxIV.Verum tametſi largiamur, quod ex Roma- u an æ-
horum placitis teſtamentum in allata ſpecie im- ſet mei e-

quæ p. c.perfectum iudicari debeat, nihilominus de iure enqunts,
canonico aliud erit dicendumm Nam in teſta- ſæœn ae.
mento ad pias cauſſas ex Pontificis ſententia ni-

hil requiritur, quam ut teſtator in piæ cauſæ fa-
vVorem diſponens voluntratem ſufficientem, quod

ad ea, quæ piæ cauſœ colljum vult, declarave-
rit, arg. c. it. x. de teſtam. Finge ergo teſtato-
rem ſcripſiſſe ſe velle, ut e. g. ſcholae centum præ-

ſtentur aurei, poſteaque in eadem ſcriptura alia
diſpone re cœpiſſe, ſed non perfeciſſe, quod ad vo-

lmtatis cauſæ piæ intuitu declaratæ certitu-
diriem nihil amplius reſtat. Ex quo prono al-
xe ſſuit, ea, quæ piæ cauſæ his relicta ſunt li-

teris, omnino deberi. CovARRU. æom. i. cap.
2 de teſt. n ia. ENGELII ius can, lib. 3 tit. ac.

æ0.

x li illlh 5- xxxV.
Quod teſtamentum ad pias cauſas aliena ma- subſipt-

bu ſcriptum a teſtatore ubſcriptum ſtabile ſit, ſęs næ
ſupra s. 23 evictum. Id tamen adhuc explican- ẽiæe

dum reſtet, qua ratione fieri ſubſcriptio debeat. non ręquir-

Et præamonemus teſtamenti ſubſcriptionem dari
ſuplicem, aliam generalem, aliam ſpecialem. Ad
Allam ſatisæſt, ſi teſtatores modo nomen expri-

m itur; hæc vero requirit, ut præter nominis ſub-
mnotationem ſuam in teſtamento contineri volun-

ftatem teſtator declaret id que hac ſorte formula:

-4 llEE nsi i
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14 a) o C5æas iſt mein lenter Wille, in bieſem iſt mein leter
Will. Quæſtionem ipſam quod attinet, in te--
ſtamento ad pias cauſas, quod vel ipſe teſtator
mandavit literis, vel ſcribi iuſſit, generalem ſub-
ſcriptionem ſufficere putamus Certe ex idee
generalis ſubſcriptionis nihil, quod dubium red-
deret eiusmodi teſtamentum, depromi poteſt.

5. XXXVI.
Dubia reſol-

Equidem in charta vacua a teſtatore ad ali

numum ſubſcripta finem teſtamentum ad pias cauſ|s
conſcrihi, ita, ſi generalis admittitur ſubſcri?
ptio, falſitatem evitari vix poſſe videtur. Spe-
cialis autem ſubſcriptio pro medio habetur. unico;

quo teſtator adſerre huic incommodo medelam
A7

de apud BERIL. ꝓ. I. dec. o. n. 14.,  teſtamento
paterno a ſubſcriptione ſpeciali certitudinis

tionem unice repetendam eſſe iudicant. V&-
rum quamvis hæ cauſæ ſatis ſint ſpecioſæ: tame.

nondum vadimonium deſerendum eſſe putamus-
Certum enim eſt, non ex iis, quæ fieri queunt,
ſed potius exeo, quod admodum eſt prohabill

poſſibile ſit, ut in charta a teſtatore alio fine ſa-
notata conſcribatur teſtamentum. Probabilitã:-

tem quod attinet, quisque facili negoric
animadvertit, id quidem raro fieri, ut aliquis ſub-
ſcribat chartæ nomen ſuumd eamque deinde i

Hmanus aliorum, qui quidem in ea ſcribere teſta-
men

queat. Sane ex pragmaticis haud pauci, quos Hili

in ſpecie præſenti diſputari debere Iom verovisrationum, quæ obiiciuntur, in eo reſidet, quoò-



5  o C5t
mentum poſſent; venire patiatur. Ea vero, unac

perraro eveuiunt; pracſumi non debere, explo-
rati iuris eſt. Leges quoque in dubio falſitatem
hon ſuſpicantur, L 4. C. de iur. facti ignor. Tam-

 din igitur, donec contrarium doceatur, creden-
dum eſt, omnia, quae in ſchedula etiam aliena
manu ſcripta ſunt, de mente voluntate ſubſcri-
bentis conſcripta eſſee Quo quidem argumento

utitur BERL loc. cit., ubi in teſtamento paterno
Eeneralem ſtatuit ſufficere ſubſeriptionem. Quam-

obrem in ſententia noſtra permanemus, atue
 hodo generalem in ſcripto ad pias cauſſas teſta-

mento ſubſcriptionem requiri putamus.

5 XXXVIL.Quaeſtio, an ſubſcriptio proprium ſubſcri- suũeQt
bentis nomen praeciſe continere debeat? REuE-2

TIO indiſſ. de neceſſ. nom. expreſſ. affirmanda vide- æ æc
tur. In eo autem quaerit adſerti rationem, quod de
forma ſemper ſit nominis familiæ expreſſio, quo-
ties- quis propriam perſonam deſignare cupiat.

Lul nos, quod æad actus, qui ſolennitate con-
ſtant, calculum adiicimus. Idemque in negotiis,

quae certitudinem poſtulant, dicendum puta-
EEN

 mus. 5. XXXVIII.
Aun autem ſub hanc regulam cadat ſubſcriptio, Bxetio aæ-

homine familiæ non expreſſo, ab eo facta, qui inẽ-
ſubſcriptionibus illud omittere conſuagit? inda-
8Sandum. Et conſtat ita haud raro ferre ruſticorum

Lonſuetudinem, ut chartis ſubſcripturi ſuis ſaltem

D utan-il ſ

v



55 o 5utantur praenominibus. Sane in hoc caſu, ſi ni-
hil contra ſubſcribentis diſputetur manum, ſub-
ſcriptionem ob nominis proprii omiſſionem haud
infirmari exiſtimamus, idque evincitur argumen-
to eorum, quae de c. n. x. de reſt. diſſeruimus

5. XXXTX.
Id inquiri praeſtat, an diſpoſitio ad pias ca-

ſas ſcripta, cui deeſt ſubſcriptio, appoſtumqué
modo eſt ſigillum, robur habeat? Et purem not-
valere: abeſt enim certitudo, cuius in teſtamento

ad pias cauſas ſcripto haberi ratio ſemper debet-
Nihil certe eſt, ex quo dignoſci queat, num a te-
ſtatore, an ab alio chartae impreſſum ſit ſigi-
lum. Quodſi quis putet coniecturam ramen a--
eſſe aliquam ipſum teſtatorem ſuo obſignaſſe ſi-
gillo teſtamentum, regero, vagam hanc ii-
certam eſſe coniecturam, quae in ultima voluntæ-

te admitti non poteſt. Ill. BOEEM. in iur.
cleſ. proteſt. lib. 3. tit. 26. 20.

S. XL.Si adſint, qui deponant, ſe vidiſſe, quod
chartae, in qua teſtamentum ad pias cauſas alie-
na manu ſcriptum eſt, ſigillum impreſſerit teſẽ-
tor, vix eſt, ut de eiusmodi ſcriprionis dubitet
certitudine: vicem enim ſubſcriprionis ut in hoc
caſu ſubeat ſubſignatio a natura teſtamentĩ ad pias
cauſas ſcripti, ſi iuris canonici praecepta ſpecte-

mus, alienum non eſi.



s xXLII.

Dpoſitionem ad pias cauſas in ſcriptis factam irri-

DEepetere ſupervacuum foret. vid. GRAT. diſcep-

5 XLI.Quemadmodum autem diei adiectio ſcriptu- pie in æn.
Iæprivatæ haud ingreditur ſubſtantiam, HER T. æ penpo
tom. 1. reſp-577. n. 4. GRAT. diſcept. forenſ tom. i, ũnu.

non eſt necos-

conſ. 235. n. 5. KLocx conſ 41. n. 14. certique de
ſcribentis voluntate eſſe poſſumus, quamvis in te-
ſtamento ad pias cauſas dies adſcriptus non ſit:
ita merito concludimus ſcriptas ad pias cauſas
viſpoſitiones, omiſſo etiam die menſe, validas
eputari.. Qilae obſervatio per ea corroboratur,
quae de die ſcribit CViacivs aã I æo. f qui
%ſi fac. poſſ. Adde BVRATI deciſ rot. Rom. 475.

n3, eaque, quae de cap. ii. x. de teſtam. ſupra di-

Emus.
Similis deciſio eſt obſervanda de loco: hu- xc esIus enim adiectio ſcripturae privatae, auget

Iſec minuit certitudinem. Unde eius omiſſio dis-

tam non reddit:: Rationes ex praecedentibus hic

Korenſ. tom. 1. C. 235. n. 10. Addatur BERG. in ſuppl.
ad elect. diſeept. forenſ. p. 2. conſ30. p. 37. Ubi re-
Sulam format, quod in teſtamento, excepto pa-
terno, diem locum exprimi neceſſarium non
ſit.

5. XLIII.Cæterum nihil refert, eodem ſive diverſo xe rqu-
tempore conſcripta ſit teſtatore diſpoſitio: cer- ur ut eodem
r

m enim eſt, nec teſtamentum ſolenne ſcriptum rre ſa; ũ,

D2 gx
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ex eo vitiari, quod teſtator pederentim ſuam vo-
luntatem conſignaverit. L YNCE. cent. 5. dec. 450-
Et præterea actus unitas ad iuris civilis ſolennia
pertinet, adeoque in ea ultimæ volunratis ſpecie;
quæ præter certitudinem nihil aliud poſtulat, nee

ceſſe non eſt. Innititur hæc deciſio arg. cap. u.x.
de teſtam

5. XLIV.
Nec ut clau-

Nec fides ſcripti ad pias cauſas teſtament?
ſum ſeeena- minuitur, ſi id clauſum a teſtatore non ſit: aꝗ4
mentum ad p.
c neceſis el ca. i1, x. de teſt. certitudo enim huius ſupremæ

voluntatis ex ea quidem cauſa in dubium vocarĩ
non poteſt. Sane de ſolennis teſtamenti ſubſtan-

r

tia non eſt, ut claudatur. BERG. ſgpl. aà e
diſcept. forenſ. p. i. tit. 24. STRUV. ex. 32. th.s"
Ex quo prono alveo fluit diſpoſitionem ad pias
cauſas ſcriptam, quamvis clauſa non ſit, validan

Tmerito iudicariL

s. XLV: jTeſt. ad p. c. Non incommode nunc diſputatur, an diſp*-
aliena manu
ſripumæ ſitio aliena manu ſcriptæ ſubſcriptaque, ac in ar-
ibrenyrncã@ eius, cuius nomine eſt concepta, revertã vàè-
eus, u a Jorem habeat 2 Adſunt momentã, quæ hanc tue-
ctor dicitreperum non vOluntatem videntur, Ponitur eniim teſtatod
valet. rem talem ſcripturam in rebus ſuis ſerœãſſe: Idr

non poteſt hon indicio eſſe, eum cogitaſſe de li-
beralitate in piam cauſam conferenda. Accedit-
inſignis piæ cauſæ ſavor, ex quo ſorte præſiDnen-
dum, eundem etiam voluiſſe, ut ea, quæ ſcripta
ſunt in ſchedula, ad pias cauſãs perveniant. Ve-

rum



4
rum tanti momenti hæ coniecturæ non ſunt, ut
tam ſuſtineant voluntatis ſpeciem, cuius valor
lam in quæſtione eſt Nec enim ſufficit, quod

ſuis de rebus in piam caufam transferendis ſit
meditatus, ſed adeſſe ſigna opportet, quæ volun-
tatem animumque dandi oſtendunt. Quæ qui-
dem uti in hoc caſu deficiunt: ita nec favor, quo
pias cauſas inſtruxit Pontiſex, eo porrigi poteſt,
ut 2iusmodi reſtamentum ſuſtineatur. Nec vo-
luit Pontifex, ut levis quæcunque admittatur
Coniectura, nec id velle potuit, cum ſic ultima-

rum voluntatum rationem penitus evertiſſet.

S: XLVI.Altioris indaginis res eſt, an valeat teſta- lem en,
teſt ad ꝑmentum aliena manu ſcriptum non ſubſcri- aenm m

Btum, ſi teſtis adeſt, qui teſtatoris mandato illud æpæ;
aſe ſc tum eſſe iurato adſeverat? In duas pu-

rp
quamvis te

utem quæſtiones hoc thema ſecandum erit, vi- imo a
dendumque primo an is, qui mandat teſtamen- 3ſ
hm ad pias cauſas conſcribi, conſcripta à man- ſinſuũ

Uatario tali diſpoſitione, taſtamentum ad pias
canſas condidiſe cenſeatu? Deinde an tale man-

datum per mandatarii iuramentum plene probe-
tur? Prior quæſtioneganda erit: inter teſta-

nmenti factionem enim actum, quo quis teſta-
Inenti ad pias cauſas: conceptionem alicui man-

dat, connexio non intercedit neceſſaria. Hoc
illud. ſequipoteſt, ſed non ſequitur neceſſario-

PFoteſtænim fieri, ut is, qui eiusmodi ſchedulam
conſcribi mandavit, eidem teſtamenti robur non

D; uat-li



llE i 30 BIGECAr m uEIEEEL adiungat. Inquis probabile tamen eſt, teſtamen-
u n tum in conceptionem redactum a teſtatore con-

h

t

l

r a
u

n firmarii Regero etiam veroſimile eſt, teſtato-
ll rem, qui nec ſubſcripſit aliena manu ſcriptæ di-

EEEEEEEES ſpoſitioni, nec teſtes advocavit, noluiſſe, ut væ-
leat teſtamentum. Et hæc eſt ratio, quare præ-l

ſli l ter illud mandatum, conceptionemque a manda-
n: tario confectam alio opus ſit adminiculo, ex quo

IIL

ſſ

l

ſſi

I

l

ſIIL

l

I

ſſ

l

n poteſt.

u colligere licet, teſtatorem in actum deduxiſſe vo-
luntatemm Quamdiu autem eiusmodi actus de-
ficit, tamdiu talis conceptio aliena manu facta

l argumenta non admittenda cenſet, is certe
mnem ſchedulam, quæ nullius eſt pretii, pro te-

l ſtamento habebit. Nulla ſic regula opus erit-nulloque criterio certitudinis. Alteram quæſtio
nem quod attinet, nonnulli quidem, quos viũe-
apud FARINAC. 4e teſt. quæſi. 6c1. n. 207. in ea hw

l
rent ſententia, quod teſtimonium de proprio f

It cto dictum plenam probationem faciat. Verum
Nill hæc opinio nec legibus nec legum argumentis

eſt innixa, adeoquè teſti unico ſcrintum mand-

vlj

l

aa

toteſtatoris a ſe teſtamentum eſſe adfirmanti, nec
i mandati, ipſius ſuppremæ voluntatis intuP-f
ll tu fides habetur. GRAT- diſcept: forenſ tom h

v|?u pias cauſas, quod in facto propoſuimus, nullius
m n valoris eſſe. Hinc ill. fac. iurid. Ien. hoc ammo
E EI

ſ]) l

3 ſy

IlaLLUEE ũiti
de facto conſulta ſequentem in motlum reſponſ

dit &t



i 5) o 58Hat Caia an einem geiſen Ort ſidy geraume
8tit oufgeholten, und iſt daſelbſt Todes verfahren.

Dadh deren YAbleben findet ſichy eine Schedul, melde
bieſelbe, ob ſre gleich es8 Schreibens erfoſren, weber
ſelbt oufgeſener, nod) unterſhvieben. Vieſe1 Dis-

poſition iſt nach denen geòſnſichen ꝗormuſn eines
ZRgeſtamentò eingerichtet, andh mit der clauſula codi-

cillari verſehen, foſſet aber lediglichh Legata in ſid
Deren eines ad pias geordtnet iſt. GS erbiethet ſich

Dbarneben derienige, ſo den ufia geſchrieben, endlid́;
nuerſhirten, daſ Caia ihm denſelben 3u verfertigen bes

foſten und entſteſet dabey die ꝗrage:

 bieſe ſrifiliche Diſpoſition, menn der Ver
foſyer endlidy erhãrten ſollte, daſ er auf der Caiæ Ve
feſt den ufſo” 3u Pappier gebracht, 3u recht be
ſtindig ſen, und da Legatum ad pias cauſas aus
bieſer Scriptur geſordert merden foune?

Ob nun mobſ in dem Aufſa die genòhnſiche
Sormulen eines ſdhiſtliden Teſtoments nebſt der

clauſula codicillari entſoſten, und es daſhero ſdheinet,
bo ouf den defectum hæredis inſtitutionis, aud
onbere ;u einem Teſtament nder codicill erforderſiche
Stiere nidſt 3u ſehen ſenr

ILL BoFuM iniur eccleſ L3. tit. 26. S. 23.
Darneben der Derfaſier bes Yufſanes endſidſh erſidrten

niũl, da ihm eemeſdte Caia ihren ſeten Wiſſen, nat
Bbem nholt bes ufoes, erdſner und von ihm, da”

t;

m -r æ

;l uuill
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5) 5  5%:
Nii

er ſoldcyen 3u Dappier bringen mòdòte, verlanget, niſst

minber ſecundum ius canonicum
c. 11. x. de teſi.

unb deſſen ũbſiden *usſequng beãſhrter Redtael
rer, in denen legatis ad pias cauſas allein auf ſtò

Diſponentis ſiſſen geſelyen werden mus
a

ILL. V ERN. vol. L. ꝓ. i. O. 2l. n. 3.
ſoldyemnad, daã ermeſbte Diſpoſition, ob ſie geiũ

pon der Caia weder geſchrieben nod) unterſũhriebe
morden, 3u recit beſtãndig ſey, und daher die dorin
nen ad pias cauſas legirte &umme gefordert mer?
Den Fonne, e3 taò Unſehien geminnet.
ennot́ aber und dieeiſ ;u tiner iehen diſpoſitione

ad pias cauſas erfordert mird, ut de ea certe
dubitanter conſtet,

iur. eccleſ. lib. 3tit. 26.5

Snjonderſeit eine Scriptura, orinnen Legata l
pias cauſas geordnet meròen, ſo beſchaffen ſeyn mi
Paſ man des voluntatis in actum deductæ verſiſ

l

STRU. ĩnſjnt. iur. civ. ex. 32. th. 3m;.,
TLL. BOEHM. cit. loc.
LYNCX. cent. io. dec. 977.

Ber obbemelote aufſa aber dieſe Gigenſqhaſft nidt hatr
inbem derjeſbe von der teſtatrice, melthe dod) in ſcri-
ptis teſtiven wollen, eber geſſjrieben, nod) unte??
ichrieben iſt, und daher alò eine ſcriptura imper-

fecta feine Stofft haben fan,
LYNCK. cent. 3. d. 226. ”i



o C5& 33
Dneòmegs aber bie meſentſiche Stilefe omeò ſegten Wil

Tſens, worunter bie certitudo voluntatis in actum de-
ductæ vorneſhmſich mit begriffen iſt, aufgehoben or
deni, auch) nicht aufgehoben werden mogen, folgbaſ
Biſer textus der piæ cauſæ nicit ;u ſtutten fommen
fan, der G”d audhy, worzu ſidh der Concipient bes
Aufijanes erbiethet, dieſer diſpoſition feine &ũltigſeit
;ulegen fan, indem bie uſoge eines Jeugen 3u einem
vòlligen Veneii nicht zureidvend iſt, enn gleit; die
&nhe eine piam cauſam betrifft,

FARINAC. de teſt. quæſi. 6. n. 207.
Alenfall3 aud;, wenn daũ angegebene Mandatum nòl

lig ermieſen wirde, iedod? nur daher einige Waht
ſdeinſíſeit entſtehen dòrfte, das die Teſtatrix

,illens gemeſen der piae cauſae ein gemiſſes ouantum
3u vermachen, feinesmeges aber dadurcq bie hey dieſer

Icriptura angemerdte midhtiac tãngel, melche bie
certitudinem voluntatis in actuim deductae im ge-

genmdrtigen õoll gãnliũ ou?òehen; ſupplint mev

ben migen.

geht unſere reditſiche Meinung dahin, da'
melhr gedachter Aufio menn gſeid; der Concipient
enòliũ erharten ſollte, daſ iim bie Caia, ſolchen 3u ver

fertigen, anbefoſſen, 3u reſt nidt beſtãndię ſey, und
daraus die der piae cãuſae ouggeſente Summe niũ;t
Gefordert męrven fonme. õ. æ.

x a ib s XLVIL
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5. XLVII.P e in- Quæ hactenus de ſuprema volunrate in pſ-

flom. ſi rum cauſarum favorem ſcripta diſpuravimus: e
 o nos dubitare non ſinunt, quin ultima voluntas
eſt. qua pia cauſa hæres inſtituitur, modo ſcripti*-

nis non obſtet incertitudo, ſtare ſine omni ſolen
nitate queat: nomine relictorum enim, de qui-
bus c. i1 æ. de teft. loquitur, ea quoque, quæ inſii-
tutionis titulo piæ cauſæ deſtinantur, compr-
hendi extra òmne dubium poſitum eſt. Quod
ex rationum identitate in ſubſtitutione in piæ
cauſæ vtilitatem facta verum eſſe oportet.

5. XLVIII.mim 5 Nec diverſumobtinet, etiamſi piæ cauſæ per
verbaenun- vorba enuntiativa hæreditas relicta ſit. lluſtre ex-
tiativas emplum refert SCHILT. in ex. ad ſſ.35.5. 46. Iulius

Pſlugius Numburgenſs episcopus hæredis inſti-
tutionem in ſuo teſtamento ita conceperat: Un?-
meil idy. piam cauſam zu meinem hærede unò Grhiſ
inſtituire, ſo orbiẽ hiemit ihd uiſ ba mon oon meũ
niv Voarjũoſt eii tauſend Guſben an inge ber'

pnoffen anſegen, auf va man davon jiſtſiqen funſfòiò

&ſiſden Grh-oder Wiederfaufflichen/ꝗin haben mſòè:
und i10ſdie ſumma &eſbes jãhtſidhen ouf anſen ober
andete arme feute auãetheiſet merde æ. varia deęin-

de. legata conſtitugra. In' diverſum trahe-
baturinſtitutio ideo, quod verbis enũnciati-
vis, non diſpoſitivis facta erat. Sed ſtabile ræ

rturque ſudicarunt æinſienſes ſcabini hoc teſt-
mentum. Fundãments huius deciſi, quod ad

ivs a



a) o  5% 35ſus canonicum in eo poſitum eſt, quod
huic hæredis inſtitutioni non deſit certitu-

do. Nec Romanum ius eam improbat in-
tſtituendi rationem, prout ex l i. ff. de hared.

mſi. liquet. Qui volebat filiam exharedare, in-
quit Modeſtinus, ſic teſtamento comprebendit: te
autem filia ideo exheredavi, quoniam contentam te
e&ſe dote volui. Equidem in eo erat dubitatio ali-
qua, quod exhæredatio filiæ non niſi verbis e-
nuntiativis eſſet propoſita, de voluntate teſta-

toris non ſatis conſtare videretur. Nihilominus
hanc teſtantis diſpoſitionem ratam indicavit IC-
tus, quia etſi præteritum continebat, per mo-

dum tamen cauſæ erat prolata adeoque expres-
ſe pura apparebat voluntas teſtatoris.

5. XIX.?Legata quoque per ſcripruram privatam piis& eſ a
p c in ſcriptArelicta cauſis omnino deberi itidem ex c. i1. x. dep. cnaæ

tſi. perſpicuum eſt: ſanctio enim de eccleſiæ re- æ iba-
ur.

Lbiſtis generaliter præcipiens ad legata extra omne
dubium pertinet.. Quæ argumentatio corrobo-

ratur c. 3. x. de ſucceſſ. ab inteft.

5Nec diſtinguendum hoc loco eſt, utrum hæ. Eianũ hæ
eo non ſitres in eiusmodi ſcripturæ privata ſit inſtitutus, ntumu.

Dnee ne? Teſtamentum enim ad pias cauſas ſcri-
Ptum, tametſi in eo de legatis ſolummodo cau-

tum ſit, ire ſuſtinetur canonico. Idque ob
generalitatem c. 1. x. de tiſtam. Præcipit indi-

A#2tincte Pomtiſex, ut ea quæ piis cauſis relicta ſunt,

i ſeèventut ſalva. E 2 i 5- ILI.

 r/ rB//%=V

am D

rg



36 a) o C5&%
5. LIvel miſa ſie Pone vitium eſſe in hæredis inſtitutione eam-

har, in- one nullam declarari, vel teſtamenti tabulas
tio vel irr

ſtir

un vl æe ex eo, quod irritæ factæ ſint, impugnari, vel
ſit te-.ſtam- næredem ex teſtamento hæreditartem non cer-

mpnere eoque deſtitui teſtamentum, nihilominus
legata piis adſignata cauſis ſervari ratio e. 1x
de teſtam. iubet LYNCK. cent. 3. dec. 226. MEV. 4d,
ius lub. p. æ tit. 1. art. i3. n.7.

s. LII.Non officiunt regulæ, quod hæredis inſtic
Reule m tutione deficiente legata non ſubſiſtant, quod cor-
cona dia puente principali acceſſiones infirmentur, quod-
non queunt, que hæreditate non adita legata non debeantur

arg. c. n. x. de tejtam. Sunt enim hæ regulæ ex
eorum numero, quæ præſcriptis Romano iure
ſolennibus innituntur. COvARRUVIAS legata

y piis cauſis data, quamvis hæreditas adita non ſit;
ſuſtineri argumentis ex iure Romano deſumtis
docere conatur.. Nimirum non adita hæreditate
defimcti bona ex D. Marci reſcripto ſervo, cui
libertas eſt relicta, ad voluntatem teſtatoris li-
bertatesquè conſervandas, præſtita de ſolvendo
ære alieno cautione, addici queunt æ de fidei-
commiſſi libert. tot. tit. l. de eo, cui. libertatis cauſé

EN

Aona addicuntur. Hæc piis cauſis Cov ARRuV. a-
 commodat, putatque hac ratione piis cauſis re-

licta Romano iure ſalva manere. Vid. LA YMANN.
ad ius can. lib.3. tit, 26. cap, it. n 1. ENGEL. ius cana
lb3. tit. 29. n. à9. s. Lu.



S. LIII.
i

Finge igitur piam cauſam in ſcriptura privatã Lee?a. in
æ

æredem inſtitui in eadem ſcriptione legata ex- piæ ll l
ll

argumentum ducunt. Verum hanc litem non q
eX Romanis legibus, ſed ex Pontificis diſpoſitio-

Dme componendam eſſe puto. Et pater Pontifi- i

cem in piarum cauſarum favorem ſanctionem, j
Quam ſuprà expoſuimus, unice: condidiſſe: ni- ſthil enim ſuppetit, ex quo firmiter concludatur, liineum etiam voluiſſe, ut iis, quæ per diſpoſitionem

lli

cipali acceſſorio hic applicatur, ſententia ſin- i
ad nias cauſus im extraneos ſunt collata, idem i

valor tribueretur. Si igitur axioma iuris de prin- H
Bitur, quam placitum Pontificis non haber. Nec ll
trahi in conſequentiam queunt ea, quæ de lega- n l

tis in-teſtamento parentum inter liberos relictis
Romano iure caventur: de his enim ideo dubi-
tandum non eſt, quia expreſſã lege habentur rata.

E i l 5- LIV.A
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38 a o C55. LIV.l]]u? Poſſe provinciali lege teſtamento ad pias
legans ouũ. cauſas id robur addi, ut etiam legata, quæ ex-
yh ꝑ e et traneis decernit teſtator, ſuſtineantur, extrà o-
Juſtituta, re-valormnem dubitationem poſitum eſt. Ita ſane or-
uibui poreſdinãjone electorali Palatina ꝓ 73 tit 7§æ eſt conr
3lluſtratur ex tine paratum, ut ex teſtamento, in quo piæ cauſæ

ſunt inſtituræ, legata capere extranei queant.
Legislator his verbis mentem complectitur: lnò
ſollen ſolthe teſtamenta, da der gemeine tuen, oder
andte miſde S&achen durd) Gebſe;ung bedadht, niſt
aſiein gehorter maſſen vor ſidh ſelbſt geſten, ſonderit-
nut;, mos meiter darinnen anbern ſerſoſhnen legirt
und vermadht, unanaeſehen ſolde legata niſt ;u gu
tigen miſben &Shen gehdren, erhoſten und ſuſtinirt

merden,
5 LV.

vius fori in
Teſte BERGERO in O. I.L2 tit. 4. 5.9. not 4-

hac quſo- legata, quibus in diſpoſitione ad pias cauſã/ in-
nę. ſtruuntur extranei, fori uſus probat, ſi duo teſtes

fuerint adhibiti. In quo quidem numero for-
mam conſiſtere, eaque neglecta legata cadere,.
atque in nullo numero eſſe, idem obſervat. Add-

V AMMES. conſ. 389. n.33.

S. LVI.
Si in teſt. ad

Alia quæſtio eſt, ſi in fcriptura privata
traneus hæres eſt inſtitutus, legata piæ cauſæe

ecextranc s hæ- aœn ærelicta. CovVARRUV. putat extranei inſtitutio-
legua enom eſſe invalidam legataque in piæ cauſæ fa-
Iicta, hær. inſt. H]

imauſa et; vorem ſeripta valida futura, Qua quidem ſen-
ron-

ſl

ex-



a5 o 5& 39tentia nobis probatur. Equidem hæc deciſio in-
ſigne artis rabuliſticæ exemplum nonnullis vide-
tur, cum unum idemque teſtamentum ex parte

validum ex parte invalidum dicatur. Quam
in rem ita argumentantur, aut de ſeria diſponen-
tis voluntate controverſia moveri poteſt, aut

non, ſi prius nec ea, quæ eccleſiæ ſunt relicta, va-
lere contendunt; ſi poſterius rationem non da-
Ti, cur non valeret ſacta in eadem ſcriptione hæ-
redis extranei inſtiturioo. Verum enim vero,

Dſquod ad ſecundum argumenti membrum attinet,
concedimus quidem, in eo caſu, ubi in ſcriptio-
ne ea, quæ piis cauſis ſunt decreta, ſerio acta
eſſe cenſentur, etiam reliqua, quæ hæredem ex-

ſtraneum concernunt, non poſſe non ex animo
ſeripta iũdicari. Exinde tamen non concluditur
ea etiam valeree Quod ad extraneos enim non

ſiffcit ſeriam adeſſe teſtatoris voluntatem, ſed
Dpræterea ut ſolennia adſint, neceſſe eſt. Teſta-

mentum ex præceptis ſaltem Romanis pro ne-
3sotio haberur, quod diviſionem non reciperet.
ſIn ſe ſpectatum autem dividi omnino poteſt. Non

Implicat, ex parte valere teſtamentum, ex parte
infirmari, ſi pars teſtamenti legislatoris- ſuſtine-

tur auctoritate In facto, de quo diſputamus,
Ponitur æxtraneum hæredem ſcriptum legata
ſiæ cauſæ relicta. Hæc, ut valeant, Pontifex vult.

Quod hæredis inſtitutio, qua extraneum hono-
tavir teſtator, valere debeat, a Pontifice cautum

onæſt. Cæterum de primo argumenti mem-
bro

N

hæe vero va-
lent.

E"

Eqi



40 5 o Cm-pro dicendum, relicta, ſi de ſeria teſtatoris men-
te non adſint indicia, nec, quod ad piæ cau-
ſæ legata, valeree Ex quibus facili apparet ne-
gotio, quod allata eciſio pro rabbuliſticæ artis
exemplo haberi non queat.

5. LVII
Fideic. part.

De fideicommiſſis idem fere tenendum, quod

E,  de legatis monũimus: particularia enim legatis ſimt
ſenpto rel- 3dmodum ſimilia, adeoque omninoiisdem iudicatl

ꝗi quregulis queunt. Nec peculiari obſervatione circèv--
univerſalia fideicommiſſa opus eſt, cum pias car
ſas in ſcriptura privata inſtitui ſubſtitui poſſe,
probatum dedimus. Sane doctrina iuris canoni-
ci his magis, quam reliquis ultimæ voluntatis
ſpeciebus accommodari poteſt, cum ea R-
mano iure ſine ſolennibus valide relinquan-
tur. Conſtat enim his legibus ſatis eſſe ad firo
deicommiſſum, ſi hæredem teſtator præſente

-a

 4

 2æ/

de hæreditate integra vel eius parte reſtituend
rogavit. f C. àde fſideicommiſſi S- ſ. I. de fideicom. h-

red-

s. LVII.o. Reſtat, ut de mortis cauſa donationibus hæ-
i

auones mor heatur quæſtio, an per ſcripturam factæ priv-:
tis cauſa. tam ſtare queant? Et metiamur quidem primo

hanc rem unice iuris canonici regulis. Videtur
omnino nihil eſſe, quod valorem donationis mo-

tis cauſa factæ dubium reddere queat. Vox re
àlictorum generalis, qua Pontifex in ẽ. u: x, deteſi

uti-i lj



a5) o 41utitur, hanc ultimæ voluntatis ſpeciem utique
complectitur: nulla ergo ſuppetit ratio, cur eidem
ſubeſſe negetur. Ut ex mente Pontificis non ex

libris ICtorum vel Imperatorum conſtitutionibus
canon ille exphicetur, interpretandi regulæ po-
ſtulant. Dabimus aliam ex abundanti probatio-
3em ex iuris maxime Romani præceptis deſum-
tam. Nimirum ſecundum Romanorum placita

donatio mortis e;uſa abſenti coram quinque te-
ſlibus facta iure valet fideicommiſſi L 7. C. de don.
int, vir. ux. incta L ult. C. de codic. BVS IVS 4d

ha8. t. de mort. cauſ. don. PRUCKMANN conſ i2.
n.68. ſe5q. Codicillaris autem clauſula ad pias

Ccauſas difpoſitioni ineſſe intelligitur, idque ex
mmuni pragmaticorum conſenſu. Porro bi-
nos teſtes in fideicommiſſo piis cauſis adſignato

ſufficere concedunt pragmatici LAVT. coll. theor.
Pract, lib. 36. tit. 1 S. 9. it. lib. 39. tit. 6.. 13. Præ-

torea ſcripturæ privatæ teſtium fides exæqua-
ta-eſt iure canonico, quod prolixe ſupra demon-
ſtravimus. Ergo eiusmodi ſcriptio privata, quæ

Dortis cauſa donationem complectitur, fideicom-
 uiſ́ requiſita habet. Unde concluditur etiam a
Rtomani iuris principiis alienum non eſſe, ut eius-

modi mortis cauſa donationibus valor adſcriba-
tr. Nihil ad rem facit, quod in mortis cauſa
a Onatione ex Romanorum placitis acceptatio ſit
eceſſaria: 47g. l.1. f. de pact. L.s5. fy. de O. 4.
id enim verum eſt, ſi in aliud negotium illa non de-

8enerat. Quæ guidem viſio hic occurrit, ubi do-

F llll natio-
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nationi mortis cauſa eatenus modo a nobis valor
tribuitur, quatenus ut fideicommiſſum ſpectatur.

5. LIX.Poſi .aIam progrediamur ad perſonas, quæ rer ſcri-
j pturam privatam in piam cauſam aliquid conferre

ui-
van uſa valent. Et quidem de iis anodo diſpurabimus,

quorum teſtandi poteſtas in dubium vocatur. De.
prodigis autem primo dicamus, num in privatã.
ſcriptione teſtari ad pias cauſãs queanr? Quen-
admodum autem ante omnia generatim quæſtio

deat: ita præmittere eandem neceſſe eſt. A pleris-
que hæc quæſtio negatnr, adfirmatur a paucis. Nos
adfirmantium ſententiam amplectimur. Et qu
dem ex Romanis legibus hoc thema erit iudica?-
dum, cum iure canonico de eo cautum non ſit
Ulpianus hanc in rem in l. i15.  de teſtam. ſei-
tentiam profert, putatque eum, cui lege bonis:
interdictum eſt, teſtamentum facere non poſſe

ſi fecerit, ipſo iure non valere. Prodigum ig-
tur ICtus ad teſtandum prorſus inhabilem judi-

care videtur. Igitur exanimandum, an ex leg?

per eſt impedimento, quo mimus valide teſtar
queat Multi quidem hoc exiſtimant, cenſentquèe
ſufficere, ſi filio,- prodigo non expreſſe nom

nato, curãtor a patre in teſtamento conſtituatuſ
per decretum magiſtratus confirmetur ſicque

eidem adminiſtratio fuerit ſubrracta. Verum
voluntas dictæ i3. aliarum legum opè eſt eno-

dan-
Iã

decidi debet, num prodigus teſtandi iure gar

prodigo tale adhæreat vitium, quod ipſũi ſe?;



Euu 5) o st 43danda. Sane in L i.  de curat. furioſ. idem Ulpia-
nus definit tamdiu prodigum ſubeſſe curatori,

donec ſanos mores receperit. Quodſi hoc eve-
nerit, curatoria poeſtate eum ipſo iure exem-
tum eſſe pronuntiat Ergo res nunc eo redit,
quando mores recepiſſe bonos dicatur. Id colli-
gendum ex factis, quæ prodigum recto uti iudi-
cio oſtendunt. Nec ut plures adſint actus ani-
mum mutatum indicantes, erit neceſſe, præcipue
ſin iis, quæ prodigo adferre damnum non que-
nt. Ad quam cſaſſem refero teſtamenti factio-
mem: conditionem enim ſuam deteriorem non
reddit prodigus, ſi teſtamentum ſcribit, cum ſu-
Pprema voluntas non, niſi mortuo demum teſta-

tore, ſortiri effectus queat. Id maxime conſi-
derandum eſt, quod inprimis bonorum; interdi-

ctio eo fine decernatur, ne ſuas res profundat
prodigus, poſtea, unde ſe tueatur, nihil ha-
bear reliqui. Interea teſtamentum, quo in piæ

tauſæ favorem diſponit prodigus, pro tali actu
erit habendum, ex quo is ad ſanam rediiſſe men-

temintelligarur. Unde relinquitur ultimam pro-
digi voluntatem vitio laborare aliquo dici non
Dboſe. Sane eum in modum hanc rem interpre-
tatur Leo Imperator, dum in nov9. ea, quæ a-ludicio erroneo prodigumque deſignante profici-
ſcuntur, neque approbatione neque confirmatio-
he dignę quidem iudieat; in fine autem eiusdem

fanctionis, rata haberi iubet ea, in quibus pro-
digi moręs non conſpiciantur. In numerum a-

EN F 2 ctuum,
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ctuum, qui prodigum non indicant, refert, ſi pro-
digus hæreditatem neceſſaròs ſuis relinquere, aut
pauperibus diſtribuere, aut denique gravem ſer-
vitutis torquem ſervorum cervicibus adimere veliſ-
Quin alia quoque eam in rem exempla adfert d°?
negotiis inter vivos a prodigo ſuſceptis. Ponit
inutile prædium a prodigo maiori pretio, quam
quanti prædium revera eſt, vendi pretiumquein

rem converti utilem, prodigalitatem, quo
minus ille ſibi conſulat, utiliterque negotietur,
non impedire putat. Vid. CVIAC. op. tom. 1.
1155. ad l. 6.f de V. 0. Add. GROEN. 4ã 8. à. quibiss
non eſt perm. fac. teſt. Nec obeſt, quod is, cui
bonis eſt interdictum, non niſi prævia cauſæ c--
gnitione ſententia declaratoria rerum ſuaruũ
recipiat adminiſtrationem Exploratum enim eſt
ad facti certitudinem modo ſententiam requirſ
declaratoriam, quem quidem defectum per ſu-

ſequentem poſt mortem prodigi cauſæ cogniti*-
nem a iudice ſuppleri non incongruum eſt. ScHILT-
ex. ad ff. 38.5.36. CARVZ. iurispr. forenſ. p.3. c. 7. dtt
Quemadmodum autem ex dictis ſequitur, prodii-
go de iure Romano teſtandi competere facult\e

tem: ita porro infertur, eum in ſcriptura privæ Ej
ta ſine teſtibus piis cauſis poſſe aliquid relinquere:ſ

5. LX.Meme ei Mente captos ob iudicii deſectum Romano-
ar d1p.a p.c.in eriprpiiv. rUM placita a teſtamenri factione exeludunt. ſ7-

Vãl

naga ion v-g&qui teſi. fac. posſ- Quæ quidem ratio uri in t-
Iet.

ã ſtamento ad pias cauſas locum quoque obtinet-
ita

ll



JE— a) o C 45ita dubium non eſt, quin mente capti ad pias
cauſas diſpoſitio ſit invalida. Quem in modum
pronuntiatum refert BERG. in O. I. lih. 2. tit. 4.
5. 0. Nulla igitur ſcriptioni privatæ, qua men-

te captus in piam cauſam conſerre aliquid voluit,
vis ineſſe poteſt. Argumenta, quæ pro teſtamenti

bprodigi ad pias cauſas conditi valore attulimus,
bhocloco obeſſe non quemnt. Etſ enim dicas ipſam

mente capti ſcriptionem eſſe actum, ex quo ad
ſanam mentem rediiſſe intelligeretur: tamen fo-
cile perſpicitur prodigi mente capti diverſam

 utique rationem eſſe. Voluntatis vitium prodi-
Bum ad teſtandum inhabilem reddit: at in men-
te capto intellectus deſideratur.

5. LXDiſceptatur quoque, an filiifamilias teſta-
mentum ad pias cauſas in ſcripturæ privata con-

 ditum ſtare queat? Et putem iure canonico fi-
lumſamilias, ſi pater conſentit, de rebus profe-

ttitiis adventitiis in ſcriptione privata teſtari
ad pias cauſas omnino põſe. Docetur hæc ad-

ſertio argumento 4. de ſepult. in 6. ubi Pontifex,
uuamvis autem, inquit, filiisfamilias absque patris
lli ſenſu ſibi liberam poſſit eligere ſepulturam, pro anima

tamen ſua prater ipſius àſſenſum, niſi peculium caſtren-
ſe aut quaſe caſirenſe habeat, aliquid iudicare poteſt.

5 LXII.Equitem hanc ſanctionem aliter interpre-
tantur nonnulli, eamque de peculio tantum pro-

fectitio non de adventitio, vel de caſu ſpeciali,
Eãliib] T3 quo

Filiusf. ſi pa-
ter conſentit,
inſcripturæa
priv. de reb.
prof. ad-
vent. àd p. c.
teſtan poteſt,

EEEE

Dubia.



45 |/æ)  C 5eFMquo ſalva patri non eſt legitima, vel de actu in-
ter vivos, non de ultima voluntate accipiendum
eſſe volunt. Et præterea generalitatem à 1.. C.
de ſacroſeceleſ itemque c. n. x. de teſt. urgent, ſi-
mulque ad axioma provocant, quod non ex le-
gibus civilibus ſed ex gentium iure ultima volur
tas in piæ cauſæ favorem comparata, iudicari de-

beat. Quibus addunt, quod. teſtamenti factio eo
magis filioſamilias ſit indulgenda, cum patri no
fiat præiudicium. Si enim filiusfamilias quidquam
ea accepĩt lege, ne patri acquiratur uſusfructus, res
per ſe clara eſt. Si vero uſumſructum pater
habet, ceſſare tamen eundem morte patre;m
ſuam lucrari legitimam portionem: adeoque e
ſalva teſtamenti ſactionem filio ſamilias conce-

dendam eſſe.

i s. IXIII.
"olutſo.

Verum ex verbis 4. de ſepult in s. perſpi-.
eſt; Pontificem generaliter teſtamento a

pias cauſas a filio familias de rebus aq peculiumi
caſtrenſe non pertinentibus condito, ſi pater ſir--
um conſenſum impertitur, robur adiunxiſſe. Ig
tur ratio nulla ſuppetit, quare legislatorem de
peculio ſaltem profectitio, vel de caſu ſpeciali,

quo patri ſalva non eſſet legitima, cogitaſſe fin- ll
gamus. Sane boni interpretis eſt in explicandis
legibus facto, quod legislator ſupponit, &in ipſa,
exprimit ſanctione, nec addere nec ſubtrahere

quidquam. Potius legibus facta, quæ ponimus,
non fadto, quod fingimus, leges metiri dece

De-



Deinde quando iudicàndi vocabulum ad actus in-
ter vivos pertinere dicunt, non intelligunt, quid
vox illa ſonet. Uſurpatam eſſe hanc vocem illo
ævo non de actibus inter vivos, ſed de ſuprema
hominum voluntate, per legati vel inſtitutio-

nis' modum declarata, monet ScHILT. in ex. ad fft
38. S. 5537 CAROLVS DV FRESNE in gloſſario vo-
cem iudicare per diſponere, legare, ſupremo iudi-
cio ꝗe bonis ſuis decernere explicat docetque id

vocahuli Longobardis Gothis familiare eſſe.
Adfert tabularium Cauſarienſe huius ſententiæ:
ad eccleſiam S. Trinitatis venit iuga, quaæ fuit coniux

DBernardi tradidit iudicavit omnes ſuæe res pro-
Prietatis quàintum habebat tenebat, in ipſam ectle-
srcam. L E G LERVS in notis ad LANCELL. lib.

2. tit. 24. notat, per phraſin, iudicare pro anima
ſna, nihil aliud denotari, quam teſtari aut diſpo-
Bere pro anima ſua, id eſt, ſub condirione pre-
eationum, quæ pro diſponentis anima ſalute

fieri debenr. Eadem ſignificatio in iure fendali
Occurrit 2. F.9 55. verbis: ut nulli liceat ſecun-

dum totum vel partem aliqunm vendere vel pignorare,
vel quocunque modo diſtrahere ſive alienare vel pro

anima ſua iudicare ſine permiſſione illius domini, ad
quem foudum ſpectare dignoſcitur. Germãnorum

eges eodem ſignificatu verba, pro anima iudica-
rę, adhibent. Imperator Carolus leg. Longobard.
itnę, tit. 18. 4. Si quis Longobardus, inquit, ſta-

tum humanaæ fragilitatis præcogitans pro ſulute animæ
ſuæ de rebus ſuis voluerit iudiare Inl. 6. lib. æ. iit.

5. it.
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19.it. h 2. lib. 16. tit. 17. C. Theodoſ. iudicium pro te-
ſtamento accipi in notis ad has leges GoTHOPRE-
DVS animadvertit. Pariter iudicii vocabulum
in li9. C. de teſtam ultimam voluntatem deno-
tat. Et præterea hoc ſenſu Pontificem adhibuiſſe
vocem iudicare, cohærentia eorum, quæ in c 4:
caventur, indicat. Initium ſanctionis tuetur vo-
luntatem filiifamilias, qua ſibi ſepulturam ahs-
que parentis cenſenſu eligit Quid, quæſo, ſ
lennius eſt? quam ut in teſtamento de ſepu-
tura ſtatuatur. Ut argumentum ex c. i1. x. de te

ſstam deſumtum c. 4. de ſepult. in 6. opponatur, in-
conveniens eſt. Non opus eſt, ad generalem ſarr
ctionem recurrere, ubi ſpecialis adeſt. Nec à
xioma, quod ex doctrina iuris canonici præce-ptorum naturalium in explicando teſtamento ad-
pias cauſas habeatur ratio, obeſſe nobis poteſ-
Hæc enim regula in iis modo invenit locunt;
de quibus Pontificis placitis nihil eſt eompara:
tum. Contra expreſ=am autem Pontificis co"w
ſtiturionem incongrũe allegatur. Ceterum vox-
unicuique in l i. C. de ſacroſ. eccleſ. civiliter eſt
accipienda de eo, qui habilis ad teſtandum leg?v
bus iudicatur civilibus. Adde ea, quæ ſupra de
huius legis interpretatione S. ſeqq. diſſeruntut?,
Ultima ratio, quod patri non fiat præiudicium
plane inefficax eſt. Quamvis enim pater eon-
ſentiat, ut filius familias teſtetur: tamen eius diſ-
poſtio, ex legibus. civilibus robur non habet.-
Vid. DVAREN. tit. qui teſt. fac. poſſe. GRAT. diſiett

vrenſ. tom, 1. c.. n.I. xv:



q artum annum ad pias cauſas mn ſcriptura pri
vata teſtari queat? in diſceptationem venit. Mea
ſententia eſt nullum eſſe ſcriptum ad pias cauſas
Impuberis teſtamentum Nimirum generaliter
Romano iure cavetur, impuberem teſtamentum
facere non poſſe s. æ. I quib. non eſt permiſſ fac.
teſi. licet olim potuerit, ſi tribunatum numero-
rum mereretur  vlt. C. de teſtam. milit. l. 4. C.
qui teſiam. fac. poſſ. VGOoETIVS in comment. ad. ff.

lib. 25. tit. 1. n. 3. Nec enim tutoris auctoritate,
èo, quod teſtamenti factio ab alieno arbitrio pen-

 dere non debet l72. fde inſtit. hared nec pio fa-
Vore, nec utilitatis publicæ prætextu defectus ſup-

li Peri poteſt LEEUWEN. cenſ for. lib.3. cap.3. n.2

æ quidem uſus fori ſervat BERG. O. I.
lib. 2, tit. 4. 5. 10. 21. LYNCK. cent. 2. dec. 144-
RICHTER. 2I. dec. 57. CARPZOV. 2. 3. C. 6.

d. 5. ubi eum in modum pronuntiatum re-
ſere? &D iſt ſoldye verordnung 3u retht beſtandig,
iſt fonnet denn beſdheinigen, und benbringen, baũ der

berſtorbene Snabe unbd teſtaror ;3ur 3eit des aufgerid
teten teſtamentã das i4te Salr ſeines Alters nidtt er

cfiiliet, auf dben ꝗall mròe berũſrtes Teſtament aud; ad

Pias cauſas nichtig und unfeãfftig, und ea hãtte der ver
ſtorbene Snabe ſein Verſoſſentſhaſt aufſeine nãdhſten
Grben ab inteſtato hradit und verfillt. Quæ qui-
dern ſi quæſtioni noſtræ accommodãntur: facili
egotio intelligitur ſententiam noſtram veritate

niti-explorata. G S. LXV.
Vi

à

A

num decim.
quartum in
ſcript. priv.
ad ꝑ. c. teſta-
ti non poteſt.
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Dubia ſol-
Adduci quidem in dubitationem ex variis

vmzcauſis poſſumus. Lex enim allata docet, quod
ex certo ætatis anno teſtandi facultatem dederint
Romani, eoqne tempus definierint naturæ præ-
ceptis incognitum At Pontiſex in privilegio,
quo pias cauſas ornavit, leges antiquavit civiles;
ideoque etiam, ne temporis habeatur ratio, vo-
luiſſe videtur- Verum ex rationibus ſanctionis
Romanæ hac de re faciamus iudicium Naturà
voluntatis ultimæ requirit, ut intellectus inſit te-
ſtatoribus. Experientia autem docemur, quod
in puerili ætate ea non ſit intelligentia, qua i-
contrahendis negotiis aliisque voluntatibus opus'
eſt. Unde etiam ut voluntatis actus ab eiusmodi
proſecti perſonis robur non habeant, iure natu-
rali cavetur, certaque ætatis tempora prudentiæ le-

gislatorum definienda relinquuntur. Quemadmo-
dum autem reipublicæ intereſt, ut regulam er-
tam habeant iudices, qua facta, quæ obveniunſi
metiri queant: ita Romanis viſum eſt in omnes
perſonas certa ætatis tempora præſcribere, quæ
ſi quis impleverit, pro habili, ſi nondum, pro
inhabili reputatur. Cum vero Pontifex. aliud
tempus non conſtituerit, norma a Romanis. iniun-
cta tamdiu ſervari debet, donec particulari iure I
aliud doceatur cautum. Dantur ſtatuta, quæ ple-
nius ſupponunt iudicium, adeoque maiorem an-
norum numerum in teſtatore exquirunt, Ita ire

ele-

El

El



electorali Palatino ſancitum eſt, ut nemo, niſi
completo decimo octavo anno teſtandi facultate
gaudeat, non habito ſexus diſcrimine, uti ex rit.
à. P. 3. ord. Pal. ſatis apparet. Ultraiecti annos

octodecim completos in maſculis, ac ſedecim
ĩn foeminis, Neomagi in maſculis annos viginti
in foeminis octodecim requirant refert VoET. in
comment. ad ff. tit. qui teſt. fac. poſſſ n.33. De alio-

rum populorum iure circa ætatem ad teſtamenta
requiſitam vid. a W ESE L. 4d nov. conſt. Ultraiect.

nrt. 1dla.

5S. LXVI.El l Quæ de ſcripto ad pias cauſas impuberis te- nœ: ob-
ſtãmento diximus, vera ſunt, quamvis tempore niu
tonditi teſtamenti pubes habilis communi iudi- Bſ. æcon-

ll t demum bes iudicatus
cio quis habitus ſit, po eus mor em
 compertum fuerit, eum impuberem fuiſſe, et--
liamũ. vel minimum tempus defecerit: per er-

uprorem enim communem ſuppleri mentis integri-
tatem, quam teſtamenti factio requirit, non pos-

 ſe, manifeſtum eſt Argumenta, quæ a favore
Diæ cauſæ deſumuntur, iam ſolvimus. Unde con-

ficitur, eiusmodi tęſtamentum ad pias cauſas in
ſeriptione privata confectum nulla lege ſuſti-
neri.. Eumquè in modum ſæpius in iudicio con-

Dtradictorio iudicatum refert LEEUWEN. in cen-
ſin forenſ lib. 3, cap- æ. n.l

-1I. Il -uu
r EFS i:L 5. LXVIL
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Alind quæſtum eſt, num valeat teſtanien-
tum ab impubere vel filioſamilias ad pias cauſas
ſine ſolennibus conditum, ſiille poſt pubertatem
hic, poſtquam patria poreſtate liberatus eſt, ad
mortem usque in eo perſeverer. Romano iure
eiusmodi teſtamentum nulſius momenti eſt, ob
regulam, quod ea, quæ ab initio non valent;
nec ex poſt facto convaleſcant Li. ſ. de reg. Cæ
on., adeo, ut ne quidem honorum. poſſeſſio pe-
i ex tali impuberis teſtamento queat l im. A tit-

qui teſtam fac. poſſ., quamvis legitimo tempore in-
pleto declaret, fe in eadem voluntate permanere-
Quodſi eadem ſolennitate, quæ in teſtamentq li
ondendo adhbetur, fiat illã declarãtio, non-

nulli dandam eſſ=e hæredi actionem exiſtimant
VOET. in coriment. ad ff. lib. 29. tit. 1. n. 37. Tr
anonico non eſt, ut de valore ſcriptionis ub?-
emus: regulam enim, quod actus ab initioalidi non convaleſcant. ex poſt ſãcto, hic appli- il
ari are alienum eſt, ut? ſupra monſtravimũs

Quod ĩ igitur is, qui impubes vel filiusfamilia
l

o tempore fuit, cum teſtamentum conderet;
oſtquam pubes vel paterſamilias factus eſt, ſcrip-
uram privatam in piæ cauſæ commodum coĩ-
ctam noviter probet, nihil video, quòd obeſſ?
ueat ſcriptæ ad pias cauſas diſpoſitioni. Et eX
o quidem putem ſatis conſtare, quod ratãiũ*
abuerit voluntatem ſuam, ſi aliquid addidit,

vel
L hEã
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P g PPræceptis innituntur naturalibus.

ll li pi
s. IxVmCum ſingulanem clauſulam codicillarem in Annæ. a

p:c. in ſcript.

priv. cond.
clauſ. cod.
intelligatur.

teftamento ad pias cauſas ineſſe contendant prag-
matici: de ea aliquid diſputare operæ pretium
eſt.. Binæ auterm hio occnrrunt quæſtiones: al-

tera,  aniteftamento aũ pias cauſas per ſcriptio-
Dnen privatam: fæacto; danſula cœdicillaris inſit2

altera, an piæ cauſæ ũti hac clauſula conducat?
Quod ad primam quæſtionem attinet, primo qui-

dem lqnid in hac re legibus comparatum ſit, diſ-
Rciamus. Romant ure rèquiritur, ut a teſta-

tone claſula odicillaris; qua ſuum vult ſuſtine-
He teſtamenmm?; exitreſſe adiiciatur I 1. ſ. de iur,
cdicill. Nerbis Imperator ſane diſertis in I. ult.
Clœ i”. uodis, i uuver, non valere teſtamentum

Vanquan; ex edicilio; niſt teſtator id complexus

il G3 ſit,

æ%
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54 H) o  st-
n it ſit, ut vim codicillorum ſeriptura obtinere de-

beat. Generalis eſt hæc Imperatoris conſtitu-
i nm tio, omneque teſtamentum ſub hãnc regulam

Tll cadit, adeoque nec id, quod in piarum cauſo-EEEE rum favorem conditur, eſt exceptum. Nequ?

l

l

I

iſ

Ii

I

t

l legibus Argumen-

exceptionem, quam fingunt iuris interpretes, in

m f. fideiconmmiſſ iuncta 25. f. de leg-
E? invenis. Certe nec vola uec veſtigium in his

t t ſ litudine repeterè|a au em a quacunque iImi
l

a re plane alienum eſt. Optime igitur Ca ”?Pæl
l

l

obſervat 2. æ. cap. 4. def. 33. interpretano-
un nibus prudentum porius, quam iuris rationiaũ

ſcribendum eſſe, quod clauſula codicillaris in te-

 uæ ſtamento ad pias cauſas intelligatur. Uſu autren

I

ſ

NEE. ſll

UL t

I) IlE
iſ

l l reſp- Care&Jllſl
probari hane prudentum interpretationem te-

t

i

P 3: c.4. def. 38. BERG. in O. I. l. a. tit.4. 5.36.
5:MEV. ꝓ.8. dec. 3. n.5:5 Gnde relinquitæ
in teſtamento ad pias cauſs per ſeripturam p
vatam condito clauſulam: codicillarem ineſſe:

5. LXIX.In quæſtione autem; an ex re piarum ear
thAn piæ cauſæ

coniuc:ſarum ſit, ut claufilæ codieillaris ope ſuccedan
lauſ, co  in varias ſententias abeunt ſti. Alii proptereã, l

quod ſine ſollennibus ſcriptum ad. piai cauſaste-
ſtamentum ſuſtineatur, clauſulammon modo inà-
nem, ſed piæ cauſæ damnoſam eſſẽ purant;
cum hæredi ab inteſtato; venienfi quarta ſaebel-

lianica hæreditatis, quam quidem integram ca/
pere

 v



pere pia cauſa poſſet, permitter
dem in teſtamento ad pias cauſa
lem eſſe contendunt, eiusque vi

quod mortuo ante teſtatorem hæ
ſucceſſio ab inteſtato debetur
cauſas ſecuridum æop. 197. c. 1, pr

Nos poſteriorem ſententiam d
dem veram eſſe concedimus, ſe
ex præceptis civilibus iudicand
ficiamur. Satis ex præcedentib
ius canonicum in quæſtionibus,
concernunt', ſequi debeamus.
tis conſequitur, clauſulam codicillarem in teſta-
mento ad pias cauſas nec utilem eſſe nec neces-

ſarium. Suſtinet Pontifex ſcriptam quameunque
teſtatoris ad pias cauſas voluntatem, modo de
eius certitudine conſtet, idebque non eſt, cur
ãd clauſulam codicillarem pia ;iuſa confugiat.

Er piæ cauſæ commodis ęfficeretur, ſi clauſulæ
Codicillaris virture ſcriptio in eius favorem factã,

ſubſiſteret, cum quartam Trebellianicam hære-
dibus ab inteſtato reſinquere teneretur. Exqui-
bus perſpicuum eſt, piae cauſae non expedire,
ut ea clauſula codicillari ſuccedere intendat.

5. .XX.Hæc de perſonis, quae ad pias cauſas te-
ſtant priv. P. C. re-ur. De modis, quibus teſtamenta ad pias nea u, æ-

r ant-cauſas. per ſcripturam privatam condita revo-
cantur, iãm diſſerendum. In eo autem nulla

eſt

—r  ia
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Mutandi ani-
mus ad re-
voc. non ſuſ-
ficit.

Quæritur, an

per clauſ. de-
rog. poſtero-
ri teſt. ad p.
c. in ſcript.

56 |5 o Ceſt dubitatio, quod ea, quae piae cauſae vel in-
ſtitutionis, vel legati, vel fideicommiſſi, vel
mortis cauſa donationis titulo in ſcriptione ali-
qua relicta ſunt, adimi a teſtatore queant Co-
VARRUV. rubr. de teſtam. p. 2. tom. i1. fol. 4. num.3°
teſtamentifactio enim eſt ex actuum numero,
qui obligationem non pariunt, cum teſtator al-
teri hoc facto ſe obligare in animo non habeat-
Unde merito voluntas hominis ambulatoria. uv
que ad extremum vitae exitum vocatur in l. 4
ſ de adim. transf. legat., nihilque magis de-
betur hominibus, quam ut ſupremae voluntãtſ'
liber ſit ſtylus L i. c. de ſacroſl. Nec piae cauſae
favor teſtantium circumſcribit Iibertatem, cum-
ille naturam voluntatis evertere non queat.

5. XXI.
in actum haud deducto teſtamentum ad pias ca-
ſas ſcriptum non infirmetur. Quemadmodus
enim ſolo propoſito condendi voluntatem noĩ
conſtituitur ad pias cauſas diſpoſitio: ita nec m-
tandi intentione haud ſufficienter declarata ean

Tenendum autem, quod revocandi anim:

dem tolli poſſe exploratum eſt. LYNCE. sntis
6. dec. 595.

S5. LXXEE.
Series argumenti noſtri poſtulat, ut perquæ

ramus, an per clauſulam derogatoriam poſterior
teſtamento ad pias cauſas in ſcriptura privata cor

dito
b

ii

ilti



|a o  f%dito aliquid detrahatur. Ante omnia autem de æ. cn©
clauſula derogatoria in genere quædam præmit- de-

tfenda ſnt Multiplex varia eſt de hac clau- næ ico
ſula Dd. diſputatio, eaque teſte IAc. Cura ccroæ:rum de clanſ.

ra-m ſeẽtalib. 14. olſ. c. 17. innumeras hodie parit lites. In proponutm:
eo autem conſiſtit, ut teſtator voluntatem ſuam

facultatem ulterius teſtandi circumſcribat In
duplicem ſpeciem derogatoriam poteſtatis vo-
lunratis diſpeſcitur. Illa eſt, qua facultatem a
teſtamento facto diſcedendi atque aliud ſcriben-
di teſtator ſibi ipſe adimit. Robur huic non in-
eſ clauſulæ legibus docemur I 22. ſ. de leg- 3. l
4. de anim. vel transf- leg. l. 77.S. 26. f. de leg. æ
ldem eſt dicendum de clauſula, qua teſtator ſo-
lennia, quæ in teſtamento deficiunt, ſupplere,
ſive, ut plures, quam leges exquirunt, ſolenni-
tates in poſteriori teſtamento adhiberi debeant,
eſficere intendit. Nimirum hæc clauſula nullius
eſt efficaciæ: privati enim hominis voluntate non

Boſſtrit. regulæ iuris ſollenniaque ĩis præſcripta
nutari. Clauſula derogatoria voluntatis eſt,

qua teſtator declarat, ſe nolle, ut poſterius teſta-
mentum, ſi quod forte condiderit, ſuſtineatur.
De hac igitur quæſtio eſt, an poſteriori teſtamen-
t5, cui non expreſſa ineſt revocatio, deroget? In
Varias ſententias diſcedunt ICti. Negativam te-
hent STR AUCHIUS in diſſ. ad vniv. ius iuſtin. diſp.

9.3. 32. van. de  ATER. in not. ad S. 3. tit. I. quibus
mod. teſt. infirm. STRYCX. in annot. ad Laut. tit.
aòsniust. rupt. irrit. fact. teſt. HILLIG. in Don.

H enucl,
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te dntia cclauſ: derog. qu deſumtis exl. ææ. yiil de leg. 3. argumentis firma

Emus. Hermogeniamus in hac. lege ſactum/m
nit

N

El

r



mt ſequens: teſtator mitio teſtamenti ſcripſit,
cui bis legaverò, ſemel deberi volo, deinde
n eodem teſtamento, ſciens, quod illa clau-
ſula uſus ſit, eidem ſæpe legavit. ICtus reſpon-
det poſteriorem voluntatem valere, quia nemo
poſſit eain ſibi legem dicere, aqua ei recedere
hon liceret, addita ramen limitatione, quod nimi-
rum res ita ſe habeat, ſi teſtator dixerit prioris
Voluntatis ſibi pœnituiſſe voluiſſe, ut legata-

Tius plura legata accipiat. Igitur examinanda
eſt huius legis ratio limitatio adiecta. Illa in-
ũicat liberratem teſtantium einsmodi clauſula non

tircumſcribi, quod ex natura ultimæ volunta-
tis perſpicuum eſt. At limitatio oſtendit regu-

lam in teſtantium commodum ſcriptam contra eo-
DIum voluntatem non eſſe detorquendam. Quo-

ties nimirum probabile eſt reſtatorem velle, ut
prior valeat diſpoſitio, poſterior illi derogare non
boteſt, tametſi eidem videatur contraria. Quod-
ſi enim poſteriori voluntati priori contrariæ in-
eſſe robur dicatur, ſi veroſimile eſt teſtatorem

Velle, ur prior valeat, reſtringeretur teſtantium
liberras cui ut ſuccuratur naturalis ratio lex
eivilis poſtulat ſTam quæritur, an ad clauſulam-
derogatoriam ex his duci argumèntum queat.
Certe admodum ſimilis eſt caſus, quem Hermo-
Senianus decidendum ſibi ſumit, quæſtioni, an

Cclauſula derogatoria priori inſerta: teſtamento,
Dpoſteriori: teſtamento deroget. Agitur enim in
tacto; quod IOus proponit, de voluntatę priore

H 2
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poſteriore teſtatoris, ſicuti in facto, de quo
diſputamus, duplex teſtatoris voluntates prior
poſterior in diſquiſitionem venit. Quemadmo-
dum autem ex ICti definitione priori voluntati
poſterior non obſtat, niſi adiecerit teſtator, quod

ſibi prioris voluntatis pœnituerit: ita in clauſula
derogatoria idem omnino erit dicendum Finge
ergo teſtatorem eorum, in quos hæreditãten
ſuam collatam non vult, crebras preces, adul
tiones ac flagitationes, ut in eorum teſtetur cor
modum, vel expertum eſſe, vel metuere ide-
que in anteceſſum teſtamentum in eorum gratiam
condere, quos ſibi ſucceſſores ſerio optat, addiquè
ab eo ſe nolle, ut ulla poſterior voluntas rata ſit:-
aut præſenti obſtet iudicio, niſi in qua inveniàt
tur inſerta certa quæpiam verborum formula,-
vel prioris teſtamenti revocatio, deinceps aurem
in poſteriori teſtamento ab eo condito nullam
prioris teſtamenti formulæ mentionem fier?
certe, ſi remallatis metimur rationibus, prior vũ-

luntas poſteriori erit anteferenda. V
æ EY

5: LXXIV. Ii

Dubom-Sed ut argumenta, quibus opinio innititv
contraria, ſolvantur, neceſſe eſtt Et primo qu-
dem adſtruunt ex clauſula derogatoria oriri m-

do præſumtionem, quod teſtator non ſacile vo-
luntatem ultimam mutaturus ſit: hanc autem
omnimodo removeri per ipſam novi teſtament
factionem. At quisque facile videt, ex utraque
parte hic pugnari præſumtionihus; remque eo

redi-



redire, quænam ſit fortior. Nobis illa videtur
fortior, quam pro priori teſtamento ſuggerit clau-

ſla derogatoria: lex enim huic adſiſtit in ſimi-
li caſu, uti monſtratum, approbat. Firmius argu-

mentnm videtur, quod ex 6. S. 2. ſ. de iur. codicill.
deſumitur, ubi ICtus inquit, quod ſi in confirma-
tione codicillorum paterfamilias adiecerit, poſteriores

codidillos ſe nolle valere, niſi ſua manu ſtriptos ſub-
ſtriptos; facti tamen eo codicilli valeant, licet neque

ab eo ſignati neque ſubſeripti fuerint. Urgent ex hac
lege diſſentientes, eandem eſſe codicilli teſta-

menti rationem, adeoque cum in codicillo po-
tſteriori opus non ſit, ut expreſſe prior condicillus
clauſula munitus derogatoria revocetur, neque in

poſteriori reſtamento id neceſſarium eſſe. Verum
 limitatio L22. ſ. leg.3. addita in L. 6. 5. ff. de iur. cod.

 ſubintelligi commode poteſt. Scilicet tunc demum
codicilli poſteriores derogant prioribus, ſi teſtator
dixerit, ſibi pœnituiſſe. Sane communem eandem-
que eſſe utriusque legis rationem, facile apparet.
Igitur non incongruum eſt adſerere, quod Her-
mogenianus l 6. S. 2. f. de iur. codic. iisdem ter-
minis legem deſcripſerit, quos in I 22. definivit
ICtus. Alia ratione hoc dubium diſſolvit BRVN-

NEMANNVS in comment. ad ff ad l. 7. ff. de iur.
codicill. exiſtimans, ideo in poſteriori codicillo

non requiri, ut clauſulæ derogatoriæ priori inſertæ
codicillo iniiciat teſtator mentionem, quia L 3.
C. e iur. codicill expreſſe cautum ſit, ut priori co-

dicillo per poſteriorem ſemper derogetur, ſi ſci-

H licet



õ2 1 o CS18licet hic illi ſit contrarius. Obiiciunt porro fa-
cile fieri ut clauſulæ derogatoriæ obliviſcatur te-
ſtator, ſicque eveniat, ut teſtamentum omni ſo-
lennitare condirum valore deſtituatur, ipſaque
teſtandi libertas, quam ultima voluntas requiriſ,
circumſeribatur. Verum enimuero ponitur ali-
quid, quod vel nunquam vel perraro exiſtit.
Qui fieri poteſt, ut gmnium circumſtantiarum,
quibus permotus fuit teſtator clauſulam adhibere
derogatoriam, memoriam deponat. Eſto, aliquando
accidere, ex iis tamen, quæ perraro incidunt,
vix eſt, vt interpretemur leges, potius eorum
habenda ratio, quæ fiunt frequentius. Certe na-

Applicatioal
quæſt. ꝗ5. 7I.
propoſitam.

r non ſinunt, qum id fieri omnino debeat. Ex
ceptio-

turæ legum non congruit, ut ideo, quia aliquan-
do in uno vel altero caſu deficiunt, valor iisdem
negetur. Nec ad rem facit, quod a notario ir-
ſcio teſtatore clauſula derogatoria teſtamento adæ
di queat: id enim non temere præſumendum eſi-
Fac etiam ita eſſe, ſibi imputet teſtator, quod-.
non perlegerit teſtamentum, vel ſibi prælegi cura-
verit. Culpa hic in tèſtatore reſider, ob quam

efficaciam abſonum foret.

5. LXXV.Quibus præſtructis iam iudicatu facile eſt,;; H

an neceſſe ſit in teſtamento ad pias cauſas poſte-
riori revocare teſtamentum prius, cui inſerta eſt-
clauſula derogatoria Rationes allatæ nos dubira-

TA-

n

clauſulæ derogatoriæ omnem generaliter auferre,



5 o  51- 63ceptionem mn hanc legem ius canonicum nec ex-
preſſe adſcripſit, nec argumenta, quæ ſupra ex

pontificum ſanctionibus ſunt deducta, hanc ſpe-
ciem complectuntur. Iuris Romani igitur regu-

læ eo magis hac in re ſtandum eſt, cum ultimæ
voluntatis naturæ, quam ius canonicum non in-

mutavit nec immutare voluit, apprime ſit con-
ſentanea.

5 LYXXVI
Modos igitur, quibus ea, quæ ad pias cau- xũ. æ e.

ſas in ſcriptione privata relicta ſunt, revocan- ſſſt
nuds

tur, expendamus. Revocationem verbis factam,
quod attinet, iure. Romano requiritur, ut eã

Loram tribus minimum teſtibus ſacta ſit, lapſus-
que acceſerit decennit I æ7. C. de teſt. LAVT.
tolleg. theor. pract. l. 25. tit. 3. 4.5. 2. De iure

tanonico ſecundum axioma, quod in teſtamen-
b ad pias cauſas ſcripto ea, quæ iuris gentium
dunt, duntaxat ſpectentur, ſaltem videtur
larium, ut de revocãrione ſatis conſtet. Incon-
8rum cerre foret, ſi tantum in revocatione cer-

titudo ſollennitas; in confectione vero ſola cer-
litudo vigeretur. Sane in teſtamento militari ſi-
milem. ius Romanum, ia l i5s.S. 1. f àæ teſt. milit

ſervar deciſionem cavetque ut revocationi nudis
 Verbis factælocus relinquatur. Cuius rei rationem

In eo collocat Ulpianus, quòd a milite ultima
hmtas condi minus ſolenniter queat.

hl
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5. LXXVII.

Teſt. ad p. c.
Diſpoſitio ad pias cauſas in ſcriptura prr-

per poſterins vata facta poſteriori teſtamento rite condito, eo-
un.prfecum ane vel ex privilegio vel ex communi iure per-
vel ſplennevel pnvile: fecto infirmatur: æquum enim eſt, ut voluntas

r

inrmatur. ſervetur noviſſima I i6. S. 2. f. de adim. transſ
leg. Ut revocatio fiat expreſſa, opus non eſt;
cum ipſo iure prius corruat, quamprimum pò-
ſterius eſt conditum S. æ. I quib mod. teſi. infirm
Aliud eſt ſi prius teſtamentum clauſulam habeat
derogatoriam, qua de re antea ſatis diximus
Nec diſtinouendum hoc loco, utrum poſterior
voluntas eiusdem ſive diverſi generis ſit, cui
prior fuit: utraque enim voluntate, quæ eiusden
vel diverſi generis èſt, modo perfecta ſit, prio-
rem rolli exploratum eſt. Fac igitur prius eſi
ad pias cauſas ſcriptum, poſterius eſſe ſolennc

mnuncupativum, illud omnino infirmabitur, qum
vis in poſteriore piæ cauſæ non conſulatur. Po-
ne prius eſſe ſollenne poſterius ad pias cauſs
privilegiatum, pariter prius corruet: privle-
giatum enim teſtamentum æque ex iure ſingula-

ſome e ſne compu ſĩ. o
gumento docent ICti.

5. LXXVIII.
Dubia ſol-

Equidem nonnnlli. iuris. interpretes. exiſti-
mant, teſtamentum paternum privilegiarum haud

labe-
Iã

lE



vV P Pſeptem teſtibus a patre declaratio facta ſit, ſe
nolle, ut prius inte liberos teſtamentum ratum
habeatur, quia teſtamento inter liberos tacita in-
ſit clauſula derogatoria, inprimis ſi poſte-
rius inter extraneos appareat conditum vid.
STRUV. 4b ff. ex. 32.5.39. Et hæc quidem teſta-

mmento ad pias cauſas videntur aplicanda. Ve-
ſum ex privilegio, quo teſtamentum paternum

ad pias cauſas ornarunt legislatores, ſententia
Propoſita colligi non poteſt: hac enim ratione
non tam ampliaretur quam conſtringeretur eo-
rum libertas, qui vel inter liberos, vel ad pias
Cauſas teſtantur, ſi varias clauſulas, de quibus

teſtamentum non loquitur, ſupremæ voluntati
meſſe fingeretur. Circumſtantias, quæ anſam

clanſulæ præhent derogatoriæ, lex non præſumit,
adeoque nec noſtrum eſt easdem fingere. Argu-
menta autem, quæ ex auth. hoc inter C. de teſi. item-
que Nov. 197. c. 2. obiiciuntur, facile removeri que-
unt: requirit enim auth. teſtamentum perfectum
coram ſeptem teſtibus conditum, ſi quis non in-
ter liberos tantum, ſed inter extraneos teſta-

rivult, adeoque ipſi diſplicẽt inter ſolos liberos
diſpoſuiſſe. At pater ſine ullis teſtibus aliud te-
ſtamentum privilegiatum a priori diverſum inter

ſolos liberos facere non prohibetur. Significa-
tio expreſſa coram ſeptemteſtibus explicanda,
cuius novella meminit, non ad ſpecificam ex-

I pres-
X



65 o C55preſſam prioris voluntatis revocationem perti-
net, ſed modo indicat, teſtatorem coram teſti-
bus declarare debere, ſe novum facere teſtamen-
tum velle VouT. in comment. 4d ff. tit. de iniuft-

rupt. irrit. teſ. n. 3.

s. LIXXIX.
uidmis, Si in poſteriore teſtamento expreſſe confit-
in poſt. eſt.confima: matur prius in piæ cauſæ favorem conceptum,
a; ap- æ vel clauſula illi Leſt fideicommiſſaria, quæ hæ-
prior, vtcluſ. m reditatem piæ cauſæ in priori teſtamenro inſtitu-
eſt ſdeiconmſn. tæ reſtirui iubet: tunc hæres in poſteriore ſcri-

ptus teſtamento res modo capir ſibi relictas, vel-
quartam deducit, 2. I. quib. modis teſi. inf. hay:

I ad ſenat. Trebel.

s. LXXX.De ]a De cancellatione ſcriptæ ad pias cauſas dim
un in ẽp- noſitionis aliquid addendum. Sub voce cancell-
priv. ad p.fac cancella- tiones inductiones, circumductiones perdu- li
tone. ctiones, deletiones comprehendi, docet Mas

de prob. concl. 256. n. 3. Inconſulta cancellatio voO-
catur, quæ non ex voluntate, ſed per errorem
facta eſt. Conſulta, quæ a ſciente volentè
committitur. Iam, quod ad conſultam attinet canz
cellationem, ea diſpoſitioni ad pias cauſas ſcriptæ ll

omnimodo adimi liquet. quidem,ſ
totum teſtamentum fuerit cancellarum, integrum
quoque infirmatur. arg. c. i. æ, de teſt. I. 1. s. 3
de his quæ in teſt. del.: præſumtio enim eſt fortis-

4ma



L Nlllãſima reſtatorem cancellatione voluntaterm decla-
rare mutatam voluiſſe, quod quidem etiam in

teſtamento ad pias cauſas facto oſtendere inte-
grum teſtatori eſſe debet Idem de teſtamentis

parentum inter liberos iudicant ICti exiſtimantes
ridiculum eſſe parentibus prohiberi, quod qui-
buscunque extraneis legibus permittitur. LAvT.
diſſ. de cancellat. th.36. Et hæc vera ſunt, tametſi
teſtator reſtamentum ad pias cauſas clauſum a-
peruerit, cancellaverit, atque poſt cancella-
tionem iterum ſuo ſigillo obſignaverit. Nec re-
vocationi hoc facto declaratæ ex eo, quod legi
adhuc ſcriptura queat, vel ſine teſtibus ſcriptura
cancellata ſit, derogatur. Multo mirus clauſula
codicillari ſuſtineri eiusmodi diſpoſitio poteſt
ipſa enim clauſula conſulta teſtamenti totjus can-
cellarione irrita redditur. Finge autem teſtatò-

rem unicum modo hæredem, quem odio eſt pro-
Lſcutus, integri teſtamenti cancellatione iure ſuc-

cedendi privare voluiſſe, certe reliquorum hæ-
¥dum inprimis piæ cauſæ intuitu cancellatio
erit inefficax. Pone in eodem teſtàmento plures

VPias cauſas hæredes eſſe inſtituras ob unius
offenſam totum cancellari teſtamentum, idque

 ãdſeriptum eſſe, nec ſatis conſtare, utrum teftator
Allany tantum, quam offenfam habet, excludere;
an totum infirmare teſtamertum voluerit, in hãce
 ſpecie reliquarum piarum eauſarum inſtitutiones

ifirmatæ cenſeri non queunt 477 m x. d teſt.
Qæ qũidemarg à. u. de his quæ Vſt el. cõF-

I2 robo-i ll
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roborantur. In partiali cancellatione videndum
an vel omnes vel quasdam modo mſtitutiones,
vel legata ſaltem vel fideicommiſſa piis cauſis re-
licta cancellavit, ea quidem, quæ cancellata
ſunt, irrita omnino reputari debent.

§s LXXXIDe ineontulalInconſulta autem cancellatione vel torius te-
ſm h ſtamenti vel partis ſive a teſtatore ſive a tertio

li conditi ſine teſtatoris voluntate facta eiusmodi ſcriptu-
ræ valor haud eripitur, quamvis inducta legi non
queant. Aliunde tamen ea de re ut tunc conſtet
neceſſe eſt Quæſtio autem hic incidit, a quo-
nam in dubio concellatio facta præſumatur 2-Et-
putem dicendum, ſi in defncti teſtatoris cuſtodia
reperitur teſtamentum, eam ab ipſo teſtatore pr|
ſumi factam eſſe MASCARD. e prob. concl. 2556. STRUV
ad ff. ex 32. num. 51.: cum enim ultimas voluntate
diligenriſſime cuſtodire teſtatores ſoleant, omne
id, quod in teſtamentis illorum factum eſſe ap- l

paret, ex propoſito profectum merito creditur
BUNNEM. a I i2. C. de teſt. Eum igitur, qui
contrarium adſtruit, probare oportet ab alio, vela-
teſtatore incaute commiſſam eſſe cancellationem-
Equidem hanc præſumptionem in ſcripta ad pias
cauſas diſpoſitione haud admitunt nonnulli. Masc:
de prob. concluſ. ir77. Quemadmodum autem ar-
gumenta ex civili canonico iure pro ſtahilien-
da hac ſenfeptia no; ſuppetunt: ita ſola pietas
legis authoriate haud ſuffulta tantum non effcit

ut
 a-s



o CbHtt 69ut præter ius commune quid ſtatuatur. Potius
pPreFINKELTHAUS. obſ.78. 40. MEV. conſri communi ſtandum, donec probetur ſingula-

poſih. 958. n. n9. 1200. Regula, quod ex præceptis
naturalibus iudicari relicta ad piam cauſam de-

beant, ad rem non attingit: ex hoc enim axio-
 mate non concluditur, quod relictorum ad

pias cauſas deletio a teſtatore non conſulto facta

cenſeri debeat. Nec vagæ cuicunque præ ſumtionirelinqui locum poſſe iam monuimus. Id lar-
8EBior, ſi apud tertium eiusmodi ſcriptura cancel-

lll
l ata reperiatur, adeoque dubium ſit, num a te-

ſtatore facta deletio, cancellãtionem potius ab
extraneo præſumi factam. Eius igitur eſt proba-
2e, quod reſtator cancellaverit, qui fupremum

voluntarem in hac ſpecie impugnandam ſibi ſumit,

J

PFræcipue ſi eius, ã quo ſcriptura cancellata tene-

tur, forte ob ſucceſſionem ab inteſtato interſit
ll

eam voluntatem infirmari.

EEæE s. LXXXII.

cellaverit? Dubium non eſt, quin diſpoſitio ad
DBias cauſas prior vires ob poſterioris teſtamenti

confectionem amiſſas recuperet. Suſtinet Prætor
Ii eiusmodi caſu ex æquitatis rationibus teſta-

entum ſcriptisque in illis hæredibus bonorum
Poſſeſſionem. ſecundum tabulas concedit. I pen.
Sià ſ de bon pa? Quæ quidem prætoris diſpo-

I; ſitio

Teſt. ad p. e-
per cancella-Quid ſi teſtator, condito ad pias cauſas per roenpſe-ſcripruram privatam teſtamento, aliud ſcripſerit tæ ræ

n quo
toſtamentum, idque in piæ cauſæ ſavorem can- cmu, ms

(um valorem
recuperat.
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ſitio piis cauſis eo magis eſt accommodanda, cum
ius canonicum iisdem ratione faveat ſingulari.

Ss LXXXIII.raſira
u. al De ſcriptione privata in piæ cauſæ favorem
ſuip. puconfecta, ex qua aliquid teſtator eraſit, diſpi-

ciendum. Fieri hoc in variis partibus poteſt,
vel in exordio teſtamenti, vel circa hæredis inſti-
tutionem, vel circa diei, menſis, anni, no-
minis ſubſcriptionem Biſtinguendum autem;
num ſcriptura in tali loco deprehendatur, ubi
eam teſtator ſatis tutam ab aliis reddidit, an in-
ter levioris momenti res ipſius teſtatoris, vel
apud tertium reperiatur. In primo caſu vixeſt,
ut fuſpectam habeamus ſeripturam. Potius tè-
ſtator, qui forre ſuam voluntatem ex aliquæ pęr-
te mutare voluit, aliquid ſeriptura eraſiſſe atquè
ei, quod ſcriptum eſt, valorem adimere voluiſſe
videtur. Quod ſi in loco teſtatoris: minus uę
offendirur eiusmoũi ſcriptura in eaque aliquid
eraſum apparet, aliqua falſi præſfumtioadeſe, ſic-
que raſura non ſimpliciter voluratem reſtatoris
mutatam indicare videtur. Tertius ſi apud ſe
habeat ſcripturam, in qua exſculptum. æſt:ali-
quid, magis adhuc eſt veroſimile ælius quante:
ſtatoris volunrate raſuram. factam eſẽ.. St deni-
que is ſcripturam tenet, cuius intereſt aligniãſ
eſſe eraſum, urgens contra eum corrupti inſtruæ
menti militat præſumtio,, Unde. a purgationiꝗ
uramentò ſe liberare vix poteris, Gæterum hi*

caſi-



45) o CS1 71caſibus quod ad ea, quæ eraſa ſunt; credi ſcri-
pturae haud poſſe, raſuram autem in ſcriptionis
exordio vel die, vel menſe vel anno factam nihil
ad rem facere facile eſt ad intelligendum. vid.
STR UV. diſpcde raſura cap.æ. S. ſeqq-

5. LXXXIV.
Quemadmodum interlineatio ſeu ſuperlinia- pe ĩneiũ-

neatione teſt.is, aut ad marginem adiecta ſcriptura ſolenne a ;en ũ/-
teſtamentum irritum non reddit LYNCK. cent. on-a

3. dec. 480. WERN. vol. 6. p. 9. c. i”9l. ſeq. ſita mul-
to minus ſcriptam ad pias cauſas diſpoſitionem

vitiare poteſt. Quodſi autem diverſa manu ſcri-
 Ptura appareat conſigũata, falſi aliqua præſumtio

exoritur facile, quæ quidem eſficit, ut ſcriptura,
quod ad ea, quæadiecta ſunt, non omni exce-
ptione maior habeatur. Reliqua autem ſalva

 manere æquum eſt. STRUV. ãe raſura cap. æ.

l l n.i

5. LXXXV.Pacilis deciſionis quæſtio eſt, an diſpoſitio ad
Pias cauſas ſcripta notis, abbreviaturis ſignis ſũ, ſ
concepta irrita fiat? Nimirum ſi legi queant no- ærſũpt.

t

Ei 7

pv. cond.æ in eiusmodi ſcripturæ adhibitæ, robur eio- aæhbii.
mnino ineſt. Scripturæ aurem, quæ legi nequit
firmnrmitas eſt neganda Quodſi vero teſtator n- b

Ousuſus eſt conſuetis, res eſt extra dubium poſira

Vid II
s cap. 3:

 BOEHM. diſſert. de ſeript. non legibil.

.IxXXxXxVi,
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5. LZXXXVI.
Ex teſt. ad p. Interea ſicuti ex teſtamento, quod vitio ca-
em" ret viſibili, parata datur executio. CoL. e proũ
para exe- gxecut. part 3.cap. 2. RHET. in diſp. de except. par-
utio datur. exc. imped. cap. 1. n. 1. HEIG. 2. qu. 7. n. 39: ita

ex diſpoſiuone ad pias cauſas in ſeriptione pri-
vata conſignata, modo requiſitis ſupra dictis
ſcriptura gaudeat, eandem competerèe non eſt d-

bitandum. Qua quidem in re alio tempore
multi. ſumus futuri.

TANTVM

m p












	Dissertatio Inavgvralis Ivridica De His Qvae In Vltima Volvntate Per Scriptvram Privatam Declarata Piis Cavsis Relinqvvntvr
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	Conspectus Totius Dissertationis. 
	[Seite 7]
	[Seite 8]
	[Seite 9]
	[Seite 10]
	[Seite 11]
	[Seite 12]

	[Ohne Titel]
	[Seite 13]
	Seite 2
	Seite 3
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28
	Seite 29
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32
	Seite 33
	Seite 34
	Seite 35
	Seite 36
	Seite 37
	Seite 38
	Seite 39
	Seite 40
	Seite 41
	Seite 42
	Seite 43
	Seite 44
	Seite 45
	Seite 46
	Seite 47
	Seite 48
	Seite 49
	Seite 50
	Seite 51
	Seite 52
	Seite 53
	Seite 54
	Seite 55
	Seite 56
	Seite 57
	Seite 58
	Seite 59
	Seite 60
	Seite 61
	Seite 62
	Seite 63
	Seite 64
	Seite 65
	Seite 66
	Seite 67
	Seite 68
	Seite 69
	Seite 70
	Seite 71
	Seite 72
	[Leerseite]
	[Leerseite]

	Rückdeckel
	[Seite 87]
	[Seite 88]
	[Colorchecker]



