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æ (3 9DE. TESTAMENTO
IVDICI. PER. PROCVRATOREM

AD. ACTA. EXHIBITO

s. I.
Argumentum diſſirtationis.

r 7ontrouerſia, quam proponimus, diu quidem
ſt]; inter ICtos agitata, adhuc tamen non compo-

ſita eſt, nec ſacile ſperare licet, fore, vt par-
tes ad concordiam ducantur. Scilicet inter
complura iuris ciuilis argumenta, quace docto-
rum diſſenſio in ancipitem cauſam deduxit,

illud etiam, quod indicauimus, locum ſuum occupat, vbi
præcipue diſceptatur: an teſtamentum, ſolemnitatibus deſti-
tutum, tamquam iudiciale valeat, ſi per procuratorem ad acta
exhibitum, ſeu, viit vulgo loquuntur, inſinuatum fuerit? qui-
busdam caute cogitate adfirmantibus quaeſtionem, quam
alii plane negant. Noſtra pace opinionem, quae maxime
arridet, vnusquisque amplectatur defendat, modo nobis
liceat id, quod huic materiae maxime congruum videtur,
pari libertate tueri.

P"l LĩLII.
Teſtamenti iudicialis initium fundamentum

apud romanos.

Ab HONORIO A. inſtitutum eſſe ſingulare illud te-
ſtandi genus, per Principis teſtimonium, ſubſcriptionem
conditoris, firmandum, non ſolum e leguin nouellarum,
quae THEODOSII VALENTINIANTI AA. nomina prue
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ſe ferunt, Lib. II. Tit. lll. de teſtamentis maniſeſtum eſt, ſed
etiam cx inſcriptione L. 19. C. de teſlam. quem ad mod.
comprobatur. &9 At enim vero teſtamenta, geſtis iudi-
ciorum inſerta, hac ratione legitimam firmitatem nacta,
ab eodem initio proceſiſſe, valde dubitamus, etiam ſi te-
ſtamentum iudiciale fortaſſc illius quaſi conſecutio videa-
tur. Quem ad modum teſtamenta coniugum, quae reci-
proca audiunt, coram altari declarata, occaſionem, no-
uandae legis de teſtamento Principi oblato, dederunt: ita
iudiciale iure ciuili, praetorio, tam per nuncupatio-
nem, quam ad acta municipalia confectum, diu ante vſu,
vti videtur, introductum eſt. Haud congrue igitur ab
altero ad alterum argumentari licet, cum teſtamenti iudi-
cialis ibi obiter tantum quaſi practereundo ſiat mentio,
quippe cuius modum, tamquam vſu tritum, vulgoque no-
tum, Imperatores mere ſupponunt.

(a) Obſeruauit id olim Jac. coTHOFREDVS Commentar. in Cod.
Theodoſ. Libro ll. Tit. XIX. de inofſic. teſtam. ad l. VI. commate ult.

(b) Clare ea omnia demonſtrat cit, Tit. lllI. de teſtam. Nouel. Theo-
doſii Valentiniani. Inania eſſe videntur, quae in diſſert. de te-
ſtamenti publici origine lub pracſidio s ENCKENBERGII habita,
ſcripſit J0. BERN. MVLLER Cap. II. 5. 4. 5., neque magis vera
eſt opinio WOLFG. ALB. sPISII, qui l. 19. C. de reſlam. pro
fonte teſtamenti iudięialis venditat. Diſl. de teſlamento per procu-
ratorem non oferendo 5. 3. Nulla enim diſpoſitio ibi continetur,
ſed tautum modo narratio rei olim conſtitutae, argumentatio,
quam a minori ad maius appellare ſolent.

s. lIIAd L. xrx. C. de teſtam quem ad mod. teſt. ordin.
Quam eſſet optandum, vt L. 19. C. de teſtam. pari bre-

uitate teſtamenti iudicialis naturam non perſtringeret. Pri-
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mn eſſe videtur conſtitutio HoN orII, ipſaque illa, quam
VALENTINIANVS auunculo ſuo de vltima voluntate, ſolo
teſtimonio Principis ſubnixa, attribuit. Ea occaſione, qua
omnium teſtamentorum ſolemuitatem, tumquam rem diſ-
ficilem, reſtringit aut emendat, pauciſſimis verbis teſta-
mentum iudiciale tangit, dum, ſicut ergo, inquit, ſeccurus
erit, qui aclis cuiuscumyne iudicis, aut municipuiæ, aut auri-
lus priuatorum, mentis ſuae peſtremum publicauit iudicium
ita &c. Aut omnia nos fallunt, aut de teſtamento nuncu-
patiuo verba legis capienda ſunt; de ſeripto neutiquam in-
telligi poſſe videntur. Etenim publicare, vti hic vſurpatur,

incorruptae, cadentis latinitatis aetate, quin ad bar-
bariem inclinante ſermone, vix vmquam ſignificat aliud,
quam palam proferre, aperte oſtendere, declarare, maniſ. ſtare.
Haec vocis ſignificatio tam grammaticis, quam iureconſul-

tis, aequa ratione vſu venit. Ceterum vltimae volun-
tatis declaratio in iure paſſim audit iudicium, vti L. 22. ꝗ. I.
D. de adopt. L. 8. i. I. de vulg. pup. ſubſt. L. 3. de teſtam.
milit., eoque minus dubitationi obnoxium eſt, mentis ſuae
poſtremum iudicium hic praeciſe teſtamentum indicare. Quis
autem, quaeſo, dixerit, eum publicaſſe teſtamentum
ſuum, qui illud ſcriptum clauſumque iudici exhibuit, co

propoſito, vt ad acta poneretur? Sane quam aeque publica-
ret teſtamentum ſuum is, qui ſolemniter conſectum, at
inuolutum tamen obſignatum, merae iudicis cuſtodiae
committeret. Contra ille recte dicitur mentis ſuae poſtre-
mum iudicium publicare, qui heredem palam, itu, vt ex-
audiri poſſit, nuncupat. Licet enim teſtanti vel nuncupare
heredes, vel ſcribere; ſed, ſi nuncupat, palam debet. L.
2I. pr. D. qui teſtam. facere poſſ. Accedit, quod auribus pu-
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blicari, expreſſe reſerat Imperator. id quod in alio, quam
nuncupatiuq, locum non habet. (d Praeterea L. 27. C.
de teſtam. idem oſtendit, verbis: vel inter acta maniſeſtaue-

rit contraviam voluntatem.
(c) Alteram ſignificationem, qua publicare denotat in acravium aut

fiſeum vedigore, in praeſenſi practe rmittiimus, ea qui;ppe ad hanc

legem ace,mmodari plane nequit. confer. RAEVARDVS Vaiior.
LV. c. XVIl. HOTOMANNVS de verbis iuris, alii. Prae-
ter ea alio ſenſu dicitur a TRANQVILLO m vita Claudii c. XXxXV.
libertinos pul licauit, a LAMPRIDIO iD Alexandro St uero:
mulieres intames publicari iuſſit. Sed hacc non magis ad noſtra

pertinent.d) Vid. vLrEIVS Conſ. Marburg. Vol. I c. 34. n. 36. ſ. 3vL.
cLarvs rec. ſent. L. Ill. S. teſtament. Qu. 35.

5. IV.
Diſcrimen inter vſum ſori iomani germanici in

hac materia.
Quae cum ita ſint, inſigne diſcrimen inter vſum fori

romani germanici adparet, romanis non niſi per nuncu-
pationem, ſaltem explicate, ad acta iudicialia teſtantibus,
nobis ſcriptum elauſumque teſtamentum iudici cuicumque
exhibentibus, ita, vt vtrique ſua ſit auctoritas, aequale ro-
bur ſcruetur. Equidem antiquo ſaueculo Germanorum pa-
cta ſucceſſoria magis, quam teſtamenta, placuerunt, dein-
de bona a viuis tradi coeperunt, (e) poit ea cleri ſacra fa-
mes teſtamenta minus ſolemnia praccipue inſtaurauit,
denique cum iure iuſtinianeo vſus teſtamentorum, in pri-
mis ſolemnium, receptus eſt. (38 Ad quae conſcribenda,

omnina legitime obſeruanda, JCto, aut cauſarum patro-
no, aut notario ſiltem, opus erat. Poſtremo teſtamenta

iudi-



 (7) 18iudicialia inualuiſſe, opinamur, vulgo ignota, a legum
romanarum peritis inuecta, propter eaque eorumdem curae
commiſſa. Prolixam orationem, inanes cautionum
formularumque ambages, quibus noſira teſtamentu plerum-
que turgent, veroſimile eſt, nuncupationem ad acta prue-
ſertim impediuiſſe, ſimul autem male, immo peſſime, ad
teſtamenta iudicialia adcommodatam eſſe legem 2I. C. de
teſtam., quippe quae conſignatam, ligatam, clauſam, in-
uolutamque ſcripturam in ſolemnibus ſolis concedit ad-
probat. Hac ratione ſormula teſtamenti iudicialis ſcripti,
mox clauſi obſignati, in Germania ſtetiſſe videtur, quae
vel ea de cauſa magis arridere poterat, quod traditionis, aut
mortis cauſa alienationis, more antiquo coram iudice pera-
gendae, ſpeciem præae ſe ſerebat.

(e) conf. D. voN vicHT Anmerk. ũber das Oſifrieſ. Recht L. I.
cap. 122. L. ll. c. 173.

(f) HERTIVS Notit. regni franc. vet. cap. lll. S. 58.
(g8) 1DEM Vol. lI. Tomo l pag. 100.

c LViV.

Vſus fori germanici lige quadam gen rali non nititur,
ſeã ſola obſcruantia ſuſtinetur.

An licentia, qua teſtamentum ſcriptum clauſumque,
quod voluntatem implicitam vocant, iudici ad acta er hi-
beri, ab eo recipi, hac ratiore tamquam iudiciale valere
ſolet, lege quadam imperii generali adprobetur? adſirmare
non conamur; etiamſi LAVTERBACEIVS in itom,
es gehueret æu einem ieden. 4. R. J. colon. de 1512. ciusmo-
ni ordinationem contineri putet. Supponit ibi Imperator,
neceſſe eſſe, vt is, qui vltimam voluntatem expoſiturus eſt,
animi ſui iudicium aut verbis, aut literis, quae intelligi

poſſunt,



x (8) 1poſſunt, exprimat, alioquin illum teſtamento condendo
plane non eſſe idoneum. Sed totum orationis contextum
de teſtamento ſolemni agere, nemo non perſpicit, de iudi-
ciali ne verbum quidem interſverſum eſt. Ideirco recte
concludimus: hominem, qui neque ſari, neque ſcribere
poteſt, aullum plane teſtamentum facere poſſe: conſccu-
tionem vero, ſcilicet, vt teſtamentum vi huius legis ſcri-
ptum implicitumque ad acta exhibere liceat, eo propoſito,
vt fide publica ſuſtineatur, plane negamus; ſaluis tamen le-
gibus ſpecialibus prouinciarum, ſaluis quoque ſtatutis,
quippe quae conſuetudinem haud raro imitantur.

(h) Diſſert. de teſtamento iudiciali s. X.

5. Vi.
Teſtamentum iudiciale nuncupatiuum per procuratorem

ad acta referri nequit.

Vt ad argumenti tractationem progrediamur, con-
cedimus primo libenter largimur, procuratorem adhibe-
ri plane non poſſe, vbi teſtamentum nuncupatiuum ad acta
referendum eſt. Reſpuit natura eiusmodi teſtamenti, vt-
pote quod continere debet deliberatam, certam, cogita-
tiones adaequate exprimentem verbis diſpoſitionem, omne
officium mandatarii, cui tanta fides adhiberi non poteſt, vt
ipſius declaratio pro iudicio teſtatoris accipiatur. Etenim
diſcrimen ingeniorum, memoriae imbecillitas, diſpa-
riles ſingulorum ſenſus, ea, inquam, omnia non patiun-
tur, vt diuerſorum eadem ratio, idem iudicium, eadem
intelligentia rerum, ſupponaturr. Quapropter leges in
omni teſtamento ſolemni, tam ſcripto, quam nuncupati-
uo, ipſius teſtatoris praeſentiam exigunt. L. 9. L. 12. L. 2 I.

Taaii 26.



2 9) 9L. 26. C. de teſtam. Idem ſtatuendum eſt de nuncupatiuo
minus ſolemni, ſeu iudiciali, cuius fides alia ratione ſalua
eſſe nequit. Itaque tum demum ſecurus erit teſtator, ſi
actis iudicis mentis ſuae poſtremum iudicium ipſe publicauit.

L. 19. eod.

5. VII.
Ad teſtamentum iudiciale nullae ſolemnitates requiruntur.

Teſtamentum Principi oblatum valet, ſi, inſertum me-
va fide precibus, conſcientiam Principis tenet. Eadem mera

fides ad teſtamentum iudiciale pariter requiritur, ita, vt
commode dici videatur, quod, inſcrtum mera fide actis,
conſcientiam iudicis tenet, illud aeque valeree Meram
fidem interpretamur plenam, integram, qua conſtat de cer-
to indubitato propoſito teſtatoris, vltimam voluntatem
declarantis. Omnia igitur hic abeſſe debent, quae certum
liberumque iudicium eius vllo modo in ancipitem quae ſtio-
nem deducere poſſunt. Hac conteſtatione fretus iudex au-
ctoritate ſua fidem geſtis coram ſe addit, praeter eaque nul-
la ſolemnitate, nulla probatione facti, opus eſt Namque
ſuperfluum foret priuatum teſtimonium, cum publica mo-
numenta ſufficiant. L. 3I. C. de donat. Verum audire mi-
hi videor obſtrepentes, ac ſi Imperatores in ſaepius cit. L.
19. de lolemnitatibus in vtroque teſtamnto, tam Principi 6bla-
to, qnam iudici adacta exhibito, nihil plane remiſerinut, quam
teſles; contra ſilemnitates internas, alia omnia, quac, prae-
ter teſtes, ad teſtandum iura requirunt inter quae pi aeſ. ntia
teſtatoris primarium eſt) confirmarint. 3= Aut non capnuus
ſenſum verborum, aut praeſentia teſtatoris ad ſolemnia in-
terna teſtamenti primo loco hic refertur; alii ſaltem hanc ex-
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2 r)
plicationem amplexi profeſſi funt. Pace doctiſſimorum
virorum liceat nobis diſceſſionem ab eis facere, nullamque
ſolemnitatem teſtamenti internam, quam ſolam heredis in-
ſtitutionem, ſtatuere; quando quidem eas res proprie vo-
camus ſolemnitates, quae certis legum inſtitutis obſeruari
debent. Adſtricta erat apud romanos heredis inſtitutio tali
neceſſitate, vt, ea omiſſa, totum teſtamentum corrueret,
quin verborum adeo neceſſaria fuit obſeruatio, vt eorum
neglectu tabulae fierent irritae, donec CONSTANTINVS
ea ludibria profligaret. L. 15. C. de teſtam. Ratio, quare
veteri iure teſtator ipſe praeſens eſſe debuit, conſiſtit in actu
Iegitimo mancipationis, quoad teſtamenta ea interueniente
eondi ſolebant; poſtea vero quam mancipatio in deſuetudi-
nem abierat, nouumque teſtamenti genus introductum erat,
certa voluntatis vltimae fides alio modo teſtibus conſare
non potuit, haud ſecus ac teſtimonium de rebus, ipfo ab-
ſente geſtis, nemo ferre, neque notarius inſtrumentum ſu-
per negotio, cui non interfuit, conficere poreſt. Neque
tamen negamus, reliquias antiquiſſimi teſtamenti, per man-
cipationem expediendi, hic ſupereſfe. Ceterum naturalis
ratio plane non patitur, vt eiusmodi res aliter conficiantur,
eoque minus indigent forma, a lege ciuili praeſcripta, cu-
ius ope demum conualefcerent: idcirco ſolemnitatibus ad-

aumerari nequeunt.
Ita argumentatur 2P131Vs in cit. diſſent. ꝗ 5. mox ſbi ipſe con-

tradicturus I3-

Ss. VIII.Teſtamentum publicum maiori firmitate munitum non eft,

quam priuatum.

Enim vero obiicitur porro: HONRIVM THEO-
2O5 I-



æ æ
DOSIVM id voluiſe, vt non ſolum facilior, ſed ſecurior etiam
redderetur teſtandi facultas. at eam tamen ſecuritatem obtin-
gere non poſſe, ſi non ipſe teſtator, ſed alius quidam eius no-
mine rincipi aut iudici teſtamentum off. rt.  Quod ad pri-
mum attinet, faciliorem teſtandi modim deprehendimus,
tutiorem aut ſecuriorem non perſpicimus. Namque teſta-
menuta priuata, rite legitime condita, vim eſfectum
omnino ſortiuntur non minus, atque publica; haec autem
non magis firma rataque ſunt, quam priuata, ſi eis alia no-
cere poſſunt, ex. gr. inhabilitus teſtatoris, vitioſa heredis in-
ſtitutio, agnatio poſthumi, eiusmodi, quae teſtamen-
tum nullum aut irritum reddunt, ipſo s?PrSIO eãa omnia
vltro largiente. Nullam igitur dubitationem de certitudinte
voluntatis defuncti, multo minus probationem in contrarium,
locum habere, ſi teſtamentum fuerit publicum, non ſine teme-
ritute generatim adfirmandum eſſe videtur. Fortaſſc ex-
emplum non deeſſet, vbi teſtamentum domi rite compolſi-
tum, poſt ea Imperatori auguſto exhibitum, in ſcriniis
euſtoditum, eo propoſito, vt poſt obitum teſtatoris ibi pu-
blicaretur, eoque certius valeret, omni effectu nihilo mi-
nus deſtitutum eſt, licet tam priuati iure, quam auctoritate
publici, pollere potuerit. Quid autem de teſtamento im-
plicito, iudici ab ipſo teſtatore ad acta exhibito, ſtatuen-
dum, ſi heres, alioqui ab intęſtato, immodicae, importu-
nae, vel adeo doloſae ſollicitationis exceptionem obiice-
ret? s?1sII Opinione ſtatim repellendus eſſet propter ſum-
mam exuberantem iudicis fidem, noſtra ſententia a proba-
tione exceptionis haud ſine graui iniquitate excluderetur.
Aut tale vitium iudicis fide, teſtatoris praeſentia, pur-
gatur, quod non putamus; aut dubitatio de certa liberaque
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æ n)voluntate defuncti, probatio contra teſtamentum iudi-
ciale, locum habet.

cit. diſ. 5. 7.

5. VIIII.Vi ab ipſo teſtatore praeſente ſemper exhibeatur, ad
ſecuritatem parum confert.

Alterum, vllam nimirum ſecuritatem obtingere non poſ-
ſe, ſi non ipſe teſtator, ſed alius quidam eius nomine, Principi
aut iudici teſtamentum offert, de nuncupatiuo ipſi adfirmaui-
mus, de ſcripto clauſoque plane negamus. Metum, inquit,
fraudis aut ſuppoſitionis, a procuratore offerente commiſſae,
perpetuo maneree. Num igitur omnes procuratores, teſta-
mentum iudici ad acta exhibituri, nequam impoſtores
iure habentur? ita, vt nulla plane fides, nulla religio, ſtet
ab eorum partibus; alioqui fraudis ſuſpicio non manebit
perpetuo. Ceterum procurator ignarus eorum, quae in
tabulis ſcripta ſunt, vix mouebitur vlla ratione probabili,
qua, teſtamentum adulterandi, aut aliena ſubſtituendi, li-
bidinem capiat; quin fiducia ſingularis, quam teſtator in
procuratore collocauit, ipſo mandantis iudicio cxcludit
fraudis ſuſpicionem, praeſumtionem bonitatis confirmat.
Accedit porro, tantam temporis intercapedinem raro, aut
vix vmquam, inter mandatum de tabulis ad iudicem perfe-
rendis datum, eiusque executionem demonſtrandam, in-
tercedere, vt procuratori ad mutandum, aut ſupponendum
falſu, ſpatium ſuppetat idoneum. Denique notum eſt,
omnem vim documenti, a priuato ſcripti, ab eius agnitione
pendere, O ſiue expreſſe declarata, ſiue, quod iure com-
muni ſufficit, contra documenti fidem nihil obiectum fue-

rit.
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æ  13 Drit. (m) Pace diſſentientium ſupponamus, propinquos,
ab hereditate excluſos, negare: nomen deſuncti in teſtamen-
to iudiciali implicito, ab ipſo teſtatore ſua manu ſcriptum eæ- r

ſe; etiamſi teſtamentum ab ipſo træeditum olim fuerit iudici:
quis, quacſo, contradicentes propter ea ſtatim repelleret,
quod teſtator ipſe praeſens fuerat? Subſtituamus e contra-
rio tale teſtamentum, per procuratorem ad acta exhibitum,
cuius fidem, quod ad ſubſcriptionem deſuncti attinet, om-
nes ſetentur; nonne hoc praeſtat illo? Fides iudicis invtro-
que omnem dubitationem eximit, contra plenam ſecurita-
tem tribuit, has tabulas eſſe ipſas, quas olim aut teſiator,
aut illius procurator, ad acta detulit, rihil autem amplius
efficit, neque vlli vitio interno medetur. Si fingere licet,
ſi licet omnia ſupponere, quae fieri poſſunt, idem proſecto
metus fraudis aut ſuppoſitionis, a domeſlicis committen-
dae, Iocum habet, vbi quis teſtamentum, perfectum qui-
dem iam obſignatum, aliquamdiu in ſeriniis ſuis, ſortaſ-
ſe negligentius, quam par erat, cuſlodiuit, antequam iu-
dici illud traderet, idem, inquam, metus locum habet,
qui a procuratore perpetuo metuendus videtur aducrſariis.

6. a. sTRVVIVS Synt. lurispt. Exercit. XXVIIL th. 24.
(m) BOEH MER. Conſult. dec. T. I. P. II. reſp. 57. n. 52.

 u Lt4lNI A.Teſtaroris praeſentia in ipſo teſtandi actu neceſſaria,
in conſequentibus nihil intereſe.

Bina quidem haec argumenta, s. VII. VIII. VIIII. a
nobis pertractata, ea ſunt, quibus sPISIVS, Opinionem
ſuam praecipue confirmari, putauit, quibus, iudice per-
ill. 10. VLR. L. B. DE CRAMER, optime, quidem adeo con-

3 trariis



trariis ſutisfecit, vt infivma adpareat defenſio STRYRII,
quam in ſe ſuſcepit scELITTE. NOn defendimus
STRYXIVM, ſed cauſam tuemur, quam meliorem verio-
remque arbitramur. Praeſentiam teſtatoris, quam s ?I-
s1vs adeo neeeſſariam eſſe ducit, vt ſine ea nullum plane
teſtamentum, ne quidem omnium maxime priuilegiarium,
ſcilicet militare, condi poſſit, (o) nos aeque expoſcimus
ipſi, vbi de teſtamento perficiendo agitur, perfecto autem
æo plane abſoluto, teſtatorem mox abeſſe poſſe, quin il-
lius pracſentiam vltra actum teſtandi nihil ad firmandam vl-
timam ipſius voluntatem eonferre, ſtatuimus. Itaque te-
ſtamento domi priuatim rite diſpoſito, quam primum a te-
ſtatore ſubſcriptum, ſigillo munitum, omnibusque numeris
abſolutum eſt, nihil deeſſe opinamur, quo magis id fieri
poſſit, quod eſſe dieitur, nimirum teſtamentum. Ea om-
nia ab ipſo teſtatore praeſente vt expediantur, neceſſe eſt,
quia teſtandi actum eſficiunt. Inuolucro deinde obtegatur,
claudatur imagine annuli, ſiue ab ipſo teſtatore, ſiue ab alio,
cui confidens iſtud negotium commiſit, quis, quaeſo, vm-
quam in eã inquiſiuit ſollicite, aut quis valorem teſtamenti
ex eius modi rebus diiudicãuit, quae proxime quidem con-
ſequuntur, attamen a teſlamenti factione ſeiunctae ac ſepa-
ratae ſunt? Longius remota eſt ab actu teſtandi, planeque
diuerſa teſtamenti ante conditi perſecti oblatio eoram iu-
dice, ſeu exhibitio ad acty iudicii, quippe quae denum fit
ex interuallo temporiss. Quid inter vtrumque interſit, fa-
cile vnumquemque perſpecturum eſſe, putamus, ſi modo
opinioni praeconceptae minus indulgeat. Neque magis
ille, qui vltimam voluntatem ſcriptam iudici offert aperte

explicate, teſtamentum ad acta primum condit, ſed con-
ditum
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æ &15
ditum ante perſect im exhibet, licet nomen, omnium
conſpectui patens, a ſemet ſubſcriptum eſſe, ſimul indicer
pracſens, eiusque rei publicam fidem mereatur. Alter e
contrario, tabulas inuolutas ſigillogue munitas exhibèndo,
nullius plane rei, niſi factac oblatiunis, iudicem conuincit.
Num vero hunc diceres teſtamentum ad acta confeciſſe?

(n) Obſeruation. iuris vniuerſi Tomo I. obſ. 17. p- 70.
cit. diſſert. 5 I3.

Vul 7 3NE Al.
SQuaeſtio de teſſamenti iudicialis impliciti firmitate ex

mero iure romano non eſſ decidenda.

Verum enim vero totum controuerſiae ſtatum s?I-
s1vs quodammodo perturbaſſe videtur, vbi eum ita pro-
ponit: vtrum de iure romanò, cui teſtameuta oblata ſuam de-
bent originem, per procuratorem feri posſit oblatio, ita, vt, ſi
teſtamentum tali modo conditum fuerit, pro eiusdem validitate

pronuntiari debeat (9)) Ante omnia monendum eſt, per te-
ſtamentum oblatum ab eo hic denotasi vtrumque genus,
tam Principi oblatum, quam iudiei traditum, inter acta
relatum. Adhue perſuadere nobis non poſſumus, iure
mere romano teſtamenta ſcripta, inuoluta, ſigilloque clauſa
iudici vmquam exhibita eſſe, eo propoſito, vt tamquam
publica iudicialia valerent. Praeter ea, quae ſupra ꝗ III.
adduximus, nouella THEODOS II VALENTINIANI de
teſtam. eius modi locutionem monſtrat, e qua conſenſus in
hac re cum L. 19. C. clare deprehenditurr. Quod enim n o-
NORIVS, auunculus, verbo publicare expreſſerat, idem
VALENTINIANVS ſignificat phraſi: municipalibus geſtis
ſuprema iudicia compouere alt componi ad acta nequeunt

ca,



eœ, quac diu ante compoſita ſunt, in primis iudice rationem
compoſitionis penitus ignorante. Denique IVSTINIA-
Nvs L. 27. C. eod. modis infirmandi teſtamentum adnume-
rat, ſi quis mutatam voluntatem inter acta manifcſrauerit; e
quo ſaltem magna probabilitate concludimus: omnia, quae
iurc romano, vſu fori romani, teſtamentorum cauſa actis
inſerta ſunt, debuiſſe publicari, manifeſtari, luculente
declarari in iudicio. Deinde oblatio per procuratorem facia,

teſtamentum tali modo conditum, inuicem repugnant. Etc-
nim ante conditum eſſe oportet, quam offerri, id eſt, iu-
dici per procuratorem ad acta exhiberi poteſt. Quam ob
rem, cum tale teſtamentum moribus Germaniae tantum
valeat ſuſtineatur, ſuperuacuum vtique videtur, de iu-
re romano quaerere, ſi quidem iudicialis, praeter nuncu-
patiuum, nulla ibi mentio occurrit, cum quo ſcriptum ex-
plicitum aliquatenus pari paſſu ambulat.

S. 2. diſcertat,

S- XII.
An inter teſtamentum ſeriptum clau ſumve, quod vel

in iudicio deponitur, vel actis inſinuatur,
ſit differcntia?

Inſtare ſentimus aduerſurios, reprehendentes, con-
fundere nos teſtamentum iudiciale cum eo, quod ad depo-
ſitum recipitur, inter quae, ſiue inter depoſitionem inſinu-
ationem teſlamenti, maximam differentiam eſſe, DE CRAMER
contendit. (ꝗQ Non negamus omnem differentiam, ſed ma-
ximam ſtatuimus inter iudiciale nuncupatiuum, depoſi-
tum ſeriptum clauſumque. Illud enim deponi nequit, quin
potius actis iudicii primam debet originem, neque ab illis

diuelli



æ 7) 1diuelli poteſt; hoc quidem deponitur, ſeu cuſtodiae cau-
ſa in iudicium transfertur, attamen deponendo ſimul in-
ſinuatur. Inſinuare enim in materia vltimarum voluntatum
ſignificat notum facere, palam declarare, vti patet eL. II. 2.
de leg. 3. voluntatem ſuam heredibus fideicommittentis
inſinuare. Quis autem, aut quo modo, teſtamentum de-
ponet,. niſi iudicem ſimul certiorem fecerit, conditum
eſſe a ſc teſtamentum, illud in hiſce chartis oblatis conti-
neri, ipſiusque cuſtodiae mandari? Ea ita geſta eſſe, actis
iudicii cuiuscumque bene ordinati continuo inſcribitur,
ſeu, vt vulgo loqui ſolent, regiſtratura conficitur, cuius
exemplum deponenti redditur. Non minus, quod, tam-
quam iudiciale, actis inſinuatur, cuſtodiae publicac com-
mittitur. Sit in verbis differentia, re conueniunt teſta-
mentum ſcriptum clauſumque, quod vel actis inſinuatum,
vel in iudicio depoſitum eſt. Quodſi ſignificationem ver-
bi inſinuare reſtringere velis cum DIONYS. COTH OTR-
D o ad ea tantum teſtamenta, quae recitantur integrã,

iudicio patefiunt, priusquam geſtis inſeruntur, cuius-
modi exemplum e ſormulis MARCVL ?HI adfert cvIa-
c1vs ad 1vL. PAVLI recept. ſent. L. IlI. Tit. VI. princ.,
tum proſecto teſtamentum implicitum numquam inſnuabi-
tur. Ceterum vſu receptum eſſe videtur, vt deponamus
ſola teſtamenta ſolemnia, deſtituta vero ſolemnitatibus oſ-
feramus ſeu inſinuemus.

(q) cit. Obſ S. 3.
ad L, 23. C. de teſtam.

5. XIII.De inſinuatione teſtamenti ſcripti expliciti per procurdtorem.
Operae pretium facturi videmur, vbi hane rem paulo

magis illuſtrauerimus. Perill. DE CRAMER refutationem
C

argu-



æ 3) 2argumenti ſtrykiani, e Marculphi formulis olim de ſumti,
quam FR. CHR. CONRADI ſuſcepit, (5) approbatt. Ni-
mirum sTRYRIVS, praxin antiquioris ſaeculi procurato-
rem ad inſinuationem teſtamenti iudicialis admiſiſſe, e Mar-
culpho clare oſtenderat. co NRADI, fateri id coactus, ef-
fugium quaeſiuit in natura eius teſtamenti, quod Marcul-
phus deſiguauerat, illudque antea rite confectum, a teſta-
tore cum teſtjbus conſcriptum fuiſſe, adfirmauit. Ita ſuſpica-
ri quis poſſet, teſtamentum illud, ſolemni modo conditum,
tantummodo ad acta curialium deponi debuiſſe, per pro-
curatorem vere depoſitum eſſe; cuius tamen rei plane con-
trariam rationem manifeſto deprehendimus. Namque
procuratoris petitio: vt ſibi codices publici patcant, Gaium
ſibi mandaſſe, ipſius teſtamentum, vt mos eſt, geſtis munici-
palibus inſinuaret, eiusmodi interpretationem ſane non pa-
titu. Tum, mandato recitato, teſtamentum, quvd prae
manibus habere dixit procurator, etiam, prae ſentibus defenſore

curialibus, recitare iuſſus eſt. Quo facto, df.nſor or-
do curiae dixerunt: quia teſtamentum mandatum rite condi-
ta, bonorum virorum ſubſcriptione firmata cognouimus,
in actis publicis conſeruentur.  Nolumus repetere, quod
aliquoties notauimus, nempe, teſtamenti impliciti inſinua-
tionem iure romano ignotam plane inſolitam eſſe, id tan-
tum monemus: ſubſcriptionem bonorum virorum ram de
mandato, quam de teſtamento, praedicari, vtrumque ea
firmatum eſſe, expreſſe commemorari. Quid autem opus
erat bonorum virorum ſubſcriptione ad firmandum manda-
tum? Sane non ob aliam cauſam, quam vt ſubſceriptioni
ipſius mandantis, bonorum virorum teſtimonio, plena fides
haberetur. Eamdem ob rationem illa in teſtamento quo-

que



 m§;) æque adhibita eſt, ſcilicet, vt collegio curialium certo liqui-
doque conſtaret: ipſum teſtatorem, tum quidem non prae-
ſentem, manu ſua vltimam voluntatem confirmaſſe. Om-
nia iduxeipæ, quae trium virorum, probatae atque integrae
opinionis, ſubſcriptiones continent, quaſi publice conſecta
habentur; L. 1I. C. qui pot. in pign. hab. ideireo tale teſtimo-
nium, de prepria teſtatoris ſubſcriptione perhibitum, eam-
dem fidem meretur, ac ſi teſtator, praeſente iudice ad-
ſeſſforibus, nomen ſuum ipſe ſcripſiſſet. Eiusmodi ſub-
ſcriptiones teſtium, quod ad naturam aut formalia teſtamen-

ti attinet, nihil addunt, nihil mutant, vti DE CRAMER
putat, ſed meram illam fidem tantummodo efficiunt, quae
ad teſtamentum iudiciale requiritur. viI.)

Diſſert. de teſtamento publico, quod fit apud acta.

(t) Integham formulam exſcripſcrunt DION. GOTHOF REDVS
531MON VAN LEEVWEN ad L. 23. C. de teſtam.

ſy 7 1 11]Al11:.
Quae, ſaluo iure, fieri omnino poteſt.

Ita incidimus in rationem, qua sPISII perpetuus
metus ſraudis aut ſuppoſitionis, a procuratore offerente
commiſſae, tandem inanis redditur proſligatur. Sin igi-
tur teſtatoris praeſentia, neque I) propter ſolemnitatem,
neque 2) ad excludendam fraudem, conſeruandam te-
ſtantis voltintatem; vbi teſtamentum ſeriptum explici-
tum inſinuari debet, neceſſaria eſt, ſecure concludimus:
eiusmodi teſtamentum, iure adprobante, per procurato-
rem inſinuari poſſe, ea tamen conditione, vt 3) mera fides

C 2 fiat,



e (2)fiat iudici, de ſeria voluntate, de vera genuinaque
ſubſcriptione tam teſtamenti, quam mandati exhibiti. Pri-
mum deduximus ꝗ. viI., alterum viiI. explicauimus,
poſtremum xirI. demonſtrauimus. Quibus, coronidis
Joco, illud addimus, implicitum ad acta inſinuatum vix
haberi poſſe pro publico, quamuis eo nomine vulgo inſignia-
tur. Qua tandem ratione id fieret publicum? cum, quae
in illo continentur, ſolo teſtatori perſpecta ſint, neque ad
notitiam iudicis, aut magiſtratus, tamquam perſonae pu-
blicae, perueniant. Etenim teſtamentum tum demum
publicum recte adpellatur, ſi Principi, aut iudici, palam
innoteſcit, eo modo actis publicis, quippe quae iudici
ignota eſſe nulla parte poſſunt, neque abſcondita eſſe de-
bent, inſeritur. Quod in loco iudicii publico cuſtoditur,
nihil efficit, alioqui litigantium pecunia, ſacco ꝗbſcondita

obſignata, pariter foret publica, quam primum in iudicio
deponitur. Certe hypotheca publica eſt, ſi inſtrumentis
publice confectis nititur. L. I. C. qui pot. in pign. Cautio
autem, cum hypotheca adpoſita, ſi quam debitor ſigillo
clauſam ad acta inſinuaret, inſtrumentum publice confe-
ctum dici plane non poteſt.

cARPZOV. Iurisprud. for. P. III Conſt. lll. def. 253.

5 XV.
Praxis Germaniae circa hanc rem iuncerta.

Vtcumque tandem ſit, moribus Germaniae teſtamen-
tum iudiciale implicitum, tamquam publicum, ſuſtinetur,
legitimumque robur obtinet. Quin legibus prouincialibus

quando-



æ 2
quandoque haec forma expreſſe ordinata eſt. (x) Vtinam
de illius inſinuatione, per procuratorem expedienda, ſuf-
ſragia aeque conſpirarent, poſtquam procuratori dudum
permiſſum eſi, teſftamentum in iudicio deponcre. Tota res
ad eam quaeſtionem reducenda in primis videtur, an ſieri
poſſit, vt ab inſinuatione, per procuratorem facta, omnis
ſuſpicio fraudis remoueatur, mera ſides iudici conſtet?
id quod xi1I. haud temere, neque inconſulto, adſirmaui-
mus. Idem euenire non minus putamus, ſi ipſe teſtator
poſt ea, interiecto tempore, inſinuationem, a procuratore
olim factam, iterum adprobat ratihabet, quae omnia iudi-
cis prudentis arbitrio relinquenda ſunt. Inter ea praxin iu-
diciariam dubiam incertam fere in hac cauſa reperimus.
Quod enim ad illuſtriſſimum camerae imperialis dicaſteri-
um, primo loco ſuſpiciendum, attinet, perill. b2 CRA-
MER quidem refert: principium ſtabilitum eſſe. quod ad
teſtamentum camerae imperiali oblatum, nullis vero ſolemnita-
tibus munitum, teſtatoris praeſentia requiratur: at ſtutim ta-
men exceptionem prodit, quam coneluſo tribunalis con-
firmat: niſi morte pracuenius impeditus fuerit, quo minus
praeſens eſſe potuerit. Dubii omnino haeremus circa hanc
rem, quando quidem non perſpicimus, qua ratione teſta-
mentum propter neglectum alicuius momenti. quod ad eius
firmitatem requiritur, ab initio irritum, morte teſtatoris
conualeſcere poſſit. -uod enim ab initio vitioſum eſt, non ll

poteſt tractu temporis conualeſcere. L. 29. de R. I. quae ab lll
initio inutilis fuut inſtitutio, ex poſt facto conuali ſcere nequit.
L. 210. eod. Sin igitur teſtamentum iudiciale propter ea

Aſuſtineri non poteſt, quod teſtator praeſens illud non obtu-
lit; tum vtique actus vitioſus initio interceſſit, quo tota ĩ

C 3 n iurure hil



æ (2ordinatio inutilis efficitur. Quodſi autem eiusmodi teſta-
mentum nihilo minus aliquando ſuſtinetur integris viribus;

l

tum teſtatoris inſinuantis praeſentia adeo neceſſaria non eſt,

vt ad illud firmandum requiratur.

lus proninc. wurtenberg, P. IlI, T. Ill. in HELLFELD reperior.
iur. priuati pag. 2474-

cit. Obſ. XVII. 3. P- 73-

5 XVI.
Collegia iuridica non minus in diuerſas partes

abeunt.

Quemadmodum in compluribus cauſis auctoritati ſae-
pe idem pondus tribuitur, quod rationibus praecipue de-
betur: ita fortuſſe 3ENED. CARPZO vII iudicium

urb
ſ ICtos ſuxones dudum traxit in partes nobis contratias, vti
vũ de collegio Lipſienſium refert MENCKENIVS, (aa) de
1 ICtis Vitembergenſibus D? BERGER, (bb) inter Ienenſes

GEORG. ADAM STRVVIVS, (cc) Io. AVG. HELL-
E FELD (dd) teſtes eminent, quam opinionem plures am-

l2

r

l

N l li Indul-

plexi ſunt. Contra Halenſes poſt sTR YXIVM procurato-
rem admiſerunt, (ee) idem ſtatuere ICtos Goettingenſes,
relatum audiuimus, quibus poſt LEYSERVM (ſſ) Helm-
ſtadienſes adnumerari iure videntur. Equidem in detri-

yr n mentum, ſaltem incommodum, partium litigantium hic
diſſenſus manifeſto vergit, vbi aleae quaſi res ſuas commit-

3L tunt, iudice acta clam transmittente: attamen vel cum in-
ll ſigni iactura litigare praeſtat, quam iure ſuo ſponte cedere.

3li



 (23 9Indulgendum omnino eſt aliquid fato deſtinationi animo-
rum, quoad pruritus conſuetudo non inclinat ad integri
generis perniciem, neque finis vmquam erit litium, donee
genus humanum intereat.

lurispr. forenſ. P, Ill. C, IIL. Def. 13. n.7
(aa) Theor. prax. pandect. L. XXVIII. T. L. S. I9.

(bb) Occonom. iur. L. Il. T. IV. 5. 2. not. 2.
(cc) Syntagm. iurispr. Exercit. XXXII. th. 5.
(ed) lurisprud. for. 5. 1409.
(ee) DE LYDEWIG in Conſultat. ICtor. halenſ: T. I. L. I. conſ. 315.

(f f) Medit. ad Pand. Spec. 354. m. 4.
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