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NVM CREDITOR CONDVCENS AN-
TICHRESIN FRVCTVS LEGITIMAM VSV.

RARVM QVANTITATEM EXCEDEN-
TES LVCRETVR?

Q o ſeuerius iura noſtra vſurariam damnant prauitatem:
ã co ingenioſiores et ſolertiores ſolent eſſe creditores,

improbis intenti Iucris, in adornandis palliis, qui-
bus iſthoc ipſius adeo publicae rei ſaluti pernicioſum crimen

velare, legesque, ſupprimendi àſtius turpis quaeſtus cauſa ſo-

luberrime latas, ſub ſpecie quadam negotii liciti eludere poſ
ſin. Non vacat in praeſenti improbas iſtas artes ſingulatim

recenſere, quarum memorabilia exempla NoDTIVS, a

A 2 LEY-No0nTIVS de foenore et uſuris, Lib. II. cap. XIII.

li



LU 4 w, pmll'ſ LEYSER,') compluresque alii, congeſſerunt; iam in vnical nl
l

liã
aſi 4 duntaxat ſubſiſtere ſpecie placer, qua creditor antichreſin ſeu

pignus, ipſi vſurarum vice fruendum? conceſſum, a debitore ita

conducit, vt debitor pactam mercedem cum vſuris crediti com-

penſet, creditor autem fructus antichreſeos quantoscunque con-

ductionis iure ſuos faciat, nec debitori perceptorum fructuum

 7 x

nomine rationes reddere teneatur. Qualis conuentio, an, et
EAæ

sæ]&

quatenus iure ualeat, breuiter anquirere tentabo.

5. IL
EIEEEE

Non tolerandam modo, verum etiam cautionis inſignis
n l i loco commendandam eſſe iſtiusmodi conductionem pignoris

l
creditori, quo lites de fructibus et exceſſu vſurarum declinen 4

j

ll

lll
l

l

ſi

l l quippe periculum
u tur, eamque magis ſecure, quam retrouenditionis contractunj,

transfertur, iniri, iudicat A LEYSER;ſ) Eandem quoque ſen-
m tentiam fouet sTRYXIVS, qui tutiſſime pignoris vſum credito-

I tur. Hoc modo, inquit,?) vſuras certus habet creditor, et
quod amplius fructuum nomine ex proedio perripit, hoc v ulſt i contractus locati iuſte retinet. Neque modico tan

 n

tum

i

C
i in
lLl B A LEYSER, Meditat. ad Pand Spec CCXLVII de uſuris palliatis

Eſ:tVlL Eill  1DEM, Meditat. ad Pandect. Spec. CLVIIL. coroll. vn.
t

l ll il lm ſ sTRY”IVS de cautelis contractuum Scct. IL. c. IV. 5. XXxVII.



!xrx  5o 5 iili
tum exceſſu fructuum ita ſentire Strykium, verum eandem

i

quoque, ſi multum fructus ſuperent legitimum vſurarum mo-

dum, eiusdem eſſe opinionem, ex ipſo illo, quod, illuſtran
dae aſſertionis gratia, propoſuit, exemplo creditoris, qui prae l

l

dium, quod ipſi debitor propter mutuum decem millium tha-
lerorum, Dignoris loco offert, et ex cuius fructibus annuarim

I

nongenti thaleri percipi poſſunt, pro annua ſeptingentorum
ll

thalerorum mercede hac lege conducit, vt ducentos tantum i
lthaleros annuos numerare teneatur locatori, reliquos autem

li

quingentos thaleros ab iſta penſione deducere, et loco vſurarum,
I

ex mutuo decem millium thalerorum debitarum, retinere li-

ceat, luculentiſſime conſtat.

E -4

ll ãSingulare omnino robur huic ſententiae conciliare credi-

ſtur auctoritas ALEX ANDRT IMPERATORIS ita diſerte reſcriben-

tis: è) Si ex pactione vxor tua mutuam pecuniam dedit, vr
l

VICE VSVRARVM DOMVM INHABITARET, pactoque itu, vt
li

conueunit, vſa eſl, non etiam locando domum penſionem rede-

&it, referri quaeſtionem, quaſi plus domus redigeret, ſi lo- j
caoretur, quam legitimarum vſurarum ratio colligit, minime

portet v reſ t ꝓ Ali
1MP. ALEXANDER L. 14: C. de uſuris.



NON IDEO TAMEN ILLICITVM EOENVS ESSE CONTRA
CTVM, SED VILIVS CONDVCTA HABITATIO VIDETVR.
Quae quidem extrema reſcripti verba manifeſte probare viden-

tur, non licere modo creditori rem ſibi oppignoratam condu-

cere a debitore, verum etiam vſurariae cuiusdam prauitatis

reum non habendum eſſe, tametſi vilius conduxerit, quam

f ct lllpotuiſſet.

5. V.
Sicuti vero Imperator Alexander in iſto reſcripto ſingula-

rem taitum aliquam ſpeciem, qua debitor creditrici ſuae vice

n-;,

iuris non permittit, vt iſthaec deciſio ad alios caſus, quorum

diſpar omnino eſt ratio, producatur. Videlicet ius illud habi-

tationis, quod in propoſita ſpecie creditrici vſurarum vice ita

fruendum datum eſt, vt ipſa inhabiter, non aliis locet aedes,

certam non recipit aeſtimationem, ſed, ſicut vſus habitationis,

praeſertim pro conditione perſonae, quac inhabitat, varius ac
interdum fere tantum imaginariae viilitatis eſſe ſolet; ita aeſt-

mationem quoque huius fructus, qui inhabitando percipi vide-
tur, pro diuerſo inhabitantium vſu admodum diuerſam eſſe

oportet. Multum intereſt, inquit GERARDVS NOODT,)'A)

cum

ſ) GERARDVS NOODT. de foenore et vſuris Lib. II. cap. I.



cum de aeſtimonda mercede agitur, vtrum aedes per humc, ll
an per illum habitanutur. Iraque nemo dixerit, creditorem, v

qui vice vſurarum ipſe inhabitat aedes antichreticas, ideo vſu-
rariam commirtere prauitatem, quia fortaſſis debitor aedes iſtas

alii cuidam pro cariore locare potuiſſet mercede. Neque enim i
eo, quod is debitoris ſui aedes, easque ampliores forſan, ll n

quam opus ſibi eſt, incolit, patrimonio eius quicquam acce-
dit, vt verum certumque, ac quantitatem ſibi debitarum a

lll
it]locatore vſurarum ſuperans lucrum exinde percepiſſe, exiſti-

i

mari poſſit.

l

1

5. V.
At enim vero alia omnino, ac diſpar plane ratio eius l

j eſt creditoris, qui ipſi
dem conceſſit debitor, iſtiusmodi pereipir fructus, quibus vere

li

ll

ſuum reddere poſſir parrimonium ſẽcupletiuss. Hic procul i1

Ddubio verum capit lucrum, ideoque ſi horum fructuum
3

aeſtimatio, deductis deducendis, notabiliter excedat vſura- j

rum legitimam quantitatem, procul dubio illiciti foenoris St
I

l

Ej

reus foret creditor, ſi excedentem illam quantitatem gratis
retineret, nec de ſorte detraheret. Igitur ad hunc quoque
Pertinet, quod ALEX ANDER IMPERATOR generatim ꝑraecepit: s)

Credi-
 1M?. ALEXANDER L. 5. C. de pigueratitia actione-



Creditor, qui praedium pignori nexum detinuit, fructus
uos percepit, vel percipere debuit, in rationem exoneran

di debiti computare neceſſe habet. Hinc etiam facile intelli-

getur, cur idem imperator in iſto, quod ſupra ꝗ. Ill. adduximus,
reſcripto?) expreſſe commemorauerit, creditricem, quam ibi

illiciti foenoris ream negat, pacto ita, vti conuenit, vſam eſſe,

id eſt, ipſam inhabitaſſe, non locando domum penſionem rede

giſee Quodſi enim creditrix illa aedes, ſibi inhabitandas vſu-
rarum vice conceſſas, aliis pro certa mercede locaſſet, verum

certe ex pignore percepiſſet frutum pecuniarium, qui ſi mu-
tum exceſſiſſet vſurarum modum, vix dubitabitur, quin illa,

mmoderatum huiusmodi lucrum retinendo, vſurariae prauitæ-
tis meruiſſet notam.

ni

5. VI. AEx his autem, quae iam diſputata ſunt, ſua ſponte app-
ret, locationem illam conductionem, ſub cuius pallio pactum:

latet antichreticum, nequaquam adeo tutam exiſtimandam eſſe,

ac illa quidem sTRYEIO) Viſa fuit; nec eidem hoc concę-
dendum putamus, quod creditor illud emolumentum, quod

ſructuum nomine vltra vſurarum modum legitimum percipit
vi

n 1DEM L. i4. C. de vſuris.
i S TRYRIVS ĩn cautelis coutractuum, loco ſupra õpho II ciato-



n

vi contractus locati iuſte retinere er Ilucrari poſiit. Quamuis
enim alias leges non improbare ſoleant, ſi quis rem pro uiliore

conduxerit mercede, dummodo enormem non patiatur laeſio-

nem locator: attamen non ſimulatam, nec tantum dicis cauſa

contractam eſſe oportet locationem. Neque enim ex ſolo no-

mine, quo negotium celebratum callide inſignire placuit con-

trahentibus, eius aeſtimanda eſt natura et efficacia: verum ſem-

per vtique plus attendendum, quid vere fuerit actum inter par-

tes, et quatenus illud, quod proprie intenderunt, ſed in frau-
dem legis pallio quodam obduxerunt contrahentes, legibus

aduerſatur publicis, hoc merito pro nullo atque irrito haben-
dum erit.? In primis autem in detegendis vſurariae prauitatis

palliis iudicem circumſpecte agere oportet, ne ſub ſpecie ex-

terna honeſti alicuius contractus improbum toleretur foenus.
Hinc retroũenditionis pactum reſcindendum, ſi contractus ſub

iſto pacto latitet vſurarius.?) Similiter igitur nec locationis

Praetextus prodeſſe debet creditori, fructus legitimo vſurarum

modo maiores lucrifacturo. Et, nonne ipſe Strykius malae

cauſae
H VALERIANVS ET GALLIENVS L.I. ſequ. C. plus valere, quod agi-

tur, quam quod ſimulate concipittr.

THEOD. ET VALENT. L. 5. C. de legibus.
 C. 5. X. de empt. c. 4.X. de pignor. REFORMATIO IMPERIT

rOLIT. de anno 1745.add. DECIS. REG. NOVISS. XXI. de ao. r746.
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a..ſ n

lt ſ 10b ſin cauſae prodit indicium, dum is, poſtiquam ad inſtar eximiaè
ER cautionis commendauit creditori, vt hic fructus pignoris a de-

bitore conducar, mox haec verba ſubiungit: Obſeruandum i
r

3t
tamen et hic eſſet, vt non ab initio contractus mentio mutut;

I

fat, ne in fraudem legis, velumento locationis, vſurariab)lll yrouitas tegetur; Quid enim opus foret diſſimulatione mu-
mnlltl tui, et cur vſurarii criminis notam metuendam haberet creditoſ,il

ſi abſolute vera eſſet Strykii aſſertio, quod in ſpecie propoſita cre-
I llil

ditor vi contractus locati conducti iuſte retinere poſiit lucrum, ex
fructibus praedii debitoris vltra modum vſurarum perceptum?

lll 5. VILItaque haut erraturos nos putamus, ſi iſtiusmodi locati-
ii nis conductionis, quam creditor intuitu fructuum praedii opp*

gnorati vice vſurarum percipiendorum cum debitore ſuo cor

I

trahit, efficaciam ex indole pacti antichretici dimetiamur, iſtan-

apr

nus ipſa antichretica conuentio palam et absque inuolucro Ilo
HJ cationis inita, valitura eſſet, cum, quod ſimulate actum eſb

pfum
Jam

non poſſit maioris eſſe efficaciae, quam illud quidem I
quod ſub ſpecie iſta externa latet, vſurarium negotium-n

ſi ad iura pactorum antichreticorum pauliſper reſpiciamus, non

quidem in definienda quaeſtione, iure romano creditot,
vi

i A

 ꝑ. 5TRY KIVM loco antea citato.



ſ

vi iſtius pacti, ſuperantes vſurarum legitimarum modum fru- VIEEEll
l

ctus pignoris lucrari poſſic, omnium iurisconſultorum vnam n

 sandemque eſſe ſententiam videmus. Ex opinione IACoRI CV-
 iaci?) quam plures iuris ciuilis interpretes ſequi ſolent, tacita
ſaltem antichreſis modum ſeruat vſurarum: expreſſa non item;

Sed iſtam Cuiacii ſententiam potiſſimum confutauit ſupra lauda-

ltus GERARDVS NOODT, quicquam, circa vſurarum modum, li
inter tacitam et manifeſtam ſeu expreſſam antichreſin intereſſe n

ldiſcriminis negans, dummodo certum ſit, egredi eam finem vſu-

rarum Sin autem incerti ſint pignoris fructus, generatim
quidem pactum antichreticum ratum habuiſſe videtur ?HILIPPVS l

IMPERATOR,?) cum is abſciſſe monuerit, iſtiusmodi pactionem,
obtentu maioris emolumenti, PROPTER INCERTVM FRVCTV-

VM PROVENTVM, reſcindi non poſſe: atramen vnanimi ſere i l

MIurisconſultorum noſtratium aſſenſu in foris germaniae inualu-
l]

iſſe, vt de fructibus incertis quoque, ſi palam egrediantur vſu- i i

rarum quantitatem legitimam, et hic exceſſus alicuius momenti 3

eſſe judici videatur, rationes reddere, ac luerum iſtud immodi- i a

cum fAæa ſi ?a AaPIra fecncere obſtrichie 1r /Qrarrie--
I

I a uv21t¥ II  Mu  2tt e as -4n æar væa uu1vi a OA IIS.
Elllquae BER GE RVS,) CARPZOVIVS,) WERNHERVS,) A LEYSER)

li

B 2 I LAVTER- ll
91ac. cviactvs in Obſeruat. Lib. VIIL. c. XVII. z

P) GERARDVS NOODT. de ſoenore et vſuris Lib. II. cap IX ll

v) u

r
1MP. PHILIPPVS L. 17. C. de vſuris. irT) 2ERGERVS Occon. iur. Lib. 1II. Tit. II. S. XV. not. 5.

ticarrzovivs Deſinit. ſorens. P. II. Conſt. XXX. deſ. ſeqq:

B

Ii

l

b

YWERNERVS ĩn Objeru. for. P. VII. obſ. CXV. 1nE:

IEE



LAvTERBACHIVS?) et alii complures, hoc de argumento tr-
diderunt, Iuculenter conſtat. Quin imo, quod ſigillatim ad St

lt
xoniam noſtram attinet, ſingulari lege publica cautum eſt,*) ii i

de omni antichreſi, ſiue certus ſiue incertus ſit fructuum pro-,
uentus, rationes reddere, idque, quod vſurarum ſuperat mo
dum, aut reſtituere debitori, aut de ſorre debita detrahere cred&

tor tenceatur.

5. vm
Inde vero hoc tandem conficitur, nequaquam ad lites de-

fructibus et exceſſu vſurarum declinandas prodeſſe creditori poſ-
l

ſe pallium conductionis, ac idcireo reapſe inanem eſſe cautionem
iſtam a Strykio potiſſimum commendatam. Etenim ius fruendi-t
pignoris non minus acquirit creditor per pactum antichreticum

manifeſte initum, ac illud conducendo pignus conſequitur; a
I

rationum redditione autem, ac reſtitutione percepti iuſtum vſ”- 4ll

rarum modum excedentis lucri, eundem liberare haut poteſt
conductionis, in fraudem legum, vſurarum fines deter

minantium, contractae. Sicuti enim, ipſomet fatente s TRYæIO,)

non licet renunciare exceptioni reddendarum de fructibus pigno-

ris rationum, nec pactione priuatorum effici poteſt, vt vſuraria,
prauitas permiſſa ſit: ita nec creditor, conducendo antichreſin a-
debitore, id obtinere poterit, vt iuſte recuſare redditionem ration

num et improbum foenus impune exercere valeat

DECIS oviss. XXII. de anmo 1746.s TRYRIVS de cautelis coutractuum Sect. II. cap. V. S. XXIII

li f
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