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DISSERTATIO INAVGVRALIS IVRIDICA

LEGATO DOTIS CONSTITVENDAE.

5. I.
gnam eſſe inter legatum dotis et dotem prae-
legatam differentiam, omnes vno ore fatentur
DD. ad tit. fſ. de dote praelegat Prout vero
in ipſo Pandectarum allegato titulo non niſi de

dote praelegata agitur: ita doctores, dum
ad huncce titulum commentantur, de hac tan-
tum ſpecie praecipue agęre ſolent, paucis

tantum delibare ac quaſi in tranſitu commemorare legatum do-
tiss. Quumque praeterea nemo, quantum ego quidem ſcio,
ex inſtituro de hac legati ſpecie ſcripſerit, decreui, loco ſpe-
ciminis iam exhibendi inauguralis, huius legati neturam in-
dolem, pro virium mearum modulo, explicare. Faxit Deus
feliciter.
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5. IILVt autem tota tractatio certis indubitatis ſuperſtruatur

principiis, ante omnia de accurata huius legati, de quo agen-
dum, deſinitione ero ſollicitus, praemiſſis paucis nomen ipſum
concernentibus. Quod itaque attiner ipſum huius legati no-
men, plerumque quidem illud ſimpliciter absque vilo addito
ſolet appellari legatum dotis, ſub hoc noming a dote praele-
gata diſtingui: ſunt tamen, qui legatum, quod vulgo ſim-
pliciter legati dotis nomine venit, legatum dotis conſtituendat,
et id, quod vulgo praelegatum dotis dicitur, legatum dotis
reſtituendae appellant. Vid. 30ENIGE in Digeſtis iur. civil.
ſtom. Lib. 1Il. tit. XVI7l. SCHILTER in Exercit. ad ſf. Exæ.
XXXIX. ſſ. LXXV. Et cum, ſi dicendum quod res eſt, ne-
gari nequeat, haec nomina magis apta eſſe, praetereaque
Conſ. Dn. PRAESIDI placuerit his nominibus vti in Syſtem.
element. vniuevſue iurispr. poſitiuoe Tom. II. ſſ. 212. ego rul-
Ius dubitaui, legatum, de quo ago, legati. dotis conſtituen-
dae nomine inſignire.

5. III.Sed miſſis vocabulis, rerum rantummodo ſignis, ad rem
ipſam per accuratam deſinitionem explicandam, me iam ac-
cingo. Ne vero in re tam periculoſa, qualis eſt, vt aiunt,
deſinire in iure, proprio ſenſti abundare velle videar, ante
omnia tentabo, an non ab aliis iam traditam deſinitionem
meam facere liceat. Quamuis vero plerique in compendiis
commentariis occaſione tituli de tore praelegata, legati dotis
mentionem iniicere ſoleant, pauci tamen, quod. miror, hoc
legatum definiunt. Inter eòs autem, qui oſficia interpretis
hic implent, ſunt WES TENBERG in principiis iuris ſecundum
ordinem fſf. ad tit. ff. de dote praelegata ſ. 7. cui legatum do-
tis eſt, ſi uon maritus vxori, ſed alius aliquis virgini vel vi-
dune, cortam quautitatem dotis nomine reliquit?: SCHAVMBVRG
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in compendio iuris digeſtorum cit. tit. ſſ. 1. qul legatum dotis
appellat, ſi alius quam maritus innuptae dotm legato conſtituit;
BEOEHMERVS in ff. cit. tit. ſ.3. cui legatum dotis eſt, quo
virgini loco futurae dotis aliquid relinquitur: HEINECCIVS ĩn

cit. Ioec. P. V., ſ. i24. cui placuit haec definitio, qd ſit
legatum tale, quo non maritus, ſed alius quicunque legat virgi-
ni vel viduae dotem. Aſt omnes hae deſinitiones, quod pace
tantorum Virorum dixerim, non ſatis accuratae mihi viden-
tur eſſe: cum quis hoc legatum relinquat, an is ſit maritus,
vel alius, vt cui hoc relinquendum, an ſit innupta, vel
vel nupta perſona, nihil interſit, prout ex infra dicendis pa-
tebit. Quae cum ita ſint, ea definitio demum erit accurata,
quac haec non determinat, accuratam tamen differentiam
ſpecificam inter hoc legatum alia legata continet, qualis vt
mihi quidem videtur, eſt Conſ. Dn. PRAESIDIS in Syſt. elem.
vniu. iur. poſit. Tom. II. ſſ. 212. data definitio, qui docet, ſiſ
aliquid legatur eo fiue, ut dos fiat, id legatum dotis conſtituen
daæ appellari.

s IV.Quum itaque de hocce legato dotis conſtituendae iam
agendum, Vvt omnia, quae de illo dicenda ſunt, eo ordine
tradam, vt praemittantur, quae ſequentibus intelligendis
demonſtrandis inſeruiunt,, tota haec tractatio ad ſequentia

ſumma capita redibir:
I) Quis dotem legare poſſit;

2) Cut dus legari poſſit;
3) Quis legato dotis conſiituendae grauari poſſit;

4) Quid ita legari poſſit vt dos fiat;
5 De legati dotis conſtituendue naturo indole;
6) De acquiſitione buius legati;
7) De iuribus obligationibus quae ex boc legato oviuntur;
8) De amiſtione huius legnti-

s. V.



5. V.Dotem legare poſſe quemlibet, qui in genere poteſt Ie-
gare, ego quidem defendere nullus dubito: etſi DD. ſoleant
excipere maritum, quaſi is væori ſuae legatum dotis conſtituen-
dae relinquere nequeat. In eo enim ſolent praecipuam inter

leoatum dotis reſtituendae conſtituendae differentiam pone-
Dre, quod prioris generis legatum maritus relinquat, poſterio-

ris yero generis allus quam maritus. Etſi vero certiſſrmum
ſit, legatum dotis reſtituendae nullum alium, quam maritum
vxori ſuae, relinquere poſſe, cur tamen nec idem etiam vxo-
ri ſuae legatum dotis conſtituendae relinquere poſſit, non vi-
deo. Quod enim in genere maritus vxori aliquid legare poſ-
ſit, nemo vnquam dubitauit. Si itaque maritus, qui in
ſpecie dotem relegare ſeu praelegare poteſt vxori, non poſſet
el dotem legare, ſpecialis'adeſſe deberet ratio, quam ego
quidem non perſpicio. Quod ſi vero quis obiicere vellet,
hoc per rerum naturam, ſicque phyſice, impoſſibile eſſe, cum
hoc legatum futuras ſupponat nuptias: hoc ne quidem, vti
ex ſequentibus patebit, in genere verum eſt, nec, ſi verum
eſſet, obſtaret, quo minus- maritus ita legare poſſet. Omni-
no enim tale Iegatum reſpicit futuras, nimirum ſecundas,
vxoris nuptias, vt per ſe paret; quum eas, in quibus iam cum
ſuo marito viuit, reſpicere nequeat. Vt vero clarius pateat,
omnino maritum ita legare poſſe, ponamus ſequentem ca-
ſum; Titius ſibi Seiam, puellam egenam dote deſtitutam,
matrimonio iungi. Quod ſi iam Titius maritus mox poſt ini-
tum matrimonium in mortis periculo conſtitutus teſtamentum
conderet, ſimulque tanto erga vxorem flagraret amore, vt
optaret, eam poſt mortem ſuam mox commodam ſecunda
vice nubendi occaſionem inuenire, nec tamen ei ſimpliciter
aliquid vellet legare, ſed potius ita, vt dos fiat, quod legat:
quid, quaeſo, obſtaret, quo minus legatum talc ſubſiſteret?

Certe
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Certe ideo, quod maritus ioc legatum reliquerit, pro inua-
lido haberi nequit. Etſi itaque nullus dubitem, hoc legatum
valere: facile tamen largior, caſum, quo maritus hocce ſuo
vtitur iure, eſſe rariſſimum, nec facile in foro oluenire eum;
cum maeriti plecumque nptare ſoleant, vt væores in viduitate
permaneant, ſicque non facile quemquam hocce remedio, vr
vxor vidua facta facilius iterum nubere poſſit, eſſe vſurum.
Vt taceam, ad hunc finem obtinendum ſufficere, vt maritus
in genere vxori aliquid leget, aut teſtamento illam heredem
inſtituat. Hinc etiam de hoc caſu plura addere nolo.

5. V.Prout vero quilibet, qui in genere legare poteſt, dotem
quoque legare poteſt: ita etiam cuilibet, cui in genere aliquid
legari poteſt, dos legari poteſt, ſiue mas ſit, ſiue femina.
Scio quidem dotem maritalem veterum Germanorum non am-
plius eſſe in vſu, ſed ſed potius hodie omnem dorem eſſe mu-
liebrem: eo tamen non obſtante defendi poſſe credo, et-
iam mari dotem legari, ſeu legatum dotis relinqui poſſe.
Ne vero tota controuerſia tandem in logomachiam abeat, ante
omnia determinandum, quis ſit ille, cui aliquid legatur. Vt
enim dici poſſit alicui legari aliquid, non fufficere arbitror, le-
gatum tendere in eius vtilitatem, ſed potius ei aliquid Iegari
dicendum eſt, cui is, qui legato oneratur, id, quod legatur,
praeſtare debet, ſiue legatum in eius tantum cui legatur, ſiue
ſimul in alterius commodum tendatt. Quare quamuis non mas,
ſed femina dorem inferat: tamen mari aliquid legari poteſt vt
dos fiat, ſic legatum dotis conſtituendae relinqui: ſuſficit
marem poſſe finem implere remque legatam, vt dotem habe-
re. Miror itaque, doctores hoc legatum ſine omni ratione
ad feminas reſtringere, eo magis miror, quum I. 71. ſ. 3.
ſr. de cond. dem. quae eſt ſedes huius ſpeciei legarorum, ex-
preſſe de dote mari relicta loquatur, verbis, Titio, genero
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meo, heres meus aotis Seiae filiae meae nomine centum iduto:
Legati quidem emolumentum ad Seiam, quae dotem habere in-
cipit, pertinebit; ſed quia non tantum mulieri, ſed Titio quoque,
cui pecuniam,legouit, conſultum videtur, prope eſt, vt ipſe lega-
tarius intelligatur legatum petere debeat. Speciem hic pro-
poſitam legatum dotis conſtituendae ſiſtere nemo negabit.
Titio vero, non filiae Seiae, hoc legatum relictum eſſe inde
patet, quod expreſſe dicatur: Titio genero meo beves meus cen-
tum duto, diſtinguatur inter eum ad gquem emolumentum
ex hoc legato pertinet, pro quo tam Titius, quam Seia ha-
bentur, eum, cui relictum legatum, quem Titium eſſe in-
dicant verba: Titio pecuniam eſſe legatum, prope eſſe inſum
legatarium intelligi. Etſi enim vęrba: prope eſt, eum videan-
tur habere ſenſum, quod rouera Titius nęon ſit legatarius, ſed
potius in dubio relictum eſſe vidęatur, an pro legatario ſit
habendus: conſtat tamen, particulam: prope æiſmare deſi-
nire, licet dubitationis ſpeciem habeat. VId. L. 95. ſ. pen. f-
de ſolut. L7. ſ. 6. sf. de ve militari. BRISSONIVS de V. S. ſul
voce: prope. STRAVCH. Lexicon. partic. iur. ſub hac voce.

S. VILQuaeritur vero: An legatum dotis conſtituendue tum ſolu-
tae quam coniugatae perſonae relingui poſſit? Neſcio iterum ex
qua ratione hic plerumque. DD. defendant, quod non niſi
virgini hoc legatum relinqui poſſir: cum tamen nil obſtet, quo
minus viduae, immo feminae in coniugio viuenti, relinqui
poſſit: vt itaque ad quaeſtionem propoſitam reſpondendum
eſſe cenſeam, in genere cuilibet mari cuilibet feminae, ſiue
in matrimonio viuant, ſiue non, dotem legari poſſe. Quod
enim legatur, vt dos fiat, non. ſolum tum dotem fieri poſſe,
ſi legatarius adhuc extra matrimonium viuit, ſed tum ſi iam
in illo viuit, nemo dubitabit. Si vero in viroque hoc caſu id,
quod legatur, dos fieri poteſt, cur non in viroque hoc caſu

etiam



a3 0netiam legari aliquid poſſit ita, eo fine, vt dos fia. Con-
firmat me in hac ſententia, quod L. 7I. pracec. iam allegata,
expreſſe loquatu? de caſu, quo marito dos legata eſtt Nec

 puto hic diſtinguendum eſſe, an vxor cui Iegatur dos iam ſit
dorata, an vero non. Sit enim licet dotata, dos tamen ad-
mittit augmentum.

5. VIII.Poſtquam iam de perſonis, quae poſſunt legare dotem,
de iis, quibus dos legari poteſt, quantum ſufficit actum:

iam etiam de iis, qui legato hoc poſſunt onerari, erit agen-
dum. Quum vero nulla adſit ſpeciaelis ratio, nec ſpecialis le-
gum prohibitio, hanc tantum legati ſpeciem concernens:
omnes, qui in genere legatis grauari poſſunt, hoc legato
grauari poſſunt. Nn ſolum itaque heredi ipſi, ſed lega-
tario, imo donatario huius legati praeſtatio poteſt iniungi.
Hos enim eſſe, qui in genere legatis grauari poſſunt, in vul-
gus notum eſt.

5. IX.Quod atrinet res; quae ita legari poſſunt, vt dos fiant,
nemo dubitabit, quin iterum in genere omnes res, quae in
dotem dari legari poſſunt, per legatum dotis conſtituen-
dae quoque legari queant. Nulla enim adeſt ſpecialis legum
diſpoſitio hanc vel illam rerum ſpeciem eximens, nec vlla ex

huius legati natura ſluit differentia.

5. X.His praemiſſis iam natura indoles Iegati dotis, conſti-
tuendae erit explicanda, vt ea explicata, quae inde oriuntur

iura obligationes facilius demonſtrari poſſin. Quãatuor
vero maxime neceſſariae quaeſtiones hic ſunt pertractandae,
quarum prima eſt: An legatum dotis confſtituendae ſit legatum
ſub inodo velictum? Secunda: Anu ſit legatum conditionale?
Tertia: An ſit legatum ad pias couſas?7 Quarta: An ſit ſpecies
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I2 ar &alegati alimentorum, vel ad minimum a legato alimentorum ad
legatum dotis conſtituendae argumentavi liceat?

5. XIPriusquam ad primam quaeſtionem reſponderi poteſt,
neceſſe eſt, generalia quaedam de modo legatis adſcripto hic
praemittere. Modi vocabulum varios habere ſignificatus inter
omnes conſtat, ſuntque iis iam ab aliis, ꝗui verborum in iure
ſignificationem ſibi excutiendam ſumſerunt, veluri sCHARDIO,

BRISSONIO, CALVINO indicati explicati. Hic de modi ſi-
gnificatu agendum, ſub quo in doctrina de legatis venĩt, vbi
modus eſt cauſſa finalis, quae reſpicitur a teſtatore, dum le-
gat, vti recte modum defſinit V. C. WVRFFEL in Iurispr. ciuili
definitiua 5380. Sed nec ii ſunt reprehendendi, qui modum
definiunt, quod ſit adiectio qunedam, quae iudicat, quid leva-
tavius, accepto legato, ex defuncti voluntote facere, vel non
facere debeat. Ex hac modi definitione vero ſtatim patet,
non eſſe admittendam F ABRI ĩn Cod. L. 6. T. 22. defe 2.
CARPZO VII P. III. C. 13. def. 20. n. io. def. 6. n. 4. ſen-
tentiam, in contractibus quidem, non autem in vltimis vo-
luntatibus, inter modum conditionem aliquid diſcriminis
intercedere. Prouocant ad L. 1. Cod. de his quae ſub moqo, in
qua expreſſe dicitur: in legatis fideicommiſſis modum pro con-
ditione obſeruavi. Quamuis vero negari nequeat, primo in
tuitu videri, verba huius legis gæneralia huic oppinioni faue-
re: tora tamen lege penitius inſpecta patet, ex hac Iege eam
probaeri non poſſe. Non enim dicit Imperator ANTONINVS
in dicta lege, nullam plane eſſe inter. modum conditionem
differentiam, ſed tantum, modum pro] conditione obſernari,
hoc eſt, prout conditio implenda, ita modum eſſe implen-
dum. Quum enim caſus ibi deciſus reſpiciat quaeſtionem de
implendi modum adiectum obligatione, caſus ita deciſus,
quod, etſi modus in dato caſu non eſſet impletus, tamen le-

gata-
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gataria legatum obtinere debeat: ramguam ratio dubitandi
praemittuntur verba: in legatis quidem fideicommiſſis mo-
dus adſcriprtis pro conditione obſeruatur. Conf BERGER ĩn
Oeconom. Iur. L. 2. T. 2. ſ. 29. ECXHOLD ad. ff. tit. de couã.

demonſtr. ſ. 6 Hinc etiam SCAEVOLA in L go. ff. de cond.
dem. inquit: Parem non dicimus eam, cui ita datum eſt, ſi

monumentum fecerit: et eum, cui datum eſt, vt monumentum

fuciat.
s. XII.Etſi itaque modus cum conditione in vitimis voluntati-

bus non ſit exaequatus: tacitam tamen modus conditionem
continere poteſt. In vſum ſequentis itaque tractationis hic in-
quirendum eſt; an quando tacita modo inſit conditioo. Con-
ſtat inter omnes conditionem dici tacitam, ſi ſine ſpeciali ad-
iectione, ex natura ipſius negotii, ſubinrelligitur. Si itaque
omni modo tacita ineſſet conditio, ex natura modi demon-
ſtrari poſſe neceſſe eſſet, modo poſito, poni eo ipſo conditio-
nem: quod quidem nec ſimpliciter negare, nec ramen etiam
ſimpliciter affirmare poſſum Diſtinguendum potius eſt inter
modum ipſum implementum modi, ita vt modus ipſe quidem
nunquam conditionem tacitam contineat, implementum modi
vero toties, quoties modus impleri nequit, niſi aliud quid
exiſtat, a cuius exiſtentia depender, modum impleri poſſe,
conditionem tacitam: ſi id exiſtat, conrineatt. Ex. gr. Si Titio
centum lego, vt hanc pecuniam in ſolutione pretii. horti emti
impendat, legato adiectus eſt modus: ipſi vero huic modo
tacita- non ineſt conditio, licet quoad implementum tacira con-
ditio: ſi hortum emerit, inſit. Vt enim Titius modum im-
plere, ſic pecuniam legatam in ſolutionem preti pro hor-
10 emto impendere poſſit, neceſſe eſt eum emere, hinc itaque
tacita conditio: ſi hortum emerir, huic legato ineſt, quae vero
vnice modi implementum reſpicit, Si vero Titio do lege cen-
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14 &™mtum, vt vitae curriculum deſcribat, nec ipſi modo tacita con-
dirio 'ineſt, nec implementum a conditionis tacitae exiſtentia
dependet. Etſi vero non omni modo inſit conditio racita:
nihil tamen obſtat, quo minus eidem diſpoſitioni ſimul con-
dirio expreſſa modus adiici poſſint. Sic ex. gr. promittere
poſſum, me Titio, ſi nauis ex India redierit, viginti thaleros
donare velle, vt nouam veſtem ſibi comparare poſſirc, tumque
ſimul tam modum, quam conditionem diſpoſitioni adieci.
Similiter, ſi teſtator dixiſſet: Lego Caiae centum, cauſa ſuae
dotis, ſi nupſerit Caio: hoc legatum ſimul modum expreſ-
ſam conditionem contineret.

5. XIII.Si iam, quae in genere de modo legatis adſcripto dicta
ſunt, ad legatum dotis conſtituendae applicamus: facile pate-
bit, omne legatum dotis conſtituendae eſſe legatum ſub modo
relictum. In legato dotis conſtituendae enim aliquid legatur
eo fine, vt dos fiat: ſicque teſtator, qui ita legat, legato ad-
iicit cauſam finalem: quae cum modus dicatur, omnino omne
legatum dotis conſtituendae eſt legatum modalee Hinc etiam
in L. nt. f. de cond. demonſir. quae agit de legatis modalibus,

praeſertim hoc. legatum explicatur: Modus ipſe vero, qui
ineſt legato dotis conſtituendae, omnino talis eſt, qui in caſu,
quo perſonae ſolutae legatum relictum, continet tacitam con-
ditionem: ſi nupſerit; cum dos ſine nuptiis non intelligatur,
ſicque in hoc caſu nuptiae adeſſe debeant, ſi modus implen-
dus, his poſitis eircumſtantiis modus ſemper tacitam con-
ditionem inuoluat. id. ſſ. praec.

5. XIV.
Quum vero, ſi, quid iuſtum eſt circa legata modalia,

definiendum, multum interſit, an modus adiectus in fauorem
rertii adiectus: inquirendum erit, antequam vlterius progre-
dior, qualis ſit is modus, quem legatum dotis conſtituendae

con-
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continet. Me iudice hicce modus talis eſt, vt tam in legatarij,
quam in coniugis fanorem ſimul tendat Quod in legatarii
viilitatem, ſiue mas ſit, ſiue femina, tendat, facile patet. In
maris enim vtilitatem redundare, ſi el legatur aliquid adiecto
modo, vt dos fiat, inde fluit, quod, licet dotis dominium
naturale ſit penes vxorem, ciuile tamen penes meritum ſit:
in feminae vero, ſi ei eodem modo aliquid legatur, vrilita-
rem etiam modum redundare, itidem ex eodem ſluit funda-
mento. Quod vero legatum dotis conſtituendae ſemper etiam
in coniugis ſimul fauorem tendat, ideo defendo, quoniam
ſemper in coniugem legatarii redundat quaedam vtilitas ex
hoc modo veniens. Si enim legatur dos mari, vxor eius vel
praeſens vel futura maximam exinde percipere viilitatem per
ſe patet: prout, ſi feminae legatur dos, in praeſenrem ſeu
futurum maritum, propter iura mariti in bona dotalia vxoris,
ex hoc modo adiecto quaedam redundat vtilitas. Confirmat
hanc ſententiam iam ſaepe excitata L. 71. ſ.3 ſf. de cond. dem.
in qua PAPIANVS in caſu, quo Titio genero dotis Seiae filiae
nomine centum dare heredem teſtator voluir, legati quidem
emolumentnm ad Seiam pertinere dicit, ſed tamen addit, non
rantum mulieri, ſed Titio quoque conſultum videri.

5. XV.Sufficiant haec de prima quaeſtione: An legatum dotis
conſtituendae ſit modale? Progredior itaque ad ſecundam
Vid. ſ. X.) in qua, an conditionale ſit, inquirendum eſt.
~ntiquiores iuris ciuilis interpretes ſi cohſulimus, horum ple-
rmꝗue. hoc legatum pro puro habuerunt, ita, vt teſte ca-
STRENSI in L. 7.. ſſ. 3 de cond. demonſtr. ante BARTOLVM
haec opinio fuerit opinio communis. Iſe PARTOLVS Vero
in L71. ſ.3. s. de cond. demonſtr. ab hac ſententia recedir,

pro conditionali habet legatum pro dote relictum Hunc
plures ſunt ſequuti, quos larga manu ꝑorrigit MENOCHIVS
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de praoeſumtionibus L 4. Praeſ iã6. qui ipſe, varios caſus ad
nauſeam vſque diſtinguendo, huic argumento ſatisfacece vo-
luit. Inter recentiores, quantum ego quidem ſcio, HEIGIVS
in Quaeſt. Iur. Quaeſt. 31. praeſertim de hac quaeſtione ex inſti-
tuto egit, qui itidem defendit, in regula omnino hocce lega-
tum eſſe conditionale, duas ſubnectens exceptiones: I) ſi pater
filiae dotem legat: 2) ſi poſt praccedentem diſpoſitionem pu-
ram dotis mentio iniiciatur. Idem ſentiunt CARPZOV. Def.

for. P 3. Conſi. 3”. Dcf. 3?. STRVV. Iurispr. Rom. Germ. For.
L. 2. T. 2. ſ. 9. hosque ſequuntur recentiores DD. quos mihi
quidem euoluere licuit, ad vnum omnes.

XVI.Nec mirum, hac in re diſſentire DD. quum omnino haec
quaeſtio in vtramque partem diſputabilis ſit. Re ramen accu-
rate perpenſa, nullus dubito antiquiorum ſententiam pro
optima veritati magis conſentanea declarare, Defendo ita-
que, omne legatum dotis conſtituendae eſſe purum, niſi te-
ſtator expreſſe conditionem adiecerit, veluti ſi dixerit: Caiae
lego centum dotis cauſa, ſi nupſerit Caio. Vt autem in hac
controuerſia componenda ordine procedam, placet primo fun-

damenta eorum examinare,; qui contrariam defendunt ſenten-
tiam, tumque meae ſentẽntiae probationem adponere. Quum
diſſentientes argumentis legibs pugnent, meum erit,
tam ad argumenta eorum, quam ad leges, ad quas prouocant,
reſpondere.

5. XViII.
Vnicum fere praecipuum argumentum, quo vtuntur

diſſentientes, hoc eſt: Omne legatum, quod continet conditio-
nem, eſt conditionalee Atqui legatum dotis conſtituendae con-
tinet conditionem. Ergo legatum dotis conſtituendae eſt legatum
conditionalee. Quod maiorem huius ſyllogiſmi propoſitionem
attinet, ego quidem ſimpliciter eam ꝑro vera aſſumere nequeo.

Diſtin-
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7 s x7Diſtinguendum enim eſſe cenſco inter legatum, quod talem
conditionem continet, a qua praeſtatio legati heredi vel alii
iniuncta dependet; inter legatum, quod continet quidem
conditionem, aſt non talem, a qua praeſtatio legati heredi vel
alii iniuncta dependet. Quae quum ira ſint limito mãiorem
ita: omne legatum, quod continet conditionem talem, a
qua dependet praeſtatio legati heredi vel alii iniuncta, eſt lo-
gatum conditionale, ſub hac limitatione eam concedo. Iam
itaquè nego propoſitionem minorem, nec ea inde probari po-
teſt, quod omni legato dotis conſtituendae tacita inſit con-
dino: ſi nupſerit legatarius. Haec enim conditio non eſt ta-
lis, a qua ſuſpenſa eſt obligatio praeſtandi legatum, quae
aſfſicit ipſam legati praeſtationem, ſed potius tantum reſpicit
implementum modi legato adiecti. Aſt tum demum legatum
conditionale dici poteſt, ſi a conditione obligatio praeſtandi
legatum ſuſpenſa eſt: non vero ſimpliciter, quoties legato in-
eſt conditio. Accedit quod PAPINIANVS in L. 99. ff. de coud.

demounſt. diſertis verbis dicat: Conditiones extrinſecus non ex
teſtamento venientes, id eſt, quae tucite ineſſe videantur, non fa-
ciunt legata couditionalia.

5. XVIIL.Infirmato argumento, quo vri ſolent diſſentientes, iam
ad leges, quae obſtare videntur, eſt reſondendum. Prima eoa-
rum eſt Mou. 12. c. 37. in quA JVSTINIANVM inter diſpoſitio-
nes conditjonales ponere, ſi aliquid dotis cauſa legatum, ex
ipſis verbis manifeſtum eſie olamant. Eſt enim hic textus,
quoad paſſum concernentem,his conceptus verbis: Si quis
ſub conditione nuptiarum fiue lilierorum, ſiue antenuptinlis dona-
tionis donouerit, ſide reliqueriv: ſuis liberis, ſiue alii cuicunque
perſonat hereditatem, ſiue legatum, aut ab initio pure velinquens
eis, oneret eos ſubſtitutione, aut,ſub vna proedianum conditio-
numveliquerit, vel donouenit &e. Putant itaque diſſentientes,

C JVSTI-



18 L71 aJUSTINIANVY, dum inquit: aut ſub vna proedictavum condi-
tionum, antea vero etiam legati dotis cauſa mentionem fecerſũt,
expreſſe ſatis dixiſſe, legatum dotis cauſa relictum eſſe condi-
tionale. Neſcio vero, an verba: fub vuaæe proedictavum coudi-
tionum, ſuſſiciant ad euincendum per hunc textum, legatum
dotis conſtituendae eſſe conditionalee Notandum enim 1) Im-
peratorem non exprimere, quibus verbis legatum relictum
ſit, ſicque forſan eum praeſupponere, quod teftaror vſus fue-
rit verbis, ad ſignificandim conditionem aptis; quum lega-
tum dotis cauſa relictum conditionale eſſe poſſe, ſi nimirum
expreſſe conditio adiecta, non legem. Porro vero 2) non ex-
preſſe dixit Jv8æ INIANVS, conditionalem eſfe diſpoſitionem,

ſi legatum dotis cauſa relictum: ſed tantum loquitur in genere
de praedictis conditionibus, ſicque non definire. voluir, quae
ex praedictis diſpoſitionibus fint conditionales vel. non, nec
hoc definiuit; ſed porius, poſtquami diſpoſitiones ſub condi-
tione manifeſto factas, veluti ſub conditione nuptiarum, vel
ſub conditione liberorum, cum alis, de quibus dubium eſi,
an conditionales ſint, in antecedentibus adduxit;. addit in ſe-
quentibus, ſub praedictis conditionibus. Non itaque affirmat,
omne praedictas diſpoſititmẽs eſſe. æonditionatas, nec definir,
quae conditionales int vẽelvnon, quum potrius: praeſupponat,
de eo iam conſtare; quae conditionales ſint. æ Vnde in hoc
textu quaeſtio: An legatum dotis conſtituendae ſit conditiona-
le, vel puram? plane non decifa, ſicque nec mea, nec: con:
traria ſententia ex eo proberi. poteſt. “d

5. XIXuit nSecunda lex, ad quam diſſentientes prouocant, ex L. u.
3. ſ. decondit. demouſiu. quaœ agit de caſu, quo ſocer

genero Titio legauit centum. doris Seiaetfiliae nomine, inter
alia haec continet. verba: Aute nuptias Titio vel mubiere defun-
dtis, legatum apud heredera manet; ex quibus colligunt, lega-

 tum
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tum hoc eſſe conditionale, conditionem: ſi nupſerit, conti-
nens, ideo apud heredem manere legatum, quoniam Titio
vel muliere defunctis haec conditio non exiſtitt. Etſi vero cer-
tilſimum ſit, non exiſtente condirione, ſub qua legatum con-
ditionale relictum, illud apud heredem manere: non tamen
exinde ſequitur, toties, quoties legatum apud heredem maner,
nuptiis certis non ſequutis, legatum eſſe conditionale, condi-
tionem, ſi nupſerit,  continens. Aliae enim cauſae, praeter
deficientem condirionem, hunc effectum producere poſſunt,

hic omnino ex longe alio fundamento legatum apud here-
dem manere, ex inſra dicendis patebir.

5. XX.In ſubſidium porro diſſentientes vocant leges, quae de
promiſſione dotis agunt, veluti L. 21. L. 41. L. 69. ſj. de iure do-
tium. Quum enim ex his legibus promiſſiohem dotis condi-
tionalem eſſe pateat,, idem de legato dotis cauſſa æelicto di-
cendum eſſe putant; idque eo magis, cum in L. æi. de V. O.
promiſſio dotis cauſa facta cum legato eandem ob cauſam facto
comparetur. Prout. vero in genere non ſemper tuto a con-
tractibus ad vltimas voluntates argumentari licet: ita etiam di-
ctae leges non niſi hoc probant, quod promiſioni dotis tacita
inſit conditio: ſi nupſerit, quam Iegato dotis conſtituendãe

ineſſe nec ego nego. Sed ideo legatum ipſum non eſſe con-
ditionale, ex iis,. quae iam XVII. dicta ſunt, patet; cum
conditio haee non praęſtationęm legati, ſed poriũ implemen-
tum modi legato adiecti afficiat.

5. XXI.His praemiſſis ipſa, quam defendo, theſis, quod ni-
mirum legatum dotis. conſtituendae per ſe ſit legatum
purum, erit probanda. Non deſunt argumenta, nec
deſunt leges, quibus haec theſis defendi poteſtt. Ita
enim argumentari licet. Si legatum dotis conſtituendae
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per ſe nihil continct, a quo praeſtatio huius legati ſuſpenſa:
ſequitur, quod per ſe non ſit conditionalee Arqui verum
eſt prius, legatum dotis conſtituendae per ſe nihil contine-
re, a quo praeſtatio huius legati ſuſpenſa ſi. Ergo etiam
verum eſt poſterius, quod nimirum legatum dotis conſti-
tuendae per ſe non ſit conditionale. Conſequentiam maio-
ris ex ipſa probo legati conditionalis definitione, de qua ex
iis, quae XVII. iam dicta ſunt, conſtat Quod vero

prius verum ſit, ex ipſa definitione legati doris conſtituen-
dae patet. Vid. IlI. Sed quid opus eſt argumentis, quum
non deſint clarae leges, quae probant quod probandum eſt.
Etſi enim E. 2. Pbi pupillus educori debeat, ad quam non-
nulli prouocant, hane theſin non probet; quum jvVLIANVS
ibi tantum narret caſum, quo~ legatum dotis conſtituendae a
patre filiae relidtum, æ filio herede inſtituto ſolurum ſorori
ante nuptias initas, non vero dicat, an male aut bene ſoluerit,
ſed ſolummodo ſoluiſſe, ex qua narratione non reſultat legis
diſpoſitio, quod ſoluere debuerit, ficque neę ex hac lege pro-
bari poſſit, legatum eſſo purum: L71. ſ.3. de condit. dem.
tamen euincit ſatis, veram eſſe, quam defendo; ſententiam
Expreſſe enim dicitur in hæc lege, ante nuptias legatum gene-
ro, dotis filiae nomine, relitum peti poſſ™c, addita ratione:
quio purum legatum eſt. Quum vero quoad quaeſtionem, an legã-
tum dotis conſtituendae ſit purum vel conditionale, perinde ſit,
an pater legarum hocce rẽlinquat, ſiue alius; quod in propo-
ſito dictae legis caſu, de legato dotis conſtituendae a patre re-
licto, dictum, etiam de legãto dotis conſtituendae ab extraneo
relicto valebitt. Prout itaque ad hanc cireumſtantiam in caſu,
in citata lege deciſo, quod pater hoc legatum reliquerit, non
reſpiciendum: nec ceteras circumſtantias, nimirum legatum
eſſe relictum pro dote reſpectu cęrtae perſonae, cum iam con-
acta ſint ſponſalia, hic atrendendas eſſe credo, licet vulgo
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DD. aliter ſentiant, ideo tantum in particulari hoc caſu,
quo pater intuitu certa perſonaè poſt iam contracta ſponſalia
dotem legauit, hoc legatum purum eſſe admittant. Vid.
EMANVEL cosTA Lib. 2. ſelect. interpretationum civea conditio-
nes, Cap. 22. num. 6 Quum enim hae circumſtantiae in deci-
fionem non influant, nulla allegari poſſit ratio, cur, ſi le-
gatum dotis conſtituendæe poſt inita ſponſalia relictum purum
eſt, nec etiam hoc legatum, ſi ante inita ſponſalia relictum
eſt, pro puro habendum ſit: prout etiam perinde eſt ſiue per-
ſona, cum qua nuptiae ineundae ſuut, certa ſit, ſiue adhuc in-
certa: nec lex allegara ad- caſum in ea propoſitum reſtringen-
da eſt, ſed potius ad omnes caſus ſimiles extendenda, quales
ſunt omnes, in quibus leæatum pro dote relictum.

5. xxil.Progredior ad tertiam quaeſtionem, ad quam reſpon-
dendum, vt conſtet de legati doris conſtiruendae natura in-
dole: Au nimivum ſit legatum ad pias couſas relictum? Bre-

nuibus ad hanc quaeſtionem reſpondendum eſſe arbitror diſtin-
guendo an pauperi, an vero diuiti legatario legatum relictum
ſitt. In priori caſu nullus defendere dubito, hoc legatum eſſe
legatum ad pias cauſas; cum quoties diſhoſitio quaedam in
vſum pauperum facta, ea diſpoſitionibus ad pias cauſas ſit adnu-
meranda. 30EEMER in iure ectleſ. prot. Lub. Il. Tit. XXVl.
I. 12. ſeqq. In poſteriori vero caſu erit quidem legatum fa-
uorabile, cum omnes dotium cauſae tales ſint, attamen pro
vera ad pias cquſas legatorum ſpecie illud habere nequeo. Et
ita recte ſentiunt WERNHER Obſ. For. Tom. I. Part. 1. Suppl. ad
Obſ. 21. num. 25. MENOCHIVS Conſ. 162. num. 7. WESENBEC-

ivs Tom. III. Conſ. i30. num.
5. XXIII.Reſtat quarta quaãeſtio, ad quam hic etiam breuibus re-

ſpondendum eſt: an nimirum legatum dotis conſtituendue ſit le-
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22 u9gati alimentorum ſpecies, vel ad minimum a legato alimentorum
ad legatum dotis couſtituendae avgumentari liceat? Et reſpon-
deo, quod non. Licet enim noto notius ſit, DD. ſaepiſſime
ab alimentis argumentari ad dotem, veluti in materia de obli-
gatione patris ad dotandum filias, vt de dote ex feudo prae-
ſtanda &c. non tamen ideo legatum dotis conſtituendae eſſe
legatum alimentorum aſfirmare audeo, quum alimenta dos
ita differant, vt alimenta non ſint genus, quod dotem tanquam
ſpeciem ſub ſe continet. Sed nec defendere audeo argumentum
ab alimentis ad dotem, quod neutiquam in genere reiicien-
dum eſt, hic procedere. Diſtinguendum enim eſt, an quaeſtio-
de dote propoſita concernat dotandi obligationem, an vero non.
Si prius, concedo, argumentum ab alimentis ad dotem valere,

ſic ex. gr. vi L.5. ſ. 7. fſ. de agnoſc. liber. in qua conſtitutum, fi-
liam diuitem a patre non eſſe alendam, argumentum a negatione
alimentorum ad negationem dotis procedit; cum caſus de
obligatione alimenta praeſtandi, caſus de obligatione dotan-
di omnino ſint ſimiles, prout, ſi huius Ioci eſſet, facile de-
monſtrari poſſet. Si vero poſterius, nego ab alimentis. ad do-
tem valere conſequentiam; quum caſus obligationem dotandi,

caſus obligationem alimenta praeſtandi non concernentes,
non ſint fimiles.

5. XXIV:
Iom ſecundum legem ordinis, quam mihi ipſi ꝗ. V. dixi,

de acquiſitione legati dotis conſtituendae eſt agendum. Acqui-
ritur vero legatum aut ipſo iure, aut interueniente agnitione.
Si enim teſtatur pro dote certam ſpeciem pure legauit, ipſo
iure, licet nondum facta ſit agnitio, dominium rei legatae in
legatarium tranſit, ſecundum ſatis notam L. so. ſf. de leg. æ.
Conf. s CHN EID ERI Diſſ. de dominio rei legntae inſo iure
transeunte. Nec obſtat hoc legatum eſſe modale, cum mo-
dus non impediar, quo minus rei legatac dominium a mor-
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te teſtatoris ad legatarium tranſeat. MENCXE in Diſſ. de modo
legatis adſeripto ſ.5. Hincque pater multum intereſſe an Ie-
gatum dotis conſtituendae ſit ſua natura conditionale, vel non.
Si enim conditionale eſſet, nunquam dominium rei legatae
ipſo iure in legatarium rranſirer. Quodſi vero legatum dotis
conſtituendae non ita pure relictum, vt ſpecies teſtatori pro-
pria legata, nec illud etiam ipſo iure, ſed potius per inter-
nenientem demum agnitionem,. legatarium acquirere tralati-

tium eſI.
5. XXV.Ex his quae in praee. de acquiſitione huius Iegati dicta

ſunt quid circa transmiſſionem huius legati in heredes legato-

m a;3

Hrii vt ius accreſcendi quoad hoc legatum iuſtum ſit, defi-
niendum eſt. Hic de transmiſſione; de iure acereſcendi vero
in ſeq7. agendum erit. Conſtat inter omnes, legatum. quod
ſub expreſſa condirione relictcum eſt, ſi legatarium ante imple-
tam conditionem mori contingat, ad heredem non transmitti.
Conſtat etiam porro quod, ſi conditio tacita ineſt legato, ea
non impediat transmiſſionem, licer exprimatur, niſi teſtator
id volueritt. Nec minus notum eſt, modum legato adiectum
non impedire legati transmiſſionem in heredem Iegatarii ante
impletum modum; hac tamen addita limitatione, vti iam re-
cte obſeruauit B. BOEEMERVS in Iutr. in ius Digeſt. L XXXV.
Tit. I ſ.7. ſi modus ita comparatus eſt, vt etiam a legatarii
herede impleri poſſit. Ex quibus iuris principiis quaeſtio pro-
poſita iam erit; definienda. Hoc itaque vt diſtincte fiar, ſe-
quentes facio adſertioness I) Si teſtator expreſſe adiecit legato
dotis conſtituendaè conditionem: ſi nupſerit, legatarius an-
tequam nupſerit mortuus eſt, legatum non transmirtitur ad
heredes legatarii, ſed potius dum illud hereditati accereſcit.
ID) Si legato doris conſtituendae nulla condirio expreſfa adiecta
eſt, mortuo ante implementum legatario, tamen legatum non

ad



24 s
ad heredes transmittitur, ſed potius in hoc caſu legatum ac-
creſcit hereditati. Prius inde facile patet, quoniam rtum lega-
rum eſt conditionalee. Licet vero in poſteriori caſu legatum
non ſit conditionale: ideo tamen ad heredes non transmittitur,
quoniam modus, qui huic legato ineſt, ita comparatus eſt, vt
a legatarii herede impleri nequeat. Quamuis enim omnino
legatarii heredes etiam nubere, ſic, quod legatum eſt, dos
fieri poſſit: tamen modus a teſtatore adiectus ideo non eſt im-

pletus Voluit enim teſtator legatarii, non eius heredum,
dotem fieri, quod legauit. Confirmat, quae dicta ſunt,
ex principiis fluunt, L. 77. ſ. 3. ſ. de coud. dem. verbis: ante
nuptias vero Titio vel muliere defunctis legatum apud heredem
manet. Quae cum ita ſint,, nec admittere poſſum limitatio-
nem huius propoſitionis, quam adiecit s TRVVIVS in iuriſpr.
Rom. Germ. For. Lib. 2. Tit. 22. ſ. 9. qui docet: ſi legatarius,
antequam nuptias contraxerit, decedat, legatum extingui,
hereditati accreſcere; praeterquam in filia, cui pater dotis le-
gatum reliquit, quod liberorum fauore, ex tacita voluntatis
coniectura pro pure ad heredes transmiſſibili habetur, quaſi
pro legitima ſit relictum. Deeſt enim huius. limitationis pro-
batio, nec ſuſficit dixiſſe s TRVVIVM.

s. XxVI.Licet vero legatum dotis conſtituendue non transmittatur
ad heredes, Ii ante modum impletum moritur legatarius: iuri
acereſcendi tamen locus eſt; ſi pluribus legatum dotjs conſti-
tuendae ita relictum, vi ſint legatarii coniuncti vnus vel alter
deficit; veluti ſi teſtator dixerit: lego mille filiabus meis pro
earum dotibus. Si vero pluribus quidem legatum dotis reli-
ctum, ſed ſine omni coniunctione; veluti quando teſtator di-
xit: filiabus pro dotibus lego aureos mille pro qualibet earum,
ceſſat ius accreſcendi. Conſtat enim in legatis ſine coniun-
tione relictis. ius accreſcendi locum habere non poſſe L. æ. ſ.

fin.
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ſin. mod. vſufr. E contra vero iuri accreſcendi locum eſſe, vbi
coniunctio reperitur, nec tamen ſpecialis legum prohibitio
adeſt; veluti in legato alimentorum L. 57. 4. 1. ff. de vſufructu.
Quum vero quoad legatum dotis eonſtituendae nulla adſit
ſpecialis legum prohibitio, vi cuius in eo ius accreſcendi lo-
cum habere nequeat; nec illud, ſi pluribus legatum dotis
conſtituendae ita relictum, vt ſint collegatarii, ceſſare poteſt.
MENOCHIVS de praeſumtionibus Lib. IV. Pratſ. iz9. Quae cum
ita ſint, non metuo obiectionem: ideo hic ceſſare ius accre-
ſcendi, quoniam dos in filiabusfamilias vicem alimentorum
ſuſtinet, ſicque legatum dotis conſtituendae ſit, ad minimum
ſi a patre relictum, ſpecies legati alimentorum; per conſe-
quens, prout in omni legato alimentorum, ita etiam in hac
ſpecie legati alimentorum ius accreſcendi locum habere non
poſſe. Nego enim principium, ex quo, ſi verum eſſet, flue-
ret omnino haec concluſioo. Nego nimirum legatum dotis
conſtituendae legati alimentorum ſpeciem eſſe. 5. XXIII.

5. XXVII.Acquiſito itaque, dicto modo, dotis conſtituendae lege-
to, ex eo oriuntur iura obligationes, de quibus iam eſt
agendum. Sunt vero iura obligationes, quae ex hocce le-
gato oriuntur, vel iura obligationes legatarii: vel iura
obligationes heredis, ſeu alius hoc legato granati: vel iura
obligationes tertii. De ſingulis his iuribus obligationibus
itaque ſigillatim in ſequentibus agendum erit.

5. XXVIIIVt itaque a iuribus obligationibus legatarii, cui lega-
tum dotis conſtituendae relictum, initium faciam; primum id-
que praecipuum ius legatarii eſt, quod poſſit ſtatim acquiſito
hoc legato illud petere, niſi condirio: ſi nupſerit, aut alia
quaedam legato ſit adiecta. Cum enim legatum dotis conſti-
tuendae non ſit conditionale, niſi conditio quadam expreſſe
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adiecta, licet modale ſit, modus tamen non ſuſpendat ob-
ligationem eius, qui legato modali grauatus eſt: porro ſecun-
dum L. 32. pr. ſf. de legatis 1. omnia quae teſtamentis ſine die

conditione adſcribuntur, ex die aditae hereditatis praeſtari
debeant: quin legatarius, cui legatum dotis conſtituendaæ
relictum, ſtatim petere poſſit legatum, ſi nulla conditio ex-
preſſe adiecta, dubio caret. Quod vero, ſi conditio quaedam,
veluti, ſi nupſerit, aut alia adiecta ſit, euentus expectandus
ſit, ex natura legatorum conditionalium per ſe patet. Oritur
vero hic quaeſtio: quando conditio, ſi nupſerit legatarius, pro
impleta hàdbenda, et per conſequens ipſum legatum legatario ſit
soluendum: an nimirum ſuſficiat ſponſalia ſſe contracta, an vero
requiratur nuptias eſſe conſummatas? Sola ſponſalia non ſuſfi-
gre credo; cum quaelibet conditio ſpecifice ſit implenda: id
quod ſponſalibus quidem initis, ſed nuptiis ipſis tamen non-
dum conſummatis, nondum factum Confirmat hanc ſenten-
tiam L. i5. ff. de cond. dem. in qua VLPIANVS ait: Cui fueiit
ſub hac couditione legatum, ſt in familia nupſiſſet: videtur im-
pleta conditio ſtutim adque ducta eſt vxor, quamuis nondum in
cubiculum mariti venerit. Vt enim conditio pro jmpleta ha-
beri poſſit vLrIaNVS requirit, ductam eſſe vxòrem, ſicque ſola-
ſponſalia non ſufficiunt. Ducta autem vxore, licet nondum
acceſſiſſet copula carmlis, ĩam erat, ea vxor ſecundum ius Ro-
manotum, L.5. 6.7. ff. de R. N. L. 6. Cod. de donat. ante nut
ptias. Conf. ZzoLL in diſf. ad L.30 f. de R. L An vero etiam
fecundum ius Germ. praxin hodiernam, quamdiu copula
carnalis nor ſequuta, ſponſa iam ſit vxor, alia quaeſtio eſt,,
ad quam reſpondere non eſt huius loci. Legatur tamen de
hoc themate elegans diſſ. V, C. DREYERI de termino effectuum
ciuilium matvimonii æa qu.

ꝗ. XXIx.
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5. XXxIX.Quod ſi itaque legatario petitum legatum ſolutum, is
obligatus eſt ad modum implendum, qui huic legato ineſt,
ſicque in dotem conuertendum quod legatum eſt, quidem
ſtatim, ſi hoc legatum tali relictum, qui iam in maetrimonio
viuit, ex interuallo vero, nimirum nuptiis initis, ſi legatarius
adhuc extra matrimonium viuit. Licet enim DD. quoad obli-
gationem legatari?, cui legatum modale relictum, modum ad-
ſcriptum implendi, diſtinguere ſoleant inter modum, qui tan-
tum in fauorem legatarii adiectus, qui talis non eſt, ita
vt in priori caſu modus non neceſſerio implendus Iit, ſed pro
nudo ſaltem conſilio habendus ſit, quod legatarium nulla ra-
tione obliget: hic modus tamen, qui legato dotis conſtituen-
dae ineſt, eſt implendus, cum ex ſuperioribus ꝗ. XIV. iam
conſtet, eum non tantum in fauorem legatarii, ſed ſimul
in fauorem tertii tèrndere

f5. Xxx.Ex hac legatarii, cui. legatum dotis conſtiruendae reli-
ctum, obligatione modum ãdiectum implendi, fluit noua ob-
ligatio:leghtarii, quaeſt õbligatio reſtituendi legatum imple-
mentò mòũi non ſequuto. Vi vero haec obligatio rite deter-
minetur, diſtinguendum eſt, an caſu fiat modum impleri non
poſſe, an vero non. Si poſterius, per ſe patet legatum eſſe
reſtituendum. Si priũ, videtur quidem modum pro impleto
habendu, eſie; ĩdem eſſè ueſi reubra legatarius id feciſſer,
quod teſtator fieit vòluit, ſicque legatum non eſſe reſtituendum.
In genere enim aſſerere ſolent DD. prout conditio,, quae
propter caſum impleri nequit, pro impleta habenda: ita mo-
dum, qui propter caſum impleri nequit, pro impleto habendum
eſſee Vid: DVEANDVS de cond. mod. P.5. C. LYNCKER
Dec. 556. MEVIVS Port. 8 Deciſ. o. ne ſine lege loquantur,
prouocarè aã L. 533. ſ. 2. L.92 ſ. i ſ. de leg. Hoc prio-
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23 a Ecipium vero, modum qui propter caſum impleri nequit, pro
impleto habendum eſſe, vniuerſaliter verum non eſt, fed po-
tius diſtinguendum eſt, an caſus contingat ita, vt ſacto per-
ſonae quis impendiatur, ne teſtatori obtemperet: an vero po-
rius alio modo contingat caſus. In priori caſu indiſtincte mo-
dus, qui propter caſum impleri nequit, pro implero ha-
bendus. In poſteriori caſu vero iterum diſtinguendum eſt,
an euidenter probari poſſit, teſtatorem voluiſſe graeciſe mo-
dum,; impleri, eo non impleto id quod relinquit, apud eum,
cui relictum; manere nolle, an vero non: tum enim, ſi prius,
non habetur modus pro impleto: erſi, ſi poſterius, pro im-
pleto habendus ſit modus, qui propter caſum impleri nequit.
Quum non huius loci ſit theoriam doctrinae de modo, qui
propter caſum. impleri nequit, pro impleto habendo, expli-
care: hanc propoſitionem ſine vlreriori dèmonſtratione hię
adſumo, rantum moneo, quod demonſtratio eius, argu-
mentando a conditione ad modum, fieri debeat. Quod vero
quoad conditiones, quae propter caſum impleri nequeant, ea,
quae ego hic de modo dixi, valeant, ex iis,, quae CRELLIVS
in diſſ. ſub titulo: an conditio, guqè propter coſum impleri ne-
quit, pro impleta habeatur, dòcuit, facile. conſtat. Quae cum
ĩta ſint, non poſſum non quin defendan, quod, ſi legato do-
ris conſtituendae relicdto, modũus, qꝗui ineſt huic legato, pro-

pter caſum, qui ex facto tertii contingit, impleri nequeat,
eum pro impleto eſſe habendum: ſi vero non ita contingat
hic caſus, nec modum pro impleto haberi poſe. Quod prius
attinet, ex iis, quae lam dicta ſunt, per ſe patet eius veritas.
Quod vero poſterius attinet, rationem huius aſſerti in eo po-
no, quod, quoties aliquid legatur eo fine,. vt dos fiat, ſutis
appareat teſtatorem noluiſſe legatum apud legatarium manere,
niſi modus impleatur. Vt vero, quae dicta ſunt,, exemplo
illuſtrem, pone Titium. legare Seiae mille dotis nõmine, cerra-

per-
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aj 29perſona, veluti Sempronio, nominata, cum qua nuptiae in-
eundae. Quod ſi iam Seia quidem vellet cum Sempronio nu-
ptias inire, tum implere modum, Sempronius vero nollet:
tum propter caſum modus impleri non poſſet, aſt propter
talem caſum, qui contingit ex facto Sempronii; hincque mo-
dus pro impleto eſſet habendus. Pone vero Sempronium iam
mortuum eſſe, hincque etiam caſu contingere modum imple-
ri non poſſe,. tum modus pro implero non eſſet habendus:
prout per expreſſom L. 31. ff. de condit. dem. ſi Sempronio
aliquid legatum, ſi Seiam duxerit, Seia vero mortua, deficit
conditio, legatum non debetur; ſi vero Seia viueret, aſt
nollet nubere Sempronio, cum ipſe paratus eſſet, conditio
non deficit, legatum debetur, quaſi impleta eius obſequio
conditione. Conſirmat etiam ſententiam, quam defendo, ex
parte, ipſa L. 21. ſ.30 ſ: de coudit. dem. in qua ?APINIA-
NVs ait, quod; ſiTitiis gener, cui ſocer centum dolis Se-
iae filiae nomine legauit, nolit eam vxorem ducere, cauſa le-
goti, quod ad. mulieris perſonam attinet, ſatisfactum intelli-

getur. 6. xxxI.
Prout ex obligatione legatarii, cui legatum dotis conſti-

tuendae relictum. fluit. obligatio reſtituendi legatum, ſi modus
non implætur in dictis. caſibus: ita ex hac obligatione iterum
fluit obligatio cautionem de modo implendo praeſtandi, de
qua iam paucis agendum eſt:. Haec obligatio vero iterum non
indiſtiucte cuilibet degatario, cui legatum dotis conſtituendae
relictum, incumbit: ſed potius diſtinguendum, an legatarius
eò tempore, quo legatum petit, iam in coniugio viuat, an
vero. non. In priori caſu a praeſtatione huius. cautionis eſt
immunis: in poſteriori vero ęam praeſtare debet, niſi expreſ-
ſis verbis a teſtarore ei ſit remiſſaa. Cum enim in priori caſu
ſinę mora ſtatim modus impleri poſſit, nec opus eſt cautione.
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30 'ã SAſt cum in poſteriori caſu non ſtatim impleri poſſit modus
adiectus, nec adeſt ratio cur legatarius in hoc legato a cautio-
ne, quae in genere a legatario, cui legatum modale relictum,
praeſtanda, immunis eſſe debeat, niſi forſòn teſtator cautionem
remiſeritt. Et ita etiam reſpondet PAMNIANVS in ſaepius
iam excitata L. 71. ſ. 5. f. de cond. dem. verbis: Sabinus
aeutem exiſtimabat, nupta muliere Titio, ſine coutione legatum
deberi, quoniam pecunia dotis efficeretur: ſed cum ante nuptias,
quia purum legatum eſt, peti poteſt, cautio, mulieri pecuniam
reddi, neceſſaria erit. r  rrI1

 i A AMia.Ex his, quae XXVII. ſeq. de iuribus et obligationibus
legatarii, cui legatum dotis conſtirtuendae relictum eſt, dicta
ſunt, eius, qui hoc legaro. grauatus æſt, niura obligariones
per ſe fluunt. Iuribus enim legatarii reſpondent obligationes
legato grauati: prout obligationibus legatarii reſpondent iura
eius, qui hoc legato grauatus eſtt Vnde hic tantum de iis
iuribus er obligationibus eius, qui hoc. legato grauatus eſt,
agendum,quae ex iis, quae in §s. praec. dicta ſunt, per ſe
non fluunt.

5. XXXIII. -Dy
Aã tãlia iura talesqne. obligãtionss. refeniri poteſt ius

heredis etiam àb ipſo legoto dotis conſtitueridee quartam Fal-
cidiam detrahendi, ſi pauperi non relictum, obligatio eam
non detrahendi ſi pauperi relictum In priori caſu enim non,
in poſteriori vero omnino legatum dotis conſtituendae legatis
ad pias cauſas eſt adnumerandum: Vid. XXII. Iegatum ad
pias cauſas vero indiſtincte Falcidiae non ſubiacere noro no.
tius eſt. Nou. i31. C. 12. Auth. ſimiliter C. aũ: legem Folcidiam:
Quod vero hic tantum loquar: de eo caſu, in quo vi priui-
legii, vt aiunt, ipſius legati ceſſat Falcidia, vel me lnon mo-
nente quilibet videt.

5. XXXIV.
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5. XXXiv.

Porro ad iura, de quibus loquor, pertinet ius heredis
legatum dotis cum debito dotis compenſandi, ſi teſtator, poſt
dotem promiſſam, legatum doris conſtituendae relinquit. Etſi
enim legatum in dubio non praeſumatur animo compenſandi
relictum, ſed potius legatarius debitum legatum petere
poſſit: L. 8.  de leg. 2. L. 6. Cod. de hered. inſtit. ſub his cir-
cumſtantiis tamen oritur praeſumtio in contrarium, quae vt
fortior, elidit priore, tanquam debiliorem Vid. L. 22. ſ.3-
 ſolut. matrimonio. MENOCHIVS dP proeſumtionibus Lib.
praeſ io9. Et ita etiam Iluſtris ICtorum ordo in hac Fride-
riciana reſpondit apud LVDEWIGIVM Conſ. Hal. Tom. 1. Conl

59. pag. 239.

5. XXxV.Progredior tandem ad iura obligationes tertii, prae-
rer legatarium eum; qui hoc legato grauatus eſt, eius quo-
que iura obligatioĩes circa legatum dotis conſtituendae de-
terminaturus. Eſt vero hoc loco duplex tertius conſideran-
dus, nimirum tam legatarii coniux,. quam eoheres, ſi forſan
dos a patre pruelegata ſit. De priori hic, de poſteriori vero
in 4. ſeq. agendum.  Si itaquæ alicui legatum dotis conſti-
tuendae relictum: eius coniux ius habet petendi hoc legatum
ab eo, qui hoc legato grauatus, nonſolum tum ſi actio ceſſa
a legatario, ſed- ex ſi legatarius renunciaſſet, modo re-

nunciatio non ſit facta anre inita ſponſalin. Quod facta
ceſſione coniux legatarii dotem legatam petere poſſit, ex-
tra omne dubium poſitum eſtt. Quod vero tum, ſi æa
legatario facta renunciatio poſt inita ſponſalia, legatum pe-
rere poſſit eius coniux, multis dubiis obnoxium eſfe fateor.
Solus legatarius enim acquirere videtur ius perendi dorem

ſibi legatam, qui itaque cum iuri ſuo renunciare poſſir, facta
renunciatione obligatio praeſtandi dotem legatam exſpirare vi-

N detur.
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3: Z sdetur. Accedit auctoritas STRYXII qui in diſſ d]e iure mariti
in bonis vxoris ſſ. IX. in aduerſariorum caſtris pugnat, in caſu
quo dos promiſſa, cum quo caſus, ſi dos legata, hoc reſpectu
ſimilis. At enimuero cum hoc legatum tendat in fauorem
vtriusque coniugis XIV.): renunciatio fit in ſponſi ſpon-
ſaneue ſeu coniugis praciudicium, niſi fiat ante ſponſalia inita,
hincque nec illa valere poreſt.. Nec dici poteſt in hoc caſu
legatarium tantum ſuo iuri renunciare; cum potius ſimul iuri
alterius renunciet. Imo, ſit ita, legatarium iuri ſuo renun-
ciare: tamen haec renunciatio eſt inualida; cum renunciatio
ſui iuris ſit inualida; ſi fit in tertii detrimentum Vid.
V. C. SCHINEM ANN in diſſertat. de renunciatione ſui iuris
inualida, qui ex inſtituto V. ſolidis argumentis euictum
dedit, nec vrorem nec ſponſam poſſe renunciare paternae
ſucceſſioni in praeiudicium mariti vel ſponſi. Quidquid
vero valet de renunciatione hereditatis, valet eriam multo
magis de renunciatione legati dotis conſtituendae. Accedit
quod iterum in L. 71. ſ. 3. ſf. de cond. dem. expreſſe con-
ſtitutum ſit, conſtante matrimonio, etiam probibente mu-
liere, Titio recte ſolui legatum dotis conſtituendae a patre
relictum: nec obſcure in ſequentibus indicari, ipſam Se-
iam, quae eſt coniux Titii, qui proprie hic legatarius eſt
id. VI.), petitionem habere. Additur tamen in dicta
lege, quod ſi illa pecuniam dotis nomine legatam petat,
neque eam dotis fieri velit: non dubie doli exceptione ſum.
moueri eam poſſe. Qua occãſione oritur quaeſtio: An, ſi le-
gatarius nec cedere vellet actionem coniugi, nec renunciare, ſed
potius ſibi habere quod legatum æſt vt dos fiat, coniux poſſit con-
tra coniugem agere? Reſpondeo omnino. Debet enim legata-
rius modum implere, coniugis intereſt eum impleri,

5. XXXVI.
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5 XXXxVI.Poſtquam de coniugis legatarii circa legatum dotis con-
ſtituendae iuribus obligationibus actum: iam etiam paucis
de iuribus coheredum legatarii, ſi forſan legatum dotis con-
ſtituendae, vt praclegatum relictum filiae, quae a patre cum
reliquis liberis heres inſtituta, agendum. Recte enim iam mo-
nuit SCHILTERVS in Exercit. ad ff. Exer. XXXIX. ſſ. LXXV.
dotem duplici modo praelegari poſſe: primo quoties puellae
V. g. filiae, praeter partem ſu;m hereditatis, cerra ſumma loco
dotis ita legatur, vipraecipuam illam habeat, quod legatum
praeceptionis vocant Romani, nos Poraus. Poſſe vero etiam
dotem conſtitutam, ſibi ſolutam, vxori maritum legare,
quod ſpeciatim quoque dicitur praclegatioo. Quod vero hic
mihi de priori praelegati ſpecie tantum ſermo ſit, per ſe pa-
tet. Quum vero filia; patri ſuccedentes dotem conferre de-
beant, quææſtio oritun: Au. tum ſilia. dotem conferre debeat,
ſra patre filioe legntum dotis conſiituendae, vt praelegatum, re-
lictum eft? Me indice, fillatune ad dotem conferendam non
eſt- obligata. eſſar enim. in gęnerę. collatio quando liberis
quid praelegatum oſt i. A. fam. berciſe. HERTIVS in
difſi depraelegatii ſriovR MEms.  1deciſ, 5. Cum vero
quoad. dotem à patrę, praclegatam, nec adſit ſpecialis lex, per
quam quoad hoę praelegatum ſpeciale guid conſtitutum, nec
etiam. principium adſit, x quæ ſtuit exceptio quoad hoc prae-
legatunr? hic in mgãla ũbſitondum eſt.

XXXVi..Sequitur: tandem viimam huius diſſertationis caput;
huius legati amiſionem concernens. Amittitur vero hoc le-
gatum. partim modis communibus, partim modis huic legato
propri Modi communes amittendb legata tam noti ſunt,
vt dẽ illis:nevorbumguidem. addendum eſſe denſea mm Mo-
dus utic. lagatò. propſins vero quoã attinet, ad eos refero,
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1) ſi ea, quae in teſtameniò reliquit, reſtator poſtea viuus in
dotem dederit L. n. C. de legatis. Conf. sTRV ViVS l. c.
2) ſi dos legata intuitu nuptiarum cum certa perſona contra-
hendarum, eamque ĩam'eſſe mortuam contingat vid. ꝗ. XXX.)-
An vero eriam 3) huc referri poſſit caſus, ſi femina, cui hoc
legatum relictum, monaſterium ingreditur, ſicque nuptiis tem-
poralibus renunciat, MENOCHIVS de praeſumtionibus Lib. 4-

proeſ i48. disquirit. It

5. XXXVIILSic abſolutis omnibus ſummis capitibus; ad quae dota
de legato dotis conſtituendaę? doctrina redit, hic ſubſiſten-
dum eſſet. Subſiſto itaque etiam hic, tantum hoc vnicum
adhuc moneo, a legato dotis conſtituendae differre omnino
legntum: feminae relictum ad apparatum inſtrutum mulie-
brem, vulgo æur Ausſtattung,, Ausſteuer. Diſſert enim omni-
mo. dos ab apparatu muliebri. Praeter alios bene multos, qui
hanc differentiam expoſuerunt, ea, quaẽ paſſim Illuſir.
ESTOR in diſf. de apparatu inſtructu nuptorum, monuit;.
legi etiam merentur, quae. de hae differentia dixit STRVVIVS
in der Sammlung und vechtlichen Erklibrung outerſchiedener
teutſcher Worter und Redisarten ſub voce 5 usſtàttung; qui-
reũte determinãt ũſẽrentiam: intg doteni apperatum mu-
ſebrem, dum: ait? Mitgiſt unãd susſtenie ſt nicht einerley; im-
maſſen dis Wort: Ausſteuer ein mebreres in Sicb begreiffet, vnd-
auch diejenigen Ausgaben bexeichuet, melehe wegen der Hochæeit
an- und aufgemendet movden, as neuilich æur Anſchaſfung des
hocbæeitlichen Schmucks, leidung umd Hocbæeits: Tructamenten,
item xur Beſchenkung des ſogenaunten Braut Wagens an Leinen,
EHausgerũth &o. emploiirer Licet vero haec legata differant
omnino: ramen: quas dæ. legato dotis conſtituendaę dicta ſunt,
mutatis murandis, valent etiam dæ legato ad apparatum in-
ſtructum: muliebrem: niſi quod ea, qua; XXVIl. dętem-

pore;



l7 35pore, quo legatum dotis conſtituendae peti poteſt, dicta ſunt,
hic locum non habeant; cum potius iam ante nuptiarum diem,
ſponſalibus ramen iam initis, hoc legatum ſit praeſtandum.
Solet enim apparatus inſtructus muliębris poſt inita ſponſa-
lia, antequam nuptiae conſummatae, comparari; hincque,
quod legatum eſt ad apparatum muliebrem, poſt inita ſpon-
ſolia, imminente nuptiarum die, licet nuptia nondum ſint
conſummata', eſt ſoluendum.
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