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Lulciſſimum laboris qualiſcumque, quem tenui huic libello

conſcribendo impendi, fructum retuliſſe mihi videor, quod

ao TVI nominis, VIR MAGNIFICE, inſeriptione
quamdam ei commendationem, qua ipſe prorſus caret, con-

ciliare licuitt. Quemadmodum enim nemo eſt, cui poſt pa-

rentes optimos plura vel maiora debeam beneficia, ſi abs

Te diſceſſerim: ita, ex quo ad hanc aetatem adoleui, a

qua



qua prima temporis bene collocati ſpecimina ſolent ex-

ſpectari, sollicite unquiſiui opportunitatem, qua pietatem

aduerſus TE meam publico aliquo monimento teſtatum

ſacere, et gratiſſimi animi ſenſus coram omnibus declara-

re poſſem. Tanta autem TVA, tumque innumerabilia ab

ineunte pueritia ad hoc vſque tempus in me exſtant me-

rita, ut vix exiſtimem, poſſe a me curam, qua parentes

fideliſimi, qui TVA conſuctudine muxime delectantur,

me inſtitierunt, verius praedicari, quam quod eamdem

TVO in me amori aequalem fuiſſe profitenr. Qui enim

ſponſor teſtiſque mibi adfuiſti, quum fidei Chriſtianae no-

men darem, idem, vt a tenera aetute meior eſſem, quid

TVIS potiſſimum auſpiciis aliquando proficere poſſem, ipſo

die luſtrico ciuitate academica me puerum donauiſti. Quod

parum fuiſſet, niſi prouidentia paternae curae ſimillima,

doctrina praeſtuntiſſima, ct exemplo ſunctiſſim uadole-

ſcentem



ſcentem quoque vita recte ti docuiſſes. Quid ergo potius

mihi eſſe potuit, quam ut primi induſtriae, qua me ad bona-

rum litterarum ſtudia pro virium mearum modulo colenda

inſtituiſti, fructus adc TE pertinerent inſtar pignoris,

nquo de mea aduerſus TE pietate atque obſeruantia

ipſum redderem certiorem? Summum ãutem Numen ar-

dentiſſimis precibus imploro, vt TVAE, PATRONE

OPTIME MAXIME, ſenectuti valetudinem fir-
mam, qua ex aliquo tempore coruiſti, mox reſtituere ve-

lit, TE que ipſum rebus humanis quam diutiſſime ſuper-

eſſe iubeut. Sic non ſolim litterae, quibus a multis inde

aunis inſigni decori et ornamento fuiſti, praeſidio cer-

tiſſimo, ſed etiam boni omnes, qui TE ob animi TVI

candorem venerantur, exemplo morum caſtiſſimorum pul-

cherrimo, amici denique TVI et clientes ſolatio dulciſji-
mo, TE viuo atque incolumi, laetabuntur] Ego vero
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meuae uduerſus TE reuerentiae praemium ſuauiſſimum tu-

liſe arbitrabor, ſi in eodem patrocinio, quo me ſemper

amplexus es, futurae quoque ſelicitatis meae ſpem indu-

hitatam ponere potero.

MAGNIFICI NOMINIS TVI

Lipſiae,

a à&. 7. M. April
A C. clolocoLxæxxix

addietiſſimus cliens

FRIDERICVS REINOLDVS WILGENROTH.
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IVRE. OF VF E RE NDI
EX QVO IN

PRIORVM CREDITORVM LOCVM
EE HES ElltS VC CEDITVRE

CarvT I.
Iuris offerendi, quod ad obtinendum priorum creditorum lotum

prodeſt, deſiriptio generalis.

5. I.
P æ roditum eſt iure Romanò tam creditoribus, qui ſibi vigilare,
et pignus, multis nominibus obnoxium, ſoli aut primi certe perſe-
qui cupiunt, quain debitoribus, moleſtiorem creditorem aequioris
pecunia dimiſſuris, beneficium haud ignobile, quod Doctores ſo-

lent ius offerendi nav idxv adpellaree Cui quidem ſigillatim
illuſtrando quaniquam plures interpretes operam non contemnen-

A dum
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dam adhibuerunt, e quibus Lud. Morotiuma), Iac: Andr. Cru-
ſium ſ), Henr. de Cocceii c), Sam. Fr. Willenbergium à4) et Thom.
Siegſr. Ringium æ) nominaſſe ſufficit: tamen in ſumma, qua hie
iuris ciuilis locus laborat, difficultate nobis quoque ſpicilegium
aliquod relictum fuiſſe, animaduertent ii, qui magis ex limpidio-
ribus artis noſtrae fontibus haurire, quam opinionum commentis
ſeruile obſequiiun praeſtare adſueuerunt- Quum autem nec tem-

poris nec libelli ratio patiatur, vt etiam forenſem inſignis huius
priuilegii vſum examinemus, miſſis, quibus hodierna iuriſpruden-
tia aut nunc regitur, aut, regenda eſt, principiis, omnis diſputa-
tio noſtra. ex iure Romano inſtituetur: quo magis, quae ab initio
fuerint eius beneficii cauſſae, quiue ſines, intelligi poſſit.

5. æ.
Ante omnia vero duplex diſtinguenda eſt iuris offerendi, circa

pignora obuii, ſignificatioo. Omnino enim aut tollendi aut confir-

mandi pignoris gratia competit. Illud exercetur a debitore qui,
ſoluto debito, pignus repetit; hoc ab ĩis, qui in: creditorum lo-
cum ſuccedere cupiunt. Illud ex natura pignoris ſequitur, et per-
petuae iuris rationi conuenit; hoce priuilegii inſtar eſt, et a recepta

norma diuortium facit. Nobis quidem, ſucceſſionem creditorum

pignora-

6) Morotius Tr. de iure offeren- ſ) Willenbergius Diſſi de obl-
di, adi. Eiuſd. Reſponſis (Taurin. rione debiti, a poſſſſore pignorum

160I. 4.
b) Cruſius Tr. de iure vfferendi

(Bremae, 1661. 4)
c) de Cocceii Diſſ de iure offe-

rendi; in Eiuſd. Exercitutt. curiofar.
Vol. I. n. 27.

facta (Gedan. 1695)-

e) Ringius Diſſ: d. iure offerendi,
poſterioribus hypothecariis couira
priores competente 'rancoſ. I700).

s) L, 2. C. de Pariu pign.
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pignoratitiorum ex iure offerendi illuſtraturis, non de priore, ſed ce

poſteriore genere ſermo erit, quod ſaluo pignoris vinculo obtinet.
Cuius quidem iuris ſingularis indoles vt adeurate cognoſcatur ac
definiatur, neceſſe eſt, veluti tabula aliqua deſeribi ereditorum
pignoratitiorum ſucceſſionem, quae ipſa per us offerendi maxime
adiuuatur. Succeditur autem vel in prioris, vel in pofterioris erc-
ditoris locum. Aemulatio cum creditore poſſeriore ad noſtrum
finem non pertinet, nec vſquam occurrit, niſi in vno Pauli ſra-
gmento. Sed tanto frequentior eſt ſucceſſio in locum creditoris

prioris, qui vel ſponte iure ſuo cędit, vel inuitus dimittitur. Quæ-
duplex ſucęedendi. ratio in eo conuenit, 4t a poſterioribus credi-
toribus, facto ſuccedentis creditoris ſuperatis, impediri non poſit.

Quum vero voluntęrine ceſſionis natura non ferat, vt ab inuito
extorqueatur, nos. quidem, de iuris auxilio, quo creditori ſue-
geſſuro proſpectum ſit, expoſituri, aleerum dumtaxat ſucceſſionis

genus, ad obtinendum creditoris adeo nolentis et reluctantis lo-

cum vtile, illuſtrabimus. Ex quo ſequitur, duplieem potiſſimum
eſſe iuris offerendi vim: vt aduerſus inuitum creditorem priorem
recte exerceatur, et vt, qui poſteriore loco crediderunt, facta
oblatione, ab offerente vincantur. Inde ius offerendi, in fuceeſ-
ſione creditorum pignoratitiorum obuium, videtur definiri poſſe

racultas iis, quorum intertſi, potioris creditoris pignoratitii priuilegium

obtinere, eatenus conceſſu, vt, rite oblata et reſtituta pecunia, credito-
rem priorem dimittere et in eiuſdem lotum, iuris ſui confirmandi gra-

tia; ſuccedere poſſint. Quam quidem notionem, ampliorem ea,

A 2 qua
3) Paulus Lib. II. Sentents. riceptr. thaeus Lib. I. de auctionibus c. I4.

tit. 13.5. 8. F. Gloſſa ad L. 1I. vlt. 5. 94. 263.
D. Qui porior. in pign. Ant. Mat-



qua vſi ſunt, quotquot ius offerendi data opera explicauerunt, ex

ipſis, quae modo praemiſimus, ſucceſſionis pignoratitiae princi-
piis fluere arbitramur: quamquam non negamus, creditoribus hy-
pothecariis ſecundis illud prae ceteris competere, quatenus hi nee
ceſſione, nec pacto debitoris opus habent ad ſuccedendi facultatem

exercendam.

5. 3.
Diuerſa vero eſt iuris huius ratio non ſolum pro diuerſo per-

sonarum, quae eo vti cupiunt, ad debitorem habitu, ſed etiam pro

modi, quo vſus eiuſdem regitur, diuerſitat. Omnino enim aut
ab eo, qui iam ante ſucceſſionem ſuam creditor eluſdem debitoris
fuerat, aut ab alio, hac lege, vt antiquioris creditoris praeroga-

tiua ſruatur, primum credituro, poteſt exerceri. Qui, antequam
ex iure offerendi fuecederet, in creditorum numero fuerat, aut
hypothecarii, aut chirographarii creditoris iure vſus eſt. Quum-
que eadem res pluribus poſſit deinceps obligari, aut ſecundus
d picw ſucceſſurus eſt primo, aut alius creditor inferior, primi
locum ſubeundo, ius ſuum confirmare cupit. Si cre litor pigno-
ratitius, ſecundo loco conſtitutus, offert primo, eiuſdem locum
iure ſuo ſtatim obtinet, vt proinde nec debitoris conſenfu, nec

ipſius, quem dimiſſurus eſt, creditoris ceſſione opus habeat.
Secus ſuccedit creditor remotior. Vt enim primi, cui debitum
obtulit, priuilegio potiatur, licet non debitoris voluntate, at ceſ-

ſione tamen iuris, a primo impetranda, indiget. Chirog apha-
rius vero creditor, pignoratitii poteſtatem adſequuturus, non ſolum
eeſſione huiuſmodi, ſed etiam debitoris conſenſu, in pignoris obli-
ꝓationem interponendo, opus habet. Idem et in extraneo quouis,
iui hac demum mente crediturus eſt, vt creditoris pignoratitii;

ſua



au ulama-
fua pecunia dimittendi, locum ipſe occupet, videtur obtinere.

Reliqui, qui tempore ſucceſſionis exercendae in creditorum nu-
mero nondum fuerant, quales ſunt fideiuſſores, pro debitore cre-

ditori pignoratitiò ſoluturi, emtores rel obligatae, actione hypo-
thecaria conuenti, quilibet denique eiuſdem rei poſſeſſores, eodem

iudicio excuſſi, ſola ceſſione iuris, a pignoratitio creditore prae-

ſtanda, minime autem pacto debitoris indigent, vt, oblatione

facta, ſuum ius conſeruent. Ceterum ceſſionem, ad Iocum cre-
ditoris obtinendum plerumque neceſſariam, non a cedentis arbi-

trio pendere, ſed iure peti poſſe, ac non praeſtitam iudicis ſen-

tentia pro facta declarari, e natura auxilii, quod vel inuito credi-
tore primo prodeſt, intelligitur. Singulas vero huius doctrinae,
quam a vulgari iuris offerendi deſeriptione non Parum recedere

rerum periti animaduertent, rationes, ex ipſis iuris ciuilis fonti-
bus hauſtas, ſuo loco inueſtigabimus.

CarvT II.
D: origine et couſſis iuris offerendi-

5. I.Im ſupra diximus, ius offerendi, ad erediti confirmationem

idoneum, æ recepta iuris ciuilis norma quodammodo recedere.

Nam quatenus ſine vllo creditoris, in cuius locum ſucceditur,
facto obtinet: eatenus obſtant duae regulae, ab auctoribus artis

noſtrae diligenter traditae; altera: obligationum ſubſtantiam non

n eo conſiſtere, vt aliquod corpus noſtrum, aut ſeruitutem no-
ſtram faciat, ſed vt alium nobis obſtringat. ad dandum aliquid,

A3 vel
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vel faciendum, vel praeſtandum æ);. altera: id, quod noſtrum ſit,
ſine facto noſtro æad alium tranſſerri non poſſe 5). Quod vero eius

ecercitium nonnumguam indiget ceſſione eiuſmodi, ad quam cre-

ditor, aliena pecunia dimittendus, cogi poſit:: id ipſum vehe-
menter aduerſeri videtur ſanctioni: a Gordiano A. conditae c), ex

qua nulla contra creditorem alienum actio ſupereſt, eo quod ei
debitam quantitatem offerens ius obligationis in ſe, tranſferri deſi-
deret. Quae quum ita ſint;. non defuerunt, qui. ius offerendi,
creditoribus competens, iniquitatis adeuſarent. In quorum nu-

mero, vt reliquos taceamus, eſt Io. Voetius à hoc potiſimum

argumento vſus, quod ſumma prudentia ac prouidentia creditori

anteriori. quaeſitum pignoris ius in crediti et vſurarum ſecuritatem,
eidem auſerretur, atque ita, quo quis felicius ſibi de ſypotheca
ſuficiente proſpexiſſet, eo facilius ab ea per factam a ereditore

poſteriore õblationem depelleretur, non ſibi, ſed aliis vigilando

proſpiciens. Nec minor creatur inferioribus creditoribus, quibus

eadem res a debitore obligata fuerat, moleſtia, dum, ſubmoto
creditore antiquiore, in cuius locum Ipſi ſucceſſuri fuiſſent, niſi
nouus inopinato ſe ingeſiiſſet, ſpe pignus dudum quagſitum vti-
ſiter tandem perſequendi protinus fruſtrantur. Adcedit, quod

debitor, cui chirographarius vel extraneus hac lege pecuniam cre-
didit, vt dimiſſi ereditoris pignoratitii locum ſortiretur, promit-

tendo pignoris, in creditoris gratiam conſtituti, tranſlationem;

alie-

æ) L. 3. pr. D. ãde O. e: A. Voetius. Comment. ad tit. D.
b L. 1. D. ãe R. I. Qui potivr. in pign. 5. 35. Tom. I

L. 5. C. de Solut..et liber. 2-m. 752.
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alienum dominium inuadere, et ius, quod ipſe numquam habuit,
alteri cedere videtur. Quae quidem iniquitatis argumenta, vt

ſtatim adparebit, rion multo ſpecioſiora ſunt reprehenſione teme-

ritatis, quam incurrere videtur creditor, offerendi poteſtate vũæ-.

quod pecunia, per litium ambages demum repetenda, locum alie-

num redimere; et ineertae iudicil fortunãe nunios certos commit-

tere non dubitet.

5. 2.
Quam egregie autem pignorum indòli, iure Romano defini-

the, et vniuerſae eiuſdem iuris rationi creditorum auxilium, de

qũò loquimmur; conueniat, noſtrum nunc erit confirmaree. Quam-
quam enim iãm Sim. a Groenevegen Voetius Vlr. Hube-
rus3), Eberh. Berghoſf 5), I. T. Wordeno i), Paull. Frid.
Birkner æ), Guſt: Bern. Becniannus I) ac nuperrime Ern. Gottl.
Meinhoſ m), Vir Illuſtris, cauſſas huius legiſlationis aperuerunt:

tamem

a Gioenewegen Tr. de Legi- nouo Diſſertatr. iuridd in Acadd.
bus abrogatis et inuſitatis p. m702. Belgg. habitar. Vol. I. F IL ꝓ. 744-

LAK) Moetins- L L. æ t) Birkner Diſſ. ſiſtens praecipua
commoda ex iure offerendi creditori-

4&) Huberus Praelettion. iur. cin. bus Iypothecariis ſecundis aduerſus
ad tit. D. Qui potior. in pign. 27- priores comperensia (Alrorf. 1780.)
Tom. IL p. m- Io6 3: ſ3-

59-h) Berghoft Diſſ de ſucceſſone 1) Becmannus Diſſ. de ſucceſſione
bypoibecarià (Gotting. 2744.) 5. 39- creditoris in alterius et ſuum ipſius

locum Gotting. I781.) 5.7
i) Wordenhoſf Diſſ de concurſu

et colliſione viriuſque hypothecae, tum m) Meinhof Diſſi Obſeruationes
generalis, tam ſpectali (Ti vai. ad quaſdam iuris Germaniti et Saxonici

Rh. 1752.) 6. 19. in Oclrichs Theſ. courinens Viteb. 1791:) Oſ. 3.



tamen et noſtrae qualicumque operae aliquid relietum fuiſſe, intel-
ligent lectorum ii, quibus ipſas virorum doctiſſimorum, quos lau-

dauimus, obſeruationes adire placuerit. Videntur vero Romant,
quod ante omnia monendum ducimus, in ordinandis ereditorum
pignoratitiorum iuribus ac priuilegiis non tam eo reſpexiſſe, vt

hominibus. locupletibus copiam facerent pecuhiae mutuatitiae tuto
collocandae, remque foenebrem legibus in gratiam foeneratorum,

ſortem certis nominibus creditam aegre recipientium, latis adiu-
varent, quAm potius, vt creditoribus, in ipſo credito iam pericli-
tantibus, praeſęntem opem ferrent. Quam ob. rem admodum faci-

les fuerunt in admittendis ſolutionibus pro debitore faetis, quaſi

magis intereſſet creditoris, ſuim recipere, quam vinculum on-
tractae obligationis æætinere. Cuius inſtituti argumentum certiſi-

mum peti poſe ſtatuimus a fiſci priuitegio, ad quemlibet, qui
ſoluit pro dehitore fieali, etiam citra pactum debitoris, omnino
tranſeunte n). Ita enim homines inuitantur ad debita aliena,
quae apud fiſcum contracta ſunt, promtius diſſoluenda, quo citius
idem a ſollicitudine nominum exigendorum liberetir: quod pro-
feeto non Iatura fuiſſet legif latorum Romanorum ſollertia in au-

gendis maxime fici priuileghis conſpicua, niſi conſultius duxiſſent
creditori per ſolutionem proſpici, quam incertum crediti ius con-

ſeruari. Quae quum ita ſint, dimiſſis creditoribus tantum abeſt
vt iniuriam fieri Romani exiſtimauerint, vt potius in ſolutione ſibi

viſi ſuerint inueniſſe finem difficultatum ac periculi litium opta-

tiſſimum. Vi 5.3.
n L. 3. et L. vht. C. ãe Priuileg. Aſci, L: 2. C. àc His, qui in prior.

credir. loc. ſucc.
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5.3.
Quod vero ſecundis potiſſimum creditoribus pignoratitiis in-

Adultum eſt oſferendi ins, multiplici ratione neceſſarium fuit, ot
nequitati conſentaneum. Primum enim conſtat, non licuiſſe cre-
ditoribus poſterioribus ad pignoris diſtractionem prouocare, niſi
ſubmoto creditore antiquiore, vtpote qui ſolus ac prae ceteris
vendendi pignoris facultate gauderet Submoueri autem non
poterat prior, niſi eidem ſolutione, aut, quae æim ſolutionis ha-

beret, oblatione ac depoſitione integrae quantitatis debitae eſſet

Aatiſ factum 2)). Nolente enim priore creditore pecuniam adcipere,

recte pronunciabant Iuriſconſulti inutilem eſſe actionem hypothe-

 cariam, quum per eum factum ſit, ne ſolueretur Vi vero
poſteriores creditores pignoris diſtrahendi poteſtatem conſequeren-

tur, varias ob cauſſas eorum intererat. Nam quum Dignus ita
demum eſſet vtile, ſi, venditione ob moram debitoris facta, ex
pretio inde redacto ereditoribus ſatiſſieret facile euenire pote-

rat, vt ereditor prior, colluſione cum debitore inita, diſtractionem
Pignoris dolo malo differret, æt cunctatione ſua eficeret, quo mi-
nus pecunia debita ad poſteriorem creditorem perueniret. Porro

poterant inferiores nacti eſſe opportunitatem, pignus pluris. quam

quanti prior creditor venditurus fuiſſet, diſtrahendi: a qua eos
omnimode repelli, vel dehitoris ipſius cauſſa iniquiſſimum fuiſſet).

In

o) L I. L. 5. D. Z]: Diſtract 7) I. I. Quib. alien. lic. L 4.
pign. L. 8. C. Qui potior. in pige. 5. 6. et L. 35. pr. D. de Pignor.

P) à. L.5. D. er L. 3. uatt.q) L. 1V. ult. D. Qui porier.3) a, d. L. 6. pr D. àe Piguer.

in pign. ilii ace.
B



16 .7a: 257u;-In primis autem pacta, quae pignorum obligationi adcedere ſole-
bant, ſuàdere poterant creditoribus poſterioribus, vt de diſtrahendi

facultate, priori competente, in ſe tranſferenda ſolliciti eſſent.
Etenim ſi ereditor antiquior pacto de pignore vendendo ius ſuum

muniuiſſet non dubitabatur, etiam in poſteriorem creditorem,
oblatione facta, hanc poteſtatem, pacto quaeſitam, tranſire.

Quumque vtilitas eluſmodi conuentionis in eo potiſſimum ver-
ſaretur, vt et eitra denunciationis ambages pignus ſtatim diftrahi
poſſet, ?tummodo dies ſolutionis adieetus eſſet v): recte ſibi vigila-

bat ereditor poſterior òfferendo priori debitum, quo facilius alie-
nandi poteſtatem ex perſona creditoris antiquioris exercere poſfet,

qua ſuo nomine ob pacti cum priore ereditorè initi efficaciam, aut
plane deſtitutus, aut aegre vſirus fuiſetl. Quoũſi vero inſerior

ereditor cum ꝗẽbitore pactus eſſet, ne pignus venderetur æ), multo

magis eius interèſſe poterat, ius diſtrahendi pignoris, euius ple-
niori exercitio ipſe renunciaſſet, a priori ereditore ad ſe auocare et

alieno auxilio efficere, quod ſui arbitrii noœ eſſet. Quamquam
enim talis conuentio non eo valebat, vt a pignoris diſtractione

ereditor in perpetuum arceretur: tamen conditionem eius per tri-

plieis denunciationis neceſſitatem deteriorem factam eſſe, Vipianus)

ipſe
1) à. L.4. D. àe Pignor. act. E. 4. Weſtphalii Verſuth einer ſyſtemati-

c. sod: schen Erlauterung der Rumiſchen
Geſetæe vom Pfaudrechte, Caop. VIII.

v) d. 1. I. Quib. alien. lic. f. 5. 205.
luni a Coſta Proeleciz. ad illuſtriores æ) d. L. 4. et 5. D. de Pignor.
quòſdam titulos locaque ſelecto iuris acr.

euilis, pag. 300. ſqq. Em. Chriſt à. L. 4.



t. à5 æ 3ipſe nos admonett. Quod autem ſupra tradidimus, non potuiſſe
creditorem poſteriorem, antequam prior, rite ſoluto debito, di-
miſſus eſſet, ad pignoris venditionem prouocare, vel tunc locum

habuit, ſi poſterior creditor adeo pauper eſſet, vt comparare pe-
cuniam non poſſet ad offerendum antiquiori. Neque enim ſas eſt,

ius prioris creditoris ex poſterioris conditione immutari, ſicut
Ant. Faber 2), ad quem lectores plane ablegamus, praeclare ob-

ſeruanittT. Quamobrem omnino viſum eſt Iuriſeonſultis inhuma-
num, inuitum ereditorem cogi vendere a); niſi, quod interdum
admittebatur, per idoneam ſatiſdationem de ſorte cum vſuris ex
pretio pignoris venditi creditori antiquiori reſtituenda, ęluſdem ſe-

curitati pleniſſime eſſet confultum 4). Tunc enim ſi emtorem in-
veniſſet res pignori capta, qui, dimiſſo priore creditore, ſuperfluum

ſoluere eſſet paratus, minime dubitatum eſt, poſſe ad diſtractio-
nem etiam ex poſterioris creditoris voluntate perueniri; quum non

videretur deterior conditio antiquioris fieri, ſuum conſequuturi,

nec prius ius pignoris dimiſſuri, quam ſi ei fuerit ſatiſdatum.
Quem eautionis vſum quemadmodum ad ſolum pignus,. in cauſſa
iudicati captum, pertinuiſſe, verba Vipiani: quęmquam non cogo-
tur creditor rem, quam pignori adtepit, diſtraohere, tamen in iudi-

cati exſequutionem ſeruotur, ut aodmittendo ſit diſtractio
clare oſtendunt: ita nec Weſtphalio c), ſatiſdationis auxilium ge-
nerale fuiſſe et omnibus ereditoribus poſterioribus patuiſſe, adfir-

B 2 munti,

2) Faber de Errorib. Praguatii- b) L. 15. 5. 5. D. de Re iuiic.
corum Dec. I. Err. 4- 54

c) Weſtphalius I. I. Cip. VinI.
a) à. L. 6. pr. D. de Pignor. a:. I9O. not. 210.
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manti, nee Hubero I)]7, hypothecam a pignore, eui ereditor
prior incumbat, diſtinguenti, et ad illius, non vero ad huius di-
ftractionem a creditore inferiore, qui debitum non obtuliſſet, po-

tuiſſe prouocari ſtatuenti, adſtipulamur.

5. 4.
Non magis vero lIicebat ereditori poſteriors, impedire pigno-

ris alienationem, quam prior creditor intenũebat, niſi et ipſe oſfe-

rendo hune interpellaret æ); quam quidem alteram iuris noſtri n-
troducendi cauſ=am fuiſſe, non temere coniicimus. Quum enim
per pignoris diſtractionem a creditore: priore legitime factam ius

eeterorum, quibus eadem res eſſet obligata, plane exſpiraret f):
non poterat, credito? poſterior aequo animo ferre factum antiquio-

ris;. quo ipſe omni ereditĩ ſecuritate priuaretur. Praeterea conſtat,
pignora apud Romanos, ſi a praetorio aut iudiciali diſceſſeris, nudo

pacto;; æut contractu priuatim inito, non publica auctoritate, nec
praeuia rei obligatae aeſtimatione, eontrahi conſueuiſſe: qua ra-
tione ſane euenire potuit, vt, diſtracto per primum creditorem

pignore, parum aut nihil de pretio ad ſeeundum perueniret. Ne-
que enim vſquam modum definitum legimus, vltæa quem pignora
obligari iure Romano: nefas eſſet: ſed, ſi qua res eſſet pluribus
pignori data, illud ſemper conuentione ereditoris inferioris viſum

oſt contineri, quod excederet priorem obligationem, licet ex-
preſſe

à) Hubes I. I. 3 27. Tom HE  L. 3. pr. D. àe Diſtrac:
2. 1064. pign. L. 18. C. eod. L. 6. C. Qui

potior. in pign. L. 1. C. Si autiqu.

e) L. vli. C. Si ontiqu. crdit- credir



m æxæn: I;

preſſe cautum non ſũerit, cuius eſſe oporteret id, quod pluris fu-
turum eſſet; aut ſolidum, quum primo debito res liberata fuerit g)-

Quodſi denique: creditor antiquior rem vellet minoris vendere;
quam quanti alio tempore eadem fuiſſet venitura: cum maxime in-
tererat ereditoris ſecundi, imminentem diſtractionem, ex qua pa-

rum aut nihil ad ſe peruenturum eſſe praeuideret, tamdiu impedire,

donec ipſe meliorem emtorem inueniſſet: ſicut ſupra obſeruauimus,

ereditorem inſeriorem, qui opportunitatem pignus pluris, quam
quanti prior venditurus fuiſſet, alienandi vere nactus eſſet, oblata

priori pecunia oreditã, in eiuſdem: locum aequiſſima ratione ſuc-

ceſſiſtfe

5. 5-Tertia fipereſt ſuceeſſionis iure offerendi cauſſa, antiquiori-

Fegum Romanarum diſciplinae propria, quam. in vſu legis commiſ-

foriae, pignoribus olim recte additae, nobis viſi ſumus reperiſſe.

Neque enim dubitamus adcedere ſententiae In. Guilielmi van-
Muſſchenbroeck i), qui inuictis argumentis docuit, pactum hoe
tempore Iuriſconſultorum veterum, quorum: in: Digeſtis- exſtent
reliquiae, plane fuiſſe licrtum, et pignoratitti contractus indoli-
confentaneum; donec primumedicto Conſtantini M. ita reproba-

retur, vt Tribonianus veſtigia elus, in Pandectarum ſragmentis
abuia, delenda oſſe cenſueris Quaæe quum itu- ſins, quis non vi-

B 3 det;

2) L. 15. 6. 2. Di à Pignor: ev Lege commiſſoria in pignore (Lugè
Lypotb. Bat. 17752.) Cap. I. n Oelrichs
LD a L.b. pr. D. ãe Pign acr. Theſ. noui Diſſirit. iuridd. Belgg

'i) van Muſſchenbroeck Spee. de Vol. I. Tom IL. 2. 647. ſa

ãVxq

u



q4 u
det, conditionem ſilam, qua prior creditor ſibi proſperiiſſet, vrat
debitoribus egenis quam maxime aſperam et moleſtam, ſuepe ſo-

iam ausilium praeſtitiſſe ereditori inferiori, offerendi iure vſuro
aduerſus antiquiorem, vt huius nomine ſibi hãberet nem oppignora-

tam, cuius pretium fuum ereditum, per id, quod priori ſoluiſſet,

auuctum nunc demum exaequaret. Etenim ſi prior creditor hane
iegem ipſe exercuiſſet, (quòd impedire ſecundus non poterat, niſi
oblato debito) quae tandem vtilitas ex commiſſo pignore ad infe-

riorem redundare potuiſſet? Ac profecto ſi ſemel perueniendum

eſſet eo ſeueritatis, vt debitorob moram in ſolutione admiſſam
rei ſuae dominio exueretur, aequius erat, id addici ſecundo, qui

antiquiori de ſua prius pecunia ſatiſſeciſſet, atque ſic duplici no-
mintg debitorem liberari, quam ſoli exeditori primO ſotumpignus
cbdere. Quam commiſſoriae logis ad ſetranſſerendae poteſt.tem

ereditori ſecundo vęl tune adhuc ſaluam fuiſe, vbi eam prior cre-
ditor iam exercuiſſet, colliginus. æxſſimilitudine elus, quod auctore

Alexandro t) obtinuit, ſi emtionistitulòpignoræ ab antiquiore

creditore tenerentur.  E

f5. 6.
QqQuunx igitur, vt docuimus, vniuerſa iuris Romani diſei lina

exigeret ſueceſſionem creditorum pignoratitiorum eiuſmodi, quae
ab offerendi facultate tota penderet: non diſficile erit, hanc legis-

lationis antiquae partem ab iniquitatis reprehenſione vindicare.
Poſtquam. enim non debitorum ſolum, ſed, quod ſupra monumus.

etiam

L x. C. Si antiqu. credis.
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etiam ereditorum eauſſa recer tum eſt, vemſſbet poſſe pro alte

Lolueræ): iniuria non videbatur fieri credĩtori anteriori ſuum con-
 n

tiſfactum m). Quare non neęœſſe |ſt, deſendendi iuris neſtri gratia
eum vulgo interpretum confugere ad malè- intellectam aequitatis

regulam, a Paulo 2), vt putant, traditam, qua iubetur quilibet
facere, quod' ſibi non neceat, alteri voro proſis. Quae, ſicut
Iuſt. Henn. Boehmerus o) praeelare obſeruauit, ſi vniuerſalis ſoret

et vbique adplicari poſſet, quaeuis officia humanitatis in neceſſitatem

mutaret,. eb ius perſectum alteri tribueret: Queniadmodum vero
vnice ex fauoreagriculturæ} repetenãa eſtPaulbdoctrina, quam dixi-
mus:. ita ius offerendi noæ-indiget. alienae aequitatis patrocinio ſed

propriis cauſſis, ĩiſdemque iuſtiſimis, nititur., Quae quidem nonſ- i

hum a pante ereditoris offerentis ac ũimiſũi, ſed atram a parte credito-
æ

rum intermedierum;, quid quod ipſius debitoris; pignusin-alium r
tranſferentis, locum inuenire ſtatuimus. Nam intermedii credi- F

u

tores ſibi-imputare debent,, quod,. facultate,, omnibus aequaliter
m?permiſſa, non uſi, ab vltimotereditore victi ſint Vnqe æecte hę- il

l

illll
gauit Reinh-Bachouius 2) hos do iniuria ſibi illata conqueri poſſe,

mandi. l
quippe qui, niſi pecuniã ſoluta fuiſſet, eodem loco manſiſſent, et ai
ibus.. itidem. ius ſit. peeuniam offerendi et pignus ſuum confir-

-1]

I) L. 23. L 40. L. 53. D. Boehmerus Ex. de diuenſo pi- l
i

Solutrion. iilili gnoris et Iypothecae iure Cap. I. 5. 3.
lll

in Eiuſa. Exercizt. ad Pandect. Tom.

l

l

l
m) o. L15. 5. 5. D. àe Re iudic III. ꝓ. 808.

Ay L.2. 5. 5. Di ae 4qu it iqi. p) Bàchouiũs LiV. IIIL ãe pigno

2lun. ribus et hypothecis c. 15. 5.2 ꝑ 341-
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mandi. Ipſe autem debitor,. cum nouo creditore, cui nullum antea

pignoris ius eſſet, de primi locę pactus, non nocet creditoribus
Asecundis, quibus eadem res fuerat obligata, dum eum, qui non

crediturus fuiſſet, niſi hac lege, vt dimiſſi creditoris locum obtineret,

dumtaxat quoad pecuniam priori ſolutam, non aequæ quoad aliam

cauſſam ceteris praefert. Quemadmodum igitur. in debitoris po-
Leſtate eſt, ſoluta pecunia priorem ab hypotheca plane depellere,

jta multo magis in eiuus arbitrio erit, alium creditorem in eius-
idem locum ſubſtituere, dummodo huic non plus indulgeat, quam

quantum in dimiſſi creditoris iure eſſet comprehenſum. Certe
ſemper integrumerit creditorihus ſecundis, offerend ereditori
nouo idem, quod ipſe priori ſoluiſſet, ætiam huius locum ſibi rin-

Aicare Illuãd tamen negare nolumus, ius offerendi creditorum
pignoratitiorum ipſerum maiori nixum æſſe acquitate, et toti Ro-
manarum legum diſciplinaæ melius ræſpondiſſe, guam chirographa-

tiorum aut extraneomm poteſtatem7 dua pecunia creditorem pi-

grioratitium dimittendi, quae ſic denum defendi poteſt, vt inopum

debirorum, quorum moleſtiores. ereditores hac ratione ſubmoue-
rentur, aut ipſorum ereditorum, quibus, amplificata ſucceſſione

pignoratitia, facilius ſolueretur, cauſſ=am Romanis potiorem viſam
eſſe crediborum intermediorum, ſuo loco manentium, commodis,

tueamur.

5. 7.
Quae vero beneficii noſtri origo fuerit, aut quando in ĩus ci-

vile irreſerit, quamquam certo deſinire non poſſumus, tamen

on-



œ m,  34eoniecturis adſequi conabimur. Quamdiu enim,; vt a Ger.
Noodtio 5) et Franc. Car. Conradio r) praeclare eſt obſeruatum,
Romani non habuerunt, niſi due pignorum genera; alterum cuius
cuſtodiae creditores incumberent, alterum, quod fiduciae lege eſſet

mancipatum: oſfferendae pecuniae iuri eo ſenſu, quo id creditori-
bus licuit, locus eſſe non potuit, ſiquidem ad eius exercitium exi-

gitur, vt eadem res duobus obligari queatt. Quod mimine olim

admiſſum eſt in pignore, euius ſola cuſtodia naturalis, nullum
vero iusreale penes creditorem eſſet; ſicut nec obligari pluribus

diuerſo terpore potuit res fiduciaè mancipata, cuius dominiUm

creditori elſet integrum, donec debitor, reſtituto debito, eam-
dem ſibi remancipari curauiſſet. Quare oportet ius noſtrum hy-

pothecis eſſe recentius, aut certe eodem cum ĩis edicto intro-

ductum, ex quo inualuit, vt etiam ſine traditione pignus conſtitui

poſſet. Cuius quidem edieti verba, ſicut a Noodtio s) ſunt con-

ficta, ipſa ſucceſſionis noſtrae principia videntur exhibere. Ita

enim vir ſummus Practorem putat edixiſſe: Quod quis ſihi
pro pecuniao debita pignori hypothecaeue obligatum
eſſe dicet, quod de eo conuenit cum eo, cuius in bonir
erat, niſi arbitrio iudicir ei reſtituotur, oduer ſus
eum, qui eam po ſſidebit, quanti ea res erit, iudicium

dabo.

9) Noodtius Lib. II. Obſeruu. c. 7. ciae (Helmſt. 3732.) 6. I6. e?
et 8. Opp. Tom. I. p. m. 272. ſ3 e Ex. IL. eiuſd. argum. (ibid. 1733.)

Comment. ad Lib. XX. D. Opp. Tom. s. 16.

II. p. 338. 5) Noodtius Comm. ad D. I. I
L]r) Conradi Ex. I. àe pacto fidu-p. 338.

C
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de ho. Si ſoluta erit pecunia, aut pro ra ſatir
ſactum, PERVE CREDITOREM STETIT, QPO
IIINVS ID FIERET, iudicium uon dabo; qua po-
ſtrema formulae hypothecariae parte quaſi incunabula iuris noſtri
continentur. Quod autem honoraria ſanctione introductum
fuerat beneficium, deinceps Iuriſconſultorum augtoritate, Prin-

n4]

cipumque eonſtitutionibus amplificatum eſt, certiſque finibus

deſcriptum: ita quidem, vt propter naturalem, quam habet ius
offerenqi creditorum hypothecariorum, aequitatem hog, ipſum

antiquius eſſe videatur eo, quo chirographarii allique extrangi

vtuntur.
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Càrvr IIIL
De his, qui iure offerendog pecuniae vti poſſunt.

5. 1.
I]

Duplex qui g:ferendi ius, iam primo capite obſeruauimus. Aut enim, qui il-  .u

lud exercet, iam antea in ereditorum numero fuĩt, aut primum,

oblata pecunia, creditor eſſe incipit. Creditorum, qui olim iam
fidem debitoris ſequuti fuerant, alii eſſe poſſunt hypothecarii, alii

il

chirògrãpharii. Hlis itis offerendi ab omnibus, quotquot adire
licuit, interprœtibus, v. è. a. Iac. Cuiacio à), Franc. Connano ĩ),

Ringio h), Berghoſfio ij, weſtphalio i), Beemanno I), Car. Chri- i

ſtoph Hofackero m), denique et Meinhofio 5), VV. CC, vindica-

m©gD tur,

ll Cuiacius Comm. ad L 5. et9.
C. Qui potior in pign: e? ud :ir'C.
de His; qui in prior tredit. duc. ſucc.

P m. 27. 3æ- 36:.ſ11
5) Connanus Lib. IIſI u-

mentarr. iur. ciu. c. I8. m. 385-

vãiic) Bachouius I. l. Lib. ILI

c. I7. 348-ſqq t Noti. er ani-
madigrſſi ad Diſputationes Hier.
Treutieri, Vol. IL. Diſp. 24. ibeſ
G. litt. D: P. 279. J”

d)y a Sande Comm. de actionum
ceſſione c. 6. S. 6I. Opp. p. æ3. Iq-

ę) Crufius I. I t. 6. 5. 1:9. 2-
39. ſur

F) Voetius I. L. 5. 34. T. L».

m. 732.
2) Noodtius Comm. ad D. I. L.

T. IL. p. 350.4) Ringius I. L c. 2. 5.I.
i) Berghoſſ 1. I. 5. 30.
B Weſiphalius L I. Ca. ViI. s.

172. et I75. 53. ſ59. et 264.
Taa-

l) Becmannus I. I. 17.
n) Hoſacker Princip. iur. ciu.

Ròmano- Germ. Toms. I. P. I. 6.
1217. 2. 3997ſ;.

n Meinhof I. I. Obſ. 3. 2. 20.
Vtſę



af  5 uA€æsn. æuun tur, his non item. De qua quaeſtione quemadmodum infra copioſius

au diſputabimus, ita ante omnia, quatenus ereditores hy pothecarii offe-
rendi facultate gaudeant, opus eſt, vt diſquiramus. Exſtant autem plu-

 11 ra legum et Iuriſconſultorum veterum teſtimonia, quibus creditoribus
l ilil

pignoratitiis poſterioribus hpc ius aduerſus priores expreſſe tribuitur,

Planiſiimum ompnium eſt reſcriptum Impp. Seueri et Antonini o),
quo benefięi- noſtri, indoles ita, deſinitur: qui pignus ſecundo loco ad-

cepit, ita ius ſuum confirmare poteſt, ſi priori ereditori debitam pec

m niam ſoluerit; aut quum obtuliſſet, iſque adeipere noluiſſet, eam obſi-

ll

ũ

ſi

L;

ES gnauit et depoſuit, net in vſus ſuos conuertit. Gui addimus locum
CS II

eſi poſterior ireditor priori cręditori ſoluere, quod ei debetur, videndum

eſt, on competat ei hypothecoria actio; nolente priore ceditore pecuniam

adcipere? Et dicimus, priori creditori inutilem eſſe aftionem, quumt

per eum fiat, ne ei pecunin ſoluatur. Vnde id perpetuum eſſe colli-

gimus in offerendj iure, vt etiam inuito creditore, in cuius locum
ſucceditur, exerceri poſſi Vt autęm cręditor ſecundus ad vſum

hujus benefieii admittatur, tum de credito ipſo, tum de pignoris
n vinculo, cui res ſit obligata, debet conſtare 7. Quam ob cauſſam-
il l

ſucceſſuri ereditoris eſt probare, rem non ſolum tempore, quo de

pignore conuenerit, ſed etiam tunc, quum ſolutionem priori obtule-
ſ5l rit, in bonis debitoris vere ſuiſſer), licet perinde ſit, vtrum ipſe
y
E offerens.

L. I. C. Qui porior. in pign.
ſ L. 5. 8. et 10. C. eod. L. 22. C.
de Pignor. L. vli. C de His, qui in
prior. cred. L I. et L. vlt. C. Si
antiquior credit.

L II. S. vli. D. Quipotior.
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49. Bergho I. I. 30.
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L. 6. C. Si aliena res pign. i. L. 2.
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offerens poſſideat, an ereditor prior, an neuters), ſiquidem natura

huius beneficii, ereditoribus pignoratitis indulti, ſemper ita fert,

E.

vt ab alterutro pignore, aut adeo ab vtroque poſſeſſio abſit: quo-

niam duobus eadem res non poteſt, niſi ſeparata reapſe poſeſſo-

ne, obligari?). Vnde recte intulit Cruſiusvy, ſecundum credito-
rem offerre et in locum prioris ſuccedere poſſe, non ſolum ſi con-
veniatur actione hypothecaria a primo creditore, ſed etiam ſ
ipſe agat contra primum creditorem, qui poſſidet. Quumque in

omni pignore perſequendo is ſit potior, qui prior eſt tempore,
qnod Noodtius æy ſtrictint ſed eleganter docuit: non magis refert;
vtrum creditor offerens gaudeat. pignore publico, an priuato, ex-

preſſo, an tacitt, generali an ſpeeiali; niſi quod excluditur a iure
offerenũi poſterior, cui duplex pignus, generale et ſpeciale eſt con-

ſtitutum, ſi prior vtitur pignore ſpeciali, ſed aliam rem adficiente-
Tunc enim oſferre antiquiori non poterit ſecundus, niſi excuſſæ

prius aut exftincta hypotheca, qua ipſe ſibi proſpexerat, ſpeciali,

quia ſic demum perueniri poteſt ad generalis pignoris perſequutio-

nem;). Ilud vero maxime intereſt, quo ordine ereditor, prio-
Fem dimiſſurus, ſit conſtitutus. Nam ipſe ſecundus primo offe-

 3 rens, E -m
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rens, quia nullus ereditor eſt intermedius, in eiuslocum/tatinm
fuccedit, abſque vlla ceſſionis aut pattĩ neceſſitate, ſiquidem ſub-

moto primo ſecundus ſuo iure fit primus, dum alius potior non
praecedit. Quare etiam Bachouiusæ). recte. obſeruauit, credito-
rem ſecundum hoc moũdo confirmare pignus ſuum non tantum in
ſummam, quam ipſe crediderit debitori, ſed etiam in pecuniam,

quam priori ereditori ſoluerit; in hanc, quoniam illi ſuccedat; in
illam, quia, priori ſubmoto, ipſe iam incipiat eſſe primus. Qunue

quidem ſententia clais legum argumentis a) poteſt comprobari.

Elane ſeeus eſt, ſi hypothecarius tertius aut quartus ſoluerit primo.

Quamquam enim et. hi offerre primo, locumque eius in eo, quod
obtulerunt, Tubire poſſunt: tamen non ſolum ſuum retinent ordi-
nem in eo, quod ſibi debetur, ne intermediis creditoribus iniuria

fiat (quod Bachouius 5) ęt Connanus c) pridem monuerunt), ſed

etiam ceſſione opus habent, qua prioris creditoris ius. in ipſos trans-
feratur. Neque enim ſuo iure primi ſunt, ſed iure primi dimiſſi;
iam vero nullumẽius poteſt ſine facto eus, cuius antea fuerat, in

alium tranſire à); ſtaque nec ad locum primi creditoris inferiores

aliter euehuntur, quam paraeuia ceſſione, cuius tamen, ne ſfe-
 Lrentes beneſicti vtilitate plane priuentur, haec ẽſt indoſes, vt ad

eam praeſtandam creditor dimiſſus cogi, aut iudicis auctoritate
ceſſio pro facta declarari poſſite). De qua, hypothecarum tranſla-

tione

z) Bachouius I. L c. I7. ꝑ, 350. 18. 2:  386.a) L I2. 6. D. Qui potior, d)y L. 1I. B. ãe B. I lll
in pign. L. 22. C. ꝗe Pignor. 1) a. L. 19. D. Qui potior.

b) Eachouius I. I Idem Nort. aiin pign. L. 45. 9. D. de Iure
Treutler. I. L p. 2830. 4£Ai. L. 5. pr. D. de Cenſ. L. 11.

f) Comnanus I. I. Lib. IIII. c. C. e Fideiuſſ.
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tione quemadmodum, fi a Sandio ſ) et Weſtphaliog) difceſſeris;
ſilent fere omnes iuris offerendi interpretes: ita Weſtphalius ipſe
non auſus et eam, niſi dubitanter adſereree Quamquam vero le-
ges expreſſam eus mentionem non faciunt: tæmen ꝑlerumque lo-
quuntur de fecundo creditore, ꝗui, quia primo eſt proximus, eæſſione
non eget; vnde argumentum duei nequitad inferiores, ab interme-

diis iure ſuperatos, niſi de tranſſerendis dimiſſi creditoris iuribus ſol-

liciti fuerint. Quae quidem ceſſionis neceſſitas ſi iam ad pignora-
titios ſucceſſuros ſpectat, multo magis ad chirographarios et extra-
ncęs quoſuis, pro debitore ſoluturos, vt pignoris ius potius conſe-
quantur, pertinebit. Ceterum, ſi eontentio ſit, quis priori aut-
etiam ſecundo aut tertio offerat, vt quiſque prior eſt, ita praefer-

tur alteri; et ſecundus ante. tertjum admit titur ad offerendum ꝑri-

mo; et ſic-deinceps; quod et aequitas poſtulat, et interpretum ꝑrin-
cipes, Connanus 4) et Weſtphalius iy adgnouerunt.

a

5. 2.
AL hypothecariis tranfimus ad chirogrephorios, qui iam inter

eſtuſèèm debitoris, cuius pignus inm ſe tranſſerre cupiunt, creditores

fœerant, et ad extraneos quoſuis, ea primum lege credituros, vt in

dimiſſi creditoris antiquioris locum ſuccedant. Horum enim ꝑa-
rem eſſe conditionem, quum neuter ius in re obligata antea habuerit;

maniſeſtum eſt. Vindicaturi autem vtrique creditorum generi po-
teſtatem

f) aSande l I. e. 6. 5. 61. æ E) Connamus. L
23, ſ1 i) Weſtphalius Ll c7.5 176.

Jàl Weſtphalius I, lc. 7. s 272. nor-195. æ 266.
nor. 189. P-253



24  Pa 7; Bu;steſtatem oſſerendi creditoribus pignoratitiis, et in eorumũdem priui-

legia ſuccedendi, magnam nobis inſtare ſentimus pugnam cum om-

nibus, quotquot hunc locum illuſtrauerunt, ſoriptoribus, tam ma-

jorum, quam minorum gentium Quicumque enim creditoribus
pignoratitiis poſterioribus beneficium noſtrum adſerunt, idem chi-
rographariis et extraneis credituris, conſpiratione quaſi facta, pror-

ſus denegant: in quorum numero ſunt, vt praeſtantiores modo no-

minemus, Cuiaciusk), Paull. Buſiusſ), a Sande m), Cruſiusæ), Mat-

thaeus o), Huberus?), Noodtiusq), Berghoff-), Weſtphaliuss) et
Beemannus:). Negant autem in chirographarios et extraneos ius
Pignoris potioris tranſire, niſi aut creditor ipſis hypothecam ceſſe-
rit, aut ſpecialiter pacti ſint cum debitore, vt idem pignus eõdem

Ioco ſibi 6bligetur, pecunia vero hunc in finem credita ad prio-

rem creditorem reapſe peruenerit. Iam, dum ſententiam ſuam
hoc modo temperæant, intelligi non poteſt, in quo ſucceſſio chiro-

graphariorum aut. extraneorum differat a iure offerendi, quale pi-

gnoratitiis communi conſenſu tribuunt. Etenim, ſi beneſicii no-
ſstri, vt ſupra monuimus, duplex vis eſt, vt inuito ereditore, n cuius

locum

E) Cuiacius Comm. ad L. 9. C. 0) Matthaeus I. I. Lib. I. c. 19.
Qui potior. in plgn. e? ad iie. C. de 92.
His, qui in prior. credir. loc. ſucc. Huberus Il. 27. 2. 1064.
P. m. 82. et 86. ſu5-

I) Buſius Comm. ad L. 4. D. Qui Noodtius Comm. ad D. I. I.
P- 350potior. in pign. Tom. II. p. 27.m) a Sande I I. c. 6. 5. 657 r) Berghoſf L Iꝗ. 24-

69. 24 ſig. 5) Weſtphalius I I. 7 172.
n) Cruſius I. L æ. 6. 23. 24- P.2534

c. 10. 6. 7.  c. 1I. 3- Becruannus I L 17
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locum ſucceditur, et inuitis reliquis creditoribus intermediis, qui ĩure

ſucceſſionis in locum primi impetratae ſuperantur, exerceri poſſit:

profecto haec pariter conueniunt creditoribus chirographariis et
extraneis, pecunia ſua primum pignoratitium dimiſſuris, ac
Pignoratitiis ipſis inferioribuss. Certe, dum ast voluntate primi
creditoris, aut conuentione cum debitòre ineunda opus eſſe aiunt

chirographariis atque extraneis, eo ipſo fatentur, poſſe hos et in-

vito creditori priori ſuccedere, dummodo pacti fuerint cum debitore.

Et eo, quod pacto huiuſmodi, fine cum ereditore, ſiue cum debi-

tore celebratum fuerit, iura primi creditoris tranſferri in paciſcen-

tem concedunt, indicant, ſuperari a paciſcente creditores adeo
intermedios, qui nee pacto ſibi vigilauerint, nec iure offerendi
ipſi vſi ſint. Adcedit, quod æx tempore eonuentionis, qua chiro-

grapharius aut extraneus eamdem rem a debitore ſibi obligari pa-

ctus eſt, ipſe in creditorum pignoratitiorum numero eſſe coepiti
quod tamen argumentum non valde ad rem pertinet, quia non
ſuſficit, de re oppignoranda conueniſſe, ſed etiam de loco primi

creditoris in ſe tranſferendo paciſcentem oportet fuiſſe ſollicitum.
Anſam vero communi doctrinae prãebuiſſe videtur error, quo ins
offerendi, inter pignoratitios creditores receptum eo vſque prodeſſe

viſum eſt, vt abſque ceſfione locum primi creditoris impertiatur.
Quae quum ita ſint, non eſt, vt chirographarios aut extraneos
a iure offerendi primum exeludamus, et deinde ad ſimile plane

beneficium admittamus: dummodo adeurate obſeruemus, quibus
in cauſſis talium creditorum conditio deterior ſit iuribus pignora-
titiorum offerentium. Sane a pignoratitiorum ſucceſſione eatenus

differt creditorum chirographariorum aut plane extraneorum be-.
D ne-

ẽ æ
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ncficium, quod his opus ſit aut conſenſi. creditoris, in culus locum
ſuccedere cuniunt, aut facto debiteris: quum reutrum, vt ſupra

vidimus, eigatur ad ius offerendi, creditaribus hy pothecariis in-

dultum. Sed haec iam plenius ſunt explicanda, miſſa tamen prima
ſucceſſionis cauſſa,, quae ad noſtrum conſilium non pertinet.
Quodſi ergo aut creditor chirographarius, qui iam antea eidem

debitori erediderat, aut extraneus, qui nondum cum eo contraxe
rat, locum creditoris pignoratitii, inuito hoc ipſo, ſubire cupit:
neceſſe eſt, primum, vt paciſcatur, cum debitore de eadem re, quae

priori obligata eſſet, ſibi oppignoranda; deinde, vt conueniat de

creditore, pecunia chirographarii aut extranet dimittendo; deniqu,

vt creditor, in cuius locum alter eſt ſucceſſurus, eiuſdem pecunia

etiam re vera dimittatur. Plane enim adſtipulamur ſententiae
Gabr. Mudaei v) et Bachouii æ), qui negant; pacto praeterea adiici

debere, v, qui ſoluit, in primi creditoris locunr ſuccedat, quippe

quod ipſum inter paciſcentes actum eſſe intelligitur, poſtquam
et pignus contractum, et, vt creditor primus illa pecunia dimit-

teretur, conuentum eſt. Pactum vero de pignore conſtituendo
abeſſe numquam poteſt, licet de ſucceſſione in locum primi eredi-

soris cum debitorèe conuenerit; ſiquidem ex pacto de ſuccedendo

non infertur obligatio pignoris, ſed per priorem pacti partem cre.
ditor nouus conſequitur ius pignoris, per poſteriorem ſolummodo

priuilegium temporis, quo primus vſus fueratbt Quam conuentio-

nis de re pignori obliganda neceſſitatem in ſucceſſione creditoris

noui,

v) Mudaeus odtit. D. ãe Pignor. æ) Bachouius de Pign. et hypoth.
 Hyporl- p. m. 363. IL c. 15.6.2. et 3. 2 341 ſn
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noui, cum debitore paciſcentis, Pauli) et Marciani æ) teſfimoniæ
expreſſe confirmant. Atque hoc ſenſu reſcripſerunt Impp. Seueru,

et Antoninus a): non omnino ſuctedunt in locum hypothecorii credirori

hi, guorum petunio ad treditorem tronſit. Hot enim tunc obſeruętur

quum is, qui pecuniam poſtea dut, ſub hoc pacto credut, vt idem pignus
ei obligetur, et iu locum eius ſuccedat. Quod quum in perſoua tua fa-

ctum non ſit udicatum gſt ænim te pignora non adcepiſſe fruſtra putaoi

tibi auxilio opus eſſe conſlitutionis noſtrae ad gom rem pertineutis. Quaeæ

lex ſingula continet, qujbus opus eſt ſoluturo pro debitore, vt in
locum pignoratitii creditoris ſuccedat. Reſpexiſſe autem procul

dubio videntur Imperatores ad conſtitutionem illam ſupra iam lau.
datam b), qua ius offerendi, ſecundis creditoribus pignoratitiis in-
dultum, adeuratiſſime definiuerant<i. Quod igitur non omuing

ſuccedat in locum creditoris pignoratitii is, cuius pecunia ad cre-
ditorem tranſiit, id, praeclare obſeruante Bachouio à-, ſummam

habet rationem, quoniam quiuis pro debitore ereditori eius ſoluere

poteſt ſ), nullam vero aduerſus creditorem alienum actionem ſu-
pereſſe eo, quod ei debiram quantitatem offerens ius obligationis

r

in ſe tranſſerri deſideret, expreſa lege cautum eſt. Quodſi
vero debitor in eum, qui pecuniam dimittendi creditoris pignora-

D 2 ttili c

5 L 3. D. Quae res pign.  WeſiphdliusI. Le7. 5. 172.
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23 E&4ũttitii cauſſa numerauit, tum pignus, tum vero etiam locum primi
creditoris pacto tranſtulit: omnino ſuccedit nouiſſimus creditor,

dummodo pecunia eum in vſum a debitore ſit conuerſa, in quem
fuerat credita. Quae pactio, ſicut recte obſeruauit Connanus g),

quatenus ad locum creditoris dimittendi pertinet, ne ipſis quidem

hypothecariis poſterioribus remittitur, quum debitori, non credi-

tori, ſoluunt. Soluere enim debitori, vt erẽditor dimittatur, non
eſt creditori offerre; ſed eſficere debct creditor hypothecarius po-
ſterior, vt pecunia, debitori ſub lege ſuceedendi in locum primum
credita, ad creditorem dimittendum etiam vere perueniat. Vnde

ſimul intelligitur, quale ſit illud fiſi priuilegium à), cuius in ſupe-

riore capite meminimus, quodque in eo potiſſimum verſatur, vt
quilibet fiſco ſoluens, licet nec de pignore, nec de priũilegiis ſci

in ſe tranſſerendis, cum debitore pactus fuerit, tamen in omnia
fiſcl iura, interueniente iudice, ſuccedat. Quemadmodum vero ex

oblatione ipſi creditori facta ſequitur neceſſitas eefſionis, qua cre-

ditor, antequam plane dimittatur, ius ſuum in offerentem, quam-

vis coactus, tranſferat: ita multo magis eam oportet adcedere
eiuſmodi negotio, quod inter ereditorem nouum, nullo antea pigno-

ris iure vſum, et debitorem contrahitur, aut certe iudicis auctoritate

pignus tranſ ſcribi, dummodo teneamus, eeſſionem ipſam ex neceſ-

ſitate fieri, et ab ea, quae ſponte praeſtetur, toto coelo diſtare.
Atque ita res geritur, ſi omnia, quae diximus, in negotio, inter

cręJ-

2 Connanus I Lp. 386. credit loc ſuce L 1I C 4 Fd
5 L. 39 er L. vls C àr Priuileg. iuſſ cf. Cuiacius Lib. XVIII. OLſ.1 e-

Eſci. L. 2. C. de His, qui in prior. c. 40-
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L® a”-
ereditorem ſueceſſurum et debitorem celebrato, rite ſunt obſeruata.

Sin autem pecunia creditoris noui, ſiue chirographarius ſit, ſiue

extraneus, abſque debitoris pacto ad creditorem priorem tranſierit:

ex mente Imperatorum non omnino ſucceditur a creditore, qui pecu-

niam numerauit: hoc eſt, vt Cuiacius à) et Noodtius ẽ) recte anim-

aduerterunt, ſueceditur non quidem in iusaut locum pignoris, ſed
tamen in actlonem Paulianam, quam inſtituere potuiſſet creditor

dimiſſus I); et in'priuilegia perſonalia, quae idem habuit m). At
vero ne ſic qui©tem ſucceditur tunc; quum conuenit quidem tam

de pignore, quam: de loet priuilegio tranſferendo, pecunia autem
ad ereditorem dimittendum non tranſiit? niſi eerebrina aequitate,

a Bũſio. n), Acctrſium ſequuto, merito exploſa, ſuccurrere veli- i
aus eĩ, ꝗui debrtori pecuniam numerauit, vt primum dimitteret.

05: m liti llt l EXEEE
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Etli r a HæãPE E  tiPraeter hypothecarios et chirographarios ereditores nec non
extraneos credituros,. etiam fideiuſſoribus, pro debitore ſoluturis,

n

lEęneſicium noſtrum competere, Imperatores iidem, quos ſaepe

hii

l
laudauimus,. reſeripſerunt o). Quod antiquo iure eo magis neceſ-

ſarium fuit, quum nondum datum eſſet fideiuſſoribus, qui pro de-

D 3 hbitore
i) Cuiacius aà à L. 1,. C. de His, m) I 24. vl. D. ãe Reb.

qui in prior. credit. ꝓ. 3579 uuctov iud. poſſe L: 2. D. de Ceſ-
E) Noodtius Comm. ad D. I. I. fione hon.

I 350. n) Buſius E I. p 27I) L 10. õ I. L.16. D- Que o) L. 2. C, qe Fideiuſſ. of. L.
in fraud. credin- I4. G. eo".



:80 t. uanhitore pignoratitio interceſſiſſent, èxcuſilonis beneficium”,, quo
Iuſtinianns). tandem ita iis proſpexit, vt primum pignora,. et l
emum fruſtra in iudicium deductis, fideiuſſeres iure nouo conuæe-

niri debeant. Aequali vero iure cum creditonibus pigooratitiis, de-

bitum offerentibus, fruuntur fideiuſſores, pro debitere ſoluere parãti
uatenus et ipſi ſine debitoris ſacto, in locum prioris creditoris, quem
ſua peeunia dimiſſuri ſunt, ſuęcedunt. Quemadmodum igitur, aucto-

re Iulianor), fideiuſſori ſolidum ſoluturo ſulator compellitur
vendere cęterorum nomina: ita legibus exprefſis, quas commemo-

rauimuss), cautum eſt, credicorem, cui fideiuſſor. in ęam pecuniam,

in quam ſimul pignora adoepiſſet, ſatHſfacere paratus, ſit, hoc, ipſum

pignorum ius tranſferre in fideiuſſorem deębere, nec quidquam i-

tereſſe, vtrum fiſcus ſit orędito an ꝑriuatus Negue; magis reſęrt,
ſicut. Cruſiusæ) recte obſeruauit, vtrum fideiuſſor a ereditore con-

veniatur, an ĩpſe agat contra debitorem reliquofue fideiuſſores,
dummodo ceſſio fiat ante ſolutionem, quia poſt eam ereditori nihil
Turis ſupereſt in pignore, quoũ-tranſſer?ẽ poſſit. Sed quum iIn alia
quoque cauſſa creditor eàdem pignora vẽl hypòtſiecas habet obli-

i. iſiãgatas, ex reſcriptoò), quod adtulimus; non prins compeſendus
eſt tranſferre pionora, quam omne dèbitum a fideiuſſore exſolua-

0 t7æ4r77 rQtur: quoũl in hypothecario offerente jlan ſecus eſſe, infra aã-

parebit.

Vi 5. 4.

 9 0 3L 31.8.5 D: à L i2z. Va. L. a, ebida. C 4-

C. codd aeius..9) Nou-lIL æ I.-
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5.4:
Quod ereditoribus, quibus res debitoris nullo vincuſo antea

obligata fuerat; et fideiuſſoribus vindieauimus offerendi ius, mul-

to magis competit emtoribus rèi oppignoratae, hoe effectu, vt in
locum ereditorumpignoratitiorum priorum, ad quos eorum pecunia

peruenit, ſuecedant, et contra reliquos, qui inferiores illis fuerunt
?sipt m- s- .tr-æ

inſta deſenſione ſe tueri poſſint æ). Quaè quidem emtorum fãcul-
tas eatenus ſapit naturam iuris offerendi, quatenus et ſuceeſſionem

tribuit in locum prioris, et inferioris ordinis creditores a iure agen-

di contra emtorem repellit; neque enim de vera oblutione amplius

quaeritur, quum pecunia ad primum creditorem iam yeruenit. Lo-
quimur autèm de emtore,. qui debitore rem aliis obligatam com-

parauit, quique, dum eiũs pecunia prior creditor eſt dimiſſus, ipſum

pignoris ius emiſſe videtur, vt belle animaduertit Connanusy).
Iam, quid in eiuſmodi emtore exigattr vt locum prioris creditoris
adnerſus inferiores tueri poſit, varie diſputant viri docti. Mu-
daeus æ) enim et Io. Ienſius a) non id ſolum deſiderant, vt pecunia-

n

ad ereditorem vere peruenerit, ſed etiam pacto opus eſſe cenſent em- æi
tori, quo conuentum ſit cum debitore, tamquam venditore, vt 5l
prior creditor dimitteretur.. Connanusb) vero et Bachouiusc) id m
ſufficere putant, vt poſſeſſio tradita ſit, et pretium ad creditorem A

Ptruæ- l

1

x) LE. 3. C. à His, qui inprior: a) Ienſius Sivicturar. iur. Rom.

E:
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L. 17. D. Qui potior. in pign. p. m- 509. ſq4.
L. 3. 1. D. ã Diſiracr. b) Connanus I. I. ꝑ. 387.

pign. i c) Bachouius I. lI. de pignor. e:
5) Connanus I. I. ꝑ. 3836. hyporh. Lib. IIIL c. I6.
æ) Mudaeus L L. ꝑ. 363-
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peruenerit, licet nulla pactio praeceſſerit; quae ſententia omnino

verior videtur, in primis quia iam ſoli poſſelſori, vt ſtatim videbi-
mus, locus creditoris, cui debitum ſoluit, conceditur. De qua
emtoris ſucceſſione plura eſſent dicenda, niſi omnia exhauſiſſet dili-

gentia Connani et Bachouii, quorum ſcriniæ nolumus expilare. II-
Iud igitur monuiſſe ſatis eſt, quod vbiuis monuimus, nec hanc ſue-

ceſſionem ſine ceſſionis, aut, quod in emtore, cuius pecunia iam
tranſiit, verius eſt, iudicis adminiculo poſſe æxerceri

5.

Vitimo loco de poſſeſſore rei obligatae quaeritur, quatenus

iure offerendi creditoribus pignoratitiis id, pro quo res eſt ſuppoſi-
ta, gaudeat. Gauderẽe vero, maniſeſte probat Paulus à), addita ſi-
mul ratione: neque enim debet quueri de iure poſſeſſoris, quum ius pe-

titoris remoueatur ſoluto pignore Quae cauſſa, a. Marcianoe) con-
firmata et à Connano vberius expoſita, iam idonea foret ad deoi-
dendam quaeſtionem, ab omnilus fere iuris. ciuilis interpretibus

agitatam: vtrum iuſto dumtaxat, an etiam iniuſto poſſeſſori offe-
rendi facultas concedenda ſit; praeſertim; quum ipſe Paulus quali-

cumque poſſ ſoris mentionem fecerit: niſi obſtare videretur aucto-

ritas Scaeuolae), iuſto tantum poſſeſſori ius illud tribuentis. Sed
dudum inter doctiſſimos artis noſtrae auctores, e quibus ſufficit no-

minare

 L 12. 5. 1. Quib. moò. f) Connanus L I ꝑ. 385. ſ-
pign. vel hypoth. ſolu. f- L7.5. 8) L. 19. D. Qui potior. in
12. D. Comm. diuid. pign.

è) L. 16. 3. D. àe Pignor.
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minare Cuiaciumb), Connanum i), Buſiumæ), Sandium ſ), Cru-
ſium m) et Matthaeumn), conuenit, eam eſſe differentiam iuſti et

iniuſti poſeſoris, vt ille poteſtatem habeat offerendi debiti, eo-
gendinue ereditorem, vt adcipiat et actiones cedat, ſicut reſpon-

dit Scaeuola; quod non licet ei, qui improbe poſſidet. Qui pot-
eſt quidem, ſi ab eo petatur, creditorem agentem repellere, dum-

modo paratus ſit, quod huic debetur, perſoluere, minime vero

pignoris ceſſionem vrgere, nec in inferiores creditores ins aliud,
quam quod aduerſus priorem agentem habuerat, exercere. Habet

igitur, vt Connani verbis vtamur, offerendi facultatem iuſtus poſ-

ſeſſor, ſoluendi autæm, ſi ab eo petatur, remque ſibi retinendi et-

iam iniuſtus. Neutrum verę debitoris conſenſu e”-ere ad duplicem

illam ſacultatem eonſequendam, res ipſ docet-
Carvr

bh) Cuiacius Lib. XI. OLſſ: æ 35. ſ) a Sande I.Ec. 6. 64. P. 24-
4ĩ) Connanus I I. 386. vui) Cruſius I. 2.9. 5.9. ꝓ 66.
B Iinſius Comm. ad d. L. 19. D. n) Matthaeus I.. de auction. Lib.l.

36.ſi Z I9. 5. 93. 2. 262.
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De his, aduerſus quos ius offerendi competit.

5. I.
Enumeratis iis, qui offerendi ficultate vti poſſunt, ſequitur,

vt etiam, contra quos beneſicium hoc obtineat, diſquiramus.

Regula autem generalis, quae ex ipſa iuris offerendi notione, ab-
initio definita fluit, haec eſt: ius offerendi poſſe exerceri aduer ſus quem-
libet creditorem hypothecarium priorem, aut eum, qui loco riuſdem eſſe

coeperit. Ita optime euitantur dificultates, quaæ ex iuris noſtri
cum actione hypothecaria contra pignoris poſſeſſorem inſtituen--

dà confſlictu- naſountur. Quod'ad ipſos creditores pignoratitios
adtinet, aduerſus quos offerendi poteſtas competit, hoe- ſolum
exigitur, vt eadem res iis ſit obligata, fiquidem eo dumtaxat ſenſu

creditores priores et poſteriores in iure noſtro occurrunt. Pigno-
ris autem vinculum qualecumque eſſe poteſt, ſicut et eſſe poterat
a parte creditartum offeretiumm Vnde nan diſingnimus,. vtrum

is, cui offertur, pignus poſſideat, an ſecus. Certe eiuſmodi ſpe-
ciem, in qua poſſidens obtulit non poſſidenti, diſertis verbis Caius a)

exhibet, vt Weſtphalius b) adcurate docuit. Ac quemadmodum ni-
hil reſerebat, an offerens creditor gauderet. pignore publico, an

priuato, expreſſo, an tacito, generali, an ſpeciali: ita nec intereſt
quidquam, quali pignore fruatur is, cui ſucceditur,, dummodo,
quod ſimiliter obſeruandum erat circa ſuecedentis creditoris pignus,

ſi

ò) L. 1I. vlt. D- Qui potior.  Weſtphalius L l c. 7. 5. 175.

 pign. nor. 193. ꝑ. 265.
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ſi priori duplex conſtituta eſſet hypotheca, altera generalis, altera
ſpecialis in re diuerſa a pignore offerentis, creditor antiquior ſpe-

cialem ſuam hypothecam prius perſequutus fuerit, quoniam, an-

tequam hoce factum ſit, generalis hypotheca nullam habet vtilita-
tem, /ideoque offerri nequit a ſecundo, qui diuerſam plane rem
pignori habet, donee, excuſſa iyporhẽca ſpeciali, ad generalem

peruentum ſit c). Ceterum nec eonditiones pacto cum creditore
primo inito adiectae, c. ne huic poteſtas eſſet vendendi pigno-
ris, impedire poſſunt ereditorem ſecundum, quo minus debitam

quantitatem offerat, ſiquidem pignus, ſoluto debito, reddere non
eſt vendere, ideoque ne creditor quidem ſubmotus contra legem

conuentionis fecit, dum ꝑignus àn ãlterum tfranſſerri pateretur;
alter vero offerens in eaſldem eonditiones, quas dimiſſus creditor

adgnouerat, conſenſiſſe videtur. Rem enim æt in hac ſucceſſionis

ſpecie tranſire cum onere, aequum eſt.

5. æ.
Quod de omnibus creditoribus hypothecariis vniuerſe dixi-

mus, ſacile adglicari poteſt ad ſingula eorum exempla. Sic, vt
his tribus adquięſcamus, recte offertur filco à), reipublicae e) et

mulieri, dotis creditriei ſ), modo matrimonium, in quo dos data

eſt, iam ſolutum ſit, guia conſtante eo dos nec reddi g), nec re-

E2 peti

e) a. L. 2. D. eod. cf- Ringius L. 4. C. eod.

L]
Llæq.54 5) L. 10. C. Qui potior. in pign.

a4) L.2. C. 4e His, qui in prior. 3) L. un. C. Si dos conſtante ma-

credit. li trim. ſol.
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peti-ſine inſta eauſſa 4) potet. Qualis quum tune in primis ob-
tineat, ſi maritus ad inopiam ſit deduotus, ſolent doctores plecum-
que quaerere, num hane. certe ob cauſſam vel conſtante matrimo-

nio dos mulieri a ereditoribus oſferri poſſit? Argumenta adfirman-

tium et negantium ſingula diligenter recenſuit Cruſius i), cuius ſcri-

nia nolumus expilare. Ipſe cum Vulgo interpretum et Ant. Fa-
bro k) atque Andr. Gaillio ĩ a negantium purtibus. ſtetit, aliis con-

træ, vt Andr. Fachinaco m), Io. Tac. Wiſſenbachio Ringio o) et
Birknero adfæmantem ſententiam tuentibus; quorum rationi-

bus et nos ealculum adiicere non dubitamus, moti potiſſimum

auctoritate Fuſtiniani 4), vxori hoc in caſi eadem plane iura, quae
solttòo matrimònn habibura fuiſſet, conſfante eo tribuentis. Vnde
acquum eſt; ẽt ceteris creditoribus aduerſus mulierem dummodo
chaec bonæ imaſiti inopis, ſibi pro dote oppignorata, perſequi àctio-

ne hypothecaria iam coeperẽb,: ęonſtante matrimonio idem lieere,

quod poſt elus diſſolutionem ipſis licuiſſet.
E-

l Lſt 3Non ſolum autem aduerſus ipſos. hypothecarios, ſed etiam

h mſ t creditores poſterioresontra eos, qui loco hypot eearioru un,
offeren-

El Ll ElES 4B) L. 2O. L. 24. 5r. D. Solur. m) Fuchimeus Eib III. ontrè-
matrim. L. 73. 5. I. D. de Iure dot. verfar. iur. c. vli.

L. 29. C. eod
n) Wiſſenbachius Diſputt. ad D.

i) Crufius i. L. c.7. ?-51. ſu5 num XXXXViI. th. 1. 5. 16. ꝑ. m.
496.Faber Lib. V. Codic. defiun o) Ringius I I c. 225.79.

forenſſ. tit. 7. def. 2.  P Birknerus: Ld. 4
 Guillius Lib. II. Oſſ-c.92. q) à. L29. C ã Iure dot.
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oſferendi poteſtatem exercere poſſunt. In qua ſpecie diſtinguenda

 eſt conditio eſus, qui cauſſam poſſeſſionis habet a creditorum aliquo,

ab obligatione poſſeſſoris, qui a debitore rem comparauit. Qui a
ereditore cauſſam poſſeſſionis habet, eam aut a griore, aut æa noſte-

riore creditore adcepit. Quumque poſerioris nullum ius ſit in pi-
gnore, donec prior plane ſit dimiſſus, patet, eontra huluſmodi
emtorem, in quem poſterior creditor ius ſuum tranſtulerit, non
optis eſſe oblatione, ſed ſtatim inſtitui poſſe actionem hypotheca-

riam, iuris, quod priori facto ſecundi auferri non porerat, con-
ſferuandi gratia. In prioris autem arbitrio ſane eſt, pignus ven-
dendo in alium trãnſſerre: hoc effectu, vt contra nouum poſſeſſo-
rem ius offerendi modo looum habęat, modo ſecus. Quem in fi-

nem Coimanns æ). diftinguit venditionem iure crediti, et lure con-

ventionis factam: Illam adpellat, quae propter moram debitoris,

etiam pacto non interueniente, celebrata ſit; hane,. quam credi-

tor contraxerit, quoũ in conſtituendo pignore ita conuentum eſſet,

int lierot vęnderæ.. Ex illa negat dominium tranfire in emtorem,
quoninmemilitor nihil æliud, guam ins fuum. cedat; ax hac contræ

genſet emtorem fiori dominum,, ita,. vt venditpe rei recuperandae

milla relinquatut facultas att ipſi. debitori, aut. aliis elus creditori-

us. Illam igitur colligit prodeſſe reliquis creditoribus ad ius offe-
rendi erga emtorem exercendum; hanc ſecus, niſi res vendita ſit

reliquis ereditoribus aut fideiuſſoribus. Fabers) vero vrget diſeri-
Vien venditiohis, Yquaẽ fiat à creditere iure fao, ab en, quae fiat

E 2æ( aucto-

7. Conngnus IL5. 3. 387-
ZYaber de Errorib. Progmat. Duc. I. err. 5.
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auctoritate iudicis, poſtulante tamen creditore. Priori caſu emto-
rem reddi ait ſecurum, vt nec ab aliis ereditoribus inferioribus
depelli poſſit; poſteriori caſu vũlt creditoribus ſecundis competere

ius offerendi aduerſus emtorem etiam extraneum, quod emtor ron

a creditore, ſed æa debitore ipſo cauſſamhabere intelligatur. Nou-

tra diſtinguendi ratio nobis placet, quia vtraque pugnat cum elaris

legum teſtimoniis  quibus efficitur, per quamlibet venditio-
nem, ſive mdicis auctoritate, ſine priuatim, ſiue ex conuentione,

ſiue citra eamdem factam, dummodo a creditore primo, adhibitis
ſollemnitatibus lege definitis, celebrata fit, tranſferri dominium,

nulli reuocationi obnoxium, in emtorem, niſi hic ſit ereditor ſe-
cundus v), aut fideiuſſor eiuſdem debitorisæ), cuius pignus æſt
venditum; vtpote qui non dominii quaerendi, ſed iuris ſui confir-

mandi cauſſa pignus emiſſe cenſentur. Itaque aduerſus hos offe-
rendi ius ſoluum eſt. ceteris creditoribus, non aeque aduerſus em-

torem extraneum, qui non aliter,. quam animo dominii conſequen-
di rem videtur comparaſſe. Atque haec quidem, ſi quis- cauſſam
habet a creditore. Quoãſi vero debitor pignus rendidit, ſemper

dus offerendi competit creditoribus pignoratitiis, ſiue /s pignus

priori in ſolutum dederit ſiue creditori poſteriori, aut fideiuſſori

ſuo,

L. 18. C. eod L. 4. D. de Pignorat. pign.
att. L. 12. 5. 7. D. Qui potior. x) L. 2. L5. 5.1. D. àe Diſtract.
in pignn cf. Weſtphalius I. I. pign. f- L.59. D. de Fideiuſ.
c. 7. 5. 178. uot. 197. ꝓ. arI. 95) L. I. C. Si antiqu. credis

t) L. 3. D. de Diſtruct. pign. v) L.5.5: I. L. 6. D. qe Diſtract.



ſuo, aut extraneo vendiderit æ2), dummodo horum pecunia ad

ęreditorem primum vere peruenerit. Nam ſic demum emtores
Iuiuſmodi in locum primi intraſſe cenſentur; quum, ſi nihil ad
primum tranſierit, non oblatione opus ſit creditoribus ſecundis ad

hos depellendos, ſed ſtatim res ipſa, actione hypothecaria inſti-

tuta, ab iĩis vindieari poſſit. Ratio autem, cur non idem iuris
ſit, ſi debitor vendiderit, quod in venditionibus a ereditore factis

obtinet, haec eſt, quiàa, quum debitor vendit, non poteſt non cum
onere vendere, quod eſt, vt res ſit omnibus creditoribus obligata.

Itaque nihil refert, vtrum debitor rem priori obligatam alii dènuo
obligauerit, an vendiderit, ſi modò pecunia peruenit ad prio-

rem a). Atque eodẽn modò. rem expedimt Graeei b), quos
proinde iniurià reprehendit Cuiacius c), quaſi Pàpiniani fragmen--

tum à) de venditione pignoris a craditore facta adceperint, quum.
tamen et ipſi expreſſis verbis dehitorem vendentem inducant..

2) L.1. C E 3. 5. 1. E. 53 UB Bofil. Lib. XX?. 17. 5. 3:
ſ. I. D. de Diſtraci. pign- Tom. IIIL. 71. cf- Harmenopulus.

Lib. III. Manuol. LL. tis. 5. 5 48-
a) àL. 3:5. E: of. Cuiacius Comm. in Suppl. Tbeſ: Mterm. p. 192-

ad.tit. C. de His; qui in prior. cred. c) Cuiacius I I. ꝑ. 87. ſę.
P 87, Connanus I. L 5-5. 2:388- à) ã. L. 3. D. àe Diſtr. piga-

Ca2. V.
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Carvr V.
D modo, quo ius offerendi exercendum eſi.

t

Quomodo vero his creditoribus ſit offerendum, vt in eorum

Iocum ſuccedi poſſit, eatenus modo demonſtrabimus, quatenus
haec oblationis ſpecies habet quaeũam ſingularia; ſiquidem, quae

omnibus ſolutionibus communia ſunt, stiam in hoc genere ubſer-

vantur. Vnde, vt oblatio fiat iuſto tempore et loco, vt integrum
debitum cum vſuris offeratur,. vt creditor oblatam pecuniam ſine
iuſta cauſſa adcipere detreetet, vt denique, ſi idem diutius moram
mectat, ĩpſapecunia obſignata in iudicio deponatur, in noſtra
quoque ſpecie exigitur. Ad temporis õbſeruationem pertinet quae-

ſtio, a Ringio a) eriſſime deciſa: an offerri poſſit creditori, qui
cum debitore pactus ſit, ne ſibi inuifo ante certum tempus offera-

tur? Quae conditio ſi placuerit, antequam poſterioribus credito-

ribus obligaretir debitòr, omnino ſeruanda eſt, qtum in fraudem
h)creditorum adieœta dici nequeat; ſed ſi, poſtquam aliis bona ſua

obligauit, in vtilitatem primi creditoris hoc pactum imierit debi-

tor, ipſe quidem ſua conuentione ſtare debet; ceteris autem cre-
ditoribus ius dudum quaeſitum auferri nequit, ſiquidem diſertis ver-

bis cautum eſt, debitorum pactionibus creditorum petitionem nec
tolli, nec mutari poſſeò). Alia quaeſtio ſubnaſcitur ex prouocætionis

auxilio, quo creditor vſus eſt, vt impediret venditionem pignoris im-

minen-

a) Ringius I. I. 3. 5- L. 25. C. àè Pac:.

-a
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minentem. Eo enim interpoſito poſſe adhue offerri, lieet vendi-
tio propter oblationem rite non factam æ iudice primo decrera
fuerit, Cruſius et Matthaeus 4), aequitate addueti, eenſuerunt.

Modum offerendi quod adtinet, fluit itidem ex indole oblatio is

communi, creditores priores non aliter poſſe dimitti; quam
ſoluta pecunia, aut, quae inſtar ſolutionis eſt, obſignatione
et depoſitione legitime facta. An vero res iudicata, qua cre-
ditor inferior priorem ſuperauit; eamdem vim habeat, ac eœſ-

ſio et ſolutio, inter. ipſos luriſconſultos veteres non conuenit.
Satis. prolixe tractauit eam quaeſtionem Paulus cui doct;
interpretes contigerunt Ant. Dadinus Alteſerra et Weſt-
phalius 5. Qui rei iudicatae eamdem vim, qualem habitura fuiſ-
fet ſolutiò, tribuerènt, conſtierunt ad tritam illam iuris regulam,
æex quæa. tertius, qui me põtior eſt; quum ego ſecundum ſuperaturus

ſim, multo magis aduerſus ſecundum obtinere debetb). Quae quam-

quam locum habet; vbi eadem eſt vincendi ratio; minime ta-

men prodeſt in diuerſa cauſſa, qualis occurrit in noſtro exemplo.

Nam in hoc praeunluit alia regula, quae efficit, vt res inter
alios iudicata tertio nec noceat, nec ꝑroſit;). Vnde Paulus recto

ES
I] negauitE-Il

ò) Cruſius L I c. 5. 5. 8. P-43- S) Weſtghaliusi. L c. 7. 6. I7æ.
d) Mauhgeus I L Lib. I c. 12. not. 189. 5: 254-

5. 1.4. p. 347. b L. 1456. 3. D. de Diuers.
 L. 16. D.. Qui porior. in tempor. pradſiript.

pign.
Alteſerra Recitatt. ad D. h. l. i) L. 63. D. àe Re iudic. L. 10.

Tom. I IJZ 469. ſq35. D. a; Except.
F



42 S: æρ.negauit prodeſie nouiſſimo ereditori, qui primum in iudicio ſupe-
rauerat, rem iudicatam ad locum victi creditoris prae inferioribus
obtinendum, ſiquidem ſuſficit, vltimum creditorem primo eſſe po-

tiorem, quoad primus ſolutionem vrget, non aeque, quoad inter-

medius ereditor, eui loeus tertio potior per rem inter ꝑrimum et

tertium iudicatam auferri nequit, pignus prae tertio perſequitur,
Atque diuerſa ſane eſt cauſſa creditoris tertii, qui primum pecunia

ſua dimifit, vt loco primi eſſet quoad pecuniam huic exſolutam,

et eius creditoris, qui contræa primum in iudicio obtinuit. Ille
enim adgnoſcit ius primi potius, et id agit, vt ipſe in hoc ius ſue-

eedat, non quoad ſuum creditum, fed quoad id, quod primi ſub-
mouendi cauſſa ſoluerat. Hic, dum primo ius ſuo credito potius plane

aufert, depulſo eo, quoad ſuum adeo ereditum locum primi occupat;

quae ſucceſſiomanifeſtam iniuriam intermedio creditori eſſet illa-

turæ, ſi etiam contra hunc obtinere poſſetc. Numquam ergo res
udicata habebit vim oblationis,, a ſecundo creditore: priori legiti-

me factae

5. 2.
Hluã autem potiſimum quaeritur; quid creditor, in primi lo-

cum ſucceſſurus, offerre eidem debeat? Iam ſortem integram cum
adceſſionibus et vſuris eſfe offerendam, ex indole ſolutionis et ex-

preſſis legum teſtimoniisè) patet. Quamdiu enim ad plenam ſo-
Iutionem aliquid deeſt, indiuidua pignoris natura efficit, vt ipſum

pigus

E L. 8. vi2. L.9: 3. EL. 22. C. àePignor-
3I. 5. 3. D. ãæ Pignorat. acr
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pignus reete diſtrahaturl), ac proinde offerens creditor omni oblæ-

tionis emolumento deſtituatur. Debet autem, vt Aug. Leyſerus m)

recte obſeruauit, ſors vel tunc integra reſtitui, quum id, quod
debetur, veram rei aeſtimationem longe excedit: quemadmodum e

contrario, ſi quantitas debiti aut ſolutione particulari, aut pacto,

aut ſructibus, a creditore priore ſortis æt vſurarum nomine perce-

ptis, minuta eſt, ſuſficit, id, quod ſupereſt, offerri n). Minime
vero neceſſe eſt, vt poſterior creditor primo ſimul exſoluat ea, quae

eidem non primo loco, ſed poſt alios debentur Quod in pri-
mis eonfirmatur exemplo debiti chirographarii, àd retinendum pi-

gnus pro alio debito obligatum, vt conſtat, efficacis 2). Quamquam

enim cereditõr aduerſus debitorem hoc iure vtitur, vt, ſoluto no-
mine, ob quod pignus datum fuerat, ſi quid ex alia cauſſa idem

ipſi debeat, pignus tæm diu retinere poſſic, donec æt chirogra-
phariae obligationi ſit ſatiſfactum: tamen contra creditores ſecun-

dos, debitam quantitatem offerentes, id ius exerceri non poſſe,

idem, qui illud debitorum cauſſa introduxerat, Imperator reſcri-

pſit, his verbis vſus:; quod in ſecundo creditore locum non habet?

neque enim nece ſſitas el imponitur, chirographarium etiam debitum gri-
ori creditori offerre., Quod an praeter creditores, pignoratitios aliis

quoque oblaturis, v. c, poſſeſſoribus rei obligatae, aut extraneis,

F 2 quiv. Cruſius IL I. e. 6. 6. 5.

r 42.o) a. L. 25. D. Qui porior. ix

D L. 6. C. de Diſtract. pign-

m) a Leyſer Meditatt. od D. SP-
231. m 8. Vol. lIIL. m. 775. pign. Leyſer I. I, u. 9. ibu.

ſ1. L. vn. C. ELiiam oh chiro-graph. Jccun. pign ten. poſit.
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qui plane nondum fuerant in numero creditorum indultum ſit vt

E m niec hi neceſſe habeant, omne debitum offerre ereditori pignorati.
r aan tio, ſed ſolum id, pro quo res primo loco obligata ſuerat, cum
an Cruſio et Ringio æ) recte dubitamus. Certe de fideiuſſoribus

Eſſil poſtulare, vt ꝑignora in ſe trarſferantur, qRam omne debitum ex-
 lil clare reſeripſerunt Seuerus et Antoninus AA. s3, eos non poſſe prius

h

ioluerint; ſi creditor in alia quoque cauſſa. eadem pignora vel hy-

pothecas habuerit obligatas. Atque haec quiden de ſorte: ſuper-

E eſt, vt de adeeſſionibus et vſuris, creditori priori itidem reſiituen-
LES dis a ereditore poſteriore oblaturo, aliquid adiiciamus. In quo ar-

m a gumento ſequimur omnino Ad. Diet. Weberum, Virum llluſtrem),
qui, niſi aliud quid in pignore conſtituendo cautum fuerit, red-

m dendas eſſe ait a creditore ſecundò, qui primo offerat, praeter

I

il

3l

fortem I) impenſaè neceſſerias et vtiles, in pignus factas, 2) vſu-

l ras et ſumtus litis, quatenus iis mora debitoris cauſſam dederit,
3) vſuras promiſſas, ot pòenas, dæ quibus comenerit, dummodo
haee conuentlo eodent; quo pignus conſtittum eſt, tuempore in-
ita fuerit; minime vero vſuras aut allas mulctas, quas demum

poſt pignus datum debitor promiſerit, nifi vel ad has pignoris obli-

gatio expreſſe ſit- prolata. Quod quidem vſurarum diſcrimen ipſi

Impp. Seuerus et Antęninus peculiari conſtitutione adgnouerunt.

4) Cruſius I. IL c. 5. 2. 30. ſ15. Weberus in libello, vernac-la
ſcripto: Beyrrige æu der Lelre vom

r) Ringius It c. 3. 5 3. ſtillſchieigenden Conventianal Pfaud-

rechte, p. I4:.ſ́.
7) E 2. C. de Fideiuſſ v) L 4. C, d] Vſur.
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CarVr7 VI.

Ds ui et eſfcacia iuris offerendi

Ex his, quae Cap. II. de cauſſis introductae facultatis ofærenc:

diximus, ſatis putamus conſtare de vtilitate, quam exercitium
eiuſdem iuris ereditori potiſſimum offerenti adfert. Praecipua vero

beneficii noſtri vis in eo poſita eſt, vt ius ſecundi creditoris conſir-

metur per ſucceſſionem in locum primi: cuius pignus tenetur ſe-

cundo non ſolum in ſortem, ſed etiam in vſuras, tam ſuas, quam
eas, quas primo creditori ſoluit à. Sed tamen, vt ait Marcia-

iſ

nus b), Papinianum fequutus, vſurarum, quas primo creditori
ſoluit, vſuras ipſe non conſequitur: non enim negotium altcrius gefit,

ſtd maogis ſuum: h. e. mon comparandus eſt cum eo, qui aut ex.

mandato debitoris, aut in veram eluſdem vtilitatem ſine mandato
ædiſficiliorem aliquem creditorem ſua pecunia dimiſit, vtpote qui et

ſortem, et vſuras ſolutas, et ſolutarum adeo Wurarum vſuras repe-

tere poteſt c); ſed magis in fuam vtilitatem, ſuique iuris eonfir-
mandi cauſſa creditori alieno videtur obtuliſſe; quam rationem
elegante Phacãri à) fabulã Noodtius orſauit. Suecedit autem
creditor inferior in locum prioris quoad id dumtaxat debitum, quod

dimiſſus creditor exigere poterat; non aeque quoad ſuum nomen,

F 3 pro L 12. ꝗ. 6. D. Qui porior. 5. 1. D. de Contr. tut. et uvtili
in pign. L 5. C. de Pigntmuacr

b à. L. i2. 5z. 6. ud) Phaedrus Lib.  fab. 22.
L. 37. D. de Vſur. L. 12.è Noodtius Lib. II. de. foenore

5. 9. D. Mandati v. conira. L. 3. u vuſuris c, II, Opp. T. L 2. I90.
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pro quo ipſi pignus pridem obligatum fuerat Quod ea in pri-
mis de cauſſa tenendum æſt, ne creditoribus intermediis, a quarto

forſan aut tertio creditore, priori offerente, ſuperatis iniuriam in-
ferri exiſtimemus. Hi enim manent ſuo loco, ſemperque potiores

ſunt nouiſſimo creditore, ſuam ſortem, quam ipſe vltimo loco cre-

diderat, perſequente.

5. æ.
Ipſa vero ſucceſſionis, qua offerens creditor ĩus ſuum confii-a

mure diciturg), commoda in eu verfantur, vt offerens diſtrahendi

pignoris facultatem conſequatur, qua prius fuerat deſtitutus, vi
diſtractionem pignoris, quam prior creditor antea intenderat, im-

pedire poſſit, vt pactorum, in ũimiſſi creditoris ſecuritatem aũ-
iectorum vtilitatem in ſe deriuet, vt generalem hypothecam, qua
grior creditor in ſummum ſequentium creditorum detrimentum

vti poterat, excludat, vtque guoad chirographarium debitum, quo
idem debitor ei obſtrictus fuerat, Pignus rotinere poſſitt Quae
duo poſteriora beneficii noſtri commoda ſola ægent explicatione,

quum priora ſingula occaſione cauſſarum, quae iuri offerendi lo-

cum ſeciſſe videntur, ſint illuſtrata. Ea igitur pignoris generalis
priore loco conſtituti, eſt indoles, vt ſuperet quoduis ſpeciale, tem-

pore poſterius, quamuis ereditor ex ceteris bonis, quae inferiori-

bus non ſunt obligata, pecuniam ſuam redigere poſſit -)O. Quod

juris

5) L. 16. D. Qui potior. in IL. P. I. ꝓ. 392.
pign. cf. Pet. Coſtalius Aduerſur. 8) L. 1. C. Qui potior in pign-
ad D. I. I. p. m. 535. ſ. Hof- h) L. 2. D. eoà.
adier I. I. 5. I217. net. e. Tom.
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juris Romani inſtitutum, æ Cypr. Regnero ab Ooſterga i), Coſta-
liol) et Io. Schiltero iniquitatis adeuſatum, ſed. ab Hubero m) vt-
eumque defenſum, hanc certe habet excuſationem, vt ſecundo cre-

ditori liceat, oblata pecunia, pro qua pignus vniuerſale eſſet con-

ſtitutum, priorem impedire, quo minus bona debitoris, ſecundo;
eidemque ſpeciali pignori obnoxia, ſola forſan vexandi ereditoris

poſterioris libidine adductus, inuadatt. Quod autem vltimo loco
ex offerendi iure deriuauimus commodum, eo ſpectat, vt creditor

ſecundus, cui idem debitor aliis quoque ex cauſſis, ſed citra pigno-

ris nexum, debet, retinere poſſit pignus, donec vel haec nominaæ

ſint diſõta à): quod ipſum in eius arbitrio non erat, quamdiu
primus pignori incumberet. De qua iuris offerændi vtilitate quum
plura dixerit BirRnerus o), ablegato ad hunc lectore illud modo ad-

ſiciendum eſt, non poſſe creditorem id,, quod obtulit, actione
perſonali a debitore repetere niſi. ox voluntate eiuſdem facta ſit

oblatio 2).

Regnerus Diſput. 3T. ai D. n) L. vn. C Etiam ob chirogroph,

5.7. pecuniam pignus teneri poſſe.
E) Cofſtalius I. I. adh. I. ꝑ. 530- o). Bisknerus I L5. 7 2 37. ſ15-
1) Schilterus Prax. Iur. Rom. L. 12. 6. D. Qui po-

Ex. 33. 32. Fom. I m. 306. tior. in pign. i. L. 6. 9. er IO.
m) Huberus Eunom. Roui. ad  D. de Negor. geſt. f. Birknerus

L æ738ſ LI 8 33 I lllz



Tarvr VII.
De couts, ob quas ius offerendi tollitur,

cihn

il: Reſtat, vt, quibus mòdis beneficium noſtrum exſpiret, bre-s. I.
Lll l viſſime demonſtremus. Ac primum quidem iam ſupra docuimus,

a iure offerendi exeludi creditores poſteriores, ſt prior pignus in
extraneum emtorem legitima ratione tranſtulerit 77 Nec necelſe

m videtur, vt imminens pignoris venditio inferioribus' ereditoribus

ſit denunciata, ex quo Iuſtinianus publicas pignorum, priuatimE

B contractorum, proſcriptiones plane ſuſtulit; quamquam ſententia

Weſtphaliic), publicàm pignorum venditionem ad arcendos a iurè
nofferendi ceteros creditores exigentis, acquitatis prae ſo fert com-

mendationem, quia eadem ratię, quae eſficit, vt debitoribus di-
ſtractio pignorum a ereditore ſit indicanda, etiam pro creditorĩbus

jnferioribus militat, vt iure ſuo, alioquin perituro, tempeèſtiue vti

poſſint.
EE

5 ]x::
l lil 7 ſãDeindẽ ęt moto creditorum concurſu ceſſare oſferendi pote-

ſtatem, qua poſteriores creditores antea gauiſi ſunt, ſolide proba-

vit Dau. Meuius à), ſiquidem eo pendente omnes creditores aequa-

li iure fruuntur, nec ſingulorum conditio mutari poteſte). Abſo-

j llii 2

luta

æ L. I. G. Si antiqu. credit. not. 396. p. 269. ſã-
b) L. 3. pr. C. ãe Iure domiu. àd) Meuius P. IIII. Deciſ. 158

impetr. L. 6. 5.7. D. Quae in froud.
c) Weſtphalius I.ſ c. 7. 177. credis.



luta vero lite, poſtquam ordo ereditorum ſententia conſtitutus eſt,
recte deuenitur aã diſtractionem”), aus ſi bona debitoris: emtorem

non inuenerint, ad adiudicationem g), quae fit praeuia aeſtima-

tione, vt priori ſecundum quantitateim crediti res addivatur, re-
liquum poſteriori ſeruetur. Quare facta adiudicatione cuique

dominium ꝑro rata cedit, et res communis fit eorum, quibus ad-
dicitur. Quamquam vero poſt adiudicationem reuiuiſcit reliquo-

rum creditorum ius offerendi, ſiquidem æn habet vim rei. in ſolu-

tum datae creditori a debitore, quo facto pignus ſecundi non pe-
rimi, ſupra vidimus: tamen neceſſe:non habent eo vti, ſed, ſi ma-
lint, relicto, quantum ſatis eſt, primo creditori, vt reliquum ſibi

addicatur, impetrare poſſunt; et tunc peruenitur ad remedia, quae
pro communi diuidundo competunt 5).

".13,1
Ceſſare porro ius oſferendi poſt rem iudieatam, qua æænditio

pignoris decreta eſt, Gailſius et Cruſius i), recte pronunciaue-
runt; ſiquidem tunc omnino locus eſt diſtractioni, niſi, quia nemo

emtor exſtiterat, res addiota ſit creditoribus; quo facto, vt mode

vidimus, iure quaſi poſiliminii redit ius offerendi, ſi. poſteriores
eo vti velintt. Denique quemadmodum actioni hypothecariae,
niſi aduerſus debitorem ipſum inſtituatur, intra XXX. annorum

ſpatium

F) ioi. tis. D. et C. de Diſtract. b) L. 7. 5;. 12. D. Comm. dluii.

pign i) Gaiilius I. L. Lib. IL c. 18. 6.g) à]. L. 3. àe Iure domin. im- ult.

p-v. B C ſ 1ro s. .c. I5. 6. 4.2.143.
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ipatium. praeſcribitur: itæ et noſtrum beneſciũm: longiſimi tem-

poris praeleriptione exſtingui, iexpreſſa legè ĩ ſancitum- æſt;
quam tamen Cruſius m) cum alis negauit ad tertium rei poſſeſ-

ſorem pertinere, quippe qui, exceptione perpetua tutus, ne lon-

giſſimi quidem ſpatii lapſu ab offerendi facultate per creditorem
pignoratitium exeludi poſſitt. Nobis vero omnia alia videntur,
quum, quaæ creditoribus ſecimdis obſtant exceptiones, multo ma-

gis obeſſe.debeant iis,. qui f2æpe nullo ure rem poſſident.

BL.7. 5.3. C. de Proeſcript. m) Cruſius h I. c. I6. 6- à ꝑ

XXX, vel XXXX. annos. I52. L-

Errata.N

 pg: 25- lin 23. docor QQusæ uidem; leg:? Quas quidem.

 I7?.V25.,  mimine, leg. minimt.i z 19. not. c) ani- maduerſJ. leg anim- aduerſſ. l

435, ut
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Qiarquam vireor, ne meum mugis, quam TVV©ME, Vir Ami-
ſiſime, negotium geſiſſe videor, quod, quumante aliquod trmpus de l

Jpecimine atndemito exhibendo me confuluiſſes, commendauerim TIBI ar

gumentum iuris ciuilis, cuius forenſem vtilitatem ipſe petuliari exerii

tatione inueſtigare apud animum conſtitueram: tamen iam non poenitet

eonfilii, quod ita exſequutus es, vt, quam dudum de ingenii TVIprae-

stantia, et laudabili diſcendi ſtudio conceperam, ſprm nunc quidem n
omni ex porte expleueris. Quam ob cauſſam taceræ nullo modo poſſum, v
TVAE diligentiae plurimum deberi in hac ipſo commentatione, tametſi pro

summa TVA modeſtia placuit TIBI tamdem meae qualicumque cenſurae
ſubmittere, mutondique et corrigendi poteſiatem, ſi qua opus eſſet, hu-

manisſime mihi concederee Qua ſi fubinde vſus ſum, certe id magis eo
II

feci confilio, vt principiis, a quibus profectura ęſſet futura portis fo-
i

i

renſis tractatio, reſponderet haec, qua viam mihi inſe muniuiſti, æ iure

Romano petita praefatio, quam vt TVA TE loude priuaræem, aut, quae
æ

TVAE eſſent meditationis, iniquo carpendi ſludio reſetarem; arbitratus li
T

a L.



q paraſt, vt tam ingenu TVIbonitutem, quum morum ſuauitatem et rlegantiam omnibus, qui TE no-

runt, probaueris. Quemadmodum autem auguror, TE, ſi eo, qua in-

l greſſus es, via perrexeris, digna virtutibus TVIS proemia eſſe conſe-
quuturum et de republica praeclare meriturum: ita laudo fortunam

Porentum TVORVM Integerrimorum, qui TE ꝗilio bnii gaudent, et
vehementer opto, vt curae fingularis, quam TVAE inſtitutioni adhibue

runt, fruttibus vberrimis quum diutiſſime ſuperſtites ſeruentur? Me
vero, ad quem oliquam ſollemnitatis, quae TVAM eruditionem prom-

tom expoſitamque proebitura eſt doctiſimis arhitris, partem pertinere

simmo honorifico iudicio voluifi, TIBI perſuaſum habe, æſſe aduerſus

TE eo ſemper animo futurum, vt mihi TE neque cariorem, neque ĩu-
cundiorem quemquam eſſt, omnes inteligant. Sic vale, AMICISSIME

WILGENROTH, meque amare perge Stribeb- in Vniuerſitate
ditterarum Lipſienfi, a. d. II. M. April. 4 C. c10195cLx X x XtiI.
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