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Verborum  fignificatio exhibetur.

Inter res incorporales, quas legari pofle vel tironibus conflat a),

occurrunt in primis obligationes, quarum quemadmodum tri-
plex effe poteft genus, ita etiam triplex eft legatum, Nam aut
creditor legat id, quod fibi debetur, aut debitor id, quod iple
debet. Et quod creditori debetur, vel a legatario eft praeftandum,
vel a tertio debitore. Vnde quum debitor legat creditori fuo id,
quod ipfe debet, debitum legatum; quum creditor legat debitori,
quod fibi ab eodem debetur, liberatio relicta; quum denique fa-
cultas legatario conceditur exigendi id, quod tertius teftatori de-
bet, nomen donatum dicitur.  Quae POﬁfemﬂ fpccies, quamquaim
et plurimis difficultatibus impedita, et ipfo rerum vfu frequentata,

quum




- SALEISUA

quum praeter Sam. Frid. Willenbergium ), negligentius, quam
debebat, in ea explicanda verfatum, nondum nacta fit fingularem
interpretem, qui eam iufta commentatione illuftraverit, fane operae
erit pretium, indolem ac vim nominis legati paullo adcuratius expen-
dere, et ad doctrinam de {fingulis legatorum generibus, quam Ern.
Chrift. Weftphalius, Anteceflor Halenfis Academiae quondam ce-
leberrimus, fed, dum haec {cribimus, morte praematura litteris
ereptus, qui iam voiuerfam huius loci difciplinam optime funda-
vit ¢), peculiari opere exponere promiferat, fymbolas quale{cum-
que noftras conferre.

Sub nomine autem legato intelligi debitum quodlibet, in tefta-
toris bonis comprehenfum, tam tritum eft et in vulgus notum,
vt exemplis huius fignificationis, Iurifconfultis maxime familiaris,
prorfus poflimus fuperfedere, in primis poftquam Barn. Briffonius d)
et To. Gottl. Heineccius ¢) eorum cenfum diligentiffime egerunt.
Vnum f{ufficiat audire Vlpianum £): Jfi nomen legetur, benigne id,
quod debetur, adeipiendum eff.  Cauffam eruerunt praeter fcripto-
ses, quos Car. Fr. Walchius g), Vir Hluftris, larga manu adtulit,

lac,

) Willenbergii Diff de lgaro d) Briffonius Lib, XII. de verbo-
nominis; exftat in Ei. Difcurfibus rum, quae ad ius ciuile pertinent,
Juris iuxra ordinem Inftiturionum ﬁg”»’ﬁ'fl’imlf; v. nomen.
propofizis, n. XXVIIL X

e) Heineccius ad Briffonii 1.1,

¢) Weftphalius in Opere, verna-
cula lingua feripto , cui ttulus: f) L 44.§. 6. D. de Legar. I
Hermeneveifch- Jftemarifche Darftel-
bung der Rechre von Vermichniffen g) Walchius Exerc. de conzrouer-
und Fideicommiffen ; ingleichen von - fia de vfufrucru nominis inter veteres

Codicillen, Tom. I IL Lipl. 1791. Turifconfulros ugirara, §. 4. not. 9.
$.

Opufcc. Tom. L. pag. 52.
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Tac. Racuardus 4), CL Salmafius ), Defid. Heraldus #), M. Aur.
Galuanus 1), .Herm. Hubertus m), et L. T. Wordenhoff »),, quo-
rum {erinia nolo expilare. Neque vero, quod vifum eft Salmafio,
ea duméaxat veteribus proprie-adpellata funt nomina;, quae fide
viuris crederentur ; fiquidem praeter Tuftiniani conftitutionem,
nomina per foeneratitias cautiones explicantem 0);. ad quam potiffi-
mum Heraldus refutandi aduerfarii cauffa prouocavit,’ vfuraria

adeo et non ufuraria nomina a Tryphonino p) diftinguuntur. © Imo

quum: nominis:adpellatio ad emnem contractum et oblig

pertineat ¢): nefolam quidem pecuniam mutuo datam complecti-
tur, fed cuilibet debito, ex quacumque canfla, vt venditione, lo-
catione, {tipulatione, contracto, conuenit. Quid, quod ipfis

quoque iuribus realibus, quae per vindicationes petuntur, nomi-
num naturam quodammodo adcemmodari poffe, exemplo rerum
litigiofarum infra .docebimus. - Cuiufmodi nomina quemadmodum
folent vendi #), oppignorari s), in dotem dari #), ita etiam legari

A2 poffunt:
b) Raeuardus Lib. IIL Varior. #) Wordenholf Diff:-de cedense
¢ 1. Opp. Tom. I. p. 586- /74- ad cefli nominis bouitarem pracftan-

dam nen ‘obligazo, ¢. 1. §. 2. in Oc-
vichs Thef. noui Differtare. iuridd. in
Acadd. Belgg. babivarum Vel L Tom, I,
&) Heraldus Lib. 1. OLf. ad Ins p-314- /7.
i Ros T, 0) L vis. C. de Pucr. conuenr,
2) L. 38. S vle. D.de Negor geff,
: 1) Galuanus de vfufruactn ¢ 17+ [1; T 2 D &V.S 50r 89
§. 8. p.m. 193. fqq. Y fii i Dier
m) Hubertus Diff. IL de argen- i
taviis veterum, P.IL c. 5. 9.l in
Ger. Qclrichs Thef. Differsars. iuvi-
dicarum in Acadd. Belgg. habitarum  Heredir. v. acr. vend.
Vol. IL Tom. L p. 109. f4. ) Li 2. C. de Qblig. et ace.

i) Salmafius Obf: ad Ius Articum
et Rom. c. 29. p. 751. f7.

. de Hej edir,

pir.D. de Pi

S
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poffunt: vt'proinde legatum nominis fic ius exigendi i, gyod teflatori
debetur , in tertium non debitorem per modum legati a creditor, tranfla-
tum; fiquidem qui actionem habet, rem ipfam habere videtur ),
®ec nomina; nifi hactenus, in bonis effe dicuntur ). Ipfa vero
legati noftri adpellatio follemnis, ia cuius locum vnus, nifi fallor,
Hub. Giphanius y) legati obligationis titulum fubflituit, ex eo vi.
detur nata efle, quod nominis vocabulum frequentius de creditoris
facultate, qualem barbare vocant debitum activum, quam de vincu-
lo, cui debitor obnoxius eft (debito pafiuo) viurpatur.  Ita enim
Afconius Paedianus =):  tituli debitorum nomina dicuntur proefertim
in dis debitis, in quibus hominum nomina Sripta Junt, quibus pecuniae
sommodatae funt; cui rei contrarium eff, mutugs adcepiffe;: ergo no-
mina, debita, vel debifores.

§:3. 2,
De nominis, quod legari poteft, indole vniuesfim difputatur.

Quum igitur omnis legati noftri vis pendeat ab obligationis,
cuins exigendae facultatem legatarius confequitur, efficacia, de
huius potiffimum natura, vt ante omnia conftet, neceflarium
videtur. - In qua notione conftituenda Praeiuit nobis Iulianus,
dam, fi nomen quis, ait, legauerit, id, quod in grtionibus eft, le-
gatum_intelligitur 4).  Prolixius haec explicat Theophilus );

4
ey

v) E. 15, D. &R L 2) Paedianus ad Cicer, Lib. T ju
%) L.49.D.d: V. 8. ¢f L, 59. V¥r7e 10,
D. de Legaz. 117, ) d- L. 59. D.d Legar. IIL.

2)  Giphanius Commenz. ad d.

&). Theophilus Paraphr. §. 21,
S. 21, Lde Legas, p. m, 284.

L de Legar.
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v T imediiag nplopaTa €, dUapar Th xaTa TolTow
Aoy irlge npyardur  araynaCerar 8 o xAngodues Tal~
T byxesdy Té Ayyatagiet — %) Tohwy iTatde dob-
HaTdy e TH waTae DI EnyaTeldn yde ayayh  Adio
vero non intelligitur, nifi de obligatione, quae vere debetur, quae-
que, vt ad rem propius adcedamus, poft mortem teftatoris fuper-
eft. Itaque, vt nomen recte legetur, duo requiri, cum fo. Voe-
tio ¢) ftatuo: primum, vt tempore conditi teftamenti nomen rea-
ple debeatur, deinde, vt, defuncto teftatore, ipfum adhiue adpa-
reat. Quod ad illud adtinet, nihil refert, fiue obligatio fit mixti
generis, vt fure tam ciuili, quam naturali obtineat, fiue ab alter-
vtra tantum lege adgnofcatur. Nam obligationem mere natura-
lem iure legari pofle, patet e duobus exemplis, apud veteres Turis-
confultos obuiis, quorum alterum petitum eft a legato pecuniae,
quam dominus feruo fuo in tabulis debuiflet, domini teftamento
eidem relictae 4); alterum a numis, quos pupillus fine tutoris
auctoritate adcepiffet, et quibus ipfe locupletior factus haud effet,
eatenus certe a teftatore creditore legatis, vt, fubfequuta olim fo-
lutione, pecunia legatario cederet ¢), quam fpeciem docte illuftra-
vit Ge. ¢’Arnaud #). Idem dicendum videtur de obligatione me-
re ciuili, fi debitor conuentus exceptione vius non fuerit: cuius-
modi obligatio quamquam vulgo nulla effe traditur g), tamen in-
ftar naturalis, fub conditione, fi debitor ad exceptionis auxilium

A 3 haud

¢) Voetius Commenr. ad Libb. D- ¢) L.25.6.1. D, Q_uamia dies
de Legar. §. 21. Tom. IT. pag. 335 leg- vel fid. ced.
itioni ae prodiit Colon. Allo- ;
zf;:on;s;"(ém?ofnodut Colon o- f) TArasad Lib.IL ity
- L0 ' "’H a7, Eope
d) L. 40. §. 3. D. de Condir. e FSRET Sl

demontr. g) L.25.D. 4 V. 0.




6 SRS LETUA
haud confugerit, valebit. Quam quidem fententiam, a Tof, Age-
ranio 4) defenfam, nec nos amplecti dubitamus.  Veram'enim-
vero alia caufla eft indebiti, cuius ne naturalis quidem fit obliga-
tio: vt, i Caio, quod Titius debet, fuerit legatum, neque Titin
debeat. Tunc enim nullum effe legatum, Vlipianus ;) refpondet.
Neque quidquam refert, vtrum quantitas fit exprefla, an fecus.
Certe, /i quantitas non fit aditefa, euidenti ratione nihil debepisny 5 quig
non adparet, quantum fucrit legatum. —  Quodfi addiderit (teftator),
decem, quae mihi Titius debet, lego: Jine dubio nikil eriz
in legato ; nam inter folfam demonfirationem et foffam conditionen Siue
cavffam, multum intereff.  Proinde et fi Titio decem, quae miki Seius
debet, legauero, nullum erit legatum; efle enim debitor debet. Nam
et fi vinus exegiffem , exflingueretur legatum | of [ debitor maneret,
altiones aduerfus eum heres meus dumtnxat pra

¢fiare  cogeretur,
Audinimus Vlpianum ipfum

, diuerfitatem, quae hactenus inter-
cedit inter legatum nominis ac liberationis vel debiti,
fignificantem. Nam verba, quibus §. 1.d. L.

haud obfcure

abfoluitur, monente
To. Tenfio k) parenthefeos loco funt, et exemplum debiti a debitore

legati continent. . Ratio autem difcriminis in eo pofita eft, quod,

debi-
tum, at indebitum, legauerit, de fola quantitate, quae certe in

{i creditor debitori, debitorue creditori certum quid, quafi

rerum natura exftat, cogitafle videatur, folidumque proinde leg

A=
tum debeatur; quum contra non nifi actiones in debitorem debeat

cedere heres legatario, fi teftator cuiquam legauerit quod alius

quis fibi debeat. Itaque in illam fpeciem cadit regula faepius in-

culcata,
&) Auveranius Lib. V. Inrerpreta- k) lenfius Striceurar. Iyr. Rom,
rionum inris c. 21. §. vl p: 211. edit, quae prodiit Rotterod.

i) L.75.6. 1. D. de Legar. 1.~ 1737.
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Es
culcata, falfam demonfirationem legatis non nocere I); in hac [ 3
vero ipfa obligatio et actio fpectantur, quae fi praeftari ne- V,,L Y
queant, efficiunt, vt vitima voluntas euanefcat. Quae quidem .
diuerfitatis caufla quemadmodum fuboluit optimis interpretibus,

Tim. Fabro m), Arn, Vinnio 5), Vlr. Hubero o), Ienfio 5) et i
Aueranio ¢), ita humani quid paffus eft Conr. Ritterfhufius »), '
quum vel indebitim recte legari pofle, dummodo quantitas ‘i
fit exprefla, non folum contra Vipiani, fed e‘tiam Pauli 1),

quem cum Vlpiano acutiffime conciliauit Ienfius £), fidem adfere- i
ret.  Vnus intercedere videtur Iulianus »), qui hoc exemplum |
adfert: quidam teflamento vel codicillis ita legauit: aureos gua:

dringentos Pamphilae darivolo, ita vt infra Sfori-

ptum eff: ab Iulio auctore aurcos tot; et in ca-

ﬁri: quos habeo, tot; et in numerato quos habeo, {
tot; poft multos annos eadem voluntate manente deceffit, cum omnes : L |
[fummae in alios vfus tranflatae effent: quaero, an debeatur fideicom= ’
miffum 2 Refpondi, vero Similius eff, patrem familias demonftrare po- |
tius heredibus voluiffe, vnde aureos quadringentos Jine incommodo rei

Jomiliaris contrahere poffint , quam conditionem Sideicommiffo iniecife,

quod initio pure datum tﬁ‘et,‘ et ideo quadringenti Pamphilae debe-

buntur.

1) L 17 pr. L 33. pr. D, de 2) Ienfins L1 p. 212, Ja. | N
Coudizion. er Demonftras. g) Aueranius L L Lib. V. ¢, 21,
m) Faber duniuerfariar. Difpurs. §.3.

ad Inftisr. m. 20. §. 13. p. 219. r) RitterChufius Commens, g4 g,
n) Vinnius Lib. I1. Selectar. Tu- §.21. L de Legar. p. 304.

vis Quaeftion. c. 27. : ; SHRL.25. D, de Lilergs: leg.
0) Huberus Praelection. inr. citt. =

ad tit. D. de Liberar. leg. §. 3. Tom. #) Ienfivs 7, /. P-209. [gq.

UL p.1344. ed. nouiff: v) L.96. pr. D. de Legar. 1.
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buntur. Vt autem taceam, Tulianum nen loqui dg nomine, quod
numquafn, aut certe teftamenti conditi tempore non amplius debi-
tum fuerit; fed potius de vero debito, quod; poftea folutum, in
alios vius eflet a patrefamilias tranflatum: tamen, fi vel de perpe-
tuo, vtita dicam, indebito Turifconfultum cogitafle fingamus, ra-
tio decidendi femper quaerenda erit in benigna verborum, quibus
teftator vius fit, interpretatione, ex qua hoc elicio: fi in diverfis
ac plane feiunctis propofitionibus mentio facta fit quantitatis et

debiti, vnde legatario poffit fatiffieri,” femper. praeftandum effe fe-
gatum, etfi nihil debeatur; fi vero in eadem propofitione ¢t quan-
titatis et nominis habita fit ratio, nihil peruenire poffe ad legata-
riurm, quoties ab initio nulla exftiterit debitoris obligatio. Quam
coniecturam a nemine, quantum fciam, adlatam tueri aufim exem-
plo fructuum ex fundo adiecto legatorum, quorum diuerfam aefti-
mationem a diverflo propofitionum vinculo pendetre, plura juris
noftri teftimonia euvincunt x).  Quod autem fupra monuimus,
aliam effe nominis, aliam debiti legati, vel liberationis relictae
rationem, vt in illo genere magis ad obligationem debitoris, in
hoc vero ad quantitatem a teftatore expreflam refpiciendum fit;
id ipfum egregie illuftratur exemplo legatae certae pecuniae, quae,
auctore teftatore, in aliquo loco repofita, ibidem non reperitur »).
Quemadmodum enim, decem, quae in arca funt, legata, fi ibi
non adpareant, legatario non debentur, quia quodammodo cer-
tum corpus, quod in rerum natura non fit, legatum videtur: ita
nec nomen, quod numquam exftitit, aut tempore conditi tefta-

mentt

x) L.8. § 2. D. de Legar. 11, )’) L. 103. §.-10. D. de Le-
L.5.er13. D.de Trit.vin, ol L 12, gar. L
D. de Alim. ng.
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menti effe defiit, legatario eft praeftandum. = Similiter ex eodem
exemplo cum Aueranio colligimus; - i legata fint decem, quae
Titius deberet, nec Titius debeat,, nifi fex aut quinque, con-
fiftere in his, quorum vere debitor fit, legatum ; in . reliquis
vero corruere, ficut et in-illa fpecie, {i quinque deprehendantur
in arca, non decem, debentur legatario quinque, in ‘quibus legati
fabftantia non deficit. Illud adhut quaerere iuuat, vtrum lega-
tarius certe id nomen poffit petere, quod, tempore facti tefta-
menti ne fub fpe quidem vlla debitum, poftea exfhiterit? velutt,
fi teftator legauerit, 'quae Titius fibi debeat, eo tempore; quo
Titius plane nihil deberet; poftmodum autem Titius debere
coeperit. ' Refpondeo , “fecundum regulam ' Catonianam ne id
quidem legatum valere, fiquidem Proculi =) ratio, infra expli-
canda, ad eiufmodi' debita futura pertinet, quorum caufla certe
iam tempore conditi  teftanienti praefens effet.- Sunt vero, qui
ommem hanc iuris ciuilis feueritatem exfulare putant a legatis pia-
rum cauflarum, vt adeo his propter fingularem, quo gaudeant, ‘fa-
yorem vel indebita commode legari {tatuant. Argumenta, quibus
id priuilegium piis cauffis vindicatur, fingula exftant in Confulta-
tione Scabinorum Lipﬁenﬁum, a To. Schiltero ) propofita; fortif-
fimium autem vulgo exiftimari folet id, quod ex Alexandri conflitu-
tione 4) de rebus alienis etiam ab infcio teftatorein proximarum per-
fonarum gratiam- relinquendis deductan ad ipfum piarum caufla-
vum fauorem tranffertur. Jamquamquam Tuft.Hean. Boehmerus ¢),

modera-

) L. 46. D\ de Legaz, . - .8) Bog

a) Schilteras Prax, Tur. Rom- Ex. ‘egarorum ] genninis er [,

XXXV § 107. Tom. IL p-544. Cap. 7.5 ::’). in Eiyfd, Exe
ed. mouif]. D, Tom. V. 2.243.
¥) L. 10. C. de Legsr. B
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moderatifiimus alioquin privilegiorum, quae piis cauflis compe-
tunt, vindex, per Pauli in primis refponfum 4) in eam opinionem
adductus eft, vt benigna rerum alienarum, quas teftator fuas effe
erediderit}, legatarum interpretatione piis cauflis fuccurri oportere
cenferet: tamen, i vel maxime fas effet, privilegia vitra modum
legibus definitum augeri, vehementer dubitarem, an indebitum,
quod in rerum natura non exftet, cum re aliena, in cuius domi-
nio teftator errauerit, vmquam poH{t comparari. Nam certe
actiones, ad quas folas redit nominis legati efficacia, praeftari non
poterunt ex indebito eiufmodi, quod ne extraneus quidem debitor
tertio creditori debeat: neque iuris ciuilis de rebus alienis legatis
praecepta, = quae aliquando earum aeftimationem deberi docent,
adplicari pofle videntur, nifi ad talia nomina, quae tertio credi-
tori vere debentur, fiue teftator fciuerit, ea effe aliena, fiue, pro-
bali errore deceptus, fua exiftimauerit. Quum autem vfus lo-
quendi non ferat, vthuius generis liberalitas nominis legati adpel-
latione contineatur, nos quidem, miffa hac fpecie, lectores ad
To. Henr. de Berger ¢), qui eam more fuo, id eft fubtiliffime ac
doctiffime expofuit, ablegare non dubitamus. ~ Nec adgnouit illud,
de quo modo diximus, piarum cauflarum privilegium Summum
Tribuna} Cellenfe, cuius fententiam Frid. Efl a Pufendorf f£)
exhibuit,

Maneat igitur, quod Vlpianus g) dudum tradidit: effe debito-
rem debere.  Nec tamen fufficit, ad nominis legati efhicaciam, de-

bitoremy

d) L. 39. pr. D. de Fideicomm, f) a Pufendorf Obfernats. Tur.
biberz. wniuerfi Tom. 111, obf. 176.

¢) de Berger ILib. IL Oeconom.
Ture zie, 4. 1h, 24, 5. pag. 291. g)ad L 757§ 2300y
ed, aouiff; Legar. 1,

7
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bitorem teftamenti conditi tempore teftatori vere debuifle id, quod
tegatum eft, nifi idem poft mortem creditoris in eadem obligatione
perfencrauerit. ~ Quae tamen nominis conflantia quum pendeat ex
facto tum creditoris, non exigentis, tum.debitoris, idem nom
foluentis: commodius de hac altera, qua noilri legati indoles defini-
tur, regula differemus infra, vbi modos, quibus legatum nomints

exftinguitur ; illuftrabimus.
§uc: gu
Singulae nominis legati [pecies exponuniur.

Adcedamus iam ad fingulas legati noftri figuras, -quotquot vel
in ipfis legibus occurrere, vel vniuerfae iuris rationi conuenire

arbitramur.  Quam frequenter autem Romani hunc liberalits
modum exercuerint, exemplis vndique colletis Briffenius a) do-
cuit. Quae nos quidem in ordinem redacturi, ad duo potifiimum
genera reduci poffe ftatuimus. Nam aut fingula fingulorum debi-
torum nomina, aut integra Kalendaria, tamquam vniuerfitates
pluriam nominum, in eiufdem creditoris bonis comprehenforum,
degantur..  Singulorum nominum legatorum magnam copiam exhi-
-hibent Digeftorum loca 4). Primum autem nihil refert, vtrum
pure debeantur, an fub conditione vel in diea, etfi nec conditio
viuo teftatore exliterit, nec dies venerit. Quod enim ad condi-
tionem adtinet, iam pendente ea, qui ftipulatus elt, creditoris iuge
vtitur, {fpemque in heredes tranfmittit, fi prius, quam conditio ex-

Ba . {tet

o) Briffonivs Libi 1L de formn- 105, D. de Legar. I 1, 34, 2D
Us ez foliemn. pop. Rom. verbis & 7 4. de-Legars I L. 19 §. 1. D, de
2. 600. edir. nouiff. Condiz. et demonftr. I, 25.§. 1. B

) v o Byzsi§ 1 2, .3, L. Quando djes leg. ced.
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ftet, mors contigerit ¢). Vnde et legari pofle id, quod teftatori
fub conditione debebatur, esfi ante conditionis exitum ipfe decef-
ferit, dubio caret. Verum enimuero aliud prorfusdicendum eft,
fi teftatoris ius non ex credito aliquo, fed e legato alienae libera-
litatis, defcendat. = Certe tale emolumentum conditioni, qua pen-
dente teftator exftinctus eft, obnoxium, tantum abeft vt tertio
conferri poffit, vt ne in heredes quidem teftatoris, tamquam lega-
tarii, fpes eius vlla tranfeat, fiquidem is, cui fub conditione lega-
tum eft, ante eius exitum pro creditore plane non habetur d).
In diem debita, recte legari, non folum exemplo eius legati, quod
debitor creditori fuo relinquit ), fed etiam Proculi £) teftimonio
confirmatur: dummodo tamquam talia difertis verbis relinquantur,
et dies ipfe ante conditum teftamentum cefferit, Nam fi obliga-
tio futura, vt praefens, legata {it: res redit ad voluntatis quaeftio-
nem, quam infraindagabimus; {in autem ne cefferit quidem dies
debiti eo tempore, quo teftamentum eft conditum, pro indebito erit
habendum, quale legari poffe fupra negauimus. Vtvero huiufmodi
nominis dies etiam venerit viuo teftatore, necefle non eft: fiquidem,
recte monente Aueranio g), qui ceteroquin, vt fuo loco docebimus,
Proculum peffime intellexit, id voum fufficit, vt obligatio iam
tempore conditi teftamenti nata fit, cauflamque et originem ha-
beat a die teftamenti. Porro non fimplices folum, fed correales
quoque plurium eiufdem pecuniae debitorum obligationes in no-

minis

¢) §.4.Lde V.0. L. 42.pr.D, Quando dies leg. ced, L 104+ §. I,
de Q. ez A. D. de Legas. L
e) §.14. L de Legaz.
@) 4. L. 42. pr. D.. de 0. ez 4. [ L. 46. D. de Legar. IL
L. 27, pr. D. Qui e2 a guib. manum g) Aueranius 4 /s Lib, II1. ¢,
liberi mon fiunr: cf°Lis. §.20D. §. 30:

=
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minis legatum cadere, Tulianus ) et Pomponius i) refponderunt,

Neque intereft quidquam, ex qua caufla debeatur id, quod tefta-

toris liberalitate relinquitur. Quamquam enim. frequentiffimum
genus illud eft, quo chirographa, id eft, follemni veteribus, ficut
obferuauit Franc. Duarenus k), metonymia, obligationes chiro-
graphis et tabulis perfcriptac legantur 1):  tamen nec defunt
exempla nominum ex aliis ‘tam veris,* quam fictis contractibus,
quales funt heredum obligationes ex teftamentis profectae,  debi-
torum, quae fingula recte legari traduntar m). Quare nobis qui-
dem licet nouas adeo fpecics excogitare; quae legibus exprefle non
continentur, ficut finsit, vt hoc exemplo vtamur, Ant. Faber )
jus redimendi rem venditam, fuprema voluntate alicui legatum.
Quid, quod et in rem proditae actiones, fi legatae fuerint, nominum
legatorum adpellatione comprehendi poffunt: fiquidem explorati
furis eft, res litigiofas, vltimis voluntatibus obnoxias o), in duplex
genus abire, alterum, quod reali, alterum quod perfonali iudicio
petatur p).  Quemadmodum igitur Impp. Gratianus, Valentinia-
nus et Theodofius AAA. rem litigiofam et ambiguum chirographum
eadem conflitutione complexi funt ¢), eodemque iure cenferi vo-

B 3 luerunt,

‘b) L. 8230. 5= de Legat. L n) Faber Lib. VI Codic. definitio-
num forenf. tit. 18. def. 12.

i) L. 13, pr. D. de Legaz. IL

PR s 0) L.3. 4. C de Lirig. Now, CXII,

k) Duarenus ad L. 44. §.5. D- ¢, 1, Auzh. Nunc fi beres C. eod.

‘de Legar. 1 Opp. Tom. 1. p. 1198
? p) L 2.C cod. cf. Pet. Gudelini

1) d-L. 44.§.5. D. de Legar. I 7b IIT. Commentar. de iuye noniffi-
L. 88. 6. 8. de Legar. IL. L. 59. 4 o ¢, viz. p. m. 140. Ant. Dan. Son-
Legaz. H.I, nemanni 7/. modern. Nouell, od 4,

) L.576. §.3:.D. de Legaz. IL Nou. CXI1. ¢, 1. p. 665. fyq.

L. 34. pr. de Leg. HL ¢) d4.L.3..C. ¢od.
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tuerunt, {i teftamento relicta fuerint: ita et eiufmodi res legatas,
de quarum dominio litigetur, fiue mobiles fint, fiue immobiles r),

ad noftri legati genus reuocari pofle contendimus: in primis quuim
effectus huiufmodi liberalitatis idem fit, qui perfonale nomen fe-
n

quitur, vt folus litis euentus ab herede praeftetur, aeftimatio non
item debeatur.  Quae quum ita {int, tantum abeft, vt ad debi-

tum pecuniarium nominis legatum'reftringatur, vt potius ad quem-
libet iuris vel obligationis finem pertineat.  Praeterquam enim,
quod Paulus §)- nomen pecuriariam et corperis alicuius communi’ pg-
minis adpellatione contineri, vaiuerfim fignificauit, crebra quogue
exftant cxemPln aliorum nominum, a pecuniae obligatione diner-
{orum, quae et ipfa recte legari traduntur; = qualia funt legata
feruorum ex fipulatione debitorum #), aut factorum a debitore
pracftandorum ). ‘Neque vero folum fingula nomina legari poft
funt, fed etiam Kalendaria »), id eft, codices foenebris pecuniae,
in quibus feripta funt nomina omnium eiufdem creditoris debito-
rum. De quorum indole quum fatis multa dixerint Iac. Cuiacius )y
Salmafius =), Ger. Noodt a), Auecranius 2) et Hubertus ¢), id

viium

Jow. CXIL ¢. Y. =) Salmalius de modo yfurar c. .
7. 310-e2 Obff" 4d Ius Ast. ef Rom.
i) L. 18. pr. D, de Pigworit. ¢ 29. pag. 752.

a) Noodt Lib. II de foenore er
) L75.§. 3. 4. D. de Legar. 1. wfwr. ¢ L. Opp. T. 1 p. m. 173. f3.
b) Aueranius L L Lib. 1L ¢. 28

23.

v) L. 46. D. de Legar. II. §. 5.6
x) L. 64. D.de Legar, 1L ¢) Hubertus Diff. land. IL. P. I1.

T \\ 1. i Oelrichs Thef: Diferss.
%) Cuiacius Tr. VIIL ad Afvica- iurid. in.acadd. Belgg. babicar. Vol.
s, p.m, 409: [44. Tom, L p. 97. 14
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voum obferuaffe fufficit, Kalendaria fuiffe inftar vniuerfitatum,
quae nomina debitorum tam praefentia, quam futura comprehen-
derent, et ad exactas adeo, fed rurfus collocatas foenori, vel certe
deftinatas pecunias pertinerent d). Reliqua autem interpretatio-
nis funt, et mox patebunt. ~Addimusvitimo loco, nen ip{a moda
nomina, verum etiam viumfruéum eorum recte relinqui ¢), poft-
quam Senatufconfulto definitum eft, omnium rerum, guas in cuius-
que patrimonio effe conflaret, vfumfructum legari pofle f), inter Iu-
rifconfultos autem conuenit, nomina, ficut ceteras res incorpo-
rales, non effe extra bona g). Cuius quidem legati ea vis eft, vt
vlurae nominum, quas Varro apud Gellium 5) dixit, foeturam
pecuniae quafi parientis atque increfcentis, legatario debeantur 7),
adhibito tamen remedio cautionis de pretio nominis, finito viu-
fructu reftituendo &).

§. 4
De quaeflionibus, quae ‘ad voluntatem teftatoris interpretandam in
legato mominis pertinent, differitur.

Quod aliquoties obfernauimus, plurimum in noftro legato di-
indicando pendere ab interpretationis regulis, quibus probabilem
teftatoris voluntatem adfequi poffimus; id ipfum iam exemplis fin-

gulis

d) 4. L. 64. %) Gellius Lib. XVL Noct, Ars.
. ¢. 12. ¢f. L. 34. D. de Vfur.
¢) L. 3. ¢ 4. D. de Pfufr. ear. #) v. Noodt Eib. L de vfufrucrn
rer. 6 22. 0 23, Op;?‘ T.L p. m 367.
) L. 1. D: cod: et Walehius 1. L §. wls. Qpufic. T, 1.
256 :

g) L.1.D. de K e ofufr. leg. k) 4. L. 4.
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gulis demonftrabimus.  Quae ‘interpretandi ratio quamquam ad
praecepta generalia reuocari nequit, fiquidem Marcelli ) confi-
lium, quo benignae interpretationis in cauflis teftamentorum du-
biis vfus commendatur, eft adeo-ambignum, vt, vtrum heredum,
an legatariorum commodis hac regula profpiciatur, certo definire

non poffis: ipfarum tamen quacttionum, in hoc argumento ob-
viarum, duo difcerni poffunt generd,; alterum, quo, quatenus
nomina legata intelligantur, {i nulla corum facta {it mentio, dis-
qumtm- alterum, quod, nominibus’ debitorum exprefle legati

incidit.

Priorir vero generis hae funt:

1. Virum, vfufructu bonorum generatim legnto, nominum
quoque vfuffructus relictus videatur? Ac nomina quidem -eiufmodi
legato contineri, Scaeuola 4) et Venuleius ¢) aperte refponderunt,
quum et haec bonorum adpellatione comprehendantur 4), et poft
Senatufconfultum ;- quod.-omnium rerum .viumfructum relinqui

Permiﬁt, nemo,veterum Iurifconfultorum,, vt fupra diximus, dy-
itauerit, nomina quoque viuffructus iure adfici poffe.
1ta ) uoq

IL “'Sequitur - altera quaeftio , paullo “altioris ‘indaginis,
quaeque  doctiffimorum virorum ingenia“a ‘longd inde tempore
exercuit: am, rebus mobilibus legatis, efiam nomina legatario cedant ?
Quum enim ipfa iuris Romani decreta nihil hic definiverint: in
maxime dinerfas opiniones interpretes difceflerunt, "prout nomina

vel

%), L. 24. D. de Reb. dub. ¢) L. vl D, eod.
b) L. 37, D.de Vfn e vfufr. d) L. 49.D.de V.S of. L. 2I.
Yoo

o eoa.
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vel mobilibus rebus, vel immobilibus, vel vérique generi, vel neutri
wdcenferent. - Qui in mobilium numero nomina habent, lega-
tum rerum mobilium ad haec quoque proferunt; veluti Paul. Voe-
tius ¢), Paulif) adeo teftimonio ct Gloffae g) auctoritaté nixus.
At a Pauli fragmento abefle negationem, iam Cuiacius 4 ) obferua-
vit, et Glofla nomina fic diftinxit, vt eadem modo fub mobilibus
¢omprehenderet, modo excluderet. Alii, quos Guil. Ranchinus ¢}
et Henr. Hahnius &) commemorant, miediam viam fequuti, ea fo-
lummodo nomina, quae rerum mobilium caufla contracta fint, le-
gato contineri volunt, de ceteris vero, quae ad immobilia bona
pertinednt, teftatorem fenfiffe negant. Quae quidem diftinguendi
fatio etfi admittenda videtur tunc, vbi de integro p:\trimonio ali=

hilla-

cuius hominis agitur, vt, quum tutori alienatione rerum
rium immobilium interdicitur, mobilium plenum arbitrium relin-
quitur: minime tamen conuenit legato diiudicando, quod femper
in delibatione hereditatis verfatur, nec, vt contrario genere bona
teftatoris omnia exhauriantur; exigit. ~ Ipfe vero Ranchinus 7),
Tac. Menochius ), Hahnius #), Sam. Strykius o), Balth.

Bran-

Obferuars. ad IVefu-

¢) Voetius de mobilium. et inino-
fn Dig. Lib. XXXVT, vir.

bilium narura ¢. 16. 8. 5

f) Paulus Lib.111.Seuzenre. veceprt.
tir. 6. §. 59.

g) Glofia én Nou. VII c. I.

b) Cuiacius ad d. Pauli L it
Ant. Schultingii Turifpr. Anzeinftin.
?-369.

v
wus Lib. IIL Variar.
L0rr,

Leczion. c. 7. fub fin. T
Tom. V. p. 974-
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Branchu p), de Berger ¢), Walchius ») et recentiores fere omnes
in eo confentiunt, vt nomina legato rerum mobilium inefle ne-
gent. Quae fententia nititur in primis iis iuris ciuilis locis, -in
quibus nomina ad tertium quoddam rerum genus, diuerfum a
mobilibus et immobilibus, referuntur. Ita enim Vlpianuss): in
peculio autem res offe poffunt omnes et mobiles; et foli; vicorios
quogue in peculinm poteft habere, et vicariorum  peculium ;. hoc
amp/iu_r , e nmom ina debitorum. Idem t), Poﬂqumn Pi.
gnorum capiendorum initium a rebus mobilibus fieri debere, his
vero deficientibus, foli quoque pignora capi pofle docuit, addit:
quodfi nec, quae foli funt, [fufficiant , vel nulla fint [oli pignora: tunc
peruenictur etiam ad iuya; quibus nomina potiffimum contineri, ipfe
paullo poft ) fignificat. Nec aliter de actionibus, et toto rerum
incorporalium genere fenfit Tuftinianus x ), dum eumdem, qualem
Vlpianus iam voluerat, pignorum capiendorum ordinem obferuari
his verbis iuffit: "/ praetorium pignus quicumque iudices dandum alicui
per[pexerint, non Sfolum fuper mobilibus rebus et immobili-
bus, et [o mouentibus, [ed etiam fuper actionibus, quae de-
bitori competunt, praecipimus hoc eis licere decernere.  Iam vero ab
viu loquendi tot exemplis comprobato teftatorem receflifle, eo mi-
nus credibile videri potuit Turifconfultis Romanis, quo arctiores
fimites legato rerum mobilium ab ipfis pofitos effe, aliunde

difci-

p) Branchu Dec. IT. Obferun. 4d i) L.7.§. 4. D. de Pecul.
dus Rom. ¢. 13.p.52. [4q.

q) de Berger Lib II. Qeccon. Iur.
#i5. 4. 1h.25. 2. 1. p. 29 3. ‘ed. nouiff.

) Walchius Ex. /and. §. 4.0pn/fce.
Tom. 1 p. 52, x) L. 1. C, de Practor. pign.

#) L. 15. §. 2. D de Re indic.
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difcimus, © Etenim ne anrum quidem; vel argentum hac formufa
comprehendi, auctor eft Paulus y):  mobilibus legatis, aurum vel
aigentum won debeiur; nifi de his quogue manifefte fen ¢ teflatoremn,

poflit offendi: cuius interpretationis rationem adtuli

Harmenopu-
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peprar. Vade et digna vifa funt auri argentique legata, quae,
tamquam pretiofiora, peculiari tituto in Digeftis explicarentur.
Adcedit, veteres in huiufinodi legato non tam ad corpus, quam
ad quantitatem refpexiffe: quare placuit Turifconfultis, heredem
ia). Idipfum

auri argentiue acftimationem praeftando liber:
vero, quod de auro argentoque Paulus tradidit, etiam de pecunia,
intelligendum effe, Celfus 4) monuit, vtpote quae verbis: guae
ibi mobilia mea erunt, do lego, haud continetur, nifi proefidii canfla
fit repofita, hoc'eft, quemadmodum Aueranius ¢) et Branchu 4)
recte obferuauernnt, ita parata, vt tutiffimum praefidium vel fpo-
liatio ceteris bonis omnibus praebere poffit. A numis autem, 1in
tor certo loco r(-pofui}:,

primis iis, quos, vt mutui darentur, te
firmiflimum argumentuiil ducitur ad nomina iamiam contracta,
fiquidem ratio, . quae xmpullt Turifconfultum, vt illos a legato re-

rum mobilium excluderet, tota verfatur in zeftimatione, quae {ola

in numis ad illum vfum comparatis fpectatur, non corpus; no-

Cz2 mina

5 Pavlas BT Lib, TL #i#. 6 ob) L7981 Dededeg. 1L
§. 6o.

lus Lib. V. Manunal. ¢) X

\f- TH =10,

D). 22.
ey L 6-83. 159: L. 19.§ 4.
L. 35040 de Aur, arg. leg. d
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mina vero non aliter funt in bonis, ~quam per aeftimationem.
Confirmat denique fententiam noftram conftans auctorum iuris ciui-
lis difciplina, quos nec tunc quidem, fi aurum argentumue expreflis
verbis legatum effet, de nominibus fenfifle, e proxima quaeftione ad-
parebit. Profecto enim, fi mobilium adpellatio generalis non eo pa-~
tet, vt numorum ratio haberi poffit, multo minus ad nomina perti-
aebit, quae auri argentique legato comprehendi veteres aperte ne-
gauerunt.

Atque haec quidem ex iuris Romani rationibus. A quibus
quum toto coelo diftent patriarum legum de rebus, fub mobilium
numero intelligendis, decreta: oportet quoque legatum rerum mo-
bilium in Saxonia lautius effe, quam in Latio, atque ipfa adeo
nomina, in teftatoris bonis comprehenfa, adficere. Cedunt enim

ex peculiari D. Augufti conftitutione ¢), inftar ceterarum rerum

mobilium; etiam nomina defunctae vxoris marito fuperfliti. Quae
lex quamquam ad folam coniugum fucceffionem videtur pertinere,
fiquidem, auctore Dan. Mollero f), tollendae potiffimum , quae
ex interpretatione vetuftae confuetudinis, in Speculo Saxonico g)

obuiae, nata fuerat, dubitationis cauflu lata eft: tamen, quum

eam praeceflerint virorum doctorum, quorum confiliis fapientiffi-
mus Elector in condendo nouo iure vius eft, altercationes, in
Opere Confultationum Saxonicarum 4) adferuatae, quae tandem

effecerunt,

¢) Conflir. El. Sax. 23. P IIL wmtractatarum qu.82.f168.
) Mal o liectae Confultationum Saxonica-
ollerus Yo a i . .
17 B rum Tomo L.inferipto: Iluftres, au-
Conftiz. §. 1. p.m. 4 Tomnite
! reae, follemnes du/zluf: exopratae quae-
&) Lib. IIL. Iur. Prouinc Saxon. fianun vari

8r:. 76 que inzerpretes controuerfarum Deci-

. in dics,

tarum apud iuris vivius-

; e - ; X
b) v Refolutiones uor _quae-  fiones ez Difcuffiones. Francof, ad M:

Boonum in Confifiorio Scabinorum 1599. fol.
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effecerunt, vt nomina rebus mobilibus;adcenferentur, haud per-
peram inde colligere nobis vifi fumus, e Conftitutione illa normam
generalem diiudicandae nominum in Saxonia indolis repeti poffe.
Quumgque verborum fignificatio, quatenus negotiis ciuilibus eft ad-
commodanda, a legum fortuna Pendeat: in nofiris fane regioni-
bus probabile eft, teftatores, qui bona fua mobilia legauerint, de
omnibus. rebus {enfifle, quas iura patria hoc genere comprehen-
dant: non exclufis nominibus, quae praecipuain rei familiaris mo-

bilis-partem conftituant.

TIL. . 4d tertiam quaeftionem, qua indagatur: vfrum legatum
pecuniae paratae, aut auri argentiue noming quoque debitorum et chi-
rographa contineat, expedita eft refponfio, quum non folum ex iis-
dem principiis, quae modo illuftranimus, fit diindicanda, fed
partem etiam fuperioris difputationis quodammodo conftituerit.
Quod enim iam Cicero i) fuo tempore obferuauerat: non, i VXOTE
vir legauit omne argentum, quod fuum effet, idcirco , quae is nomini-
bus fuerunt, legata funt; addita hac ratione: multum enim differt,
in arcane pofitum fit argentum, an in tabulis debeatur: id ipfum: ex-
tra omnem dubitationem Vlpianus k) pofuit : argento omni legato,
quod fuum effet; /ine dubio non debetur id, quod in credito
effit.  Hoc ideo, quia non videtur fuum e[, quod vindicari non poffit.
Quamgquam autem vterque refpexit ad formulam, qua teftator fuum
potiffimum argentum reliquerit, €t ad vindicandi facultatem, quae
in rebus per mutui dationem alienatis nequaquam Poﬂit exerceri :
tamen ipfa caufla, cur pecunia numerata, vel aurum aut argentum

4

3 locum

i) Cicero Topic. ¢, 3-
k) L.27.§. 2. D. de duro, arg. leg.
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locum faciant vindicationi, repetefida eft a corporali harum rerum
natura, quae efficit, vt bona, per folam aeftimationem vtilia,
qualia funt nomina, tam diverfi generis adpellatione contineri ne-
queant.  Quare etiam Celfus 7), vt fupra vidimus, de pecunid
praefidii caufla repofita plane aliter fenfit, ac de numis, vt mutui
darentur, paratis, illamque rebus mobilibus adcenfuit, hos wvere
fegregandos effe refpondit.  Quod enim pecunice nomine nonnum
quam tam jura, quam corpora dicuntur comprehendi m), eate-
nus verum eft, quatenus non folius numeratae pecuniae, fed inte-
gri patrimonii ratio habetur: numeratae autem pecuniae mentione
a teftatore expreffe facta, non eft; vt de reliquis quoque bonis eum-
dem cogitafle fingamus.  Ceterum hanc interpretationem et ho-
dierni fori viu comprobari, Bened. Carprouius n) et Strykius o)

docuerunt.

MII.  Munita iam eft via ad quartam quaeftioneni examinan-
dam: vfram, legato fundo cum omnibus, quae ibi funt, etiom Kalen-
darium et nomina debitorum, ibidem confignata, relicia ¢ffe videantur.

Cuius quidem difputationis adcuratius perfequendae otium nobis

feciffet Aueranius #), nifi ¥nam et alteram difficultatem, To. Lud.

Conradio ¢) potiffimum obferuatam, doctrinae, a doctiffimo Ttalo-

rum traditae , obftare intelligeremus. Recte  vero

Aueranius

1 d L.79. §.1. D. de Legas. o) Suykius /, /. Lib. XXXIIII.

III. tit. 3. Tom. IL. p. m. 10C0. fy.
m) L 222.D. de V. S. ?) Solel. it AL c. o8,
¢) Conradi Repr

n) Carpzouius Turifpr. for:Rom. Inrifeonff: Capp. §. 2. O
Sax. Pars. IIL Conft. 13. df. 340 p. 21. fig.
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Aueranius cum tota veterum Turifconfultorum {chola #), fub his,
ompyehendi Kalendarium et nomina debito-

quae in fundo fint, ¢
ateant verba, quibus teftator vius fuerit«).

rum, quantumuis late p
Generale enim legatum omnpium rerum reftringi ait ac minui de-
fignato certo loco, ita vt debeantur folum ea, quae perpetui vius
gratia ibidem effe foleant ),

adferuentur v). . Nonnullae

non vero, quae cafu vel ad tempus
autem res cenfentur natura fua effe in
m rerum ibidem exftantium con-

loco ad tempus, nec legato omniu
cuius generis

tineri, nifi probetur contraria teftatoris voluntas:
pecunia numerata,. res ve-

Quemadmodum enim, Vvt

funt Kalendarium, nomina debitorum,
nales, et fructus ex praedio coacti.

nominibus potiffiimum hanc indolem ad{eramus, aes alienum ne-
gatur efle certi loci, quia totum patrimonium imminuit «): ita
necin creditam pecuniam cadit loci demonftratio, quum yniuerfas
facultates, non eas, quae loco cuiquam propriae {int, augeat,
Vade, fi quis vel huiufmodi bona fundum legatum fequi velit, vt
difertis verbis eorum mentionem faciat, necefle eft; quale exem-

plum apud Scaeuolam y) legitur. Nec opus eft, quod Cuiacius %)
recte

v) L.86. pr.D.de Leg. IL L. 41. D. In quibss cauff. pign. rac. con-
§.6.L.87.§ 1. L.gL. pr ez §. 1. rrah.
L.92. pr.e: §. 1. D. de Leg. 111 v) L.17. §. 7. D. de der. ems.
L. 40.. D.:de Relig. es fumz. fun.

d. L. 6. pr. D. de Legar 1L
) fiCna Lt L. 25. D. de Pecul. L. 32. D. de

dd. L'41.§.6. et L.g2. §.1 D.de
Legar L. L.12.§.45. D. de Infr. g
vel inftrum. leg. %) L.50. §. 1. D. de Iudic.

¢) L. 44 E. 67. L.86. D de  y) L. 6. D. delInftr. v. inftrum.
Legar I11. L. pen. §. 1. D. de Aur. leg.
e nrg leg. L.35 §.3. D. de Hered. z) Cuiacius Tracr. V1 ad Afii-
inftiz. L. 32. D.de Pignor. L.7.§. Y. canum p.m. 28 4,
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recte animaduertit, vt, ‘qui praedium, excepto Kalendario),

s op
itl 1nierat quamquan

quere velit, hanc exceptionem formulae leg
eam inferuit teftator, cuius mentem Africanus ) explicauit. “Ac
profecto hae rationes fufficerent ad probandum'id, quod fupra de-
creuimus, a legato fundi cum omnibus, quae in fundo fint, abefle
Kalendaria et nomina, nifi hacc fententia pugnare videretur cnm
Scacuolae &) refponfos:  Liberfo, quem heredem ex parte re

Jfundum per praeceptionem dedit in haecverba: Pauiphile liberte,

praecipito tibigue habeto fundum meum Titianum ef
agellum Sempronianum cum infirumento et his, quae
in eodem erunt, cum moriar, familiaque, quate in
o fundo movatur, exceptis, quos manumifero. - Quae:
fitum ¢ft; quum teftator in eo fundo aliguantum vini
griod vinus totum vend:

erat, et partem tertiam pre

10 eo adceperat,
an vinum in doltis remanens ad libertum ex cauffa praeceptionis perti-
neat? Refpondit, verbis, quae proponerentur, contineri: nifi manififiz
confrariam voluntatem coheredes adprobant.  In eo fundo inflrumenta

Kalende

i et numos reliquit: refponfum eft de numis guogule,
vt fupra refpon

aduerfatur  manif

fum. Numos autem hoc legato contineri,

s aliorum Iurifconfultorum teflimoniis ¢
Quamobrem Seaeuolae refponfum adeo fufpectum vifum eft Cu-
non contineri, nifi mani

iacio 4), vt co contra

luntatem [ib te., cui emendationi Auera

rius adprobat e nius quo

calculum “adiiciendum effe putauit, nifi fub humis pecunia aut
pre

» = : - 3 KL e % gy O ;
fidii caufla repofita, aut ad yfum familiae deftinata intelligatur.

Conradi

a) L. 64. D. de Legar. II1. ¢)-Log T8-S Tk 78.9. I
L. g6. L 92.§.1..D.de Legar
b) Loz, §.3. D. de ot vl 20 L.92.9.1..D. de Legas. I,

inflrum. leg. d) Cuiacing /.
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Conradi vero, quum nihil mutandum cen‘ﬁ:rEt , formulae: guag
ibi erunt , fingulari interpretatione fubueniri poffe ratus eft.
Quae verba latiffime patere voluit, quoties inftrumento fundi ad-
dita ad;jareant: folum autem inftrumentum fignificare, vbi abfque
huius adpellatione occurrant. Vnde collegit, cauffam, cur Scaes
vola aliter, ac frequens Turifconfultorum fenatus, pronunciauerit,
quaerendam effe in generaliy qua vius fit teftator, loquendi ratio-
ne, fecundum quam nihil prorfus e legato exfulare videatur, quum
inftramenti praeter ea, quae in fundo reperiantur, exprefla men-
tio facta fit. - Admonere autem Conradium debuiffet exemplum
aliud a Paulo ) propofitum, teftatorem, quantumuis vniuerfe lo-
quutus fuerit, tamen de pecunia numerata, vel inftrumentis debi-
torum fenfifle non videri: in qua fpecie difertis verbis commemo-
vatur domus,. cum: omni

rumento , et repofitis omnibus legata.
Qui locus, fi quis alius, manifefte probat, etiam ab amplifiimo
verum in fundo aliquo relictarum legato numos et nomina abeffe.
Supereft igitur, vtad pecuniam, praefidii cauffa paratam Gonfus
giamus; praefertim, quum Iurifeonfultus Kalendarium a numis
confulto fejunxerit, nec comprehendi legato, nifi hos, refponde-
rit.  Quemadmodum autem, quoties de contraria teftatoris:va=
luntate certo conftat, communes interpretandi regulae ceffant: ita
et Kalendaria, et inftrumenta debitorum, et parata pecunia legas
tario cedunt, fi§ relicta ipfi arca cum omnibus, quae in ea arca
exftent, nihil praeter res, quas diximus;: ibidem _reperiatur: qua
ratione non folum Strykius ) Iwifconfultorum veterum doctri-
nam

e) d. L. 92. §. 1. D. de Legat. £) Suykivs L L Lib XXX

1L XXXIL §. 44. Tom. IL p. m. 934.
D
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nam temperauit, fed etiam nouiflimus regui Bor

1

fapra adfcivimus, principiis decidi poteft fimilis quaeftio, a Jo.

tariorum commodis profpexit g). Cacterum ex iifdem, quae

Vaudo 4).agitata, qua, vtrum tabernam mercatoriam fimpliciter
relictam nomina quoque debitorum , eius caufla contracta. {eaui

£l i 5 degui
vide

ntur, ambigitur. Jam Papiniano ) enim vifum eft, nec haee

legato contineri,-ficut non continentur fub legato rerum in fundo

adferuatarum.

ae huien{t 1143 a1l nl . >
Quae huculque difputavimus, eo valuerunt, vt, quatenus ad

nomina, expreflis tef

imenti verbis haud comprehenfa, iudicium
defuncti proferri poflit, nec ne, intelligeretur. Saepenunwro au-
effé legatorum interpretatione
dubitetur.  Cuius ambiguitatis cauflae repetendae funt tum e

tem fit, vt adeo de nominum ex;

dempore, tum ex adeeffionibus legati, tum e dierfitate obligationum
legatarum, quarum vna praefltita tollat alteram, tum ex oniierfi
tate mominum.

I. A femporis autem interpretatione pendet’ duplex quac-
ftio, quarum prima-haec eft: virum e legato chirographorum o pe-
cuniae in certo loco conditae, exactis chirographis et pecunia erogdta,

£
alia chirographa aliaue pecunio, mortis tempore in eodem loco repo-
fita, legatario debeantur? Perorauit cauflam Scaeubla k), cuius re-
fponfum Codex Florentinus ita exhibet! kis verbis legauit: vxori

meae

g) Allgemeines Geferzhuch fiir b) Vaudus Lib. I. Pariar. uacff,
die Preuffifchen Staaten, P. I ¢ 2.
sise X2, §. 414, Tom H. p. m i) L. 91. §. 2. D. de Legaz. T1L.
483. k) L. 102. pr. D. de Legar. 11,
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meae Interaria med viatoria, ‘et guidguid in his com
ditum erit,  quae membranulis mea manu [criptis cons
tinebuntur, nec ea fint exacta, quum moriar, licet
ihorniionercmeanitramflatn fint, et cautiones ad
Antaemaisamisi ran Ll erEmieA i chirographa debitorum ¢k
vus in Vrbem, in lateralibus cond,

aE

{7

a3

>

pecuniam , quum efet pro
et chirographis exactis, quam pecuina erogata, - reuerfus in patriam
p0/% biennium. alia chirographa pracdiorum, quat pofiea comparauerat,
iit.  Quaefitum ¢ff, aw ea tantum videas

'm lateralibus condi=

et pecuniam in late

tur nomina ¢i legaffi, quae poffea reuerfus.in hif
dit2  Réfpondit, fecundum ea, quae proponerentur, fion deberi,
quae mortis tempore in /lif lateralibus effent, et mems
branis manu-¢ius ftriptis continerentur. Diftinguit.autem Turifconful«
tus nomina exacta ab his, quae in locum exactorum chirographo=
runi a teftatore funt fubftituta. Illa quidem deberi non potuerunt
ob clara teftamenti verba; fed nec haec, quia teftator ad tempus

teftamento Pronmum iterque Romam faciendum refpexit, bien-

nium vero poft priora chirographa exacta effluxit, antequam noua
inftrumenta in lateralia conderentur. . Plura de hac quoque {pecie

Aueranius /) dabit.

Paulls maioris momenti eft altera difputatio, quam fupra iany
adtigimus, quum, an futura quoque debita legari poffint, difquire-
remus.. Voluntatis enim eft quaeftios . virum obligatio futura, fi
relicta fit tamquom proefens, /fgm‘zu cedez? Fingamus ergo, tertium

ioni teftatori efle obftrictum, quarum al-

ebitorem duplici ol
tera pr:tefens fit, altera in diem concepta: et generalibus. verbis
De tefta-

{) Aueranius /. /. Lib. HI. ¢: 2%. §.10. ¢.20;
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teftatorem legafle, quidquid fibi ab eo debeatur: num vtrumque
nomen, an praefens dumtaxat, non futurum, legafle cenfebitur?
In qua quacftione decidenda oportet nos confugere ad principia,
quae alibi ftabiliuimus:. 1) non valere legatum nominis eiufmodi;
cuius dies tempore conditi teftamenti ne ceflerit quidem, quam.
vis poft teftamentum factum deberi coeperit; 2) valere autem le-
gatum nominis in diem debiti, quoties tamquam futurum, non
tamquam praefens, relictum fit, diefque ante teftamentum condi-
tum iam cefferit.  Vnde recte colligimus, e legato generali, quo
pracfentes obligationes a futuris haud diftinguantur, folas deberi
praefentes, nec poffe teftatorem futuras relinquere, nifi difertis
verbis. fignificet, fe vel has, quae in diem demum debeantur, . le-
gare.  Atque idem vifum eft Proculo #) in fragmento, a Zach.
Hubero #) recte, ab Aueranio o) contra peflime intellecto: i
Jeripfiflet, qui legabat: quidquid mihi Lucium Titiwm dare
facere oporiet,* Sempronio lego; nec adiecit: praefend
in diemue: non dubitarem, quantum ad verborum fignificationem
adtineret, quin ea pecunia comprehenfa non effet, cuius dies moriente
0, qui t.‘ﬁammmmﬁr{'ﬁf, nondum veniffet.  Adiiciendo autem haee

verba: ]./ruffzfn.r in diemue: aperte mihi videtur offend

eam quoque pecuniam legare voluiffe, - Quo loco fuadet Proculus te-

ftatori, nomina tam futura, quam praefentia legaturo, vt vtrins-

que generis claram mentionem faciat, ne, fola verborum fignifi
tionis ratione habita, futura nomina excludantur, ficut excludun-

tur

m) L. 46.D. de Legar. IL. de Leg. I1. in Ei, Lib. II1. Differss.
. 6. p.m 532, [4g.

n) Huberus Diff: de nominis le- O 5.2 5 Se

£4r0,_qua exponitur quaeftio fingula- 0) Aueranius / /. Lib, I ¢, 25.

7is & Proculo sraczaza in Loq6. D, §.28.— 30.
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tur futuri temporis commoda in aliis vltimarum voluntatum exems-
plis, paflim obuiis ). Hlud folum fupereft indagandum, quae-
pam nomina fub futuris intelligantur.  Intelligi autem non poffe
talia, quorum dies ante conditum teftamentum ne cefferit quidem,
fupra fatis eft demonftratum : (mamobwm ad eas dumtasat obliga-
tiones Proculi confilium pertinet, quarum dies ‘ceffit quidem facti
teftamenti tempore, fed -noadum venit. Plane vero' perinde eft,
fiue adhuc viuo teftatore, fiue Po(k mortem demum venerit; quum
neutrum nomen teftamenti conditi tempore, a quo omnia pendent,
purum ac pracfens fuerit. 'Quamquam enim de folo mortis tem-

pore, et obligz

ationibus, quarum dies ne tunc quidem venerit, lo-
quutus eft ‘lurifconfultus, vt e verbis: cuius dies, mor iente eo,
qui veflamentum fecifJet , nondum venifJet, adparet: tamen meminifle
oportet, Proculum de hac folummodo fpecie confultum, de altera
refpondere non potuiffe, ideoque, falua eius fententia, vel eius-
modi nomina, quorum dies ante mortem reapfe venerit, i poft
factum teftamentum exfliterit; ‘a legato ad praefens tempus re-
ftricto, feparari. Quae omnia probant, quam procul a vera Iuris-
confulti mente et ipfa fermonis latini ratione aliena fit interpreta-
tio Aueranii; adfirmari fomniantis, quae in loco noftro aperte
negantur.

II. Altera ambiguitatis, quae noftrum legati genus non-
numquam adficit, cauffa in adeefflonibus, quac poft teftamentum
conditum nomen legatum auxerunt), polita eft. In primis autem

D3 quae-

2) Li31. pr. D.de Vulg. espup. Jeg. L. 28. §. 1.2, L vly, §. vlr, D+
ﬁtlzﬁ L. 41.§.7. D. de Legar- 1L, de Liber. Ig,
L. 7. et L.vlr. pr. D. de Aur. ¢t arg.




quaeritur, an nominis legati

e,
forti adcefler leeatario vna cum nomine ipfo debeantur? Sunt,
orti adceflerunt; legatario vna cum nos pfo debeantur? Sunt;,

i i aftatoris mor . 5
qui eas dumtaxat viuras, quae poft teftatoris mortem excreuerint,

legatario, - antiquiores contra heredibus hac potiffi-
mum ratione moti, quod fingulis momentis veniant. Q
vt probaret Car. Ferd, Hommelius g}, t
Papiniano #); alia tamen -omnia tm.um.xt{‘ Imo quemadmodum
adceflio quaelibet fequitur canffam principalem «), ita etiam vfurae

{ingulae, quae nomen quandocumque auxerunt, yna cum forte

s
Ipiam

fimonium ' denunciauit

legatae videntur, vt promde voiverfum id; quod in nominis obl

v

oatione eft, relictum credaturz): in quam {ententiam Voetius v)

cuoque et Aueranius a) refponderunt.
A |

1. Grauiflima vero difficultas nafcitur e diuerfitate obliga-

tionum, quae teftatori ita debent

vt, vna

ceffent. Fac igitur, teftatori deberi Stichum, aut decem: eritn

electio heredis, an legatarii, an debitoris? wel, praeftito, dum vi-
veret teftator; Sticho, poteritne legatarius petere adhuc decem,
an plane repelletur? Porro, {i duobus legatae fint res, quarum al-
erutra folum teftatori debebatur, num eius, quae non eft prae-
ftita, aeftimatio alteri legatario debebitur, ficut alter rem ipfam

confe-

7) Hommelius Rhap/. gnacftionum z) L. 34. pr. D. de Legar. I11.
q /- 4! 74
in foro quoridie obucnientinm, Vol.
I S v) Voetius Commenr. ad Libb.
III. Obf. 457+ YZRNO5H meit 2
XXX - XXXII D. de Legaz. §. 20.
7) L. 24 pr. D. de Vfu e vfufe. Tom. IL p. 334
kg.

«) Aueranius 2.7, Lib. II, ¢, 25,

») Loxz8. D. de R, §. 9.er 24,
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g

¢confequutus fuerat, an fecus? Denique correalis diverforum debi-
3

bitorum obligatio duobus legata num vtrique in {folidum lucro ce-
1

et, an alterutri? Sane, quum veteres Turifeonfulti, qui ad has

1

quaeftiones derunt, unpeauc rem magis, quam expedire

videantur: mirum haudquaquam eft, primarios iuris ciuilis inter-
pretes, Cu
mium &) in explicando eo loco non Pamm haefiffe.  Difficultates
ntia doctiffimi Aueranii,

iacium ), Barth. "heuum , Voetium a) et Auera-

iplas proli
qui tamen, dum aliis obferuatos effugere ftuduit, vereor, ne

ius recenfere prohibet dil

ipfe in nouo: :opulos ?mnc—wm'it Vi autem ordine proced;\tur,
fingula Turifconfultorum fragmenta ad fingulas fpecies reuocabi-
mus. - Btenim aut alfernatiua, aut correalis obligatio legata eft.
Alternatiua obligatio relinqui poteft vel vni homini, vel diuerfis le-

gatariis. * I/ni confertur obligationis difiunctim promiffae legatum

vel fic, vt alterutra ves in obligatione comprehenfa ei debeatur, vel

fic, vt wnum e duobus nominibus alternatiuis, idemque a teftatore
defs
obligationi obnoxia, legato ineft, fitit Vlpianus ¢) his verbis:
fquu ita flipulatus, Stichum aut decem, viruwm ego velim,

m, fit pra

indum.  Priorem fpeciem, in qua alterutra res,

legauerit, quod ¢i debebatur: tenebitur heres eius, vt praeffet legatario
actionem, electionem habituro, virum Stichum, an decem perfequi malit.
Pofterioris legati duo occurrunt exempla, quorum voum idem Iu-

ris-

) Cuiacius Comment. ad L. 75- ) Voetivs L 7 §. 24, Tom. IT,
§. 4. D. de Leg. L. O‘,)p poftum. Tom. p-33
I P. 1

b I Interprezario- b) Aueranivs L[ Lib. V. ¢. 15,
i iuris 650..§. 44. et 76 =79+ §: 3. S99¢t . 21, §, 4 = 20..

in Heineccii* Tuvifpr.” Rom. ¢ Arz.

Tom. IL p- 279 ¢ 290- ¢) L.75.'5.3. D, de Ly I

|
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rifconfultus proxima §., alterum Marcellus &) exhibet.

Ita qui-
dem ille: proinde fi Stichum legauerit, quum ille € Stichum aut decem
deberet, incerti actio legatario aduer[us heredem competit, vt [eripfit
Tulianus Libro trigefimo tertio Digeftorum: per quam actionem com-

pellat heredem experiri; et fi Stichum oo

[equutus fue aeflabit ei
fi decem , nihil coiz./}quefuz". Secunduin guod erit in arbitrio de

Fy
foris,
an fit legatayius is, cui Stichus legatus eff, Marcellus vero: f-T-

tius mihi Stichum aut decem debeat, et ligauero tibi Stichum, quem

mihi debet: placet exflingui legatum, decem [olutis.  Quae quidem
duae fpecies, ceu infra adparebit, hoc modo differunt, vt Vipia-
nus de obligatione, tempore mortis teftatoris adhuc integra, Mars
cellus de folutione, viuo teftatore facta, adcipiendus fit. Diuerfis
legatariis legata obligatio difiunctum debita proponitur tum a Iu-
liano e), tum.a Marcello £) ipfo. A Tuliano: quodfi quis, Stichum
aut Pamphilum flipulatus, Sempronio Stichum leg 2'/; HMaeuio Pams
philum : oneraius heres intelligitur, vt necefle habeat, alteri actionem
Suam, alteri aeffimationem Stichi aut Pamphili dare; a Marcello: f

diverfis, alii decemy alii Stichus legatus fuerit {vtpote quae duo tefta-

tori difiunctim promiﬂh fuerant):

ex euentu Jolutionis legatum valet.
En! ingentem pugnam, fi diverfum eiufdem legati exitum {pectes!
Ergo ex Juliani fententia vtrique legatario confuletur, dum alter
rem vere praeftitam , alter aeftimationem rei non praeftitae petere
poterit; Marcello contra auctore, debitor arbitrio fuo poterit effi-
cere, vtlegatum aut fubfiftat, aut intereat. Pulcra, fi Diis pla

cet, de eadem {pecie iudicia! Nec haec eft e difficultatibus, quae

illa loca premunt, maxima; funt plures, et, quod ingenue fateon,

multo

4) L. 50. §:1. D. de Leg. 11, ) 4. L. 50, §. 1,
¢) L.76,D. de Leg. L.
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multo graviores nodi, de’quibus ftatim dicetur, poftquam duo,
quae et ipfa hac veluti tabula exhiberi oportet, correalis obligationis,
cum ‘pluribus legatariis communicatae, exempla adiecero; altes
rum g): qui Caium et Lutium eiufdem pecuniae reos habebat, fi itn le-
goauerit: quod miki Caius debet, id heres meus Sempro-
nio damnas efto dare; quod mihi Lucius debet, id he.
res meus Macuio damnas gfto dare; eam conditionem here-
dis fui conffituit, vt is nece(Je habeat alteri actiones JSuas, alteri liti
agftimationem proeftare. St tamen viuus teftator Caio adceptum fecit,
neceffl eft, vt Sempronii et Macuii legotum inutile fit; alterum b): qui
duos reos eiufdem pecuniae habet, Titium atque Maeuium, ita legauit:
quod miki Titius debet, Maenio heres meus dato, quod
Maeuio debet, Seio dato; his verbis onerat heredem. Nam
quum actiones fuas heres Maeuio praeftiterit aduerfus Titium, videtuy
Maeuius facto eius liberatus effe: et idirco Stio heres tenebitur. Tam
in explanandis conciliandifque his locis interpretes triplici potiffi-
mum via incedere animaduertimus ; fiquidem alii, quibus praeiuit
Accurfius, vem omnem ab eligendi facultate, aut debitori, aut
creditori feruata, repetunt; ‘alii, Cuiacium fequuti, Marcellum,
tamquam perpetuum Tuliani aduerfarium et hic a Tuliano diffenfifle,
vero autem propiorem efle Marcelli fententiam ftatuunt; alii ‘de-
nique, et inter hos potiffimum Aueranius, ex antiqua legatorum
per damnationem relictorum indole decreta Turifeonfultorum illu«
ftrant. Itaque; quibus Accurfii interpretatio placet, putant inL. 76,
electionem fuifle creditoris; inL. 50. autem debitoris: illinfque
legati vim latius patuiffe, quam huivs. ~ Nolo autem expilare

{crinia

g) L.82.§.5.D. de Leg- L. b) L.13. pr. D, de Legar, Il
E
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ferinia Aueranit, qui inuictis argumentis'docunit, nec viguam ere-
ditori optandi arbitrium tribui, fed ficut femper, ita etin his frag-
mentis, debitori, nec, fi conceflum fuiflet creditori, exitum. legati
diverfum ab eo pendere potuiffe.  Cuiacii fesitentia- tantum abeft,
¥t rixam tollat, vt Tulianum potius reprehendat, quinon admiferit
vero nefcio an felicior fuerit Aueranius i componenda Turifcon-
fultorum pugna, quod damnationis, per quam olim huiufmodi le-
gata omnia relinquenda eflent, principia locis noftris adcommo-
daret. Quamquam enim aetate Iuliani et Marcelli viguit diferi-
men legatorum notiffimum, quod Iuftinianus k) poftea aboleuit, ac
legati per damnationem duobus difiunctim relicti ca vis fuit, vt
vtrique deberetur folidum, alteri quidem res, alteri acftimatio 1)
ris antiqui difeiplina’ad eafdem res, dunbus in

{olidum legatas; mon ad diuer/os, vt in nofbris exemplis, per-

tamen ipfa haec i

tinuit; ‘qaod manifeftis verbis Vipianus tradit:« ff per damnatio-
‘mem eadem res dubbus legata fit, fiquidem coniunctim, fingulis par-
tes debentur — fi difiunctim, fingulis in folidum debetur. Veut ergo
non negauerim; tempore, quo Iulianus et Marcellus feripferunt,
somina aliter, quam per damnationem, relinqui non potuiffe:
tamen damnationis natara, ' quatenus eamdem rem  duobus
in folidum legatam adficit, non potelt normae inftar effe in
diiudicandis legatis obligationum 'dinerfarum, - difiunctim pro-
jiffarum ;. quales in noftris - fpeciebus. occurrunt.  Quare fu-
perfedere potuiflet Aueranius exquifita’ doctrinae atque eloquen-

tiae

i) d. L.75. §.vlr. D. de Legar. I, 1) Caivs Lib 1T Inftirr. tiv. 5. §,
5. Paulus Lib, II1. Senzenzr
k) §.2.7, de Legas. L. vn, §°I1. riz. 6..§. 3. Vipianus Fragmm. zis.

€. de Cadug. roll. XXIII, §. .13,




tiae copia, qua vlus eft, vt compofitores Pandectarum a fulpicione
ionorantiae aut incuriae vindicaret; quod reliquias veteris legato-
g 1

rum difcriminis, ab Imperatore fublati, nec hic expunxerint: fi-
quidem ipfe in promtu habuit aliam rationem, iuris tam antiqui,

quam noui formae multo adcommodatiorent, quae a voluntate te-

ftatoris manifefte declarata proficifcitur. Vit enim tandem profi-
teamur, quid nobis de placitis Tarifconfultorum Romanorum vel
explicandis, vel conciliandis videatur: plane diuerfas fpecies a Tu-

liano et Marcello proponi arbitramur. Tulianus loquitur de obli-

gationibus , mortuo teftatore adhuc integris, quarum, quum alter-
natiue debérentur) ea vis fuit, vt alteri legatario actio ad confe-
quendam rem alterutram; quam debitor foluturus effet, alteri
aeftimatio. rei non folutae ab herede: praeftanda effet:  eadem ex
caufla, ob quam rei alienae, quam teftator fciens legauit ({ciues
rat autem et hic, non vtramque fimul, fed alterutram folummo-
do rem praeftitum iri), pretium legatario debetur, quoties ipfa
res comparari non poteft.  Marcellus autem, quum duplicem
quaeftionem itractaret, in vtraque ante oculos habuit teftatorem
viuentem, quod e tota loquendi formula, in'ipfam loquentis per-
fonam iconcepta, colligere nobis videmur, - Ait enim: fi Zitius
mihi Stichum aut decem debeat, et legauero tibi Stickum, gquem
mihi debet, quae verbanon poffunt aliter, quam de fuperftite te-:
{tatore intelligi. - Ttaque, vtfupra monuimus, diftinxit duas lega-
torum fpecies: alteram, quae vaum adgnofcat legatarium, cui res
certae duabus, difiunetim in ftipulationem deductis, fimpliciter
relicta fit; alteram, in qua duo concurrant legatarii, ad diverfas
res vocati. Iam prius legati genus exftingui docuit per {olutionem
rei contrariae, vio teftatore factam, quia folutione vnius rei tota

¢ £z perit
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perit obligatio m), ‘et, vt ait Vipianusa)’ exflinguitur ipfa con
Shantia debiti. ~ Si'vero poft mortem dilata-fuerit folutio (quam fpe:
ciem ex ipfo Tuliani o) refponfo fupplere poffumas), incerti actione
legatarius heredem compellet expériri, herefque , fi fem nomina-
tim legatam confequutus fuerit, praeftabit ei; {i contrariam, ni
bil praeftabit. Eatenus ergo in arbitrio erit debitoris, an fit le-
gatarius is, cui Stichus legatus eft. Alterum legati exemplum duos
exhibet legatarios, quorum quifque ad diverfam fpeciem in obli-
gationem deductam eft vocatus. Quibus, fi viuo teftatori non fuerit
folutum, ab herede praeftanda eft et actio et aeftimatio, locumque
habebit id ipfum, quod Iulianus tradiderat; fi {folutum fuerit, neu-
trum; rurfus, quia folutione vnius, vt modo monuimus, totum
ereditum perimitur.  Recte igitur Marcellus ex euentu folutionis
legatum velere ftatuit, quibus verbis ad tempus potiffimum folutio-
nis factae refpexit.  Ab ho¢ enim pendet, vtrum vterque legata-
rius fit, folutione poft mortem dilata, an neuter, obligatione iam
viuo teftatori praeftita. - Quae interpretatio mirifice adiuuatur iis
lurifconfultorum locis, in quibus de correali obligatione, cum
duobus legatariis communicata, quaeritur.  Quemadmodum enim,
qui Caium et Lucium eiufdem pecuniae reos habebat, fiita legaue-
tit: quod miki Caius debet, id heres meus Sempronio damnas eflo dare
quod mihi Lucius debet, id heres meus Maeuio damnas effo dare, eam
conditionem heredis fui conftituit, vt /is"necefle habeat, alteri
actiones fuas, alteri litis aeftimationem praeftare, quia ius exi-
gendi obligationem correalem tempore moztis adhuc faluum eft; fi
vera viuus alterutri reorum adceptum tulerit, vtrumque - legata-

; : riuny

m) L. 27. §. 6. D. de Pac. o) d L 75. § #s D. d
) L.31.§.13. D. de Leg. III. Leg. 1.
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privafle creditur p): ita et in noftra fpe-
ta habet vim perimendi fegatum, dilas
redis conditionem conflituit, quan

sium lucro antea relicto
gie folutio viuo teftatori fac
ta vero poft obitum eamdem he:
integra mortis tempore obligation

Quod autem de duobus reis einfdem pec
idem etiam ad fideiuflores tranfferri pofle;

eiufdem debiti nomine et

is cotrealis exigendae facultas,,
uniae Turifconfulti difertis

verbis praeceperunt,

Voetius recte obferuauit, vt, fi quis,
deiufforem  obligatos < habens, Lalteri id,

quod fideiuffor debet, legauerits
deiuffore debitum exegerit, heres.
1 litis aeftimationem praeftare

reum principalem et fi
quod reus principalis, alteri id,
nec ipfe a reo principali aut a fi
vni legatario actionem cedere, alter
teneatur.

Ex his, quae diximus, abunde patet, auctores artis noftrae in di=
indicandis quaeftionibus, a diuerfitate obligationum, eidem teftatori
debitarum, profectis egregie fibi conftare, et omnia ad euentum
folutionis referre.  Quae fi-facta fuerit viuo teftatori, legatum
vifa eft euertere, fiue vnus, fiue plures fint legatarii, fiue vna res
fimpliciter , fiue alterutra yni relicta fit, fiue plures legatarii ad
diverfas res difiunctim fint vocati.  Nondum vero facta folutione;
dinerfa eft legati vis pro diuerfo legatariorum aut rerum legatarum
numero. Si enim vni legata eft ¢ duabus rebus, teftatori difiun~
etim promiffis, alterutra: in debitoris arbitrio eft, quid legatarius
endi poteftatent fibi ftipulatus fit:

confequatur , nifi creditor elig
Sin autem vili legatario legata eft

quo facto legatarii eft electio.
fingulae in obligationem difiunctim

debitor poteft arbitrio fuo efficere,
E 3 vt

res definita ex earum, quac
deductae fuerant, numero:

?) 4 L.g2. § 5 D.deLeg I of. L. 13, pr, de Leg. L
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vt legatum aut valeat| pracltita ipfa re legata, aut pereat, cons
traria vefoluta.»Deniquefi phires legatarii ad diverfas res in oblis
gatione alternatiua comprehenfas vocati funt, is;: cuius res 1 /des
bitore vere praeftita eft;-hanc ipfim, alter alterius rei non prae:
ftitae’ aeftimationem ab herede confequitur: quod etiam inicorreali
obligatione cum pluribus legatariis communicata obtinet.

I,  Poteft vitimo loco vninerfitas nominum, eidem legatas
rio fimul relictorum, non lenem éxcitare dubitationem.. In pri=

7

mis difficilis eft Kolendarii legati interpretatio, fi teftator fion ine

tegrum Kalendarium, fed numerum certium nominum, ex eodeni a

e 5 r 3 :
legatario eligendorum, legauit. Quo facto, magis ex iis, quae mor-
tis tempore, quam quae tempore conditi teftamenti Kalendario
continebantur, legatario electionem permiflam videri, cum Voe-

tio cenfemus. . Praeterquam enim, quod
q i > g

i

neraliter in_eptio-
nis legato placuif, ex omnibus rebus, quae mortis tempore tefta-
toris fint, optionem fieri pofle »): ea maxime cft Kalendarii,  tam-
quam vniuerfitatis nominum, indoles, vt legatum eius etiam no-
mina poftea adfcripta comprehendat ). Quae fententia defendi
poteft, quatenus fraus legatarii abeft. De hac autem intelligen-
dus eft Scacuola 2), quum filium, cui pater nomina viginti, ex
Kalendario eligenda , per praeceptionem reliquerat, ab iis, quae
teftamenti facti tempore nondum ‘adferipta fuerant, excludit: fi
quidem filius, cui pater viuus omnium rerum fuarum adminiftra-
tionem permiferat, poft tefftamentum factum ante mortem patris;

annos

q) Voetius L 1L §. 25, Tom. II. s) L.88. pr. D. de Legar, I1. L,
2-m. 337, 64. de Legar, 111,

) L4, L. 5. L.vie. D. de Optio-
a8 vel elecr. leg., #) L. 34. §. 1. D. de Legor. IIL.
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ahnos decemn, quibus procumbat patri, contra: veterem confuetudi-
nem patris, quaKalcndarium excercebatur, nouos debitores amplarum
Pecuninrum fecerat, et in priorcs, quos pater exignarum fortunarum

habebat, maius creditum contulerat, ad hoe, vt viginti nominibus
prope omnis fubftantia Kalendarit effet. - Quem. in modum Turis-
confultos femper rci‘pondiﬂb, quotie:

dolo legatarii aucto , confulerentur,

s de numero revum legataruny,

plura iuris noftri loca »)

euincunt.

o ne Kalendario quidem continentur, quac

Quemadmodum ve
. ita multo minus peti pof-

oftea in alias rationes tranflcripta fant )
P )

funt e legato praediorunt cuny rreliquis actorum ot colonorunt relicto

ea, quae actores vel coloni ex alia caufla debent, quam ex reditu
pracdiorum; aut ea; quae, debita quidem praediorum nomine, poft-
modunt vero a teftatore exactaet in Kalendarium relata fuerunt ).
Necefle enin eft, vt, quae de reditu praediorum reliqua adparue-

manferint, fiquidem diffolutione ac permutas

runt, in eadem caufia
tione tali voluntas quogue videtur mutata. z)-

Reftat denique quaeftio, quam To. Goeddaeus @) in primis
1 i 1

diligenter expofuit: nun nominibus vniuer & legatis ea quogut debita,
quae actionibus ex delictory vt furto, damno iniuria datoy iniuriis efc.
neantur 2 Quumque extra dubitationem po-

natis, peti poffunt, contin
fitum fit, etiam huius generis obligationes. mominum adpellatione
figni-
w) L.32. §. 3. D. de Legar. IT. ) L. 91. pr. D. de Legaz. 1IL
L.13. §.12.D. de Inftr. vel infiyuom-
Lg. L. 39 §. vls. D. de Auro; 478,
leg. @) Goeddacus Comm. ad L, 6.prs
%) d. L. 88. pr. D. de Leg. JI.  D.de 7. 8. §. 19. 20.

2) L.6. §. 1.D. de Auro,arg.leg.
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fignificari 4): fane et delicta privata (nam in publica non cadit
priuati hominis arbitrium) nomine tef’(atorifs vindicari poterunt
a legatario, dummodo actio morte eiufdem non exfpiraverit, fed
vel ob iudicium a defuncto adceptum,  vel tamquam rei -perfe-
quendae gratia comparata, ad heredes tranfierit; quod Goeddaeus
;probabilibus argumentis demonftrauit.

§. 5.

Quis momen legare, afque cui, ef a guo velingui pof,
difquiritur.

Diu immorati quaeftionibus, quibus, quid noftro legatorum
genere comprehendatur, defininimus, dam de perfonis fingulis, in
hac fpecie obuiis, dicemus.  Octurrunt autem  quatuor po-
tifimum: teftator, tamquam creditor, debitor ciufdem, is, a
quo legatum eft; et legatarius. In teftatore, fi a nominis ipfius,
~quam fupra deferipfimus, indole difcefferis, nulla exigitur facultas,
quam teftamenti factio, qua ad quaelibet legata condenda opus
éﬁ 2): nec in debitore fingulare quid obferuatur, praeter id, quod
in omni ceffione obtinet, vt etiam infcio eo vel inuijto nomen in
alium creditorem tranfferri poffit 4).  Recte enim argumenta a
vendito nomine ad legatum- duci, cum res ipfa, tum in primis cef-
fio nominis, quae ex omni legato fequitur, docer, Is, a quo no-
men relinquitur, etfi plerumque heres eft, tamen et ipfe debitor
nonnumquam effe poteft, dummodo pars debiti ipfi a teftatore fit

remifla,

#) L.12. pr.D.'de V. S. b) L. 3. C. de Heredir vel s
$) L. 2, L. x14. pre §. 1. D de  wvend.
Legat. 1.
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vemifla, vt reﬁiqﬁam tertio reitituat. Certe talem fpeciem ex-
hibere videtur Vipianus c): /i pecunia fuit depofita apud aliguen, eius-
que fidei commiffum; vt eam pecuniam proefies: fideicommiffum ex

tripto D. Pii debebitur ; qr.xqﬁ videatur heres rogatus remittere id de-
bitori.  Nam £ conueniatur debitor ab fherede, doliexceptione vti pot-
eft; quae res vtile fideicommil] wm facit. Quod quum ita [b habet, ab

omni'debitore fideicommiffism relingui potefi. Quod autem de Adeicom=

miffis Vipianus adfirmauit, iure nouo etiam' de legatis valet, fi-
quidem' vel eatenus exacquata eft fideicommifforum et legatorum
naturay vt abiifdem recte legetur, a quibus olim non poflent, nift
fideicommifia relinqui ). Nomine igitur fic legato, vt debitor,
pro parte liberatus, id, quod ﬁxpereﬁ,‘nlteri legatario exfoluere
iubeatur, ipfe quidem debitor contra heredem, nomen exigentem,
exceptione doli tutus erit; fed a legatario actione ex teftamento
conuenietur, qua peti poflunt omnes; quos defunctus legato vel
fideicommiffo aliquo onerare voluite). Quod tamen vltimae vo-
luntatis genus propius ad liberationis, quam ad nominis legatum
adcedere exiftimo. Legatarium denique oportet eligi talem, qui
nomen legatum {ibi habere poffit: fiquidem, quae de re, extra
commercium legatarii pOﬁta, a veteribus: generatim tradita fant,
eo magis hic quoque locum inueniunt, vbi debitoris intereft, non
cuiflibet creditoris libidini exponi. Quamquam autem inter iu-
vis ciuilis interpretes nondum conuenit, quatenus. rei eiufmodi,
cuius commercio legatarius deftituatur, legatum fit inutile, ve.

riffima

¢) L. 77. D. de Legas. L. e) §& 5.1 de Oblig. quae quafi ex
d) L.2. fin. C. Commun. de leg- contr. L. 1. C.Comm de leg. ¢f. Voe-
et fid. iunct. pr. I de Singul..veb. per  tins Comm. ad D, [ 1. §.38. Tom. II.
ff{luic. relicz. 2 f" 342

F
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Marc. Lyclamae 5), Hect. Berenger Bar. a Beaufin i), Tof. Lud.

riffima tamen videtur fententia Franc. Hotomanni /), Duareni g),

‘Ern, Pittmanni k), Viri Summe Reuerendi, nec non Chrift. Ern.
FranckiiZ) et To. Ern. Iuft.
aeftimationem certe legatario deberi ftatuunt.

illeri ), VV. CC.; qui loco rei
Itaque quum no-
mina cedi nequeant in eos, per quos debitoris conditio fieri poffit
deterior; legati autem nominis coniecturae e venditione actionum
commode capiantur : fequitur, nec potentiori legari potle nomen
debitoris tenuioris #), nec tutori vel curatori obligationem pupilli
vel minoris o), fed, fi relicta fuerint nomina huiufmodi, folam
Idem etiam
dixerim de nominis, a teftatore Iudaeo, Chriftiani creditore, Chri-
fHano relicti efficacia in iis Imperii Romano - Germanici terris, vbi
fus Imperii commune ¢) obferuatur, quod tamen in Saxonia Ele-
ctorali ceflare conitat #). Ceterum et in rempublicam poffe hunce

eorum aeftimationem legatariis effe praeftandam p).

libera-

f) Hotomanmus Lib. XII. Obff
624,

g) Duarenus ad L. 40.D. de Leg.
X Opp. Tom. 1 p. 1193.

b) Lyclama Lib. VII Membranm.
£, 3%,

i) Berenger Difp. ad L. 46. de
Leg. 1. adi. Branchz Obff: ad Ius
Rom. Dec. I pag. 195../4q.

k) Pittmannus Lib. 1. Aduerfa-
riorum furis vnin. ¢ 3.

1) Franckii Ex. de legaro rei coms
miercio exemrae, Pracl Car, Henr,

Geillero habita Viteb. 1788.

m) Miullerus  Obf Pracsic. ad
Leyferi Medirationnm ad Digefta opus,
Tom, L. Fafeic. L obf. 593.

n) a. L.1. ez 2, C. Ne liceas po-
rensioribus.

o) a. Noun. LXXIL c. 5.

p) 4L 40. L. 114.6.5.D. &
Leg. L

&

q) Recefll Imp. 0. 1551. §. 79.
Reform. Polit. Imp. a, 1577, tiz.20

r) Mand. EL Sax. a. 1715. iu
Cod, Aug. T.1.p. 1189
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fiberalitatis modam exerceri s), et pluribusidem nomen fimul les
gari z), ex ipfis veterum Iurifconfultorum monimentis patet.

§i.6-

Quomodo nomen legari poffit, exponitur.

Quatuor olim fuiffe legatorum genera, vel inter tirones con-

{frat. Quae quamquam penitus abrogauit Iuftinianus ), tamen,
quum plurima Digeftorum loca indelucem capiant, operae pretium
eft, difquivere, quis legandi modus ad nomina pertinuerit, quam-
diu diferimen, quod diximus, obtineret. Sunt, qui, Pauli?) au-
ctoritate nixi, nomina finendi modo antiquitus relicta efle, ftatu-
ant: quod Hotomannoc) in primis et Em. Merillio 4) placuit.
Quum vero ad eam legatorum formulam opus effet rebus vel tefta-
toris, vel heredis propriis, quae poffent permiffu heredis a legata-
rio fumi et e medio tolli; neque hoc cadat in nomina, ab herede
demum per ceflionem praeftanda, femperque, donec foluta fuerint,
aliena: Pauli locus non Cuiacio folum, fed etiam Schultingio fu~
fpectus vifus eft et ab Aniano interpolatus. Quam coniecturam
etfi improbate nolo: non defunt tamen rationes, quibus, falua le-
&ione recepta, Paulus cum ceteris artis noftrae auctoribus. poffit
conciliari. Quemadmodum enim per praeceptionem nomina legari
potuifle, Scacuelas) exemplo docuit: ita, quum pracceptio multo

F 2 magis
s) L. 88.6.8.D. de Legar. IL ¢) Hottomannus Comp, ad§.21,
2) L. 13.§. 1. D, de Legaz. 11 L de Legar. p. m. 229,
@) L.wn. §. 11. C, de Caduc. toll. d) Merillius Comm, ad 4. §. 21,

&) Panlus Zzb. TIL. Semrentt. ve- p.m. 227.
eepts, zir. 6. §. 11, ¢) L 34.§. 1, D, de Legas. 111,
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magis imitetur vindicationis legatum, quam finendi modus, eoque
manifeftius excludat vés alieni arbitrii, qualia femper fant nomina
debitorum, Turifconfulti, quotiesalio, quam damnationis modo,
nomina relinqui refponderunt, refpexifle videntur ad Senatufconful-
tum Neronianum, quo cautum eft, vt, quod minus pa&tis verbis
legatum effet, perinde haberetur, ac fi optimo iurel

tum effet £).
Addit autem Vlpianus, optimum ius /'fga{z' per damnetionem effe.  Ac
profedto non folum nominum natura ipfa, fed etiam vfus formula:
rum follemnium: damnas effo dore, heres meus dato, in noftri le-
gati exemplis frequens, et ratio, qua Pomponiusg) ex eiufdem no-
minis legato, duobus feparatim reliGto, vni aftionem, alteri aefti-
mationem deberi decidit, palam probant, veteres non de alio,
quam de damnationis modo in hoc genere fenfiffe: cui fententiae
Aueranius 4) quoque et Greg. Maian(ius i) adftipulari non dubitaue-
runt. ' Quae quidem Turifeonfultorum difeiplina antiqua quantam
vim habuerit adhuc in recentiffimae iurifprudentiae praeceptis in-
formandis, exemplo iuris adcrefcendi, quatenus ad noftrum legatum
pertinet, mox docebimus.  Quam autem communem effe conftat
omnium legatorum naturam, vt tam legatis, quam fideicommiffis
ab ipfo legatario reli&tis minui poffint, dummodo ne magis onere-
tur is, cuius fidei delibatio legati committitur, quam honoratus
fuitk): eam noftro quoque legatorum generi poffe adcommodari,

extra

/) Vipianus Fragmm. zit. 24. i) Maianfius Difp, de inre ad-
§ 11, reftendi §. 15. in Ei. Difputz. Iur.
g) L.13.§.1. D. de Legas. IL. Tom. IL p. 68.

b) Aueranius /. 1. Lib. V. ¢. 21I. k) Pr. L de Siug. reb. per fideic.
§ 6. zelice, qunct. §. 3. L de Legar,
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extra dubitationis aleam pofitum eft; ficut et conditionis, legato
F i bl

nominis ad{criptae , exempla in ipfis Digeftis exftant),

Sisizg
Jo i, o min In ot 1 p; 7 d fendi locuy
Quando dies legati nominis cedat, et quatenus tus adcrejeenal locuim
fhabeat, offenditur.

Diem legatorum , pure vel in diem certum relictorum, iure
antiquo ceffiffe a tempore mortis teftatoris, Vlpianus a) clariffime
docuit, idemque regula Catoniana confirmat. Mutauit hoc lex
Tulia et Papia Poppaea, fanxitque diem eiufmodi legatorum demum
ab apertis teftamenti tabulis cedere: quam viciflitadinem Heinec-
cius 4) adcuratiflime expofuit, Antiquo autem iure a Tuftiniano ¢}
in vfum reuocato, factum eft, vt in -ipfis Jurifconfultorum frag-
mentis d), a Triboniano ad nouiffimae legiflationis principia ad-
temperatis, regula, quam ante legem caducariam obtinuiffe mo-
nuimus, regnare videatur. A qua tantum abeft, vt in noftro
legato diiudicando recedi poflit, vt eius vfum expreffo Digefto-
rum ¢) teftimonio declarari intelligamus. Quod eo pertinet, vt dies
legati vel tunc a mortis tempore cedat, {i ipfum nomen fub condi-
tione debeatur £).. .Si vero legatum a conditione pendet, non
poteft prius ad legatarii heredes tranfmitti, quam poft euentum

P3 condi-

1) L 50. §. 2. D, de Legar. IL ¢) Loon. §. 5. C.de Caduc. voll.
L. 21.§. 2. D, de Libera %
§ de Liberaz. leg d) L. 5. pr.es §. 1. D. Quando

a) Vipianus Frogmi, 2it. 24 Jies leg. ced.
§. 3T
b) Heineccius Lib. 111. Comment. e).L.30-§,2 D de Legat‘ ik
ad Jegem. Iyl e Pap. Popp- ¢ 2. §. = f) 'Li19. §:3. ez 4. D. Quando

Btedi dies leg. ced,
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oonditionis. Quare, antequam dies ceffit, Iocus eft et in noflra
genere adcrefeendi iuri, .nifi id per-manifeftam teftatoris volunta-

ludatur. Quoed quidem factum effe credit

tem exi

1T, quoties te-
ftator duobus idem nomen feparatim, non coniunctim, legauit.
Tunc enim Pon

ponius g) difertis verbis tradit onerari heredem due-
bus [atiffacere, vni actione cedendo, alteri pecuniam foluendo.  Cauf-
{am eius iuris fingularis cum Aueranio 4) et Maianfio 7) in antiqua
fegati per damnationem relicti indole deprehendere nobis videmur,
cuius, quamquam; vt faepius dictum eft, a Tuftiniano abrogati,

veftigia tamen Tribonianus eiufque focii non fatis diligenter e Di-
! e e,

geftorum fragmentis expunxerunt. Ea enim fuit dampationis vis,
vt, eadem re duobus 1e%amrus in folidum feparatim legata, non
partes concurfu fierent, ficut in vindicationis legato, fed fingulis
egatariis folidum deberetur, ideoque vni res ipfa, alteri eiufdem
g 1 )

rei aeftimatio praeftanda effet £): quam iuris antiqui difeiplinam
Ant. Feber 4), Gorn. van Bynkershoek m); Schultingius ) et To.

Aug. Bachius o) adcuratiffime inueftigauerunt, Poteft vero Tri-

bonianus quodammodo excufari, quod nominis, in quo omnia red-
eant ad quantitatem, duplicem quafi aeftimationem deberi e ver-

bis teftatoris, qui duobus in folidum profpexerat,, collegit: quum

et quantitatis legatum facilius poffe multiplicari, iam veteres re-

fpon-
g) L. 13.§. 1. D. de Legaz, I1. 1) Faber de Erroribys Pragmati-

; zorum Dec. L, Ery, 2.,
#) Aueranius . /., 3 : 3 :
) m) vanBynkershoek Lib. IT. Qhff-
i) Manianfius /. /. iur. Rom. c. 3.

k) Cuius Lib. IL Inftizs. zir. § ) Schultingius ad Pipiani J. .
a IL Inftirs. zir. §. Y iaie S :
§. 5. Paulus Lib. III. Senzentt. re- Turifpr. Aureinft. p. 652. fyq.
cepie.zir, 6. §. 3.4, Vipianus Fragmin, o) Bachius Difl. de jure adcreftens
?ir, 24: . 13, di §. 8.9. Opufic. p. 340. f43.
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fponderint p), et iple adeo Tuftinianus g) propter apertifiima te-
flamenti verba eamdem interpretationem admiferit. Quae quum
ita fint, a legatariis, ad idem nomen concurrentibus, tantum ea-
tenus’ fus aderefcendi exercebitur, quatenus ommnes coniunctim,

non feparatim, ad einfdem nominis communionem funt vocati.

§. 8.
Eegato nomine, quid heredem oportet pracflare legatario,
demon firatur.

Singularis' legati noftri vis pofita eft in actionibus, quibus
peti poteft. Neque enim omnia quatuor actionum: genera, quae
ex-iuris recentiffimi difciplina legatariis competunt, huic quoque
generi refpondent: vt taceam, actionem ipfam, legatam videri no-~
mine legato, duplicemque ideo experiundi facultatem hic elle
confiderandam., alteram, qua heres, alterany, qua debitor poflit
conueniri, | Ac primum quidem rei vindicatio, ficut Voetius )
recte animaduertit, nominis legati caufla inffitui non poteft, quum
vindicari nequeant, quae in credito funt b)-: quamuis legata fuerit
res lit

riofa, aut actio in rem prodita: quia magis euentus litis,
quam res ipfa fpectatur ¢). Ceterae autem actiones, puta, perfo-
nalis ex teftamento, hypothecaria, et familiae ercifcundae iudi-

cium,

?) L. 34.
¢f. Th. Papil
di, Thef. Ozron.
Fr s del Manzano Prat!

ad Libb. D. de Legar

q) d L v § 11. C & Caduc

a) Voetius Z7. §. 39. Tom. 1I. jiS

2. M. 342+

edbici2. §. 0) Li27.6. 2, L. 34.pr. D de

%5, /49, Thef, Meerm, T. VIL p.300. Auro, arg. leg.
J9q- r %) Nw‘_CXII. B T3




48
cium, etiam ad nomen legatum pertinent. De perfonali, quae
ex teftamento inflituitur, res certa eft, quum latiffime pateat,
. - 2 P :
omnibufque omnino legatariis conceffa fit d). Atque hanc opot-
tet intelligi in fingulis iuris noftri locis, vbi legatarits cum herede

info, obligationis legatae nomine, agere dicitur ¢). Hypotheca-
P E) O f=} = / J ‘I

e

riae actionis vius ob generalem Tuftiniani fanctionem £) nec in no-
ftra fpecie ceffare videtur; ficut et ad familiam ercifcundam agere
potcﬂt coheres, cul nemen per praeceptionem relictum eft g), At
vero praeter ifta remedia, ad actiones contra debitorem legatario,

i heres conueniatur, pracftandas co

tate cum debitore ipfo, etiam citra ceffionem , vtiliter experiundi:
quae duo juris auxilia eo adcuratius funt diftinguenda, quo plu-
ves interpretum errores ex hoc veluti fonte promanaffe obferuas

vimus.

Legatariui, fi ex nomine legato cum herede agat, id con

fequi, vt actiones contra debitorem ipfi praeltentur, explorati

juris eft.  Ita enim, vt reliqua teftimonia praetermittamus, Vipia-

iendum'eff:
ey,

=iy B
oa e,

nus 5): fi nomen legetur benigne id, quod debetur;

vi actiones adver [us debitorem cedantur ; et Tuftinianus ) :

cto debetur, poteft alicui legari; vt actiones Juas heres legatario praefiet.

Oualis autem fit actio, quam heres legatario praeftare compel-
b 1 l
litur, nemo fubtilius docuit Reinh. Bachouio k), qui in vniuerfo

de

d) L. 1. C. Commun. de Legaz. @) L. 42. D. Famil. ercifc. L. 17-

’ §. vit D.de L s

: b) L. 44.§. 6. D.de Legaz. I,
¢) L 75 §-3l. Dode Lgar- L Lo 536 oy T dp Legar.

50.§.2. de Leg. 11, I Bachouius Echtius T7. de aczio-

f)dL1C pibus Difpur. HIL . 3.p. 122.[4q;

&f. Voetias 4L §.38: ibid. p. 341.
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de ceflione actionum loco illuftrando ceteris artis noftrae auctori-
bus palmam praeripuit. Quum enim actio ipfa auelli nequeat a
perfona primi adquirentis: ve] ipfa ficta illa traditio, quae fit per
ceflionem actiopum , non operatur plenam tranflationem, fed po-
tius fimplex exercitium actionum, quod quafi a perfona creditoris
proficifeatur, fed ad vtilitatem eius, qui experitur, fpectet, Hine
in iure noftro eft perpetuum, Vvt ceffionarius, tamquam procurator
in rem fuam, actionem directam, non utilem, ex perfona credito-
ris inflituat, eadem vero actio etiam poft ceflionem apud credito-
rem maneat J). Quae quum ita fint, fequitur, legatarium, . cui
experiundi poteftas ab herede facta fit, directa actione debitorem
pofle conuenire m); neque id effe fingulare in legato nominis, ceu
Cafp. Schifordegherus ) putauit, fed omnibus potius actionibus
mandatis commune. . Nihilominus ceffa actione heres praeuertere
poteft legatarium,, et ipfe, nomen fic exigere, vt debitor iure libe-
retur; dummodo nec litem conteftatus fit legatarius, nec debitum
pro parte adceperit, nec debitori, ne folueret, factam ceflionem
denunciauerit o), quod aduerfus Fabrum p) Bachouius g) prae-
clare monuit, quidquid pro tuenda Tabri fententia Schifordeghe-
rus #) diverit. MNoflris tamen moribus hane iuris Romani fubtili-
tatem plane repudiari, nec poft aliepatam actionem venditori

quid-

1) E. vlz.C. Quando fifc. vel pite 0) L.3. C. de Nouat, et deleg.

¢fv L. 9. C. de Procuraz. g TT
. p) Faber Lib. XII. Coniecrurar.
m) L. 18. C. de Legar. iur. cin. . G.

) Schifordegherus Lib. ITL Dis- q) Bachouius L L p. 126.
putationum Jorenfium ad. Aut. Va-
bram ¢r. 23, qu. 14, p- 314 ) Schifordegherus 7, L
IR 4.7 S Kk

G
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quidquam poteftatis in debitorem fupereffe, iam aliis) obferua-
verunt. Quando vero obligatio debitoris tam incerta eft, vt de
ipfo legati iure dubitetur; etfi cum herede agi poteft, tamen actio
legatario non recte ceditur, fed heres, vt ipfe ex.fua perfona fo-

xilium

A % T faaes
lufque cum debitore experiatur, compellitur.  Quod au
a {ine plus petitionis

apte vocauit Iulianus z) incerti actionem, q
inuidia non poteft agi a legatario, ad definitam rem vocato, con-
tra debitorem difiunctim et indefinite obligatum: fed omnis {pes

: : arell 3 rentu leoati i
in heredis actione pofita eft, a cuius euentu legati ipfius fortuna

pendet.

Quatenus /eres comeniri ex legato nominis poflit, dictum eft.
Sed licet legatario, etiam fine heredis adiumento fatim actione
fus ipfum d

7 experiri,  Quum enim faepenume-
vt 115, .ad quos commodum acti

m 3

onis fpectare debere
ipfa ratio et aequitas fuaderent, non fatis effet confultum, veluti,
{i actiones non fuiffent mandatae, fi creditor concurreret cum ces-
fionario etiam poft mandatas actiones, fi ipfe mandans repelli
poflet exceptione fummi iuris, i mandans fine herede defunctus
eflet, vt ex eius perfona actio locum non haberet v), et in aliis

cauflis eiusdem generi

, quum vel deficerent, vel non fufficerent

directae actiones: primus Diuus Pius ) emtoribus hereditatum hoe
P

indulfit, vt, praeter directas actiones, a venditoribus mandandas,
vti quoque poflent vtilibus, fine ceffione aduerfus ipfum debito-

» Tlon interpret

rem in iudicium deducendis. Quae ve oné

pruden-

) v. Sim. a Groenewegen Tr. v) L 1.C de 0. ez A,
de legibus abrogaris p. m. 712, «) L. 16, pr. D. de Pacz,
z) L 75. §. vle. D. de Leg. 1,
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pradentum, quod Fabro ») vifum eft, fed variis variorum Princi-
Si4e - i d {fimiles fheci
pum rcfcnpns, vt Noodtius z) docuit;, ad fimiles fpeci

rolata,
tandem a Diocletiano et Maximiano &) legatariis quoque, nomina

Iy

relicta exacturis, concefla eft.

Siue vero heres legatario actionem directam cedat, fiue hic
vtili judicio cum debitore esperiri malit: ab herede quidem nihil,

% ) 5 Lot eorntari he
nifi nomen, hoc eft, ius exigendae obligationis, legatario debe-
tur 2); neuti
eius aefhi

4+

1 autem ionem deducta, aut
o'c).. Quod in rebus liti

titutione Impp.

s ipfa in oblig

iofis et chirographis legatis

€X coni

tiani, Valentiniani et Theodofii 4)

aliquando fecus fuit, -fiquidem heredes ea iufli funt huin{modi lega-~

ea

torum aeftimationem legatariis praeflare,

lites profequi.  Quemadmodum vero ante hanc fanctionem con-
trarium Ius videtur vniuerfe obtinui

ex ipfis prus

dentum refponfis, quae modo adtulimus, neceffaiio fequitur: ita
etiam Tuftinianus lege expreffa ¢) veteris iurifprudentiae placita in
vium reuocauit, vetuitque legatariis rerum litigiofarum relictarum
nomine quidquam amplius, quam litis eventum, ab heredibus
praeftari, Quapropter, ne iniufta heredis cum aduerfario collufio
locum inueniat, permifit legatariis, liti fe immifcere, heredique
adfiltere. - Quo.iure et hodie nos vti, minime dubitamus, quam-

G 2 quam,

) Faber de Error.Pragmat. Dec.
XVIIL Err. 6. §.7.

X

%) Noodtius Commenz. ad tit. D-
de Hered. vel act. vend. Opp- T. 11
p. 318. : e) Noun. CXIL.c. 1. of. Auth:
4) d. L. 18.C. de Legar. Nunc fi ‘heres C. de Lirig., :

L. 3..C de Lizigio
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guam nos non fugit coniectura Mich. Gottfr. Wernheri £), Le-
gem III. Codicis non omnino abrogatam fuiffe: a luftiniano, fed
tunc, i teftator, litigii ignarus, rem eiusmodi pro aliena habue-
rit, viu perpetuo feruari, acftimationemque eius rei deberi; fta-
tuentis. Certe enim ratio, cur t#e legatum praeftari oporteat,
non in litigiofa rei conditione, fed, quod aliena fit, quaerenda
effle videtur, - Ilud vero fingulare eft, litis euentum ad legatarium
abfque ceflione peft’mere, nec opus efle, vt ipfle actionem vtilem
fuo nomine inftituat, fed fufficere, ab herede litem olim coeptam
continuari: quod ex ipfa natura actionum, in iudicium iam du-
dum deductarum, repeti poffe flatuimus.  Ceterum et antiqui et
recentioris iuris difciplinae hoc conuenire, vt rerum teftatori dis-

gatariis relictae fuerint, aefti-

unctim promiffarum, {i diverfis le
matio pro P:utc debeatur, dummodo mortis tempore vtraque obli-
gatio fit adhuc integra g), iam fupra monuimus; cuiufmodi quid
etiam in nominibus correorum, inter plures legatarios per viti-
mam voluntatem diuifis 4), et in obligatione eiufdem debitoris,
duobus in {olidum feparatim legata i), obtinere dictum eft.

Quod modo obfervauimus, nihil amplius, quam- nomen

ipfum, ario effe ab herede Pmeﬂandum, id eo in primis per-

tinet, vt, cuitfnam fit nominis legati periculum, - intelligatur,

Patet autem tum e difertis veterum Turifconfultorum teftimo-
niis

\

/) Wernherus Leczif].Commenzazs, B) L. 82. §. 5. D. eod.- L. 13.
2d Lib. XXX — XXXII. D. de Leg. pr. de Leg I L. to. D. de Liberar.

§.27. Tom.IL p. §19. leg.
3) L.%76. D. de Legar. L 3)'d L1313 §..1.
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#iis k), quibus h

debere negatur, tum e fit

periculum nominis Jegati fine Vil
heredem ad obli
in obligationem deductam comparandamnt

rium, nec pofle
tionem, aut rem ipfam
conueniri, {iue debitor
neus fuerit, flue-poftea demum,

lapfus fit. Eadem enim 14
tractum:, locupletem

autem effe, pracflare,

riam hereditatem in tempus reft
exactorum periculum non ideireo fentire, g
toribus pecuniam exegerit ) ; legatarius denique, cul res
velicta eft, nihil aliud, quam incertum litis enentum confe

jam tempore
mortuoque adeo teftatore, bonis
ione dicitur venditor,
¢ffe debitorem; non debere - praefiore,
nifi alind conuenit 1)

itucre rogatus,

53

eres praeter actiones aliud quidquam legatario
nilitadine iuris in aliis cauflis conftituti,
o difcrimine fpectare ad legata-

gationis fruftea exactae aeftima-

teftamenti facti minus ido-

Ji nomen fit dis=
debitorem
heres; fideicommiffa-
pominum haud
uod 2 qu.ibufdam debi~
litigiofa

fui 7).

Idem et in muperrimo legum prouinciis Boruflicis latarum codice @)

exprefle cautum legi

der Schuldner unvermogend, fo trift der Ve
ditum tamen mox p): fommt jedoch
gensumfiindens fo triti das Permiichtnis,
lung von dem Schuldner erhalten werden kann,
¢ orationis feries docet, de fingulari

Quae verba, quamquam, V

k) L. 44. §. 6. L. 105
Legar. I L. $8. §. 8. de L,

1) L. 4. D. de Hered. vel act, vend.
of. Lib. 96. §. 2. D. de Soliz. Faber
L. XII. Coniectui. inr.cith €. 7+

m) L.58..1.D. 4d Senarufcon.
Trebell. cf: Ant, Dadini Alteferra

D. de
LS

s his verbis: iff die Schuld unrichtig, oder

Iuft den Legatarium. Ad-
der Schuldner zu beffern Vermo-
fo weit alsdann noch Zah-
wicderum in feine Kraft.

G3 fpecie

Recirarion. quoridian. ad b. 1. Tom .

p.524
fz) d. Nou. CXIL cex.
o) Allgemein. Gefezbuch fiir die
Preuff. Staaren P. 1. ziz. 12, §. 409-
Tom. IL p. m. 432.

p) ibid. §. 418.p. 483.




54 BRETUAUS

fpecie legati, e notine praeftandi, proprie loquuntur, tamen ad
omne nomen legatum 111t<.rpl etatione pr oferre non dubitamus: fi-
quidem adeo iuris communis effe videtur, legatarii lucro cedere
nomen, ob inopiam debitoris infto tempore non folutum, fi is
poftea ad meliorem fortunam peruenerit.  Quid vero, fi nomen
ita legatum fit, vt primum quantitatis, deinde nominis, e quo
quantitas relicta praeftetur, mentionem teftator fecerit? Hic qui-
dem ‘ex cauffis §. II. adlatis diftinguendum effe arbitra samur; virum
quantitas ac nomen, vnde quantitas fumatur, in eadem, an in

diverfis propofitionibus obueniant,  Si in eadem propofitione

vtrumque expreffum eft, vt: Caio centum o Seij f:();:;:';za heres meus
damnas effo dare, nihil putamus deberi Cajo 4 , 11 Seius
nihil foluerit, aut certe non vltra id, quod Seius folmt e "ontumo
autem, fi ita feriptum fuerit: Caio centum heres meus damnas
efto dare, quac eSeii nomine fumat: i |
“flanda effe legatario, licet Seius aut nih; , aut non idoneam {
foluerit: quia, vt Iuliani ¢) verbis vtamur, vero fimile ¢ff, patrem
fam;[m; demonflrare voluiffe, wnde heres centum fine incommodo re;
familiaris contrahere poffit: quod ax gmmntmn, ficut et ipfa diftin-
iaLeyferr), quum here-

guendi ratio,: fugit fubtilitatem Auguf
dem in fimili exemplo ad pr
rio obligatum efle animaduerteret, Pauloque s) eam ob rem bis

{tandam nominis cmct;e;,

teftimonium denunciaret. Qu1 vero in Leyferum nouiffimam cen-
faram feripfit, Conf. Miillerus 7) dum in fpecie a Ilmfcunfuho

¢) L.96. pr. D. de Legaz, 1. § Voo 278 alles D) e Legar, 111,
L 12. D. de Alim. vl cib, leg.
v) a Leyler Meditarr. ad Papd. ) Millerus 4 7. Tom. 1111, I;
Spec. CCCLXXXXIIL. med. 1. 2. L olf. 611,
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doctiffimo propofita verum nominis legati exemplum occurrere ne-
gauit, fed quantitatis potius legatum fubefle menuit, veremur,
ne fubtilius, quam par erat, teftatoris verba captauerit, fiquidem
cadem eft demonftrationis vis, fiue legem decem, quae debitor

miki debeat, fiue relinquam decem, quae e debitoris mei nomine con-

Jici poffint.  Tmo, nominis et quantitatis mentione in eadem propo-
fitione facta, nomen ipfum, diuerfis vero propofitionibus . feiun-
cta, quantitatem legatam videri, verius exiftimamus. Alio vero
modo Borufficus legif

lator ») rem expediuit, cuius fanctionis cauf-
fas inueftigare temporis penuria prohibemur.

Quod autem fupra monuimus, nihil, nifi nomen ipfum, le-
gatario efle pracftandum, non ita eft adcipiendum, quafi obliga-
tiones, quae nomini adeefferunt, - vt fideiuflorum, pignorumue
cautiones, a nominis fubftantia avelli poflint. Imo et has, qulanl—
vis in teftamento non fint expreflae (quale exemplum Seaeuola x)
exhibet), legat:

rio fimul praeftandas effe, cum natura obligationum,
quae crediti confirmandi caufla ineuntur, tum fimilitudo eius;
quod e vendito nomine debetur 3), euincit; nifi teftator remiferit
in teftamento fecundariam obligationem, legando. liberationem
fideiuflori, aut pignus ei, qui‘illud dederat z). Quas quidem
cautiones legatarius eatenus potcﬁ perfequi, quatenus ab ipfo de-
functo quaefitae funt; quatenus autem heres demum pignoribus

vel fideiuforibus legati nominis fecuritatem parauit, nullam lega-

tarius

) Allgem. Geferzb. fiir die Predff- ) L 6. D. de Hered o, ac
Staaren L 4§ 416° — 418 p. vend.
433 > z) L 1o
%) L. 34.pr. D. de Leg. 1IL. 1. §.1. cod,

D, de Liber; leg 3, Ly
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tarins, abfque ceffione, pignus vindicandi aut fideiullores conue-

niendi poteftatem habebit; cen, argumento ab herede fiduciario
. - s A . =

ducto @), Voetius &) recte-obfernanit, Quid quod etiam poffeffio-

nem Pignorum, cum interdictis ceterifque remediis ad eam recu-

: . : e = R PINRRRS £
Perandam comparatis, fi tertius pignora poiiideat, ablque heredis

facto, et ante actionum, quae contra nouum pofle

{forem com-
petant, ceflionem in legatarium tranfire, Faber ¢) negauit: quod
vero ad actionem hypothecariam, etiam fine ceflione legatario
proficuam, proferri non poteft.

Porro ex illa ipfa, quam faepe obferuanimus, legati nominis
cum ceflo fimilitudine hoe fluit, iifdem exceptionibus, quae heredi,
nomen exacturo, obftent, etiam legatarium, cum debitore nomi-
nis relicti cauffa agentem, repelli poffe d), fiue in rem datae fint,
vt pacti, iurifiurandi, compenfationis, rei iudicatae et fimiles,
fiue in perfonam competant, qualis eft exceptio dolimali.. Quam-

quam enim, quae a perfona cedentis proficifcuntur, ceffant, fi cef-

fionarius non directa, fed vtili actione'fuoque nomine experitur 9
tamen id difcrimen in actionibus a legatario, ad nomen-legatum
perfequendum aduerfus debitorem inftitutis, propterea exfulat,

quia cauffa legatarii eft lucratiuaf). Quatenus autem.ipfius le-

gati
) L.73. D. Ad SC. Trebell. d) a. L.5. C. de Hered. v, ace.
vend.
b). Voetius 2 L §. 20. Tom. IL ¢) . Faber Lib, XII. Coniccturar,
?- 335 jur. ci. €. 9.

¢) Faber Lib. VI Cod. definitios - f) L. 4. §+29. D. de Doli mak
wti forenf. zit, 18. def. 20, excope,
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gati vis per exceptiones petenti legatario oppofitas perimatur,
tum §. II. dictum eft, tum mox docebitur.

Supereft, wt, ‘cuiufnam fumtibus nomen legatum exigatur,
praefertim fi res ad controuerfiam forenfem deueniat, -difquiramus,
Ac recte quidem Wernherus g), quique eum fequutus eft, Mille-
rus 4) {tatuunt, hos ferri a folo legatario, quum heres, benigna
Turifeonfultorum interpretatione adiutus, ad actiones cedendas,
non item fuo periculo finiendas, fit obligatus i). Praeterea, au-
ctore Africano k), omnis res legata, quae viuo teftatore in alienam
cuftodiam venit, impenfis eius, cui legata eft, parari debet; quod

. » . 4 et
xpium 11 nomen quoque lcgz\tum cadere, duon caret.

§iii0.

Quarta Falcidia legatum nominis quomodo minuat, docetur.

Si plus, quam per legem Falcidiam licuit, legatum eft, etiam
de nominibus legatis heredi quadrantem deberi, Paulus ) difertis
verbis PI'Ol“l'JCif‘“iti et omne, quod ex bomis defuncti erogatur, re-
Jertur od hanc legem: fiue in corpore conflet certo incertoues fiue pon-
dere, numero, menfura valeat; aut etiam fi ius legatum fit, vt vfus-
Jructus, out guod in nominibus ¢ft. Acprofefto per liberali-
tatem teftatoris, quae in nominibus legatis vcrfzafur,. tantum
decedit hereditati, quantum per pecuniam paratam, aliafue res
corpo-

g) Wermberuas L7 §. 27, Tom. IL. i) L.44

P 822. k) L.108$. pr. D. cod.
b) Millerus 7. I Tom. L Fafc. : a;) TP SN

L .obf.591. p. 139. Falcid,

H
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corporales legatariis relictas. ' Illud autem fingulare eft, nomina
non {ecundum quantitatem debitam, fed fecundum aeftimationem,
quam legatarius confequi poteft, computari. Vnde fi nomen mi-
nus idoneunt legatum reperiatur, tantum in legem Faleidiam im-
putabit heres, quantum exigi poterit 5): {i debitor plane foluendo
non fit, nullum legatum erit, nec ceteris contribuetur ¢): ipfum-
que nomen non per fe, fed ex euentu hereditatem augebitd). Poteft
etiam vendi hoc nomen; quo facto id, quod ex venditione reda-
ctum eft, in legato efle, intelligitur ¢).  Tutiffimum vero heredis
auxilium in cautione pofitum efle videtur, qua vel huiufmodi le-
gatarius ei fatifdet, vt, {i adparuerit, eum amplius legatorum no-
mine cepiffe, quam e lege Falcidia capere liceat, quanti ea res fit,
tantam pecuniam heredi reftituat /). Quibus principiis praemis-
fis, fequitur, vt, quae ratio iniri poffit hereditatis, cuius praeci-
pua pars in nominibus, iifdemque per modum legati relictis, po-
fita fit, inueftigemus. De qua quaeftione ‘dolendum eft, veteres
Turifconfultos non omnino refpondiffe, fiquidem eam dumtaxat {pe-
ciem exhibuerunt, in qua liberationis et nominis legata concur-
runtg). Itaque, {i fimpliciter legatum fit vni legatario nomen,
_praeter quod, deducto aere alieno, nihil in hereditate fuperfit: con-
iecturis fere locus erit, in quibus capiendis praeclare nobis pracluxit
Tenfii 4) ingenium.  Vtamur ipfis eius verbis, quo rectius intelligi

poffit

b) L. 63. §. 1. cod. ¢) L.73.9.1. L. 82. eod. cf.Go-
veanus /. /.

¢) L. 22.§. vl eod. ) L. 4. §. viz. D. Silcai plus,

quam per L. Fale
d) v. Ant. -Goueani Comment. ad g) 4. L.82. 4dL. Fl.
d. L.22. §.3.4. Opp. ex ediv. Iac.van b) lenfivs Ssriceyrr. iur. Rom. p,
Vaaffen p. 277. m. 225,
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poflit viri acuti{fimi fententia. - »Dices forte, nomina hereditaria

computanda efle pro aeftimatione pretii, quo tunc vendi poffint:
P

fed f vioum modo reftet in hereditate nomen, quod fit legatum;

an nomen iftud pretio, quo vendi poffit, aeftimatum cedendum,

erit cum actione legatario ita, vt ille heredi in pecunia refundat
debitum quadrantem? Sed quid ? fi debitor breui poft nihil, aut

non totum pofiit foluere:

an heres, fi debitor foluere poffit nihil,

adceptum ab legatario quadrantem reftituere debebit legatario ? Sin

debitor partem modo pofiit foluere; puta, legatario Falcidiae no-

mine detracta effe decem, legatariumque iita decem dediffe heredi-

bus; fed ab debitore, debente quadraginta, modo decem pofle con-
fequi: an ¢i debebunt ab heredibus reftitui feptem cum dimidio?
Forte in vtroque cafu ita agi acquum fit, ac firmetur L, 73. §. I.
et 2. h. t.“ Hactenus lenfius. Progredimur ad alteram fpeciem;
ab ipfo Vlpianos) tractatam, quam idem vir doctiffimusk) melius,
noftro quidem indicio, interpretatus eft Tacobo Voordal), omnino

in illuftrando legis Falcidiae quoad legatum nominis viu negligen-

tius, quam par erat, verfato. Praemiflo igitur generali calu te-

ftatoris, nihil nifi nomen quadringentorum in bonis relinquentis,

ac debitori liberationem, Seio quadringenta legantis, tres ab VI-

piano exhibentur varietates, quas rurfus verbis Ienfii ipfius expo-

namus.

I Si debitor ifte non fit foluendo, nifi centum; ex hifce cen-
tum here$ laturus eft viginti quinque, Seius feptuaginta quingne,
Liberatus autem debitor intelligitur {ibi {oluifle centum et quin-

i) d. L. 82.

H:2

1) Voorda Comment. ad L, Faleis

k) Ienfius 2 b p. mo256.f30.  diam ¢ 12, §. 2.

qua-

{1
i

b
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intelligitur.

quaginta exdis, ‘quac non habet quidem, fed hab
Reliquorum centum et quinquaginta, fiue actionis horum; - fiet
venditio, atque ex pretio inde redacto heres quadrantem, Seius do-

drantem ferent.

IL. Si debitor fit foluendo toti, foluet Seio centum quinqua-
ginta; heredi centum; fibi fernaturus reliquum,

III. Si debitor prorfus nihil poffit facere, adcepta ei ferentur
eentum quinquaginta: reliqua nominis pars vendetur; fed quomodo
cum redacto inde pretio fit agendum, filetur. Et quid tandem

pretii ex iftiufmodi actione poflit redigi? «

§. 10,
Legatum nominis quando ex/fpiret, difquiritur.
Reftat, vt, quibus modis legatum noftrum, ab initio validum,
poftea euanefcat, oftendatur. Tam ab initio monuimus, vt nomeq
recte legetur, duo requiri: primum, vt terapore conditi teftament]

nomen reapfe debeatur; deinde, vt, defuncto teftatore, ipfum ad-

huc adpareat. Inde eflicitur regula genefalis : nominis legatum gx-
Spirare, quoties poft teflamentuin conditum, euenerit, vt viuo adhuc te-
Slatore obligatio ceffaret. Quod quidem primum fit, nomine ab info
ieflatore [ponte exacto, Ita enim luftinianus a): qued defuncto debe-
tur, potefh. alicui legari, vt actiones fuas heres legatario pracflet;
nifi exegerit viuus tefiator pecuniam. Nam hoc cafn

lega-

#) §.21. L de Legar. of ' E.75. §. 2. D, de Legaz, 1
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legatum exﬁinguiz‘u;. Quo loco Fr. Balduinusé) vocabulum
exegerit male interpretatus eft: ko eff, iudicio mnfzquzftm ﬁt‘. of,
quod petierat, receperit: fiquidem nihil impedit, quo minus etiam
nominis extra indicium exaéti legatum exfpirare credamus, dum-
modo creditor pecuniam vere receperit: pr:zefertim‘ quum, ficut
“mox adparebit, et udceptﬂutione, et quauis alia folutione, 'quae
non fit neceffario in iudicio, legatum exftinguatur. Cauffam vero;
cur nomen ab ipfo teftatore exactum legatario pereat, duplit:.em
adferunt veteres Turifeonfulti: tum, quod teftator, exacto debito,
quod legauerat, ademiffe legatum videtur, quemadmodum et ille,
qui rem legatam poftea alienauerat ¢}, tum (quae ratio leizm.o d)
ipfi vifa eft fortior) quia, quum’ nomen exactum eft, exftinguitur
ipfa debiti conflantio; (id eft, cdswaic, more Graeco) fruftraque
petiturus effet lezatarius, vt fibi actiones praeftentur aduerfus de-
bitorem, ad quas tamen vis omnis legati noftri redit. Quare cre-
dibile eft, antiquam illam controuerfiam de finibus ademtionis per
zei legatae. alienationem factae, inter Turifconfultos, ~ceu To.
Gottfr. Schaumburge) obferuauit, olim agitatam, nominis legatun
non magnopere adtigi

e. Neque tamen quaeunis debiti exactio ef-
ficit, vt legatum corruat, fed necefle eft, vt animo adimendi faéta
fit. uinona itur in teftatore, nomen ob vrgentem neceffi-
mittitur o)
A . x : 7 5 Py
tatem, quia forte debitor ad inopiam vergebat, repetentef); ne-
que tunc, fi doceatur, teftatorem nomen legatum exegifle, vt pro

: H 3 depo-
) Balduinus Comm. ad 4. §. 2X. e) Schaumburg Comm. de confti-
2. m. 346, tationibus Fnperarorum anriquis , iis

Speciarim, quaeinInffisutionibus ciran-
¢)-L.11.§.12. D, de Legar. IIL. zur, e in Codice repetirge praclecrion
nis omiffae funz, Manip. 111, obf: 44

©d) d Lot 613 o L75 § po9y fyg.
2. D. de Legar. I, F)ad Lo11,§ 12,




depofito pectiniam haberet, etiamfi forte poftmodum ex eadem pe-
cunia exalta, vel parte eius rem aliam comparauerit g) ; neque i
pecunia exacta quidem, fed rurfus aliisnominibus collocata effet 5):
quam tamen fpeciem non, vt plurimi interpretes voluerunt, de
quouis nomine fingulari, fed de folo Kalendario intelligendam’ effe,
ex indole eiufdem fupra expofita patet. Ceterum his omnibus in
cauflis, quarum fingulas quod obiter mo.nemlus, etiam nouiffimus
Legiflator Borufficus adgnouit 7), lcgat;u:lus directe agit cumherede
ipfo, nom, VE actiones {ibi cedantur, quippe quae, debitore libera-
to, nullae fuperﬁmt, fed vt aeftimatio nominis praeftetur.
Quemadmodum autem totum legatum cenfetur exftinctum, fi te-
{tator nomen integrum fic exegerit, vtanimus adimendi adpareat:
jta pro parte tantum exfpirat, reliqua legati parte falua, fi debiti
pars dumtasat fuerit foluta: quod ipfum, iam Aueranio k) obfer-
vatum, egregie adinuatur exemplo ab Africano Z) propofito, quod
§. 1L illuftrauimus.  Aliud ftatuendum de legato correalis obliga-
tionis, quod, duobus relictum, {i ab alterutro correo teftatori viuo
fuerit fatiffactum, vtrimque penitus exttingui z), fupra vidimus.

Haec de folutione, fuperftiti teftatori facta. Multo magis re-
miffio debiti [pontanea eam habebit vim, vt legatum nominis re-

. o 3
miffi ob mutatam teftatoris voluntatem euaneicat, fiue adceptila-

tione follemni, fiue pacto de non petendo obligatio £¢ folutan).
Nam
g) d L 11.§.13. k) AveraniusZ. /. L. 7. c. 21. §. 3.

5 L.180. §.10. D. de Leg. 1.
b) L.64. D.de Legar. IIL. o L. m) L. §2.6.5.D de ch:)l,

$8. pr. de Legaz. IL ny L. 21 prD. de Liber leg. cf:
i) Allgem. Geferzb. f. d. Pr. St 2 Leyfer 4. 1. Spec. CCCLXXXXIIIL,
10§ 412. 413, TIL p. m. 482.  med. 1. 2, Vol. V1. 2-930. /47
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Nam femper exceptio obftabit legatario,’ aduerfus debitorem
Yibeintum experturo.  In qua fpecie, vtpote propter naturam
foam lucratiua, ne diftinguitur quidem, vtrum propter neceflita-
tem rei familiaris, an mera voluntate teftator nomen debitori re-

. . . . > H v li -7 .
miferit, guum nemo in neceffitatibus liberalis exfiftar o).

Quae folutione et remiffione debiti exftingutintur, etiam com-
penfotione tollantur , necefle eft.  Quam, dummodo iam viuo te-
ftatore locum inuenerit, legatum quoque noftrum interuertere,
tum ob generalem regulam, a Terentio Clemente p) de omnibus
liberationibus traditam, tam propter indolem compenfationis, fo-
lutioni fure nouo plane exaequataeq), arbitramur.

Similis etiam confufionis obligationum vis eft, quam manifefto
declarat Turifconfultus ») his verbis: Iufizno ‘placuit, etfi debitori
heres exfliterit creditor , pofieaque ipfe creditor decefferit legatum ex-

 fingui.  Et hoc verum oft: quia confufione perinde ex ffine
guitur obligatio, ac folutione. Quod et inuerfa ratione pot-
eft adplicari ad cum cafum, quo debitor heres fit creditori, fiqui
dem hanc quoque effe confufionis {fpeciem, planum eft.

Denique quemadmodum creditoris, nomen exigentis, volun-
tate legatum exftingui certum eft, ita etiam oblatione debisi, a de-
bitore, dum teftator viveret, legitime facta tollitur. Quamquam

enim

- 0) L.18.D.de Adjm. pel rranffer. g) L. 4. Lol C. de Compenfas.
0g.
?) 4. L. 21, pr, 7) d.L 21.§. 1.
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tes, in’ primis Balduinuss) ‘et

enim funt magni fominis inte
Voetius 7), qui, Vlpiani u) auctoritate nixi, fpontanea debiti fo-
{utione, a debitore prae

tata dici nequeat voluntas teftatoris,

{tita, legatum quferri negant, quod mu-

e 5
qui oblatam fibi a debitore

Pecunium non potucrit non adeiper rectius tamen Vinnius &)

1

debitore qu;‘.‘\ioi't ratione li

y), collegit, oblatione pecuniae vl-

e generali regula, quae, gatum
nominis exftingui pmecipit,
tro facta, ad exemplum ceterorum modorum, quibus obligatio
tollitur, vim legati interverti: nifi; quod et in nomine a tefta-
yacto fupra obferuauimus,
Nec abfonum eft, pofle etiam inuito cre-

- B 3 2 o
tore € {oluto debito, creditor pecuniam

pro depofito habuiflet.
ditore debitoris facto fpem legati intercipi, quum idem per com-

Penfutionem ac_ confufionem,, vt vidimus, fieri foleat.

S e e b £ e n. 0 Ty
Nondum autem diffoluto, dum teftator vineret, obligationis
vincilo, nec legatum nominis infirmatur, licet eius conditio poft
teftamentum. conditum quodammodo fuerit mutata. Quo pri-
ferenda eft. fpecies a Scacuola =) tractata: nepoti legaueraf,

mum re
jone praedia hobuerat, vt infiructa funt, cum vino
»

quat certa TEZ
grano, Kalendarios et adiecerat haec verba: quidguid erif, quum
moriaft, in illa regione; ¢t quidquid in quacumque

Sfpecie erit in illa regione, vel, quod meum erit: viua

teftatrice vnus ex
won fecit.  Quagftum oft, an, quod e fententia- iudicis debe-
rtineret 2 Rnﬁ,voudit, nikil proponi, cur non

debe-

debitoribus condemnatus, Uiuente teflatrice  [atis

retur, ad mepoiem per

%) Vinnius Comm. ad §. 21, L
. de Leg. Tom. L pom. §10.
v St as TR, & ey
33‘; oetius L. I § T.ILp. " ,y'4 L. 21 pr. D. de Liber. g,
2) L. 6. D.de Infir.vel infbruis.

v) d L. 11 § 13 leg.

¢) Balduinus L L p. 7. 346.
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deberetir.  Verba fatis clara funt, ‘vt probent, rem iudicatam,
qua debitor in folutionem nominis tertio 1egati, viuo teftatore,
{it condemnatus, non impedire, quo minus m.em, defuncto ante
fententiae exfequutionem creditore, 1in ‘;egatan.um tranfeat; licet
exegiffe nomen teftator videatur, Neque enim ad voluntatem
exigentis, fed ad euentum folutionis, vt faepe monfximus, in no-
{iro legato diiudicando omnia redeunt, quia PLOPALE. 208 quanti-
tas, fedactio eft relicta, quae fane fupereft; ac potuit ‘teﬁ&tOI‘, vel
iudicis auxilio implorato, nomen exigere fine animo 11.11\6 legata-
rio adimendi; dum forte pecuniam, ex lite redactam, lk?fe depofi-
tam habere maluit, qua;n non exactam fufpectae deb1tori.s ﬁd'ei
diutius credere.  Adcedit, quod nomen, iam a teftatore ipfo in
iudicium deductum, rei litigiofae iure cenferi poffit; qua legata,
euentus litis, quifquis fit, iure nouiffimo ) ad legatarium petti-
net. Atque fic nobis videmur r

efutafle Vinnium &) et Voetium ),
fola nominis exactione, licet creditor nihil a condemnato de-
bitore confequutus fuerit, legatum exflingui, confra manifeftum
Scaeuolae iudicit

(T
un profeflos.

AER 5 . 5 D e
Similibus argumentis adducti veteres d), vt nec mouatione,
poft teftamentum , viuo teftatore, facta, nominis legati vim in-

fringi refponderent. anet enim obligatio, quamgquam in ge

g e 3 niectura e rationis le
ere {uo mutata , ita tamen, v&, coniectura e liberationis le

capta €), id dum ieatur, quod ex vetere ¢

A Lole 71272, cod.
¢) Voe >3, 5,
335 [q. e) L. vle. §.vls. D, de Liberar. Ig
1
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debebatur, non quod nouatione eflet vel ampliatum, vel minu-
tum. Quam ob- rem et hic aeftimationem magis nominis'veteris,
quam actiones ex nouo debito, legatario praeftari oportere, ad-
paret. :

Denique nec evactio nominis, fub conditione legati, pendente
eadem ab ferede pracoccupata, auctore Terentio Clemente 1) lega-
keredis efJé non debet, vt quandoque con-
at
et capere poffity neque i, ad quem hoc commodum peruenit, [t legatarius

tario nocet: quia in arbitri
ditione exfiftente neque -ipfi-legatario-debeatur legatum, fi tum vir

capere non poffit. . Imo et tunc folus heres, non debitor, a legata-

110 conuenietur,

7 d. L 21. §. vit. D. eod,

(1o 21 b
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