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ET

STERILITATIS DETERMINATIONE
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5. L
Ln]Eſt communis regula inter locatoremet conductorem

definita legibus, videlicet, remittendam eſſe mer-
ES cedem. ob ſterilitatem aut damnum fatale extrinſe-

cus ſuperueniens, Sicut vero haec ipſa regula admodum
indefinita eſt, ita quaeritur recte de qualitate ſterilitatis, et de

quantitate damni caſu fortuito perpeũi a conductore Pri-
mum cauendum, ne tenuitatem fructuum cum ſterilitate con-
fundamus ea, quac mercedis remiſſionem admittit, nec eam
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4 5 vtæ- 8ſterilitatem ſubintelligamus, quae conductoris culpa contige-
rat, quod non recte agros coluerat. At priora referenda ſunt
themata, quae continentur apud VEPIANVM in Li5.5.5. æ.
Locat. conduct. Scribit: Cum quidam de fructuum exiguitate
quereretur: non eſſe rutionem eius hubendaom, reſcripto Diui
Anutonini continetur. Item alio reſc?ipto itu continetur: Nouam
vem deſideras, vt propter vetuſtatein vinearum remiſſio tibi de-

tur. Addendus eſt Corn. v. BY NKERS HOEK Obſerv. Iur.
Ciu. L. II. cap. 13-

5. IL
Maxime itaque quaeritur: quanta ſterilitas eſſe deheat,

vt remiſſionem petere mercedis poſſit conductor? Videtur
decidiſſe cauſam GAIVS in L. 25. 6. æ. locat. conduct. Vis
maior, inquit, quam Graeci æoò ſiav, ĩ. e. vim diuinam ap
pellant, non debet conductori dumnoſu eſſe; ſi plus, quam tole-

rabile eſt, laeſi fuerint fructus. alioquin modieum dammum
aequo animo ferre debet colonus, cui immodicum lucrum non
aufertur. Sed ſic quaeſtio vere deciſa non eſt; noua enim
lis de damno quod tolerabile non eſt, et de eo, quod modi-

cum eſt, orietur. Non enim hoc definiuit ſatis Gaius. Et
vix quidquam hac in parte certi conſtituunt leges, niſi ea pla-

ceant, quae voluit VLP IANVS in L 15. 7. ff. loc. cond.
C ARPZOVIVS P. II. conſt. 37. def- 1. hanc adducit defini-
tionem, requiri ſcilicers, vt colonus ne quidem dimidium
penſionis, ſeminis et expenſarum perceperit. Contra s TRV-

viVs in Syſt. Iur. Ciu. Exerc. 24. th. i6. aliam adducit opi-
nionem, ſcilicet iudicio peritorum in re agreſti committen-

dum.



dum. Sed ſicut prioris opinio nullo nititur iure certo, ma-
xime, cum nulla ſubſit cauſa, cur dimidii tantum ratio habea-
tur, ita poſterioris non tollit rei incertitudinem, quippe ad-
huc ignoratur, quam regulam ſequi debeant ĩi ipſi periti
oeconomi in diiudicanda cauſa. Hi quidem aeſtiment recte
damnum, quod ſterilitate patitur, at, ſi aeſtimarunt, vnde
determinent, an ſufficit ad remittendam mercedem? Et ſa-
tis erit, ſi ne quidem impenſae fructibus recuperatae ſunt et
penſionis aliqua pars, quamuis non dimidia, quippe mul-
tum adhuce detrimenti hoc patitur, quod fruſtra laborauerit,
et aeſtimato a peritis damno, quaeſtionem de remittenda
mercede Iure communi potius iudicis arbitrio committerem.

5. III
At vero, ſi ſuperiores anni vberes fuere, an non vber-

tatis lucra cum ſterilitatis damno compenſanda veniant? Ro-
manò iure autoritate PAPINIANI res deciſa eſt, teſte vLPIa-
NO L. 5.§ 4.7. loc. conduct. Scripſerat enim: Si vno an-
no remiſſionem quis colono dederit ob ſterilitutem, deinde ſequen-

tibus annis contigit vbertas: nihil obeſſe domino remiſſionem;

ſei integram penſionem etiam eius anni, quo vemiſit, exigen-
dam, hoc idem et in vectigalis dumno ręſpondit. Sed et ſi ver-

ho donationis dominus ob ſteriliatem umni remiſerit: idem erit

dicendum quaſi non ſit donatio, ſed transactio. Quid tameæ
ſi nouiſſimus erat annus ſterilis, in quo ei remiſerit: verius di-
cetur, etſi ſuperiores vheres fuerunt, et ſcit locator, non debere
eum ad computationem vocari. Valebunt haec hodie, niſi

contraria adĩt lex. De Saxonia infra.
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5 a Aſn5 IV.
Iam ad reliqua damna extrinſecus non rei vitio ſuperue-

nientia in fructibus nondum perceptis ſeu a fundo non ſeparatis

veniamus; de perceptis enim damnum tantum conductor
ſentit, cui, vt domino, fructus pereunt. Agit de huius damni
fatalis ſpeciebus VL? 1ANVS cit. leg. vtputa, inquit, flumi-
num, graculorum, ſturnorum et ſi quid ſimile occurrit. Vo-
lucres ne ii, quibus natura ad garrulitatem facilitatem dedit,
damnum fatale eſficient, quod conductori tribuat immuni-

ratem a mercede? ſane ita eſt: expoſuit rem cvIacIvs
Obſeru. Iur. Ciu, L.XV. cap. 25. BELLONIVS in Ornitholog
LVI c. 7 MENAGIVS Amoenit. Iur. c. XXXVII Ne-
que vero aliud quidquam ttèndiir in fatali damno, niſi ex-
tra conſuetudinem, vt loquitur VL? IANVS contingat.
Remittitur merces, ſeu vt Seruius apud Vlpianum aiebat,
omnem vim, cui reſiſti non poteſt, dominus colono praeſtare
debet.

V

ſ l
Iæſ At vero, etiamſi doamnum contingat fatale, ſeu maiori vi,

i

llE quam cui reſiſti poſſit, tamen non omne damnum, ſicut nec
i omnis ſterilitas conductorem liberabit, ſed illud tantum, quod

lt plus quam tolerabile eſtt Hinc recte quae ſupra de ſterilitate
diximus, eadem quoque de reliquo damno in fructibus per-

li i peſſo applicemus. Anne ergo communi iure, ſi vberrimos

Il

ſuperioribus et perpeſſo damno, poſterioribus annis fructus

ceperit conductor, cum damno compenſet? Et arbitror re-
cte argumento a ſterilitate ducto, ob rationis itenditatem.

Imo
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g5 au1 4Imo vbertas reliquorum annorum facile eſficier, vt modicum
fiat damnum, quod aequo animo ferre debet conductor.

ViI.
Haec vero ita, ſi nihil conuentum inter conductorem

locatoremque. Contra, ſi conductor, pacto contractui adie-
cto, promiſerit ferre caſum fortuitum ipſamquc adeo ſterilita-
tem, et dubium non eſt, mercedis remiſſionem eundem
poſtea petere non poſſe, ſed ſtandum eſſe pacto. Hinc ſi
dimidium tantum remittere promiſit locator, dimidium prae-
ſtabit conductor mercedis, quanquam omnium fructuum

l

iacturam perpeſſus fuerit Equidem vero concedo, non
opus, vt in pacto, omnes caſus fortuiti exprimantur, quam-
uis forſitan inutile non ſit, tamen vti an ſoliti tantum, an
etiam inſolitiſimi ſubintelligendi in pacto, quo caſum condu-
ctor in ſe recepit diſceptatur. Plerumque ſolitos tantum ſubin-
telligendos cenſent interpretes, forſan ex acquitate, quippe de
rrm o ItI imis vix eſt, vt cogitauerint partes, neque omnino
improbabilis eſt hacc opinio, licet sTRVV IVS in Euolut.
Controverſ- p. 340. ad inſolitum caſum ferendum damnet con-
ductorem ex pacto obligatum, argumento L I. 2. æ. le.
cond. quae hanc ſententiam non continet, et ex hoc argumen-

to, quod genere expreſſo ſpecies ſubintelligantur.

5. VII.
Tandem ad Patria veniamus iura. Recedunt ſane in

illo themate, quo mercedis remiſſionem praetendere poteſt

conductor, a ciuili iure, partim probata Carpzoviana opi-

nione,

V_
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8 5 5. fnione, partim reiecta compenſatione vbertatis priorum

norum. Ita enim lata A. 746. Electoralis nouiſſima
cIS10 XX. diſponit. QVaferne, megen der llngſicſã ꝗ
in einem Padit Contracte nichtà hedungen worden, ſoll
Berpaditer, dem Paditer einem Remiſs zu thun, aonderer

ſtalit nicht ſuſbig ſenn, aſò menn der Verſuſt die Helfite
jãrſimen Podtgeſeę ũberſteiget, auf melden Gaſl Verpad
ben &caden ;ur Heſite ;u ũbertragen hot, und iſt hierbey
bie vergangene oder nodh” rũcſidndige Joſhre einiges Yoſe
nisyt 3u riq-yten.
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