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rtè  YL.CONSPECTUS DISSERTATIONIS.
XIV. Reſponſio.
XV. Continuat io.
XVI. Argumentum tertium. Re-
ſponſio.
XVIl. Argumentum quartum. I

Reſponſio.
XIIX. Quisnam ſit genuinus de ter-

ll
lil

ritoriis clauſis non clauſis con- li

ceptus? Qualis conceptus ex hypo- li
ltheſiCocceri de illis formari debear?

S XIX. Diſſenſus confuſus Lã. l
conceptus de hoc argumento. I

Puchholziiv omne territorium
clauſum eſſe putat. Ejus ratio- Al

nes argumenta.
S. XX. Reſponſio.XXI. Notatur diverſa, a pro- n
poſito aliena territorii clauſi ſ
non clauſi deſcriptio.XXII. Rationes eorum, qui uſum li

i

hujus diſtinctionis impugnant. i

S. I. Occaſio Diſſertationis.
S. II. Quo ſenſu definitio Landſas-

ſiatus periculoſa dici queat.

S. llI. Landſaiſii ſunt ſubditi.
S. IV. Landſasſiatus variis modis

probatur. Hujus loci eſt tantum
probatio per ſitum.

S. V. Argumenti obſcuritas diffi-
cultus.

S. VI. Probationis per ſitum funda-
menta. Primum al antiquo ter-
ritoriorum ſtatu repetitur.

S. ViII. Fundamentum ſecundum ex

doctrina Titii.
s. VIII. Fundamentum tertium ex

doctrina Cocceji. Divifio Ger-
maniæ in partem mediatam
immediatam. Ejus fundamen-
tum. Quid terræe mediatæ?
Quid immediatæ?

õ. Iæ. Ex hac hypotheſi ſitus terra-
rum praeſumtionem parit.
X. Ratio; cur Franci, aliam Ger-
mania? partem immodiatam
aliam mediatam eſſe, voluerint

 XI. Diſſentit Titius.
S: XIl. Ejus primum argumentum

S. XXIII. Reſponſio.
S. XXIV. Deſcriptio territorii clauſi

non clauſi Menckeniana. De-
fenditur contra Puchholzium.

S. XXV. Conjectura de origine di-
ſtinctionis territoriorum in clau-
ſa non clauſa.Reſponſio.

S: XIII. Argumentum ſecundum. S. XXVI. Uſus memoratae diſtin-

a4 a] ctioni-



gtionis a quibusdam impugna-

tur.
S. XXVII. Reſpondetur ad rationes

contrarias.
S. XXIIX. Diluuntur argumenta

Puchholzii.
Xxix.otenditur, laudatam divi-
ſionem non eſſe mere arbitrariam.

S. XXX. Refellitur Puchholzius.
S. XXXI. Puchbolzius varia ſignii-

catione vocabulorum ludit.

s. XXXil. Notatur infirma argu-
mentandi ratio, qua utitur.

S. XxXill. Diſſentit etiam Dn.
Thomaſius. Cui reſpondetur.

XXXIV. Notatur opinio Ger-
mani Philoparchi. Ilt Dn.
Thomaſii.

S. XXXVL. An generaliter ſitus iv-
tra limites territorii, ſtve clauſum
ſit, five non clauſum, praeſumtio-
nem Landſasſiatus inferat? Re-
gula vulgaris. Quam tuetur
Reinkingius. Impugnat Zach.
Victor. Quem ſequitur Dn.
Thomaſius.

S XXXVIl. Cui reſpondetur. Ex-
Pponitur, quid ſit in territorio eſſe.
Sola adjacentia indicium Land-
ſasſiatus non facit; ſed inclu-

XXxIIX. Dn. Thomaſii argumen-
fio intra territorii fines.

tum primim. Reſponfio.
S. XXXIX. Argumentum ſecundum.

Reſponfio.

——————————m—_————

S. XL. Argumentum tertium. Re-
ſponfſio.

S- XLI. Uſus regulae fuſius demon-
ſtratur.

S. XLII. Qui non ceſſat, quamvis
alter in poſſesſione ſit.

S. XL11l. Argumentum quartum.
Reſponſio.

S. XLIV. Fundamentum regulae in

Jure Civili.
S. XLV. Objectiones Dn. Thomaſi,

quate diſſolvuntur.
S. XLVI. Fundamentum regulae in

Jure Canonico. Obj, Dn. Tho-
maſii. Reſponſio.

S- XLVil. Uſus laudatae regulae in
bonis Eccleſiaſticis a Dn. Thoma-
ſo negatur.

S: XLIIX. Sed contra eum aſſeritur.

XLIX. Rationes Dn. Thomaſii
quoad ſpeciales controverſias ſi-
gillatim intuitu civitatum.

S L. Quae expenduntur.
 LI. lUſus regulae quoad nobiles.
S Lil. Item Comites. Et Principes.

LVA. Conclufio.

S. LIlI. Rationes, propter quas Dn.
Thomaſius ejus uſum, quoad

Status Eccleſiafticos,negat.
S. LIV. Ad quas reſpondetur.
S. LV. Monitum circa probationem

ex ſitu.
S LVI. Praeſumtio Landſasſiatus

ex ſitu bonorum uon ceſat, licet
ab alio in feudum recognoſcantur.
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Requentes admodum, inprimis ocaſ
hodie, lites inter Dominos 2ſſiria-
Territoriorum, eorumque
Landſasſios, agitantur; dum
Illi ſuperioritatem Territoria-E lem omnibus viribus defendunt,

hi vero libertatem atque exemtionem ab Eorum
Imperio affectant. Quae res occaſionem dedit,
ut crederem, operae pretium me facturum eſſe,
ſi, cum ſpecimen publicum, idemque Inaugurale,
mihi ex hac Academia diſceſſuro edendum eſſet,
in hoc potisſimum argumento ingenii mei vires
periclitarer exercerem. I

5 ILNec vero: opus, puto, erit, definitioni Laud- Quo ſenſu
ſaſſiatus multum immorari; utut eam periculo- sen
ſam, multisque lmperii Conventibus ſolicite quae- gais r-

tſitam, nondum tamen inventam eſſe, VV aRE- riciloſa
MVND ab EHRENBERG (a) auctor ſitt Niſ; diei queat.

A3 enim
a) TIr. de Foeder. L. Il. c. I n. 40.

ait ar-&:
ll



c DE PROBATIONE LANDSASSIATVS
enim me omnia fallunt, VVaAREMVNDO non
tam de conceptu Landſaſſiatus generali, quam de
genuinis criteriis characteribus, unde Landſas-
ſii, in hoc vel illo Territorio, ſpeciatim cognoſci,

ab eorum, qui tales non ſunt, conditione liqui-
do diſtingui poſſint, ſermo eſtt Cum enim non
una, eademque ſit ratio, qua Principes lmperii ſi-
bi ſubjectis imperant, ſed alibi liberior, alibi ad-
ducta magis, inde una generali regula o-
mnium Landſaſſiorum conditio comprehendi at-
que exacte repraeſentari nequit. Nec vero
putem, alio ſenſu hujus e Londſaſiatu quaeſtio-
nis inter illas, de quibus lis mota fuerit in Rec.
Imp. Spir. A. 1600. praef. mentionem injectam eſ-
ſe; Valde ſimplices enim oportet eſſe, qui, Pro-
ceres Imperii circa nomen anxie laboraſſe, de
Logica quadam deſinitione ſolicitos fuiſſe, ſibi per-
ſuadere velint.

5. IIIi

Landſaſiilllud. certum eſt, Landſaſios in ſubditorum
ſunt ſub- numero eſſe, ad fidem, obſequium, reveren-
diti.

tiam Domino territoriali obſtrictos; utut forte
jurisdictione in alios gaudeant, atque de plebe ſub-

ditos
b) 4dd. VVILHELM. LEVSERVS Diſſ A. Landfaſſis

th. i16.



ditos dign g O

multi ex inſtituto tradiderunt. Sed nemo
ramen occurrit, qui modos probandi Eandſasſia-
tum diſtincte expoſuerit, characteres illius ſpu-
rios a genuinis accurato judicio ldiſcernere anni-
ſus fueritt. In quo tamen caput fundamentum
controverſiarum, quae de hoc argumento ſubinde
oriuntut, magnoque animorum motu ventilari
ſolent, conſiſtit.

5. IV.Modi Landſaſiatum probandi varii ſunt. Loxdſa
In quorum numero praeſtatio homagii, convoca- ſai 2æ
tio ad Comitia Provincialia, ſecuta comparitio, zrbatur.
provocatio ad Dominum Territorialem, aliique

jplures, recenſeri ſolent. De quibus agere, prae-
ſentis inſtituti ratio haud permittit; ne tam varia l

rerum capita ſimul perſequendo nullum exhau-
riendi locus relinquaturr. Quocirca ex omnibus
Landſaſſiatum probandi generibus in eo ſolo oc-
cupabor, quod a Situ Terrarum deſumi, ab
illis, qui circa controverſias Juris Publici oc-
cupantur, frequentiſſime adhiberi ſolet.

Hic

EX SITV TERRARVM. 7ijtate radu antecellantt De his ſ
i

2) HERT. Diſſ à. Subjecti territ. s. 6.
d) LEYSERVS cit. Diſſertt SCHILTERI Diſſ. à. Lanà-

ſaſfiis poſt Exerc. ad Pand. i3; p 4C ſeqq-



8 DE PROBATIONE LANDSASSIATVS
5. V.

aqunen-Hic vero tanta ſe obſcuritas, atque caligo re-
v obſcuri-rum apud Doctores offert, tot tricae, argumen-
rac fcę

2

aif tationes in circulum, ut hodie non deſint, Magni

quoquẽe Nominis Viri, qui omnem hanc probatio-
nem per Situm, tanquam inutilem, rejiciant, imo
velut prorſus ineptam exagitare non dubitent.
Multi clauà Territoria dari negant; alii in con-
trarium verſi omnia territoria talia eſſe, conten-
dunt. Rurſus quidam diſtinctionem illam, velut
imaginariam, in cerebro Doctorum, ſine ulla
ratione natam, rident, atque traducunt Nemo
certe hactenus, quod ſciam, fuit, qui fundamen-
tum, cur haec vel illa territoria clauſà, alia vero
non clauſa cenſeri debeant, oſtenderit; Sed, ut fie-
ri ſolet, Doctorum alius alium exſcribit, ſic has
provincias clauſas, illas non clauſas, ſuo arbitrio,
vocant; at, cum de ratione quæritur, aqua fere
ipſis haerere ſolet, ſi tandem aliquid regerant;
ne nihil dixiſſe videantur,ad conſuetudinem ob-
ſervantiam provocant; quam tamen, ubi a diſſen-
tientibus negata fuerit, probare neſciuntt. Ten-
tabo igitur, ut, quantum fſieri poteſt, originem
fontes rei obſcurae ad liquidum perducam. Qui-
bus perſpectis, non difficile erit, clarum àtque di-

ſtin-



EX SITV TERRA BVM. 9
ſtinctum conceptum ſibi de territorus clauſis
non clauſis formare, atque ſimul probationem
Landſasſiatus per ſitum adverſus eorum, qui diſ
ſentiunt, objectiones asſerere vindicare.

s. VI.
Recte vero rem aeſtimanti tria ſe momenta Probatio-

inprimis offerunt, ad quae in hoc probandi Land- #*fundaæ
menta.ſasſiatum genere attendi, par eritt. Primum eſt, pinum

ut reſpiciamus, an ex hiſtoria publicis rerum do- 4 ani-
cumentis oſtendi posſit, territorium, in quo terra,  æ/-

toriorumde cujus medietate vel immedietate (liceat barba- ſamæ r-
re cum vulgo loqui) ſita eſt, aliquando univerſum æ/ær.
unius ſuperioritati atque lmperio ſubfuiſſe. Hoc
enim probato, haud dubie ejusmodi terrae poſſeſ-
ſor, qui illam exemtam immediatam jactat,onus

lprobandi ſubire cogitur. Pro Domino territoria-
li tunc militat regula atquãe praeſumtio, ex natu- ſ
ra rei deſumta, ouod res in eodem ſtatu durare,
mutatio autem facti eſſẽ intelligatur. Neque hu-
jusmodi poſſeſſori quicquam proderit, ſi forte al-
leget, in tali territoriò, etiam alios, qui immediati
ſint, reperiri; id enim nihi] ipſum ab onere pro-
handi relevabit; qum tralatitium ſit, quod exce-
ptio, in reliquis caſibus, conſirmet regulam lli
immediati erunt, quia, ſe tales factos eſſe, oſtenſo

8B legiti-



10 DE PROBATIONE LANDSASS IATVS
legitimo exemtionis titulo, probare queunt. Quid
vero hoc ad alterum? Imo hic ideo media-
tus erit, quia, ſe immediatam conditionem nactum

eſſe, liquido probare nequit. Quod fuſius non
perſequor, ne, plura addendo, Lectorem ſtuporis
arguere videar. Atqui de quibusdam territoriis,
v. gr. Saxonia, Thuringia, quod univerſa unius ſu-
perioritati, priſtinis jam temporibus, ſubjecta fue-
rint, res tam clara eſt, ut nemo forte, rerum Ger-
manicarum gnarus, in dubium vocare auſit. Quo-
circa in hujusmodi territoriis ad aſſerendum, con-
tra negantes, Landſasſiatum, non alio argumento
opus erit, quam ut ad priſtinam territori condi-
tionem ſtatum provocetur, ab eo, qui ſe im-
mediatum ibi fert, probatio exemtionis liquida pe-

tatur.
s. VII.Funda- Alterum fundamentum a ſitu terrarum repe-

Tecumium titum, eſt, ut, ſi quaeſtio occurrat, an bona medi-
ex dottri- ata, an immediata, cenſeri debeant, attendatur,
na Iiri-utrum major aliqua Poteſtas in Territorio exiſtat,

nec ne. Priori caſu Comites Barones, imo
Epiſcopi, aliique Praclati Ei ſubjecti, poſteriori av-
tem, liberi immediati, habendi erunt. Eſt haec
doctrina TrTi3 JCti, judicio, Juris Publici ſci-

entia



EX SITV TERRARVM. IIentia vehementer, dum viveret, excellentis.
Equidem haud diſfiteor, regulam hanc non omni
dubio vacare; praeſertim cum laudatus TiTius
nullam rationem adjiciat, unde intelligi posſit, cui
fundamento illam ſuperſtruxerit. Nondum enim
liquidum eſſe videtur, quid alienae poteſtatis ma- l
gnitudo ad rem faciat, niſi oſtendi ſimul queat, il-
Iam in hunc, vel illum etiam, qui ſubditum ſe eſſe
negat, competere? Non enim ſequi videtur: Ma-
jor quis dignitate gradu eſt; Ergo habet jus al-
teri imperandi. Atenimvero, ſicuti lubens fateor,
quod argumentum hoc non totum negotium ſta-
tim conficiar; ita negari neqvit, aliquodſaltem ad-
miniculum probationi, quou terrae mediatae ſint,

linde accedere; ideogue non omnino negligen-
dum illud eſſe;; cum utiqne probabile ſit, minores
poteſtates in aliquo territorio, unius ejusdem
conditionis atque juris ęſſe, idemque caput agno-

ſcere revereri
s VInSuccedit Tertium fundamentum, a ſitu in par- rnaa-

te vel mediata, vel immediata Germaniae, deſum- neniu

tumm Eſt haec hypotheſis lluſtris Dunbſ4
B2 Coc- na Cucerji.

e) Diff. de Habitu Terrhor. German. Cap. I. S 72. in fon.



I; DE PROEATIONE LANDSASS IATVF
piniio CoccEIL (f) Diſtinguit nempe Celeberrimus

Vir, univerſam Germaeniam, in partem mediatam,
tem me- atque immediatam. Fundamentum deſumit a
diatam Lege, qua primum terrae Regno Franciae O-
immedia-pientalis unitae acquiſitae ſuntt. Quocirca ter-
fam.5jus fun- ras mediatas vocat, quae ea lege memorato re-
damen-gno ſubjectae ſunt, ut proprio jure, fiſco, magi-
tum.Quid i-- ſtratuque uterentur, hic regno pareret; quo re-
raeme-fert Bavariam, Saxoniam, omnes terras Vandali-
Aiatae cas Moravicas, nec non Marehiam. limme-
æ.4 in diatae vero provinciae Coc cE Io appellantur,

quae Regiae Camerae ſeu Fiſco immediate adſcri-
ptae, a Regis oſficialibus ſeu Miſſis, Regioque
jure, gubernatae ſunt. Quales Eidem ſunt Fran-
cia, Terra Rhenenſis, Suevia VVeſtphalia.

IX.
Erhac l-Quamvis autem negari haud posſit, in parte
poibus ſ&- quoque mediata terras quasdam ſpecialiter exem-

rum prae- tas immediatas dari; uti contra.in immediata
ſumtio- Urbes mediatae &c. inveniuntur; (h) ex hac ta-
nemparit. men hypotheſi ſitus terrarum in provincia vel

mediata, vel immediata, praeſumtionem parit, quae

nonniſi

f) Jur. Publ. Prud. vap. I5. 403 ſeqq cap. 5-1
g) lbid. s æ. ſeq.
b) Ib. 55.

s



IEX SITV TERRARV M. 13 l

nonniſi contraria. probatione eliditur: ut, qui in
parte mediatã, v. gr. Saxonia, terras incolit, ſive
Comes, ſive Baro, ſive Nobilis ſit, contra ſe prae-
ſumtionem habeat, eoque mediatus, Domino
territorii ſubjectus, cenſeri debeat, quamdiu exem-
tionem legitime probare nequit.

5. X.Rationem CoccEuS addit, (1) cur Veteres Ratio, ew I
Franci latus Germaniae occidentale ad Rhenum, Eranò

quod inter Galliam limitem Orientalem me- naniæ
dium eſt, noluerint eſſe liberum, ſed immediate zam

media
Regno ſubjectum, ne ſcil. intermedia quaedam po-,,,, ali-
teſtas propria, ac ſuo modo libera, continentiam an in-

liberarum rerrarum divideret; neque illa regni, media-ſed haec liberarum poteſtatum mutuam opem im- 5

pediret frangeret; cum plurimum ad regni pa-
cem ſecuritatemqu referar, vires liberarum pote-
ſtatum unitas naò æſſæ, quia vis regni maxime
in media terra, quaſi in centro ſita eſt, hanc ſolius
regni eſſe, non alterius poteſtatis.

5XI.i

lilẽ nimvero hanc doẽtrinam novisſime impugna- Diiſenis

vit T iTaus, (V) qui negat, exſituterrarum in par- Trivs.

BS3 te
r

25. ſeq4 ſlli
ariiiin- 2- la35l i) Ib. 5. 3-lll 28 specim. Jur. Etl. L2. c35



Jl

14 DE PROBATIONE LANDSASSIATVS
te, vel mediata, vel immediata, Germaniae, argu-
mentum Landſasſiatus, vel exemtionis, deſumi poſ-
ſe. Rationes, quibus nititur, hue rędeunt.

Ejus pri-Primo de duplici illa connectendi ratione omni-
mim a-uo dubitari poſſe, ait; Nam quae Franci rationi-
gumen-mmbus ſuis propius adſcrigſerint; illa non regni, ſed

Ducatus, ſimilive, titulo ipſos tenuiſſe, terras vero
godem modo, quo caeteras, lmperio Francico uni-
tas fuiſſe; utut ei, cum poſſeſſores earum ſimul el-

ſent Reges, addiclius paruerint; id quod exemplo
ditionum Auſtriacarum, quibus axioma lmperiale

Reſponsio. diu hactenus cobaeſerit, hodie intelligi posſitt. At
vero haec facilius dicuntur, quam probantur.
Nam, ut ſtrictim per ſingulas provincias, quae
immediatae dicuntur, eamus, Francia, atque hujus
acceſſio facta, terra Rhenenſis, Regnum Franci-
cum immediate primo conſtituerunt. Quas
proinde regni,non ducatus, ſimilive, titulo Francos
tenuiſſe oportet; quia regnum conſtituere, ſimul
ſimplicemDucatum, Regno contradiſtinctum, eſſe,

econtradictionem haud obſcure involvit. Sueviam
quod attinet, formula, qua regno Francorum adjun

cta

I) CONRINGIVS 4. Fin. Imp. L.1.c. 2.5.1, CocęEIVvI
ẽlc.3. &t. o, 7. 5- 3:



EX SITV TERRARVM. r5
cta ſuit, haec erat, ne proprio jure Magiſtratuque u-
teretur, ſed fiſco regio immediate adſcripta eſ-
ſet. n) Nullum hic ſpecialem titulum hiſtoria-
rum annales memorant, quo Suevia regno unita
fuerit. Et demum poſt tempora Carolingorum
factum, ut Conradus I. Burchardum Sueviae Du-
cem conſtitueret. (u) Sed VVeſtphalia ſen-
ſim libertate exuta, nullo ſpeciali titulo, immedia-
ta regni provincia, facta fuit. Cujus rei hiſto-
riam CoccEIVS (0) ex inſtituto tradit. Hacte-
nus igitur nihil cauſae Trr1vs habuit, cur de du-
plici illa connectendi ratione, quam CoccEIVS
aſſeruit, dubitaret.

s. XII. lNunc ad alterum argumentum progredior,ab æum:- l

inconſtantia terrarum mediatarum immediata- n ſe- l

rum deſumtum.: Ita enim TiT1US è. L 26. Dein-
cundum. l

de ſi diverſam illam connectendi rationem admit-
tus, id tamen ſecundo certum, quod illa non incon-
cuſſe ſteterit. Quod in ſequentibus exemplo Ba-
variæ atque Sveviae oſtenditt. Imo pro tempo-

rum
m) CRVSI VS Suev. Ann. Pl. L. 8. c. 9. COCCEIVSC. LS. 2l.
n) Vid. COCCELc. l.&, quem ibicitat, E CK ARRDVM Jun

à. Caſi. S. Gall. Cap. i.
0) Cap.. 5. 2. ſeq.
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rum diverſitate aliquando omnes terras immedia-
tas, aliquando autem mediatas fuiſſe, contendit,
eoque fine varia loca ex ipſo CoccEIo adducit.

5. XIV.
Reſponioo. Atenimvero hujusmodi vicisſitudines, mu-

tationes, quae diverſis temporibus evenerunt, di-
ſcrimen inter terras mediatas immediatas non-
dum convellunt. Quando enim Francorum Re-
ges terris mediatis quandoque praefectos dede-
runt, V. gr. Garolus M. Bavariae, poſteaquam
Thasſilonem cum filio damnaverat, non ſtatim Du-

catum everterunt, ſed tanquam Duces, in quorum
locum ſucceſſerant, id feciſſe intelliguntur; ut hinc
civitates, item Comites, Barones, atque Nobiles,
in hujusmodi provinciis conſtituti, nihiloſecius me-
diati manſerint; perinde ut hodie in ditionibus
Auſtriacis, quibus a longisſimo tempore axioma
Imperiale cohaeſit, contingerę videmus.

5. XV.-cmime- Rurſus, quando terrae immediatae Duces,
ti. propriam cum illis poreſtatem, acceperunt, Mar-

chiones tamen, Comites, aliique in rebus oſſicii
ſui, non Duci, ſed Regi parebant; neque ab illis.
ad Ducem, ut in terris mediatis fiebat, ſed imme-
diate ad Regem provocabatur, utut in cauſis re-

gni
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gni provinciae publicis imperium Ducis ſuo
modo agnoverintt. Quocirca omnia regni officia
Principum Comitum, etiam poſt acceptos Du-
ces, in terris immediatis regno immediate ſubfuiſ-
ſe, conſtat. Ut hinc memoratae rerum vicis-
ſitudines non obſtent, quo minus hodienum in ſe-
cernendis bonis Immediatis atque mediatis ad hanc

terrarum diſferentiam reſpiciatur; bona in illis
provinciis, quae ſemper ſuo Duci paruerunt, v. gr.
Saxonia, ſita, mediata, in reliquis immediata in du-
bio cenſeri debeant.

5. XVI.Pergit Trir1us, (q) memoratum diſecrimen Vęumen-
tum tor-non ſemper invariatum duraſſe, ex eo liquere, PO- ium

tat, quod axioma regium per plures iverit fami-
lias; hinc ſi Francia fuerit proviucia immedia-

ta, quando Frauci rerum ſint potiti, idem videri
dici poſse de Saxonia, poſiquam ad Saxones Regia
poteſtas devenerit. Atqui Francia ipſum Fran- æponĩ
corum Regnum, ut ſupra monui, conſtituit, ſic
initio ſtatim immediata fuitt. Terrae mediatae au-

tem hoc ipſo, quod earum Duces ad regale faſti-
gium ſubvecti ſunt, non ſtatim immediatae ſunt

C factae
Cap. i5. Sect. 3.5. 41.

q) L. I. c.3- s 30.
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factae; quamvis Regium Ducale axioma in
eadem perſona concurreret. Ut res palpabilis
fiat, exemplo eam illuſtro. Archi-Duces Au-
ſtriae longa ſerie Imperatores creati ſunt; neque
tamen propterea Ditiones Auſtriacae provinciis
Imperii immediatis accenſeri queunt; cum illas
Auſtriaci non, qua Imperatores ſunt, ſed ranquam
Archi-Duces, teneant; nec, quos inde percipiunt,
reditus, aerario lmperii inferant, ſed in fiſcum Ar-
chiducalem redigant. Sic ergo Saxonia, quo
exemplo Trrivs utitur, poſteaquam Germaniae
Reges Imperatores dedit, hoc ipſo non imme-
diata facta eſt, ſed terra mediata manſit, nemo,
quod ſciam, dubitat, eandem perſonam regno

ducatui ſimul, at diverſo reſpectu, praceſſe
poſſe.

s xXViII.
argumen- Ad ultimum negat Trrivs, diverſitatem illam
eum quar- Provinciarum, quod aliae mediatae, aliae imme-
tu m. diatae ſint, adaequatam eſſe, omnesque Germo-

niae partes complecti. Cum enim, pergit, ſeptem
illue cardinales proviuciae varie diſtractae, mul-
tisque partibus truncatae ſint, non liquet, quo for-
mula novi ſtatus inde orti Germaniae fuerint uniti-

Beſpono. Sed quid tum Saltem evidens utilitas laudati di-
ſcrimi-



EX S1ITV TERRARVM. 19
ſcriminis remanebit in illis terrarum portionibus,
quae, avulſis quibusdam licet, priſtinam conditio-
nem retinuerunt, ut, quae in illis ſitae ſunt, terrac
in dubio hodienum vel mediatae vel immediatae
cenſeri queant. Sed illae, quae a provinciis
mediatis avulſae ſunt, terrae mediatae eousque re-
putari debent, ꝗnatenus mutatio ea in parte liqui-
do oſtendi nequit. Qua ratione v. gr. principa-
tus poſt ſeparationem a Ducatu mediatus manſit;
quia poteſtas, quam Dux in talem principatum
antea habuerat, in Principem transibat.

5. XIiX.Ex iis, quae hactenus perſecutus ſum, facile, pu- Quismam
t0, liqvet, quomodo genuinus conceptus de ter- ſ gmui-

nus de ter-ritoriis clauſis non clauſis formari queatt. Nem- ,irriis
pe clauſa territoria ſunt, de quibus conſtat, quod ca
omnia, quae:illius finibus continentur, aliquando æn cla-
unius poteſtati territoriali ſubjecta fuerint. Ubiſ, foræ-
rationis eſt, ut, qui, etiam nunc exemtionem ibi
praetendit, hanc legitime probare debeat; quia
res in eodem ſemper ſtatu manſiſſe praeſumi de-
bet. Contra non clauſa territoria appellantur, de
quibus, quod aliquando unius ſuperioritati territo-
riali ſubfuerint, probari nequit; Ubi ratio poſtulat,
ut, qui alterum ſibi ſubjectum eſſe contendit, cum

C 2 hic
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hic liber antehac fuerit, onus probandi ipſe ſubeat.

ualis Ex hypotheſi CoccEIANA vero illa territoria,
mbL quae in parte Germaniae mediata ſunr ſita, clau-
theſi Coc-ſa dicuntur, quae vero in parte immediata conſti-
oji de illis tuta ſunt, non clauſa appellanturr. Sed hic ea-
ſma?dem ratio praeſumtio locum habet, ut qui illo

CoccEeI ſenſu in territorio clauſo reperiuntur,
etiam de territorio eſſe cenſeantur; cum ex ad-
verſo eos, qui in parte immediata Germaniae, ſeu
in terrjtoriis non clauſis, conſtituti ſunt, talis prae-
ſumtio nequaquam urgeat.

5. XIX.
Diſfenſus Formato ſemel recto de hac diviſione conce-

confu- ptu, nullo negotio dispelli poterunt nebulae, quas
ſus Docto-rum con- cidem Doctores obducere ſolent, dum plerique
ceprus de in discernendis bonis mediatis atque immediatis
hoc argu-ad hanc diviſionem recurrunt, nec tamen ejus vim
menio. recte aſſeqvuntur, multogve minus eandem ido-

neis argumentis tueri ſciunt. Mirum eſt, qvam
hic Juris Publici Doctores, ut vocari amant, hallu-
cinentur, in diverſas ſententias circa ipſam ter-
ritorii deſinitionem abeant. Sunt, qVi omne ter-
ritorium clauſum eſſe, dicant, non clauſum dari
megent. Quae ſententia novisſime Patronum na-

cta
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cta eſt, in NEuMANNO de PucHEOLZ (7) hisPve u-
argumentis uſoo. Primo ad generalem territorii Qpæ/v

omne ter-definitionem provocat. Si enim, inquit, territo- riorium
vium quodpiam ſines jurisdictionis vel ſuperiorita- claſum
tis uon habevet, eſſet infiuitumm Deinde mo. ſ putat.
net, illud, quod Domino territorii ſubjectum non eſt,
ſive a territorio ejus civcumſepiatur, ſive ex uno aumn-
rantum latere attingatur, fines ſuos babere a ter--
vitorio adjacente illud ſeparantes, adeoque aliud
diſtinctum conſtituere tervitorium Implicare er-
go, dari territorium non clauſum, ſeu tale,yuod in-
tra ſines ſuos aliud quidem contineat territorium,
illud tamen ſubjectum uon ſit; cum eo ipſo, quod ter-
vitorium aliquod alteri ſubjectum non ſit, fines ſuos
habeat, quousque immunitas ab alieno territorio
propria ſuperioritas vel jurisdictio ſe extendit. Ha-
ctenus NEuM ANNS.

5. XX.Quis vero non videt, atque intelligit, terminis Reſoſ.
tantum vocabulis a N 53uMANNO Iudi? Nam
eo ſenſu; quo ipſe deſcribit, nemo ſanæ mentis ne-
gabit, omne territorium clauſum eſſe; h. e. ſupe-
rioritatem certis finibus includi; non vero in infi-

C3 nitum
r) Annotat. ad S C uWE DERI Jus Fubl. Part. Spec. C.9-5.5.

244-
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nitum extendi. In quo ſignificatu illud verum
eſt, nihil in territorio eſſe, h. e. ſuperioritati terri-
toriali ſubjectum, niſi etiam de territorio ſit;
quicquid non eſt de territorio, id ne quidem in
territorio eſſe, ſed ſeparatum atque diſtinctum ter-
ritorium conſtituere Animadvertit ambiguum
hunc ſignificatum Du. HorRNIUS (5) OVi, cum
exemplum Ratisbonae adduxiſſet, qvae in medio
Bavariae agro ſita eſt, atque intra ſua pomoeria
quinque ſtatus continet, ſubjicit, ejusmodi ſtatus,
ſi rem æcte aeſtimes, nec eſſe in territorio alte-
rius, ſive in provincia, vel portione illa, quae ſit al-
terius ſtatus; ſed illum ipſum locum per ſe terri-
torium eſſe, etſi ab alio territorio undiquaque cir-
cumdatum.

5. XXI.Norar-Sed quis hanc territorii ſignificationem in men-
tem veniſſe credat illis, qui territoria in clauſa,

aliena non clauſã diſtinxerunt. Sane planum atque per-
territoriiſpicuum eſt, eos, qui hac diſtinctione utuntur, id-
claut velle, quaedam territoria ſuis finibus ita contineri,
deſeripiio. Ut intra eos nihil, quod non regulariter ejusdem

Domini ſuperioritati ſubjectum ſit, reperire liceat;
eademque vocari clauſa; alia vero territoria ſuo

am-
3) Jur. Publ. Prud. c. 61. 5. 2. P. 7.
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lnẽ
ambitu ſeu finibus ſuis includere ſeparatas terras, ll

eidem Domino haud obnoxXias, ſed peculiaria ter-
ritoria conſtituentes, vel certe alienae Superiori-
tati ſubjectas

5. XXXII.Aſt in hoc quoque ſignificatu memoratam di- rationes
ſtinctionem nullius omnino uſus eſſe, aliqui con- eœum qui
tendunt, qui ad illam in quaeſtionibus Juris Pu- ĩſæ h-
blici provocant, id tantum videri agere, ut aliis,ne- ãinis in-
ſcio quid myſterii ſub illis vocabulis latere, per-rægnan.
ſuadeantt. Quodſi enim, inquiunt, nulla lis ſit in-
ter Dominum, ejusdemque ſubditum, nec diſtin-
crione aliqua opus erit; Sin autem aliquis, fini-
bus territorii circumdatus, neget, ſe illius Domi-
nio ſubeſſe, h. e. territorium eſſe clauſum, utique
affirmanti probatio incumbet; eoque diſtinctio
haec nullam omnino vim effectumque habebit. Po-
nunt practerea caſum, ubi v. gr. Cajus territorii
Dominus adverſus Sempronium bona intra illius
ambitum posſidentem, contendit, eum ſibi ſubje-
ctum Landſasſium eſſe;; Sempronius id negat,

probationem Landſasſiatus urget; replicat Ca-
jus, probationis loco ſufficere, quod territorium
ſuum clauſum ſit, negat hoc rurſus Sempronius;
quocirca Cajo probandum eſſe dicunt, territo-

rium,
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rium, quod posſidet, clauſum eſſe7 quamobrem
tali caſu nihil hanc diſtinctionem Cajo prodeſſe,
ſed ipſi probandum, omnia bona, quae a territo-
rio ipſius circumſepta ſunt, partem territorii con-
ſtituere, eidemque, tanquam Domino territoriali
ſubeſſe; in qva probatione ad eandem diſtinctio-
nem, ſine manifeſta petitione principii, ubi res in
circulum redit, recurrere haud gveat.

5. XXIII.
Enimvero facile haec dubia diluuntur, ſi atten-

das, quod probationis loco, territoriumi clauſum eſſe,
ſatis ſit, ſi conſtet, illud totum aliquando unius
territoriali poteſtati ſubjectum fuiſſe, aut ex hypo-
theſ Coc cEII, ſi in parte Germaniae mediata
conſtitutum ſit. Quodſi igitur qvis has vel illas
terras exemtas eſſe, aſſerat, ipſe, qvia praeſumtio-
nem contra ſe habet, onus probandi ſuſcipere te-
netur. Qvod argumentum hoc majoris ponde-
ris erit, ſi perpetua conſuetudo, atqve obſervan-
tia Imperii, qovæ hoc vel illud territorium ad clau-
ſa referat, accedat. Cujus rei indubitata exem-
pla in Saxonia atque Thuringia occurrunt.

5. XXIV,
Deſeriptio Aliam deſcriptionem territorĩi clauſi non

clauſi
N

PEEL ſd
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clauſi tradit MENCKENIUS (7) quae tamen, ræriirii

ſi recte attendas, cum ea, qvae ante a nobis expo- clu/@
ſita, omnino convenitt. Nam territorium clau-  ſlaus
sum vocat, quod propriis limitibus ita eſt concli- cxenIA-
ſum, ut intra eos pleniſſimus Laudſaſſiatus obti- Na.
neat, omuesque vaſalli ſint regulaviter ſubditi,
Territorium vero non clauſum appellat, quod pro-
priis limitibus ita concluſum non eſt, ut iutra eos
pleniſſimus Landſaſſiatus vigeat, nec ibi vaſalla-
gium cum ſubditi conditione regulariter cohaere-
at. Nihil in utraque deſinitione reperio, quod
jure deſiderari queat, aut genuino conceptui de
territorio clauſo non ęlauſo repugnet. Sed ta- Dæſendi-
men utramque NEVMANNVS de PVC HHO LZ4r con-

tra Pvcu-c. I. 5. 6. rejicitt. Fundamenta ejus ſunt: noræav
Quod Landſaſiatus homagium. Eandſaſſiacum
ſit neceſſarium conſequens ſuperioritatis. territo-
rialis, adeoque territorii fuperioritate hac veſtiti.
Qui ergo Landſaſiatum non habeat in ſubditos,
illum eo loci nec ſuperioritatem territorialem ha-
bere, nec territorium ſuperioritatis, utut vaſallos
habeat, ſolo fidelitatis juramento obſtrictos; quos,
ſi nulli Landſaſſiace ſint ſubjecti, eo ipſo imme-

D diatost) Diff. d. Vi Super. territ. in territ. Imp. clauſ. A.1712. Lipſiac

babita 3. 0. 13.
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diatos eſſe, territoria ſua proprio jure poſſide-
ree. Ex his autem facile liquet, rurſus a Nev-
MANNO alium territorii ſignificatum ſupponi,
quam illa vox a M E N cęE NIO ãccipitur; quate-
nus nimirum talem tractum notat, qui torus ejus-
dem Principis vel Domini Superioritati ſubeſt.
Quo ſenſu omnia territoria eſſe clauſa, facile
MENCKENIVS conceder.

5. XxXV.Atenimvero cum certae provinciae, ſpecia-
timque Auſtria, Bavaria, Saxonia, Hasſia, Duca-
tus Brunſuicenſis; Marchia Brandeburgica, ad ter-
ritoria clauſa, contra Franconia, Suevia, circu-
lus Rhenanus, ad non clauſa referuntur, ejus rei
fundamentum ſine dubio aliunde repeti debet; de
quo tamen communiter inter Dd. altum ſilertium;
quibus ſatis eſſe ſolet, memoratas terras ad alter-
utram claſſem retuliſſe; de ratione fundamento,

Conjetiu- Cur ita ſentiant, parum ſoliciti videntur Quo-
ra de ori- circa perſiſto in conjectura, quod occaſione di-
gine di- viſionis Germanicarum provinciarum in mediatas
siptionis immediatas nata ſit diſtinctio territoriorum in

rum in clauſa non clauſa, terrae mediataè vocari
clauſa coeperint clauſae, immediatae autem non clau-
non clau-ſa. ſae. Qua diſtinctione tamen ſi uti velimus,

genui-
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genumus ejus uſus erit, ut non ſimpliciter, quod vul-
go ſieri ſolet, asſeratur, hoc vel illud territorium
cſſe clauum, deinde probationis loco provoce-
tur ad Doctores, qvi in hunc cenſum iliud refe-
runt, ſed ex fundamentis hiſtoriarum oſtenden-
dum venit, omnes terras, in hoc vel illo
territorio ſitas, uniuss DOmmi Superioritati ſub-
fuile; Qua in re ſitus in parte mediata, ex hypo-
theſi Coc cEII, magnum momentum aſfert.

5. XXVI.
 At inqvis, diſtinctionem illam ne ad hoc quidem uſis ne-
prodeſſe, ut intelligatur, quid in dubio præſumi norata-

diſtinctio-debeatt. Cum enim territorium clauſum ſit, in ir aqui-
quo omnia unius domini ſuperioritati territoria- busdam
li ſubjecta. ſunt; non jan præſumi debere, ut; pæn
quicquid in tali territorio exiſtit, ſit etiam de tur
territorio, ſed id per rerum naturam, ſalva defi-
nitione territorii clauſi, aliter habere non poſle,
adeoque nullam hic contrarii probationem lo-
cum habere:. Quamprimum enim oſten-
datur, hunc vel illum locum in hujusmodi ter-
torio conſtitutum exemtum, immediatum eſſe,
non jam clauſum, ſed non clauſum territorium
fore Quamobrem non regulariter, ſed nun-

D 2 quam
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quam fieri, aut fieri poſſe, ut in clauſis territo-
riis bona immediata reperiantur.

5. XXVII.At enim vero ex iis, quæ ſupra diximus, con-
ur ad ra-ſtat, ad eſſentiam territorii clauſi non requiri, ut
tiones

contra-
rias.

actu omnia, quæ illius ambitu continentur, unius
Domini poteſtati territoriali ſubſintt Fieri e-
nim poteſt, ut in clauſis etiam territoriis vel. V-
niverſitates, vel perſonæ? ſingulares, ex-
emtionem legitimis modis acquirant, nec tamen
hoc ipſo uaturam clauſi territorii deſtruant. Sed

in territorio non clauſo Principes, aliique ſta-
tus Imperii, certa ſubjectionis jura inalios, vel pa-
tis, vel præſcriptione, ſibi quærere poſſunt, ſal-
va territorii non clauſi indole (0) Nempe fun-

damenta rei ex naturali ratione fluunt; ſecun-
dum quam omnia in eo, in quo ſemel conſtitu-
ra ſunt, ſtatu durare præſumuntur; mutatio fa-
cti eſt, eaque ab allegante probari debet. Unde
conſequitur, quia territoria quædam initio Re-
gno Francorum mediate ea lege unita ſunt,
ut proprio Magiſtratu uterentur, cui omniã in
illis conſtituta ſubjecta eſſent, quæ nobis clauſa
territoria vocantur, hodienum ibi pro ſubjectio-

nc

MENCKE cit. Diſſ 33:
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ne mediata conditione omnium, qui in illis
Bona poſſident, præſumendum eſſe, donec quis
ex parte ſui privilegium atque exemtionem pro-
bet. Hac probata, ipſe quidem immediatus e-
rit; reliquos autem nihiloſecius eadem præſum-
tio, quod mediati ſint, ex natura indole clauſi
territorii urgebit; eooue ipſis, ſi immediatos a
ſe ferant, onus probandi incumbet.

mn

5- xXIIX. ſliiad reliquas objectiones, quas PvcHHoLZs h c. af- tur aę- ilil
Ex dictis nullo negotio reſponderi' poteſt piuun- Ib

mentafert,. Putat, perperam aſſeri, quod in territoriis pvcu-
clauſisvaſallagium Land ſasſiatus regulariter tan u oLæ I-
tum cobæreant, id ipſum enim rectam definitionem li
territorii illius clauſi deſtruere; nam quæ regulari-

Ilter adſiut; abeſſe tamen posſint, eſſentiam rei non
ll n

intrare, ſcd qualitatem accidentalem, quæ adeſſe

ũ

i

ſo Landſaſi ſint ac ſubditi, eoque nemo, niſi il

l

vel abeſſe posſu, ſalva rei ſubftantia Atqui hoc
ſnipſum, ouod regulariter omnes in territorio clau- iit

exemtionem legitime probet, immediatus ibi
præſumatur, ad illius eſſentiam pertinet, atque
ſalva ejus natura abeſſe nequit. Idque ſolum
ſufficit ad conſtituendam differentiam ſpeciſi-
cam, quæ clauſum territorium a non clauſo, ubi

D talis
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talis præſumtio ceſſat, onus probandi in eum,
qui ſubjectionem prætendit, devolvitur, diltin-
gvit. Hæc formam eſſentiam territorii clauſi
abſolvit, hæc, ut cum Logicis, quorum formulæ
multis iadeo ad palatum ſunt, loquar, terri-
torio clauſo, uni, ſoli, ſemper ineſt

5. XXIX.Oſtenditur, Subjicit PvcHHOLZIVS, illam Auctorum doctri-
laudatam nam, qua modo hoc, modo illud territorium inter
diviſionemnonoffe clauſa non clauſa. numerant, eſſe arbitrariam.
mere arbi- Quod tamen aperte falſlumm Non enim a Do-
irariam. ctorum arbitrio pęndet, hoc, an illud territori-

um inter clauſa aut non clauſa referre velint,
ſed fundamentum a prima conditione nec non
a ſitu territorii, in parte vel mediata, vel immediata
Germaniæ, longo item uſu, atque perpetua ob-
ſervantia repeti debet.

5. XXX.
Refelliur- Addit PvcnnOLZIvS probationis loco, qu0d
r o PFEFFINGERVS aã VITRIARVML 3. t.29 S 4 ſolum E-

lectoratum Saxoniæ, qui juxta OLDENBVRGERVM in
Limn. Enucl L 2. c.9. n.3. exiguam ditionem efficiat,
nec Miſniam Voigtlandiamque comprebendat, ter-
ritoriis clauſis accenſeat; MENKENIVS vero cit. Difſ.
S. Saxoniam ſimpliciter, ſub qua alibi Miſni-
am, Voigtlandiam, Thuringiamque comprebendat,

terri-

E
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territorus clanſis anunumeret nullo fundamento-
cur hæc potius, vel illa, ditio proterritorio clauſo hæ
beri debeat. Sed enimvero evidenter, ut puto,
oſtendi fundamentum, unde alia territoria clau-
ſa, alia non elauſa, appellari mereantur;7
auod hæc diſtinctio non cerebrina ſit, ſed pri-
ſtino territoriorum ſtatu, atque hiſtoriæ Germa-
nicæ indubitata fide, nitatur. Diſſenſio D. av-
tem ipfam rei veritatem infringere nequit.

XXXI.In eo vero rurſus ſola æquivocatione Pvcu-Pve n-
HOoLZIvS ludit, quando ait, rem æqualiter ſe habere 2
tam in circulo Rbenano, Franconico Svevico, quam ſigniſica-
in Auſtria, Bavaria, Saxonia  Vtut enim tione vo-
Franconia Svevia ſint unus Imperii circulus, cabulo-

rum ludit,uua nationalis quædam. provincia, tamen in ſeniu
juridico non unum territorium jurisdictionale vel
ſuperioritatis, ſed plura effcere territoria, in quibus u
reſpectu ſingulorum dominorum peræque vigeat
Landſasſatus reſpectu ſubaitorum Male igitur
Franconiam Sveviam ununi territorium non clau-

ſum in ſenſu juridico formali ſuperioritatis ter-
ritorialis vocari. Nam territorium eo ſigniſica-
tu accipit, quo nihil, niſi quod ſuperiori pote-
ſtati, quæ in jllo reperitur, ſubjectum ſit, inclu-

dit;
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dit; quo ſenſu omne territorium clauſum dici-
poſſe, in ſuperioribus NEvMANNO conceſſimus;
qui tamen ab eo, quem nos ſupponimus, ab
omnibus, qui hac diſtinctione utuntur, ſupponi
ſolet, plane alienus eſt Franconia Svevia ob
hanc ipſam canſam, quod plura territoria conti-
neant, immediate Imperatori atque Imperio
ſubjecta, utriusque eonditio jam olim ſub re-
gno Francorum talis fuerit, inter territoria non
clauſa referri debent; ideoque non ſequitur:
Hæe vel illa terra in Franconia aut Svevia ſita
eſt; Ergo mediata cenſeri debet, donec ex-
emtionem probet; ſed qui ſubjectionem adver-
ſus alterum allegat, probationem in ſe recipiat,

oportet.
5. XXXII.Notatur Vrget præterea Pvcunoræis, ſi verum eſſet,

infirmaargumen-in Saxonia, prout Miſniam, Voigtlandiam com-
iandi ra- prebendit, Landſasſiatum eſſe qualitati vaſallagii
tio, qua annexum, eventurum, quod, cum à Rege Bohemiæ
utitur-QElector Saxoniæ in ipſa Miſiia Voigtlandia plu-

rima teneat ſeuda, ſicut alii Imperii Status, uti
Douini Reuſſen de Plauen, Comites de Schoenburg;

alii,omnes hi eſſent Regis Bobemiæ Landſasſi, quod
nemo dixerit, Imo vero non hoc, ſed illud inde

conſe-
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conſequitur, quod, licet aliqui bona ſua in ter- l

ritorio Saxonico ſita a Rege Bohemiæ in feudum
recognoſcant, nihilominus ex natura territorii
clauſi maneant ſubditi atque Landſaſſii Electo-
ris Saxoni?z Quando enim in Saxonia Land-
ſaſſiatus vigere dicitur, non is ſenſus eſt, quod
cujuscunque, etiam extra territorium forte con-
ſtituti, Vaſallus quis ſit, ejus etiam ſit ſTubditus; ſed
quod intra illius fines nemo feudum aliter, quam
ut ſimul: SuperioritatiSaxonicae ſubſit, regulariter
poſſidere queat; ſive Elector ſit ſimul dominus di-
rectus feudi, ſive alius; quod nemo feudum ibi
ſitum ab Electore recognoſcere queat, niſi ut ſi-
mul Landſasſium ſe atque ſubditum profiteatur.

5. XXXIII.Eandem hanc territoriorum in clauſà non Diſenti:
clauſa diviſionem impugnat Iluſtris TH OMA- ſ.-
S 1VS qui, veroſimile videri, ait, diſtinctionem il 55s.
lam purum putum inventum hominis Sophiſtæ eſſe
intendentis, eos, qui brocardicum vulgare (quod
ea, quæ ſunt in territorio, præſumantur etiam
eſſe de territorio) oppugnarunt, inſenſibiliter

per circulum ſeducere a propoſito. Nam, addit,

E vide7) Diſſert. àd. Inutilitate Brocardici vulgaris: Quae ſunt in
territorio, pracſumuntur etiam eſſe de territorio, 36.
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vide modo, quomodo res evadat in cireulum Primo
docuit vulgus ICtorum, regulam eſſe, quicquid eſt in
territorio, præſumi etiam eſſe de territorio. Oſten-
ſa falſitate hujus regulæ cum aqua hæreret acutio-
ribus defenſoribus brocardici hujus, exceperunt,
valere ſaltem regulam in territoriis clauſis, etſinon
valeat in non clauſis. Si quæras: quid vobis ſunt
territoria clauſa, quid non clauſa Reſpondent, il-
la territoria clauſa ſunt, in quibus locum habet re-
gula, illa non clauſa, in quibus locum non habet.
Quodſi Doctores, ut fieri ſolet, nihil aliud re-

cuire- ſpondeant, circulus negari nequit. Sed oſten-
ſpondetur. di hactenus, ſine argumentatione per circulum

allatam diſtinctionem retineri poſſe, demonſtran-
do qualitatem territorii clauſi, ex priſtino illius
ſtatu atque conditione, ex ſitu in parte vel me-
diata, vel immediata Germaniae, ex obſervantia
Imperii, conſuetudine a multis ſeculis, longis-
ſimoque uſu repetita.

5. XXXIV.Notatur Multo minus vero audiendus eſt Ger-
erroneæmanus Philoparchus quidam c. I. ꝗ. 38. cita-
opinioGermam tus, qui in Tractatu, quem inſcripſit den fſu-
rhilopar-gen Veambten P. IL t, 35. 3I. n. 9. de hac di-

hi-ſinctione ita ſentit: Qie diſtinction unter ein
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geſhloſen und ungeſh ſoſen territorium iſi e
der in den Reidhnæ Conſtitutionibus, nodhy in
ſana ratione funditet/ fondern ein bſofes Inven-
tum tcines Favoriten von dem unmitteſahren
ReidhBQudel/ der ſeine Outſher vor exemt vifjen
miſ/denn mo die exemtion eines ober beg andern
ſimpliciter vel ſecundum quid immediati ſo
gſcich ein ungeſhloſtnes territorium madt/ i
mirò foum ein Stand im Heil. Romiſ́en ll]

H

nicht auch ein ungeſdhſofen territorium ſhuben i
feich 5u finden ſeyn/ der nady dieſem Lehr-Saũ l

miſit. Manifeſtum eſt, Philoparchum ſibi er-
roneum conceptum de territoriis clauſis non
clauſis formaſſe; quaſi clauſum ſtatim deſineret
tale eſſe, ſimulatque unus alterve in eo a Supe-
rioritate territoriali legitime eximatur, atque im-
mediatus ſiat. Quod aſſertum falſum eſſe, ſatis,
puto, in ſuperioribus evici Nec vero impedio,
quo minus quis territorium in tam anguſto,ſi velit,
ſigniſicatu capiatt. Non enim de vocabulis, ſed
de re ipſa, Iaboramus.

5. XXXV.
Quod vero Philoparchus addit, in favorem coneſs-

E2 Nobi-
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ra incerta Nobilitatis Immediatae diſtinctionem hanc rece-
Philopar- pram eſſe; mera conjectura eſt, cujus nullum vel
chi. probabile fundamentum adduci poteſt; quamvis

plerosque vulgo ita exiſtimare, non ignorem.
n Alia eſt conjectura Il. THOMASII qui ori-
TnouA ginem ejus ad non recte vel intellectam, vel ap-
SlI. plicatam mentem Doctorum, refert; qui territo-

ria Eccleſiaſtica cum ſecularibus, vel potius Dioe-
ceſes Epiſcoporum cum territoriis ſecularium
compararint, illas territoria nonclauſa, haec clau-
ſa appellando. Sed hujus opinionis nullum i-
doneum argumentum afferri poteſtt Quod enim
tantum ſecularia territoria inter ea, quae clauſa
audiunt, referantur, non eſt ex oppoſitione ad
Dioeceſes Eccleſiaſticas, ſed quod jam olim inillis
omnia unius Superioritati ſubjecta fuerint, aut,
juxta Coccen hypotheſin, ex eorum ſitu, quod
in parte mediata Germaniae conſtituta ſint; ouod

ll ca originem diſtinctionis, quam incertam obſcu-
Ii ram eſſe fateor, quisque per me, quod libet, ſentiat.

5 XXXVIAn gene- Luculenter, ut ſpero, evici hactenus, ſi-
raliterill inra terrarum in territoriis clauſis praeſumtio-

ã nemi ſ
I

7) vid. LEVSERVS C. Diſſ. d. Landſaſſius 5. 23.
I æ) cit. Diſſ. s. 37-
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nem ſubjectionis Landſaſſiatus inducere, quaæ Inite
usque eo valet, donec alter, qui ſe immedia- æriirii,
tum atque exemtum fert, intentionem ſuam liſn Var
quido probaverit. Quid vero, ſihaud conſtet, e? nn
tertitorium eſſe clauſum, h. e. ejus generis, ubi, clanſun,

praeſum-quicquid ambitu illiu; continetur, unquam uni-;iomæn
us poteſtati territoriali ſubfuit; annon ex eo Lanàſi-
ſolo, quod terra ejus limitibus incluſa velutſaus i-
circumſepta eſt, indicium aliquod oritur, eu-ſææ?
jus in probatione Landſaſſiatus ratio haberi de-
beat? Communiter illi, qui Jus Publicum in-
terpretantur, hanc regulam commendant: Quic- rqula
quid eſt in territorio, praeſumitur etiam de territo- vulgaris.
rio eſſe; generatim quidem, nulloque diſcri-
mine territoriorum ſervato, clauſa illa, an non
clauſa ſint; aut dicantur. Pro qua opinione Quan
praeter caeteros, auos ipſe magno numero al- ſuetur

REIN-legat, propugnat REINRINGIV s (aea) quem fe- xnęs
re exſcribere ſolent, qui poſt illum in hoc ar-
gumento verſantur. Alii in contrarias plane
partes diſcedunt, regulam citatam omnino
falſam atque inutilem eſſe contendunt. Pri- impugna
mus, qui eandem ex inſtituto impugnaſſe vide-

E 3 i tur,
aa) d. Regim. Secul: Fecleſ. L. 1. cl. 5. c. I. n. 24. ſeqq.
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tur, occurrit ZAa cHARIAS VIETOR, (bb) cu
reſpondit quidem REINEINGIVS C. l. ſed re-
ſponſionem illam imaginariam vocat Iluſtris

Luem ſ-T H OM A S IVS, qui VIE TORIS ſententiam
quir-novis maxime ſpecioſis rationibus atque ar-
THOMA-sivss. gumentis, peculiari Diſſertatione (cc) confir-

mavit.
S. XXXVIICui re- Tentabo tamen, an ad ea, quòę Celeberri-

ſpondetur. mus Vir inmedium affert, aliqua non abſurde re-
Exponi- poni queant. Vbi initio ſupponendum, per æò
ur, quid i territorio eſſe, nihil aliud intelligi, quam intra
si, inim- illius ambitum conſiſtere, ſeu finibus ac limiti-
eſſe- bus ejus circumſcribi. Vnde ultro fatemur, ex
Sola adja- ſola vicinia, ſeu adjacentia bonorum, nullam
centia in-aicium praeſumtionem ſubjectionis oriri, ſecus ac alii
Landſas- nullo probabili argumento contendunt. (47) Sed
ſiatus non ſi territorium bona undique ambiat, quod tali
facit.Sed ineluſo Caſu nullum omnino indicium, nulla conjectura,
intra ter- ſubiectionis inde deſumi posſit, nondum addu-
risoriicij poſſum, ut credam. Sed videamus argumen-
fnes.

ta,
bb) d. Cauſ. Exemt. Imp. Concl. 7.
cc) Diſſ. ſuperius citata: de Inutilitate Brocardici vulgaris:

Quae ſunt in territorio &c.
dà) ZiEGLER. ad aur. prax. Calu. s. 20. REINKING. c. l. n-33.ſ99.

ſeq1.



EX SITV TERRARVM. 39ta, quibus Vir Iluſtris pro contraria opinione
militat.

5. XXXIIX.Orbis, inqvit, rotundus eſt, quicunque par- Tno-
tem continentem tenet, a mavis litoribus remotas, Mu
civcumdatur ab alienis territoriis, tamen ho-ẽ
vum pars non eſtl. Enimvero aliud, puto, eſt, a mn
pluribus territoriis, aliud ab uno territorio cingi. ææſponſo.
Sic quoque negandum haud eſt, memoratam prae-
ſumtionem  elidi, ſi conſtet, aut probari posſit, ter-
ritorium ambiens ex pluribus partibus, quae olim
diſtinctæ fuerunt, atque diverſis Dominis ſubjectæ,
conſtare. Sed hoc facti eſt, adeoque ſine proba-
tione non admittendum Exemplum urbis Ra-
tisbonenſis, qvod ſubjicitur, id ſolum, qvod luben-
tes concedimus, infert, fallere qvandoqve praeſum-
tionem allatam, neque neceſſario atque perpetuo
ex ſitu in territõrio, ſubjectionem, qvod illius
pars ſit, conſequi.

5. XXXIX.
Verum eſt, qvod non ſequatur, Paterfumilias aqumen-

in aedibus meis habitat, ergo habeo jurisdittionem iumſe-
imperium in eum, aut ejus ſamiliam, vel ſaltem cunàum

habere praeſumor; Sed conſecutionis infirmitas Reſoſ.
inde dependet, qvia nec in aedes meas jurisdictio-

ncm
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nem vel imperium habeo. Quodſi emm ſuppo-
namus, dominum aedium jurisdictione in illas gau-
dere, qvales V. gr. Beſchelianas Lipſiae eſſe conſtat,

vero quisquam in illis habitans ſe ab illiusjuris-
dictione exemtum eſſe contendat, onus probandi
utique in ſe devolvet. Par ratio Dominii eſt.
Neque enim inepta argumentatio videtur eſſe: Si-
tum hoc eſt in media domo mea, vel inter ejus par-
tes, ergo ipſum ejus pars eſſe praeſumitur, ſalva
tamen ſemper probatione contraria, qvæ exemtio-
nem alleganti incumbit,

5. XL.anu- A dominio rerum ad Imperium vel jurisdictio-
mentum nem in perſonas non ſemper argumentum duci
sriiumnoſſe, fateor; Sed ſi quis imperium in reliqvas ter-
Reſponſio. ras obtineat, conjectura valde probabili utique

colligitur, ad partes intermedias quoque, ſi prae-
ſertim ejus Dominio ſubjectas eſſe conſtet, idem
jllud pertinere.

s. XLIuſus )-Progreditur deinceps llluſtris Autor, regu-
gulae fu- lam ſuperius traditam, quod ea, quae ſunt iu terri-
sins torio, praeſumantur etiam eſſe de territorio, ſi uel
m maxime eam concedat, veram eſſe, uſum in diri-

mendis controverſiis, quae iaepe occurrunt, de bo-
nis
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enim ſuper Dominio vel ſuperioritate lite, viden-
dum, uter posſideat. Sive enim is in poſſesſione
vel qs. ſit, qui bonum mediatum eſſe contendir,
non opus eum habere, ut ad dictum brocardicum
conſugiat, ſive alter, qui illud immediatum eſſe aſ-
ſerit, fortiorem longe praelumtionem ex poſſes-
ſione pro ipſo militare, quam quæ ex illo canone
oriatur. Atenimvero qvot caſus eveniunt, ubi vel
neuter litigantium in poſſesſione eſt, vel haec cer-
te liquido probari nequit? Sed fac, in poſſesſio-
ne cerra atque indubia conſtitutum eſſe eum, qvi
ſe a ſuperioritate territoriali exemtum atque im-
mediatum æſſe, ait, alterum vero petitorio judicio
experiri; nondum ſane exoeditum eſt, an poſſes-
ſio hoc caſu ab onere probandi relevare debeat.
Perinde, ut in actione hegatoria nondum ad liqvi-
dum perductum, utri, actori, an reo, onus proban-
di incumbat, ſi hic in s. poſſesſione ſervitutis con-
ſtitutus ſitt. Saltem uſus fori magis hic actori,
quam reo, favet; de quo CArpzovivs (ee) Rii-
s (F) Il. BERGERVS gg) aliique plures

rF teſtan-
e) L. I. Reſp. 6.
Ff) RivVIN. 4d O. P.S. t. 20. Enunc. 26.

28) El. Diſi. For. tit. 20. 6542.
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teſtantu. Neque haec in foro recepta ſenten-
tia ab aequitate abhorret Cum enimad gs. poſ-
ſesſionem ſervitutis acquirendam unicus actus ſuſ-
ficiat, conſequeretur inde, propter ſimplicem ejus-
modi actum admiſſum probandi onus ſtatim in a-
ctorem transferri oportere; quod nimis durum
foret. Nec aegre reus, qui in poſſeſſorio judicio
victoriam obtinuit, feret, quod denuo probandi
onus ſubire teneatur. Utraque enim probatio di-

verſum plane objectum habet; altera qs. poſſesſio-
nem,altera ipſum jusſervitutis conſtitutum Quam
ſententiam ipſa quoque procedendi ratio in actio-
ne negatoria commendare intelligitur. Actor enim
fundamentum ſuum in libertate naturali collocat,
reoque ſervitutem competere negat. Quocirca
reus in litis conteſtatione, actori contradicendo, non
poteſt non ſibi ſervitutem aſſerere, quam affirma-
tivam, ceu intentionis ejus fundamentum, ab ipſo

probari, æquum fuerit. (hh)
S5. XLII.fui omHaec vero nullo negotio ad praeſens inſtitutum

eſſur, accommodari queunt. Quodſi enim ſupponere
q4amvisælierin velit lll. THOMAS 1US, veram eſſe, quam impu-

ſroſſesſione gnat,hb) Add. STRYCK. Uſ. Mod f. tit. 5 ſerv. vindic. æ.
SWENDEND. ſurtti. action. expoſ ò; à u, Il. 5
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gnat, regulam, jam ſane non inutilis, ſed maximae
illa utilitatis forett. Actio enim, quam Dominus
territorialis ſuper Landſasſiatu adverſus alterum
intentaret, eſſet haec ipſa actio negatoria, quae ad
ſimilitudinem ſervitutum ad alia jura applicatur.
Negaret itaque Dominus, poſſeſſorem praedii in
ſuo territorio ſiti a Superioritate ſua exemtum
immediatum eſſe; hic reus poſſesſionem exemtio-
nis nequicquam praetenderet, ex conſuetudine fo-
ri, doctrina Pragmaticorum, in antecedenti ꝗ.
adducta; ſed in hoc petitorio judicio, ubi de ipſa
exemtione, non ejus poſſesſione, agitur, probandi
onus eidem ſuscipiendum eſſet. Qua ratione, niſi
me omnia fallunt, ſat palpabilis memoratae regu-
lae uſus emergit.

i5: XEIEtSuccedit argumentumæ praeſumtione liberta- Aune-
tis deſumtum Equidem verum eſt, quod bona uarum.
quaelibet ſecundum Tſatum ſuum naturalem libe- ææſnũ-.
ra pragſumantur, donec contrarium probetur;
Sed quaeritur, an ad probationem contrarii nullum
omnino momentum afferat ſitus in territorio?
Quod nondum demonſtratum eſſe, ex hactenus al-
latis patet Nempe, quantacunque etiam dicatur

vis eſſe pracſumtionis pro libertate, non tamen

F2 ulteri-

ſal 4// iir,-
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ulterius ſe illa extendere poteſt, quam ut is, qui
ſubjectionem allegat, eam probare teneatur; quod
nemo in dubium,. ut puto, vocat; In hac vero
probanda cum alia argumenta valent, tum ſitus
etiam haud negligendus. Ad quod evincendum
non opus eſt, ut cum REINKINGIO (ii) ad Jus Civi-
le, vel Canonicum, confugiamus, ſed naturarei ſuf-
ficere nobis debet; quae hoc argumentum
ſuppeditat, quod idem illud imperium, eadem ſu-
perioritas, quae terras undique circumjacentes
complectitur, ad ea quoque, quæ in medio conſti-
tuta ſunt, ſe porrigere praſumatur; ſaltem hacte-
nus, ut in probanda Landſasſii conditione haec ra-
tio non omnino nihili facienda ſit Quod vero
praeſumtio pro libertate tanta ſit, ut, non obſtan-
te ſitu, quælibet res ab alterius imperio liberacen-
ſeri debeat, haudquaquam largior, atque id ipſum
eſt, de quo in praeſens quaeritur.

5. XLIV.
Sed convertamur etiam cum luſtri Viro ad

Jus Civile, videamus, an illud argumentum, a
dure civiti, ſitu deſumtum, omnino negligatt. Primo affertur

L. L.5. 4. ſ. de Ofic. præf. Urb. Ubi ex verbis Epi-
ſtolae Divi Severi ad Fabium Cilonem, pracfectum

Urbi;
ii) c. l. n.50. ſeq.
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Urbi; Cum urbem noſtram fidei tune commiſeri-
mus, colligitur, quod, quicquid intra urbem admit-
titur, ejus cognitio ad praefectum urbi pertineat.
Argumenti vis manifeſta eſt, quod, jurisdictione
in totam urbem alicui commiſſa, nihil cenſeri de-
beat exceptum; niſi exemtio ſpeciatim oſtendi
queatt. Unde ulterius non abſurde argui poſſe
quidam exiſtimant, quod Princeps, qui ſuperiori-
tatem in aliquo territorio habet, eandem in omnes
etiam terras, inilloſitas, exercere posſit, quoad ex-
emtio doceatur.

5. XLV.Objicitur i) quod hic non agatur de bonis in oVæẽtio-

l]

urbe ſitis, ad imperium præſfecti urbi pertinenti-ſſo-
bus, ſed de criminibus intra urbem admisſis. At- uasi

qvi ab uno ad alterum argumentum haud inepte uæ] dàiſ-
duci poſſe videtur. Obj. 2.) Quòd non agatur inſoœuntur.
genere de quibusvis territoriorum Dominis, ed in
ſpecie de præſecto urbi, qui non fuerit Dominus
urbis Romæ. Quod quidem negari nequit, cum

talis ſuperioritas territorialis, quali hodie Princi-
pes gaudent, Romanis incognita fuerit; ſed tamen
a cognitione de criminibus ad ſuperioritatem ter-
ritorialem haud abſurde argumentamur. Obj 3.)
Quod JCtus nihil concludat, aut inferat, ex mero

F3 ſitu
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ſitu rei, ſed ex voluntate ſpeciali lmperatoris, per
Epiſtolam declarataa. Atqui cognitio de crimini-
bus ab Imperatore expresſis verbis præfecto dara
non fuerat; ſed ex eo, quod urbs fidei ejus com-
miſſa erat, concludit JCtus, illam quoque con-
ceſſam intelligi Nec vero conſequi puto, quod
Ulpianus, ſi ex mero ſitu rei iſtam obſervationem
deduxiſſet, non adjecturus fuerit verba, ſtatim ſe-

quentia, ſed etſi quid intra centẽſimum milliarium
&c. Nam ſicut in urbe, ita etiam intra centeſi-
mum milliare, eadem valet. præſumtio, quod, in
quocunque loco crimen admiſſum ſit, de eo Præ-
ſectus urbi cognoſcere valeat. Quod L.239. S.
d V.S. attinet, fatendum eſt, nullum ex ea idoneum
argumentum, quod cauſam præſentem juvet, de-
ſumi poſſec. Idem judicium de textu in L. 28.
4. C. d. Epiſc. Cler. ferendum, optandum ſane;
ut deſinerent randem Dd. in diſceptandis cauſis,
præſertim publicis, LL. civiles, nullo judicio& ſe-
lectu habito, inaniter cumulare.

S5. XLVLFortius argumentum ex Jure Canonico repe-
ti videtur poſſe, ſpeciatimque huc facit can.10.cauſt
16, .7. Cujus verba hæc ſunt: Omues baſilicae,
quæ per diverſa loca conſtrucæ ſunt, vel quotidie

con-
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conſtruuntur, placuit ſecundum priorum Canonum
regulam, ut in ejus Epiſcopi poteſtate conſiſiant, in
cujus territorio poſitæ ſunt. Hic utique argumen-
tum a ſitu locorum ducitur, ut, quicquid in terri-
torio Epiſcopi exiſtit, ejus poteſtati ſubeſſe intelli-
gatur. Equidem objicit lluſtris Vir, quod hic
agatur de poteſtate Epiſcopi, non de imperio
omnium Principum; quod ſaltem de ſuperiori-
tate territoriali intelligi haud posſit; cum deſum-
tus ſit iſte canon ex Concilio Aurelianenſi primo,
quod ſub Hormisda Papa currente ſeculo ſexto,
habitum, quo tempore Epiſcopi nondum
territorialia jura habuerint. Unde porro
colligit, eum, qui ex illo canone deducere
velit brocardicum vulgare, a baculo ad angulum
argumentari. Atenimvero quæ ratio diverſitatis,

obj.
TroMa-
SII.

quæſo, nter poteſtatem Epiſcopi, ſuperioritatem
territorialem hoc in paſſu intercedit Cur ab una
ad alteram argumentari haud liceat Si haſilicæ,
quæ in alicujus Epiſcopi territorio poſitæ ſunt, in
ejusdem poteſtate conſiſtere praeſumuntur, cur

pon eadem ratione ea, quæ in Principis ſecularis
territorio ſita ſunt, ejusdem territoriali poteſtati

ſubeſſe cenſeri debent? Non ſane nullius mo-
menti hoc argumentum erit, quamdiu ratio diver-

ſitatis oſtendi nequit. SXLVII.
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5. XLVII.uſus la-Pergit llluſtvis Vir, atque putat, ſi vel maxi-

datae re- me concedatur, brocardicum vulgare in regula
gula-  0rum eſſe, nullius tamen nſus illud fore, ubi ſer-
eleſiasticis mo ſit in ſpecie de bonis Eccleſiaſticis; in his o-
a Tuo- mnibus enim canonem ijllum exceptionem pati.
Masio n- Quo fine ad teſtimonia Doctorum, ipſum jus
gatur. Canonicum, provocat. Quamvis enimZ IE GLE-

RVS ad LANCELOTTVM (kæ) eam doctrinam
falſitatis arguat cum JCtis quibusdam Gallis aut
Proteſtantibus, non ramen confundendas eſſe
quaeſtiones diverſas. Principiis Juris: Canonici
haud dubie convenientem eſſe doctrinam, quod
bona Eccleſiaſtica non ſint de territorio Princi-
pum ſecularium, ætſi ſint in territorio; aliam ve-

proquaeſtionem eſſe, an illa doctrina conveniat ge-
nuinis principiis politicis, item an juris Canonicj
diſpoſitio ſit conveniens Juri Juſtinianeo, an ſit rece-
pta in Gallia, an apud Proteſtantes; quod recte ne-
getZ IEGLERVS.

5. XLIX.Sed con- Atenimvero largiamur, licet, ſecundum Juris
eum. Canonici principia regulam memoratam in bonis

Eccleſiaſticis fallere fufficit tamen ad uſum ejus de

kk) Inst. Jur. Canon. l. 2. 20. S. i4. P.548.
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haud negat, in hoc argumento rectae rationi 3

SS. Scripturae adverſari; ac praeterea in multis lll
locis, ſpeciatim inter Proteſtantes, non eſſe rece- lilt
ptum. Inter hos igitur brocardicum illud habe-
bit uſum; neque adeo, ut ſdem vult, inutile pror- Illt
ſus erit.

5. XLIX.
la nl1um vero ad ſpeciales controverſias rarions

deſcendit, nec ibi aliquem regulac uſum Tuoua- r
SIIeſſe, contendit. Diſtinguit nempe Status, de ,u/aqſæ- IE i

quorum medietate aut immedietate quaeri ſolet, ciales con-
in Seculares Eccleſiaſticos. lllos, ait, eſſe vel Ci- ?rpèrſas,
vitates vel Nobiles, vel Comites, vel Principes, ſain
Eccleſiaſticos eſſe vel Abbates in Monaſteriis, vęl civiratum.
Epiſcopos. Quod ad civitates, vel litem eſſe de
alicnjus Civitatis immedietate aut medietate inter
civitatem alium Statum, utrum illa ſit munici-
palis, vel litem eſſę inter duos Status, ad quem civi-
tas, quae municipalis eſt, pertineat. Primo caſu
ſitum civitatis, ad deſiniendam controverſiam, ni-

hil facere; partim quia obſcurum ſit, quid ſit, eſſe
in territorio, partim quia exempla dentur civita-
tum haud dubie Imperialium, quae in territorio
Principis ſitae ſint, forte non deeſſe exempla Ci-

G vita-



Kuae ex- At vero, quid ſit, eſſe in terrtorm, ſuperius
penduniur, 37. explicui; nempe, intra fſines territorii con-

TEESEE ſtitutum eſſe: quae vulgaris ſigniſicatio eſt,
H- a Juris Publici Doctoribus communiter recepta.

I

IEES Nec vero ſequitur: Dantur civitates Imperiales in
3ſ Principum territoriis, ergo praeſumtio qualitatis

l Municipalis ex ſitu ceſſa. Neque enim regula
in per hoc tollitur, quod admittat exceptiones;

l

ſi]
D

ſili
ll

l

praeſumtionem, contraria probatione, elidi, conſtat;
ltã l ut tamen in aliis caſibus illa vim ſuam retineat.

lilll Sed nec illlud ad rem aliqũid facturum eſt, ſi repe-
CEES riantur Civitates Municipales, quas territorium
EE Principis ſui haud ambiat. Non enim dicimus,

nihil poteſtati Principis territoriali ſubjectum eſſe
poſſe, niſi quod territorii finibus inclulum ſit, ſed

I
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vitatum Municipalium, quas territorium ſui Prin-
cipis non circumſcribat.

5. L.

quod ſitus in territorio praeſumtionem qualitatisl Landſaſſiacae, municipalis, inferat; quam
empla in utramque partem allata nequicquam de-
ſtruuntt. Nec opuseſt, ut hic numerum Civita-
tum ineamus. utrum plures Imperiales, an muni-
cipales, dentur. Quia regula hic non formatur
ex numero, ſed ex natura rei, ſecundum quam in
territorio, ubi major aliqua poteſtas eminet, omnia

hujus
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Quamvis nemo forte dubiter, plerasque Civitates
Municipales Principum ſuorum territoriis includi;
pauciores vero raras Imperiales eſſe, quae intra lllll
illorum fines conſiſtant. Admittuntur ergo etiam
aliae praeſumtiones probationes, modo illa,

quae a ſitu deſumitur, non prorſus inſuper habea-
tur quam ſola libertatis pracſumtione non excludi,

nihil, prodeſſe, ſuperius oſtendi. In ſecundo et- l
iam caſu, cum duo Status, cujus civitas municipa- lt
lis ſit, inter ſe litigant; nullam vel eerte exigui ui3
momenti pracſumtionem ex ejus ſitu oriri, Idem i
contendit. Ipſa, quibus utitur, erba non ob- ll
Acure indicant, Eundem hoc caſu ſiltem aliqualem
probandi vim communi brocardièo tribuere.
Caeterum, quòd qãd renmi ſipſem; hic caſus'a priori
non differt; ſed uròquẽ noò levis prãeſumtio ex
Urbis ſitu reſultat.

l iltã s LI

i

æ Cirea Nobiles ſimiliter duos caſus diſtin- &ſs
gvendos eſſe, ĩll. Autor monet, de ſe- i0in-

vitatum dictumm Ubi proinde nos datam
modo reſponſionem repetimus. In primo vero

caſu, ſi nobilis practendat immedietatem ad-

G 2 verſus



52 DE PROBATIONE LANDSASSIATVS
verſus Comitem vel Principem, equidem largi-
tur, in dubio praeſumendum contra nobilem,
ſed non propter ſitum, verum propter regulam,
ſecundum quam nobiles praeſumantur Land-
ſasſii, niſi immedietatem, tanquam exceptionem
a regula, probaverintt. Enimvero nos utrum-
que probationis genus conjungimus; praeſer-

tim cum non deſint, qui exiſtiment, in quibus-
dam Germaniae partibus, ſigillatim Franconia

Svevia, contrariam praeſumtionem valere,
Nobiles in dubio potius immediatos, quam Land-
ſasſios mediatos, ibi cenſeri debere.

Ss LI.Item Co- De Comitibus, qui ipſi vel mediati, vel
mites. immediati ſunt, nihil addendum; Horum enim

cum Civitatibus eandem hic rationem eſſe,
conceditur. Ea igitur, quae circa Civita-
tes monuimus, hoc loco repetenda veniunt.

Et inci- Quoad Principes, antiquos nempe, nec demum
pes. recens ad hanc dignitatem evectos, largior, ra-

riora eorum, qui mediati ſint, exempla reperi-
ri; Quodſi tamen lis aliqua incidat, neque hic
circumſtantiam ſitus omnino negligendam eſſe,
crediderim.

S. LIILRationes, Progreditur deinceps ad Status Eccle-
ſiaſti-



ſiaſticos  ubi monet, circa Abbates mo- prop-
naſteria videri poſle repetenda eſſe, quae A
de nobilibus dixerit, inprimis cum in Inſtrumen- ,:5
to pacis monaſteria diſerte accenſeantur bonis us uſum
mediatis; ſed caute hic procedendum, cum ex 7
Jure Canonico conſtet, quod omnia bona Ec- mu
cleſiaſtica dominio imperio Principum ſecu- ſicos ne-
larium ſint exemta, ac nunquam, omnium veroẽ
minime a laicis posſint alienarii. Item, quod
perſonae omnes Eccleſiaſticae, etiam minoris
exiſtimationis, a ſubjectione magiſtratus politici
exemtae ſint, ſolum ſub imperio Papae
Praelatorum Eccleſiaſticorum eſſe debeant. Ut
adeo ex regula principiis Juris Canonici nul-
lus Status Eccleſiaſticus posſit eſſe Landſasſius
Principum Laicorum; cum Landſasſiatus ſit in-
dicium ſubjectionis. Ergo brocardicum vulga-
re, etſi alias haberet uſum,; plane non valere,
cuotiescunque controverſia ſit inter Principem
ſecularem Abbatem Monaſterii; Neque ob-
ſtare ea, quae ex Inſtrumento Pacis Caeſareo-
Sveciei allata ſint. Etſi enim ibi monaſteria re-
ferantur inter bona mediata, tamen paulo ante
etiam in bonorum immediatorum claſſe referri
abbatias; praeterea, quando abbatiae mona-
ſteria bonis eccleſiaſticis mediatis accenſeantur,

G3 id
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id non fieri ntuitu Principum ſecularium, ſed Epiſcopo-
rum, ſub quorum inſpectione jurisdictione regulariter
ſint Abbates monaſteria, niſi exemtionem probent.
Sed nec horum intuitu ad brocardicum vulgare provo-
candum eſſe; ſi quaæſtio ſit inter Epiſcopum Abbatem
de ſubjectione monaſterii, ſed potius Epiſcopum allega-
turum originem naturam monaſteriorum eorumque
primaevam ſubjectionem Epiſcopali curae inſpectioni
ſi. vero duo Epiſcopi inter ſe litigent, ad quem monaſte-
rium pertineat, per ſaepius demonſtrata fruſtra adduci
brocãrdicum vuigaree Nec verbis opus eſſe, cum i-
pſum Inſtrumẽentum pacis locutiones illãs, eſſe in terri-
torio, de territorio, tanquam obſcuras, ad rales con-
troverſias decidendas ineptas, diſerte rejiciat, in quae ſtione
de ſtatu ſbjectione monaſteriorum

5. Lv.Ad haec facile, pũto, reſpoſideri poſſe ex iis, quae
ſuperius dicta ſunt. Supponunt enim illa hypotheſin
Juris Canonici de exemtione perſonarum Eccleſiaſtica-
rum a Jurisdictione Principum ſecularium, quam non u-
bivis, certe inter Proteſtantę receptam hand eſſe, Iæ-
ſinis Vir ipſe fatetur. Saltem ĩgitũr apuũ hòs quaecunque
terrae in Principum territoriis ſitae ſunt, ſive ſeculares
ſint, ſive eccleſaſticae, ſive rurſus Epiſcoporum, ſive
Abbatiarim, aut ãlio titulo inſignes; territorialipoteſtati
ſubeſſę ntelliguntur; quamdiu diverſã conditio; eviden-
ter probari nequit. Sed neę illũd pęrſpiceræ noſſum,
quod diſtinctio inter æſſé in territorio; de territorio, ab

lInſtrumento Pacis rejiciaturr Verbòrum enim, quae
ex art. V.s. æ5. excitantur, planus ſenſus eſt; Quòd nem-
pe poſſesſio die ĩ Jan. 1524. tantum ſpectari, nec: attęndi

debeat
ã

V
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debeat, utrum bona 4e, vel in, territorio Principis ſint-
Quod vero nec alibi extra eum, de quo Inſtirumentum
agit, caſum diſtinctio illa uſurpari, fed tanquam inepta
proſcribi debeat, nequaquam e. l. dicitur.

s LV.Satis, opinior, hactenus demonſtratum eſt, regu- æonitum
lam vulgarem: Yuod ea, quae ſunt in territorio, praeſu- circa pro-
mantur etiam de territorio eſſe, utilitate ſua non deſtitui, bationem
ſed in gravisſimis ſaepe cauſis habere uſum. Saltemid, ex ſiiæ.
puto, luculenter evitum eſſe, hoc probandi genus non
prorſus inſuper haberi, tanquam ineptum rejici de-
pere; ſed poſſe inter alia probationum momenta hoc
fuum tueri locum Nullus enim dubito, in quovis ca-
ſu, ubi talis controverſia de Landſasſiatu occurrit, plura
argumenta ex Principum Archivis hiſtoria, atque re-
rum geſtarum monumentis, ſuppeditari poſſe, quibus
probatio ex ſitu validior reddi, confirmari queat.

5. LVILHaec vero Landſasſiatus probatioexſuu, praeſertim ææ-
in clauſis territoriis, per hoc non eliditur, quod poſſeſſor ſumiio
forte bona ſua ab alio, extra territorium conſtituto, in Landſas-
feudum recognoſcãt. Nihil enim impedit, quo minus ſiatus ex

quis earundem terrarum intuitu unius ſubditus, alte- ſtu bono-
rius vaſallus ſit. Et jura domini directi tali caſu in dubio ?ænm non
ita ſemper intelligi arque reſtringi debent, ut ſuperiori- cſſt,lica:

ab aliv intati territoriali nihil quicquam detrahant. Quocirca vel dunæ
ex ſolo ſitu in territorio, inprimis clauſo, regela adver coęu-
ſus quemcunque poſſeſſorem, utut alterius vaſallus ſit, ſanm
quod ſimpliciter per omnia Domino territorii ſubjectus
ſit, militat; Limitationem, quoãd haec vel illa jura, neceſſe
eſt, ipſe oſtendat, producendo pacta conventiones æ

DPomi-



Conclufio.
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Domino territorii, vel cum ipſo, vel cum ejus domino
directo, initas; Quatenus hae non obſtant, intentio do-
mini territorialis adverſus alterum, ceu ſubditum, per
omnia plene fundata eſſe intelligitur; ut ulteriori pro-
batione opus haud ſitt. Sed literae inveſtiturae, quas
talis poſſeſſor ab alieno Domino directo accepit, nihil ei-
dem ad jura, quae ſuperioritati territoriali derrahunt,
aſſerenda prodeſſe queunt. Conſtat enim, quod tales
inveſtiturarum literae nonniſi de contractu inter domi-
num directum, atque vaſallum teſtentur; quale nego-
tium tertio, qui non conſenſit, nullo modo praęjudicare
poteſtt Et tralatitium eſt, imo ipſius rectae rationis
aequitatis naturalis dictatum: Rem inter alios actam alte-
teri haud noceree Nec vero abſurdum eſt, ſi apertura
feudi contingat, Dominum directum, ad quem illud de-
volvitur, dignitate licet domino territoriali parem, hujus,
quoad bona feudalia, in èjus territorio ſita, ſuhditum fie-
ri, cui, ſi talis eſſe dedignetur, liberum eſt, talium bono-
rum poſſesfionem dimitrere, eoque ſubjecti conditio-
nem, ſi ita videatur, effugere.

5. LVII.
Plura addere, ab inſtituto propoſito argumento

alienum fuerit. Id enim ſolum mihi conſtirutum erat,
rationem probandi Landſasſiatus ex Situ terrarum aſſerere,

—ejusdemque genuinum uſum contra aliorum objectio-
nes dubia vindicare.. A ſpecialibus controverſis

conſulto, ut par erat, abſtinui, ad quas tamenea,
quae allata ſunt, facili negotio trans-

ferre licebit.

F IN IS.
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