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ulier, cuius omnia bona partim dotis, par-
tim paraphernalium nomine maritus acce-

 u-.ſufficere viſa eſſent, die omnibus creditoribus eius con--
dicto nomen proſiteri ſuum et petere eam hereditatem
omittit. Itaque metuens legati amiſionem Lucius Ti-
tius trecentos, quos ipſi mulier teſtamento dederat, re-
petit e mariti bonis, cauſſatus propter ea, quod heres
voluntati defunctae non obtemperet, concedendam ſibi
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eſſe petitionem illius loco. Quaerebatur, vtrum nouel-
la conſtitutio I. Iuſtiniani imperatoris legatario prodeſ-
ſe deberet, an qua alia actione vti poſſet in mariti mulie-
ris legantis bona? Nemo dubitat, quin iure ciuili omne
ius, quod teſtator habuit, legatorum et fidei commiſſo-
rum cauſſa tacite pignori obligetur. Eo ĩgitur iure-con-
ſtat legatario adita hereditate aduerfus poſſeſſores rerum
hereditariarum actionem hypothecariam dari. Sed ſpe
cies propoſita obuenerat in Electorali Saxonia, vbi lex

iudiciaria ad tit. xxxxv. I. ius taciti pignoris abrogauit,
nec edictum d. xx. Sept. an, c”CCXXxI. promulgae-
tum legatis illud et fideicommiſſis reſtituitt. Erant ve-
ro, qui dicerent, nouellam conſtitutionem I. huc perti-

nere. Vtique enim ab herede deſtitui teſtamentum, ex
quo non petatur hereditas intra tempus edictali citatione
mortuae mulieris mariti creditoribus conſtitutum, nec
legatarium expectare poſſe, donec heres a udice ſit ad-
monitus atque annus ab eà admonitione elapſus; ſi inter-
ea dies actionis exeat, etiamſi ſpes in integrum reſtitu-
tionis ſuperſit: quippe quod remedium extraordinarium
negligentibus interdum ſubueniat, negligentiae autem
neceſſitatem imponat nemini. Alii ſubſiſtebant, dicen-
tes, ſi non adita videatur hereditas, nec ſe defunctae
mater, quae ceſſerat, nec ceſſionarius pro herede geſſiſſet,
nullam excitatac legis nouellae, vtpote quae de deſtitu-
tis teſtamentis nihil noui ſanxiſſet, in ea ſpecie vim fore;
ſin aditio cedentis vel ceſſionarii aut alterutrius pro he-
rede geſtio probetur, poſſe legatarium actione ex teſta-
mento aduerſus heredem vti, neque exceptionem defi-
cientium bonorum hereditariorum profuturam eſſe here-
di, qui bona teſtatricis vindicare neglexerit. Igitur ne
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hoc quidem caſu noueſhe conſtitutioni fieri locum, niſ
doceat legatarius actionem contra heredem ob huius
inopiam ſore inanem. Hac conditione adſcripta, cum
et aliae rationes accederent, quas non attinet in prae-
ſenti enumerare, legatarius proximo menſe Iunii apud
Ordinem noſtrum obtinuit, vt inter creditores mariti de
bonis ab vxore illatis trecenti, quos illa legauerat, ipſi
ex ſententia noſtra tribuerentur.

A quo tempore me valde ſollicitum habuit iſta no-
vella conſtitutio prima, de cuius vero ſenſu inter erudi-
tiſſimos interpretes nondum conuenitt. Neque enim
tam incurioſus ſum, vt ſententias facta que rarioris
exempli facile obliuiſcar, atque opportunitate altius pe-
netrandi in difficiliores legum quarundam ſenſus intima
que iuris prudentiae adyta non vta. Quod qui faci-
unt, magis ſibi, quam reipublicae ac litteris natos exi-
ſtumo, et ab hoc forte hominum genere profecta eſſe
videtur quorundam opinio, forenſium rerum tractatione,
qua ego quidem nihil ad augendam atque emendandan
ſcientiam noſtram fructuoſius iudico, non acui iure con-
ſultorum ingenia, ſed obtundi. Nouiſſime conſtitutio-
nem nouellam I. tractauit CAROLVS PRIDERICVS ZEPERNICK,

V. C. duabus diſſertationibus de teſtamenti deſtituti vi-
ribus doctiſſime atque elegantiſſime ſcriptis, in quibus
non modo omnem teſtamenti deſtituti hiſtoriam ſcitiſſi-
me enarrauit, ſed plerosque etiam eius legis interpretes
ante ſe, vt ſunt in eo plurimae litterae cum accurata iu-
ris ciuilis cognitione coniunctae, diuerſos que virorum
doctorum de illius vero ſenſu et vſu hodierno ſententias
opportune recenſuit,. Verum vt longum iter ingredia-
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mur, quod vel memoraturis tot varias aliorum opinio-
nes, nedum eas partim confutaturis, conficiendum fo-
ret, haud patitur huius temporis ratio. Itaque nuda
oratione, absque omni litterarum ornatu, noſtram de
Iuſtiniani in ea lege. nouella conſilio ſenſu que mentem
aperiemus, qua intellecta nemini dubium erit, quin dica-
mus et contendamus, hodieque ex ea conſtitutione actio-

nem dari oportere,
Nempe quae primaria controuerſia eſt, vtrum de te-

ſtamentis vere deſtitutis, ex quibus nemo heres eſſe vel
poſſit vel velit, an de poenis modo volentium legatarios
et fideicommiſſarios defuncti liberalitate ſfraudare, atque
omnia bona a teſtatore relicta aut certe maiorem eorum,
quam ex teſtamento liceat, partem cupientium ſibi habe-
rè, in iſta Iuſtiniani lege agatur, de ea quidem ſic ſtatuo,
vt de teſtamentis vere deſtitutis nihil conſtitutioni ineſ-
ſe, caeterum vnam ſolam ſpeciem proponi exiſtumem, in
qua ſcriptus heres ob voluntatem defuncti non adim-
pletam ab hereditate repelli in eius que locum a nominoa-
tis in lege perſonis ſuccedi poſit, ſcilicet cum adiit ſcri-
ptus hereditatem, certe intra annum deliberationis non
repudiauit, aut etiam pro herede ſe geſſit, nec praeſtitit,

quanquam ex iudiciali decreto admonitus, a teſtatore
J——ipſi impoſita. Nam conſtat, I. XXII. XlV. C. de iure

deliberandi tempus deliberandi de adeunda vel repudian-

da hereditate non impetrari plus quam annale, quo ela-
pſo heres, qui non repudiauit, hereditatem adiiſſe fſingi-
tur. Siue igitur vere adierit ſiue adiiſſe fingatur aut pro
herede ſe geſſerit, quibus ex teſtamento aliquid ab eo
praeſtari debet, illi eum, vt voluntati defuncti obtempe-
ręt, conuenire æt vt ex decreto iudicis moneatur, obti-
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nere poſſunt. Quod ſi intra annum poſt aditionem,
(haec enim expreſſa legis verba ſunt cap. IV; initium au-
tem anno datum admonitio ex iudiciali decreto;) igitur
fi intra hunc annum heres legata, fideicommiſſa, mortis
cauſſa donata, quorum dies venit, non ſoluerit, aufer-
tur ipſi tota hereditas, ſola parte legitima, quam iuris ci-
vilis neceſſitate a teſtatore conſecutus ſit, atque huius et-
iam nouellae legis auctoritate retineat, excepta, et pri-
mum ſubſtituto fit adeundi poteſtas, aut ſi ſubſtitutus ip-
ſi nemo ſit, qui adire poſſit et velit, ius accreſcendi in
coheredibus, qui adierint, neque tamen àliter, niſi cum
onere, reſtituitur: deinde, coherede deficiente vel hoc
lucrum non affectante, fideicommiſſarius per vniuerſita-
tem ũue vnus ſiue ex pluribus maiorem partem habens;
hoc etiam nolente legatarii et fideicommiſſarii, quibus res
ſingulares relictae ſunt, ita quidem, vt qui magis honoratus
eſt, alteri praeſeratur: poſt hos ſeruiin teſtamento manu
miſſi ſecundum ordinem nominationis et ſcripturae: his

quoque nolentibus heredes ab inteſtato non ſcripti, ra-
tione edicti ſucceſſorii habita, attamen ex conſilio legis,
ni, quae dispoſita ſunt a morientibus, impleantur, excluſo
eo, quem teſtator jure exheredauit: et hi quidem omnes,
praeſtita prius cautione vltimam teſtatoris voluntatem,
cui lex non obſiſtat, impletum iri, praeter ea plures ae-
qualis fortunae, id eſt, aeque honorati fideicommiſſarii
vel legatarii, pariter que plures non ſcripti heredes elus-
dem gradus ab inteſtato, niſi quis eorum nolit, coniun-
ctim: denique, his omnibus omittentibus, e quibus et-
iam coheredes et ſideicommiſſarii et legatarii hereditatem
vel partem hereditatis commiſſam indigno que ob iuſſa te-
ſtatoris non facta heredi auferendam vindicare non magis, ac
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ſubſtituri, coguntur, extraneus quilibet ſimili cum cautione,
actum iri, quod teſtator legitime voluit: tandem cum
nemo praeferri cupit, etiam fiſcus, immunis quidem ille
ab ea ſatisdatione ex generali dispoſitione l. I. ꝗ. 18.
vt legatorum vel fideicommiſſorum ſeruandorum cauſſa caue-
atur, ſed oneri a teſtatore impoſito perinde obnoxius,
ad ſucceſſionem in locum eius heredis, qui intra annum
poſt aditionem admonitionem que iudicis relicta a teſta-
tore non praeſtitit, admittuntur ſic fere, vti ex antiquis
legibus, quarum auctoritate vtitur imperator ad noui iu-
ris rationem tradendam et commendandam, quibus li-
bertatum ſeruandarum cauſſa bona addicebantur, aditio-
nis aut pro herede geſtionis ius habuerunt, et tanquam
heredes omnia gerere potuerunt ſiue conuenti, ſiue con-

venientes. Nou. L cap. I. IV. conft. XV. C. de teſtam
manum, Sic Iuſtinianus rationem inuenit, vt morienti-
um voluntates ab iis, qui adeundo hereditatem vel pro
heredibus gerendo ſe obſtrinxiſ=lent; æo magis adiinple-
rentur, Nam hòc vnum et ſolum fuit huius nouàe legis
conſilium, tanto que opportunior et magis neceſſaria vi-
ſa haec conſtitutio, quanto clarius intelligebat Impera-
tor et praeuidebat, cum cap. eiusdem legis Il. etiam Fal-
cidiaæ detractionem prohibendi teſtatoribus ius fieret,
fore multos in legatis et fideicommiſſis ſoluendis tardio-
res moroſiores que, multos que adituros eſſe heredita-
tem, non vt voluntati legis obtemperent, ſed vt de bie
in diem differentes legatorum ſolutionem, cauſſando, bo-
na hereditaria non ſufficere, haec tandem ipſa bona ante,
quam legatariis, fideicommiſſariis, mortis cauſſa donata-
riis ſatis fiat, diſperdant. Itaque cap. IV. proſpectum
eſt, ne tempus fiat longum in talibus quaeſtionibus, ſed vt
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eiusce modi lites cum herede ſuper relictis a teſtatore
poſt aditionem hereditatis aut pro herede geſtionem iu-
tra annum ab admonitione ex iudiciali decreto inchoan-
dum finiantur.. Quae ſane, ſi in ea nouella lege de te-
Ttamento deſtituto ageretur, diſponi non potuiſent. Et
quomodo caetera legis verba cum iſta aduerſariorum o-
pinione concilies? Saepiſſime auferendi verbum adhibi-
tum, quo nunquam veteres de hereditate repudiata vtun-
tur. Deinde ſub finem capitis I. criminationibus nouae
legis ita obuiàm itur: nullus hanc legem duram habeat,
tanquam RELICTIS PRIVATVS, ſcd conſiderans, quia omni-
bus hominibus terminus vitae eſt mors, et uon ſolum ab aliis
ipſe ſe perciperẽ contempletur, ſed cogitet, quia et ipſe oliis
moriens imperabit et ſi non huius legis mereatur auxilium, ni-
hil horum, quue onini ſtudio diſpoſuerat, ad effectum perdu-
cet. Integra verba exſcripſimus, vtpote quibus legis cauſ-
ſam et rationem omnem, niſi nos omnia fallunt, ipſe
Imperator perſpicue profitetur. Quis vero ſe relictis
priuatum dicat, qui hereditatem vltro repudiauit aut quo-
cunque titulo, cum onere tamen, a teſtatore relicta capere
noluit Nam etiam in legatario et fideicommiſſario et
mortis cauſſa donatario, a quo dari aliquid aut fieri teſta-
tor voluit, niſi legitimae eius voluntati obtemperent,
cadem poeria ſtatuitur: eodem ordine in occafione ablata-
ium rerum ſeruando, et inchoante quidema ſubſlitutis lega-
tòriis, terminante vero in fiſcoo. Sed vt prohibitionem
Falcidiaę detrahendae Iuſtinianuè permitteret, procul du-
bio ideo factum eſt, quod mjnorem eo tempore ad rem
publicam vtilitatem afferre, quam olim, lex Falcidia videba-
tur, non amplius viceſima teſtamentariarum hereditatum,
e quibus ſolis illa primum obuenerat, in fiſcum Principis in-
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ferenda, àdeo que parum curantibus imperatoribus,
vtrum adiret heres, an repudiaret, nedum vllam teſta-
mento ſic deſtituto vim, niſi clauſula, quam vocant, co-
dicillaris ineſſet, vlla, quam ſciàt, lege facientibus.
Quae vero interpretes quosdam doctiſſimos in transuer-
ſum egerunt, verba: ſ non adeant hereditatem, ſi nullus
borum, quorum teſtamentum mentionem fecit, voluit adire
et quae reliqua eius generis cap. I. noſtrae legis vſurpan-
tur, omnia et ſingula non ad heredem bonis hereditariis
priuandum, ſed ad ſubſtitutos, coheredes, legatarios;
fideicommiſſarios pertinent, in quibus, vt praeclare cv-
1aCIvs expoſ. eius nouellae demonſtrat, ea poena locum

non habett. Denique quod cap. I. ſcribitur: ſ teſtator
expreſſim deſignauerit, non velle heredem retinere Valci-
diam, neceſſarium eſe, teſtatoris valere ſententiaom aut
ſi heres parere noluerit, eumquidem recedere (iaxwęnœæ)
ab huiusmodi inſtitutione, locum vero fieri ſubſtitutis, et co-
heredibus et ſideicommiſſariis et legatoriis et Leryis, et; iis,
qui ab inteſtato ſunt, et aliis ſecundum prius a nobis inuen-
tom in talibus viam, quis, ratione prioris dispoſitionis
habita, ad quam haec breuiuſcula ę'” refertur, non opido
ſic intelligat, vt recedere ab inſtitutione Imperatori ni-
hil aliud ſit, niſi de hereditate ſure inſtitutionis adità ite-
rum diſcedere vel de hereditariis bonis depelli. Igitur
plana ſunt omnia, nec licet, ſi quid video, dubitare, de

teſtamentis deſtitutis non ſenſiſſe Iuſtinianum, cum no-
vellam legem 1. compoſuit. Cur vero ea lege vti non
poſſint, quibus quid ab herede aut legatario praeſtandum
reliquit teſtator, et quidni iudices poſſint et debeant
ſeoundum eam decernere ac refractarium vel moroſum
horedem, legatarium, ſidęicommiſſarium, mortis cauſſa
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donatarium ex eo decreto admonere, denique rite ad-
monitum poſt annum iubere ab hereditate recedere, ego
quidem non video. Valeat vulgata pragmaticorum re-
gula: quod non abrogatum eſt, cur ſtare prohibeatur.
Tametſi enim legatarii et fideicommiſſarii mortis que
cauſſa donatarii extra Saxoniam omnino hypothecaria
atque in his terris beneficio legis iudiciariae repetitae
praelectionis ad tit. xxxxv. iui. vti poſſint, nusquam ta-
men aut hyius, aut alterius ex nouella lege 1. actionis
electionem ipſis hodierno iure ademram eſſe reperias.
Illud in confeſſo eſt, Falcidiae detractionem hodieque
a teſtatoribus prohiberi poſſe, ſed, quae eiusdem No-
vellae cap. n. de conuocatione creditorum legatariorum
et fideicommiſſariorum ad confectionem inuentarii con-
ſtituta ſunt, moribus noſtris non obſeruari. v. BERGER.
Oec. Iur. lib. ũ, tit. ſ L. n. v.

ll õ3$ 4










	De Sententia Novellae Constitvt. I
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	Abschnitt
	[Seite 7]
	Seite IV
	Seite V
	Seite VI
	Seite VII
	Seite VIII
	Seite IX
	Seite X
	Seite XI
	[Leerseite]

	Rückdeckel
	[Seite 17]
	[Seite 18]
	[Colorchecker]



