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requentiſſimae in foris Eccleſiaſti-
cis lites, de Obligatione ad matri-
monium ineundum, eſſc ſolent.
Sigillatim nuper admodum in
Conſiſtorio Vitembergenſi, a liti-

gantibus perſonis ruſticis, urgeba-
tur diſtinctio, inter ſponſalia mi-
nora, et maiora, Fſeine/ und gtoſſe

erlòbni. Illa, reus negabat, obligatoria eſſe, ſed
tantum nudos tractatus comblecti. Qua occaſione,
intellexi, agitatam eſſe quaeſtionem: An et qualis,
obligatio, ex patto, quod uulgo ba8 a  Wort appellant,
oriatur Namque reus in recentiorum quorundam
doctrina, qui omnem obligandi uim eidem detrahunt,
non ultimum cauſae ſuae praeſidium conſtituebat.

Notum uero eſt, quaeſtionem hanc duabus Diſputa-
tionibus, quarum altera ſub Praeſidio Illuſiris Viri, Dn.
T homaſii, ICti Halenſis, altera eodem, quo ego nunc
utor, Praeſide, A. 724 habita eſt, publice uentilatam
eſſe. llle pro negatiua, hic autem, pro aiente ſenten-
tia, quod tale pactum efficacem obligationem et actio-

nem, regulariter, et niſi aliud expreſſe actum ſit, pariat,

A pro-
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propugnauitt. Quam poſteriorem ſententiam, quae et
communis, et in foro recepta eſt, cum et ipſe ample-
ctar, non inutilem fore operam, arbitratus ſum, ſi argu-
menti loco, cum, more a maioribus accepto, diſputan-
dum eſſet, reſponſiones, et obiectiones, quas laudatus
Du. Thomaſius ad memoratam Diſſertationem nouiſſime,
in libello Germanico, quem nſang 3u denen Thomaſi-
ſchen geniiſten Hãndeln; inicripſit, attulit, modeſte
excuterem, nec eſſe, cur a doctrina communi dimo-

ueamur, pro uirili oſtenderem.

5- IlPrimo Illuſiris Vir, cum ſummam eorum, quae in ſin-
 ugulis §.5. memoratae Diſſertationis, continentur,
recenſuiſſet, ꝓ. i183. ita incipit: tun bin id zvar em
errn Autvri bev bifher excerpirten diſputation, wie auũ
dem Hevrn Praeſid: derſelben/ ſeby verbunten/ daf ſie
midy ſehr auridòtia] beſdyeiden/ und homid qæciet.
&ie werden aber aud) bende verhofentſih nidit ſbel
auffnehmen/ wenn id nunmehro mit gſidmãtũiger
nufridtiqen VBeſdieidenbeit die Urſaden anfũſhre/
marum idy nicht filr nòthig geadhtet/ dieſelbe ubeant
orten. dy hobe dieſe zuthun meder begegęen un-
terlaſen daſ id durd) dieſſbe meines õrrtiums waãre
niberftihyret worden/ vieleniger aus Hodmutl/ daũ
ich bieſelben feiner Veantmortung merth geaditet/ ſons
dern vielmeſv degeen/ daꝗ id' dafũr gehalten/ eò
miirde meine Beantortung nur Gelegenheit z3u fers
neren &treit  &dyrifſten qeben/ ſonſt abet ben benben
Theilen eine erwiinſũite Qiivrrung habens indem/dem
uncraũtet die Herren diſentientes, nebſt ilyrem vornelys
men und groſn %uhangſ fennoũ bey ihbrer/ iſ aber/

und



EX PACTO SPONSALITIO. 5
nund die e| mit mit haſtende fſleine Parthey ber meiner
Meinung bleiben wirde Die gane Praeiudicial-
Jrage fommt duraufan: b das Ja Wort zu bſoſ-
ſen Tractaten] ober 3u wabrhofftigen und cigentlichen
 Verſredyen 3u redinen ew Vbi, ſtatum controuer-
ſiac recte quidem formatum eſſe, apparet; ſi modo
obſeruetur, utrinque ſupponi, quod pactum des
Wortò/ pure atque ſimpiiciter, ſine ullius conditionis
expreſſione, ſit initum. Sed non uideo, cur praeiudi-
cialis uocetur quaeſtio, quae ꝓrincipalis eſt, et ſola totius
diſceptationis argumentum conſtituit. Pergit Dn.
Avror: Gũ hatte nad meinet hypcrheſi dbas õa-
qmvort beſdyrieben/ die Hevren diſſentientes aber eine an
deve deſinition deſſelben 3um Vrunde geleget. Enimue-
ro alia definitio, ut par erat, non tantum allata, ſed
ſolide, puto, demonſtrata et. Cuius probationis fun-
damenta, ut hoc loco ſummatim ea repetam, huc re-
deunt. Probatur Quia pactum de futuris ſponſo-
libus concipi non poteſt, niſi quod ſit promiſſio de in-

eundis ſponſalibuss. Qui uero conſentit in ſponſalia
ifutura, conſentit etiam in matrimonium futurum. Er-

20 pacta de futuris ſponſalibus promiſſionem matrimo-
nii continent. Alterum ex altero neceſſario conſe-
quitur. Idem II. ipſum uocabulum, Jaort/ quod in
hoc negotio uſurpari ſolet, manifeſte indicat, quod
nempe foemina, eiuſque parentes, uiro, in matrimo-
nium eam expetenti, annuerint. Promiſſa igitur ſunt
ſponſalia, et promiſlum ſimul matrimonium. Proba-
tur III. ex communi indole atque natura pactorum.
Haec ſeruanda ſunt, ex his naturalis obligatio et actio
oritur. Ergo qui de futuris ſponſalibus fidem dedit,

A3 im-



ſ5 DE OBLIGATIONE
impleat promiſſum, et ſponſalia celebret, ad ipſum con-
iugium ductura. Hinc recte Titius in Specim. Jur. Ec-
cleſ L.4. c1. 5.3. Da õa ũort aber/ und die fer
Iòbnii find verhindſidũ/ und erfordern dagienige/ wa'
verſprodyen it. Probatur IV. ex communi et guoti-
diano uſu; quod in hoc negotio is, det bas a Wort
perſanget/ declaret, ſe foominam, quam ambit, uxorem
ducere uelle; quae dum annuit, enn ſie da8 òa Wort
gĩeòt/ repromittit futuras nuptias. Probatur V. quiã,
ſecundum uulgata iuris principia, conditio non prae-
ſumitur, ſed exprimi debet, et, in mente retenta, nihil

operatur. Qui igitur in pacto bes Ja-Wortęſ id inten-
dit ut obliari nolit niſi cum foęemina prius diligenter

l b
9conuerſatus ſit, et eius mores penitius ſcrutatus fuerit,

a lhanc conditionem expreſſle addere, non uero memor
 m pure et ſimpliciter, inire debebat. Pro-

tum pac u,batur VI. quia non facile foemina, eiuſque pater talem
conditionem, ſi expreſſe adiiciatur, admittet, et aequo
animo feret. Atqui non poteſt dici negotio tacite in-
eſſe conditio, a qua communiter homines abhorrent.
Tacita enim conditio non niſi duplici fundamento ni-
titur, lege, uel indole negotii, cui tacite ineſſe dicitur.
L hoc caſu deficit Natura autem negotii ex eo ae-

cxſtimanda quod plerumque et communiter ab iĩis, qul
illud ineunt, intendi, et fieri ſolett Atqui foemina,
eiuſue Parentes, cum proci deſiderio annuunt, hoenit

ſie das Sa ſ”ò son ſid) geben/ id eommuniter agunt, ut
obligationis adſtringant, et in futurum matri-

Igitur pacto bes Sa: Woriò/
qualem diſſentientes uolunt, conditio tacite

nequit. Probatur VII. quia omnia iura huiuſ-
modi
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modi pactum ſponſalitium, quod obligatorium haud ſit,
ignorant, eiuſque nec uola, nec ueſtigium, uel in Iure
Ciuili, uel in lure Canonico, uel in Conſtitutionibus
Prouincialibus, occurrit. Probatur VIII. quia pactum
a nudo tractatu formaliter difſert. Illud eſt duorum
pluriumue in idem placitum conſenſus; nudi tractatus
autem talem conſenſum non inferunt; adeoque cum
pacto, ad quod ſolum uiam ſternunt, idemque praepa-
rant, confundi haud debent. Probatur IX. ex communi
conſenſu, et praxi Conſiſtoriorum Haec enim, ubi
de huiuſmodi pactis quaeſtio incidit, pro eorum uali-
ditate iudicare ſolent; quae ſi erroris communis coar-

gui debeant, liquidis et firmis argumentis id agendum;
qualia nondum hactenus in medium producta ſunt.
Probatur X. ex definitione ſponſaliorum, quam pacto
des Ja- Wort apprime conuenire, in§. 4 cit. diſſ liquido
oſtenſum fuit.

s. II.
quid ſentiendum ſit de ſequentibus c. uerbis: ũ
hatte nad meinev hyporheſi ba§ Ja Wort beldyrieben/
die Serren diſſentientes abev cine anderè deſinition deſiel-

then 3um Grunde ꝗeſeget. Imo uero ex dictis liquer,
fundamenti loco, doctrinae communi, non ſubſterni
ſimplicem definitionem, ſed complura rationum mo-
menta ſuppetere, quae euincant, pactum deg o~òt
ita cefiniendum eſſe, ut a ſponſalibus, tantum intuitu

ſ

rat. Contra ea Il. Autor, quod pace Eius monere li-
ceat, ubi probandum, quod pacta hacc meri tractatus

ſint,

m

ſolennitatum, non autem obligationis, et uinculi, diſfe-
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ſint, ad definitionem ſuam, ceu fundamentum, recur-
rit; in Annot. ſub (0) uerb. Quod probat iota definitio, ha-
eenus latius expoſita. Cum tamen, an illa recte habeat,
in quaeſtione ſit, adeoque, citra principĩ petitionem,
probationis loco, urgeri nequeat.

5. IV.Pergit I Diſſenriens: Jtſy hube meine definition durq́
bpen Urſprung von dem linterſheid de8 Saort unbd
der Verſohnii 3u heſheinigen geſut. Vt appareat, quo
ſucceſſo haec probatio tentata ſit, ipſa uerba ad-
ducemus. Habetur autem illa in ꝗ. VI. Moribus
Germaniae communiter receptum eſi, ut, quo cautius et circum-
ſpectius ſocietas illa indiſſolubilis ineatur, praecedat ſollicitatio
nuptiarum, uel oblatio, die *ntverhunqg/ a ſionſo, uel eius pa-
rentibus, aut amicis, apud ſponſam, uel eius parentes, aut cogna-
tos tutoreſue, tum ſequatur aſſenſus parentum ſponſae, uel ipſius

b 850™Wort/ tum poſt aliquod interuallum ſponſalia,
pon ae, OT Iniũ/ tandem ſubſequantur nuptiae ipſae, die Hev-

Die erorathæober Trauung. Subiicitur deinceps ſtatimũ. VII.
horum pactorum definitio. Atqui non ſequitur: Mori-
bus Germanorum recentum eſt, ut pactum des aòorts

dſ onſalia Ergo hoc nullam obligationem
antece at pE b ciſcentium intentio tantum eſt, ut,
parit; rgo aec paſe obligandi alier de alterius moribus certior?

citra ammumfiat, uel etiam, ut tractent de pactis dotalibus, et tunc demum,
ſi conſtiterit de morum ad ſocietatem indiſſolubilem neceſſaris

conuenientia uel etiam, ſi de pactis dotalibus conuenerint par-

tes, fidem, de matrimonio ineundo, interponant.
Vi

5. V.quidem uideo, quod in ꝗ. VII. Not. ę&. Dn. Aitor rem
I ſequentem in modum demonſtrare aggrediatur.

Haud
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Haud dubie, ait, ea fuit intentio primoria ueterum Germano-
rum, qui haec pacia de futuris ſponſalibus, adhuc in medio pa-
patu moribus introduxerunt, ideo quod uiderent, ſocietatem con-
iugalem ita indiſſolubilem eſſe, ut etiom ex grouiſſimis couſſis,
excepto adulterio, coniugibus non recedere liceret a ſe inuicem,
imo ex principiis iuris Canonici tum unice approbutis, coniu-

gium ne quidem ob adulterium diſſolui quoud uinculum. Eiſi
enim uirgo uel uidua moribus talibus praedita ſit, quae aliis
honeſtis perſonis uirilis ſexus maxime placeant, facile tamen
contingere poterit, ut propter diuerſitatem temperamentorum
huic uel illi ſponſo illi ſint intolerobiles, et ex iis poſtea per ſo-
cietatem indiſſolubilem ſubſecutam odium pluſuam Vatinianum,
eq communi conditione humani generis, oriatur, de quo teſtatur

illud Poetae, quod in omnium ore eſl Non amo te, Viluſi etc.
Accedit, quod regulariter homines, et potiſſimum ſexus foemi-
mnaeus magis ad diſſimulandum a tenera educatione adſuetus, in

paucioribus illis conuerſationibus publicis diſimulet mores, et-
iqm non laudabiles, qui ita in continuata conuerſatione paulu-

lum faniliari ſic diſimulari nequeunt, u. g. nimia ouaritia,

hactenus diſſimulatis, uel etiam honeſis, ſed a ſponſae moribus
Cetiam honeſlis) ualde alienis, praeditus eſſe poteſt. Nom
hoctenus utriuſque contrahentium par et aequalis debet eſſe
conditio. Sed ubi, de hac ueterum Germanorum inten-
tione, ueſtigium occurrit Et unde probatur, quod
pacta haec, in medio papatu, demum-inualuerint? quod

ſſol à I Ibpropter diſficultatem di uen I matrimonia Is uincu I
introducta ſint? Omnes hae circumſtantiae, quibus

ota probatio abſoluitut, eius generis utique ſunt, ut
Nſuſficiat, eas negari, cum iuxta omnes Logicac regulas,

B ca,
u

prodigalitas, ambitio, luxuria, inuidia etc. Eadem æſt ratio EN

ſexus uirilis, utpote qui pariter talibus moribus uel uitioſis et

 E-
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ea, quae facti ſunt, non praeſumantur, et aſfirmanti de-
monſtratio incumbat. Ad ſummum patet, hanc ſim-
plicem coniecturam eſſe, quae ne quidem ulla proba-
bili ſpecie ſe commendat. Prolixe enim oſtenſum,
cur regulis prudentiae repugnet, per ſolennia pacta fo-
res procis ultro pandi, qui libere ſemper recedere que-
ant, nec prius obligari uelint, quam familiari conſue-
tudine uſi, et interiora ſcrutati ſintt. Nemini facile per-
ſuadebitur, ucteres Germanos tarm ſimplices fuiſle, et
ſamae filiarum tam negligentes, ut pacta admiſerint,
quae incertam ualde coniugii ſpem oſtenderent, filia-
bus autem, propter uarias fallendi artes, et ingenii hu-
mani inconſtantiam, eoque dubium rei euentum, ma-
ximum praciudicium afferre poſſent.

ſul xL v E-uae intentio quondãam Germanorum, in medio pa-
l patu, fuerit, non melius intelligi poteſt, quam
ſi intentionem, quam hodie, in huiuſmodi pactis in-
eundis, habere ſolent, expendamus. Nam utrobique
eadem Lex Diuina, de indiuidua uitae conſuetudine,
per matrimonium contrahenda, utrobique eadem illius
legis interpretatio, locum tuetur. Atqui inter mille
exempla uix unum dari, putem, ubi pater, praeſertim
honeſtioris conditionis, uiro annuat, declaranti, ſe qui-
dem in matrimonium ſibi filiam eius deſtinaſſe, ſed fe
prius obligari nolle, quam ad tempus cum ea familia-
rius conuerſando, illius mores, temperamentum, uir-

tutes, uitia, diligenter explorauerit. Sane huiuſ-
modi periculoſos morum exploratores prudentiſſimus

quiſque longiſſime a ſe ſabmouebit. Quam uero con-
ditionem, aperte oſtenſam, nemo facile arquo animo

fert,
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fert, ea nec tacite, ut ſupra dictum, negotio ineſſe pot-
eſt. Neque enim paciſcentes id tacite agere cenſeri
queunt, quod ab hominum genio, arque intentione,
communiter alienum eſt. Eandem intentioncm ue-
terum Germanorum fuiſſe, tamdiu praeſumi debet,
quoad contrarium probatum fueritt. Quod hactenus
nondum factum.

5. VII
Poationes omnes, a Dn. Thomaſio adductae, id tantum
xu conficiunt, optandum eſſe, ut perſonae, arctiſſi-
mam coniugii ſocietatem initurae, mores ultro citro-
que perſpectos habeant, eoque diſſidiis, et rixis, quae

Ii

dinter coniuges, diſſociatis eorum animis, quotidianae
dſint, quantum fieri poſſit, occaſio praeſcindatur. Quod

lpium et ſalubre uotum eſſe, non abnuo; ſed nego, pa-
ctum te3ũaX~ortſ huic fini pbtinendo, uel aptum, uel
propterea a Germanis introductum eſſec. Compluri- l

ibus rationibus demonſtratum eit, tot incommodis pa-
 cta, qualia Dn. Diſſentiens ſupponit, laborare, ut Princi-
 Pi, ſi quis æeo animo eſſet, omnibus modis diſſuaden-

dum ſit, quo minus in eam ſententiam legem ferat. j l
Quamobrem, ut hodie, ita et olim, inter Germanos,

italia pacta obligatoria, nec inter illa, et ſponſalia, niſi
intuitu ſolennitatum, diſcrimen fuiſſe, ex communi

pactorum indole atque ualiditate, iudicari debet; cum
aliud, nec ex Veterum monumentis, nec aliunde, oſten-

di poſſit. Vnde liquet, argumentum, quod Id. Autor,
pBpro firmanda definitione ſua, ab origine diſcriminis, in- Hſl

tter pacta de futuris ſponſalibus, et ipſa ſponſalia, repetit,
et in quo omne praeſidium cauſae ſuac conſtituit, lu-

bricum ualde et infirmum eſſe; cum nec origo eorum,

B: nec l u

 2li-
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In DE OBLIGATIONEnec intentio, qua diſtingui a ſponſalibus coeperint, ul-

lo modo demonſtrari queat.

5 VIII.nodſi coniecturis, in hoc negotio, locus eſſe debeat,
õ et mihi ſententia dicenda, ex longe alio fonte di-
ſcriminis huius originem arceſſendam eſſe, crediderim.
Conſtat, Germanos inde ab antiquiſſimis temporibus,
nullum momenti cuiuſdam negotium, ſiue lactum, ſiue
trilte, id eſſet, celebrare ſolitos, niſi ut ſimul, prout
cuiuſque patriſfamilias facultates permitterent, ſolen-
ni conuiuio ſe mutuo exciperent. Inter negotia gra-
uiora autem, ſine dubio, ſponſalia reputabant. Haec
igitur, inter perſonas, quae non omnino paupertinac
ſortis eſſent aliter quam mediante ſolenni conuiuio,

Hcelebrari, fas haud eſſe, exiſtimabant. Quia autem hoc
non ſemper paratum eſſe poteſt, inde neceſſario tem-
pUSs, quO, per pactum bes Jaũot/ fides de matrimo-
nio ultro citroque datur, ab eo, quo feſtiuitas ſponſa-
litia, cui demum uulgo nomen ſponſaliorum, etlòò
ní impoſitum fuit, celebratur, diſtingui debuit. Vt
hinc pacta de futuris ſponſalibus, ab ipſis ſponſalibus,
non ratione obligationis, et uinculi, ſed tantum intui-
tu ſolennium, atque feſtiuitatis, differant. Confirmat
me, in hac coniectura, non parum mos, cuius in æ

dienum inter eos, qui ruri ha-
mentionem ineci, Obitant paſſim receptus ut pactum bes ja  Wort/ de

maEleine Qerlòòniꝗ ipſa uero ſponſalia, h. e. feſtiuitate
ſponſalitiam, dag groſie Verlòtnii7 appęllare ſoleant-

Cum igitur mentio, et repromiſſio, futuri matri-
monii, habeatur, neque inter hoc pactum,

ipſas nuptias, ſolennitas intercedat, Germani,
mul-
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multiplicandis conuiuiis intenti, nouum gradum, quo
ad thalamum iretur, fabricarunt; ut primo agitentur
tractatus, quibus nulla uis obligandi ineſt, tum ſimplex
promiſſio, de matrimonio ineundo, ouate bas Ja, Wort
audit, ſuccedat; poſtea haee promiſio, per ſponſlia,
ſolenniter celebrata, repetatur, et demum nuptiae, ue-
lut ultimum complementum, ſequantur. Saltem, niſi
me omnia fallunt, haec, de origine diſcriminis, inter
pactum bdes Ja-Wortſ et ipſa ſponſalia, coniectura mea,
cum notiſſima Germanorum conſuetudine nitatur, ae-
que probabilis eſt, atque ea, quae Du. Autori arridet.

x

NA E LXT TJinc facile colligi poteſt, quo numero habenda ſint
In uerba, quae c. l. ſequuntur Mteine erren MVi

perſaer hatten aud deœe meine Lehren/ melv durqũ

5

ſſſechten Wiberſoruq/ als durd) gerſimdete Urſaden/
Ju refutiven fidy bemiſbet. Iudicet aequus lector, an
nmplex contradictio ſit, quae, generali pactorum uali-
ditate, communi uſu, et intentione hominum, talia pa-
cta inetintium, praxi denique, in iudiciis, quotidiana,
defenditur. Sed et nullum, puto, ex omnibus ratio-
num momentis, quae, pro firmanda aduerſa ſententia,
in medium Ill, Autor attulit, practermiſſum, aut non ſa-
tis excuſſum, oſtendi poteſt; contrapotius ita omnibus
fatisfactum, ut, quid amplius deſiderari poſſit, non ui-

deam. Quod uero Dn. Thomaſius addit: Und alſo mor
es offenbahe/ daũ der gange &treit ouff eine logomachie
hinous ſief/ id, neſcio, quo pertineat. Non enim in uo-
tabulis tantum, ſed in re ipſa, maximus utique diſſenſus
eſt Namque plurimarum cauſarum deciſio ex eo de-

bPendet, utrum is, qui pure et ſine conditione petiit, ut

B j com-

tã
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V4 DE OBLIGATIONE
a—ssvt  una 84 -r  w-u;:communiter ſieri ſolet, et impetrauit dag ꝗa Xõott/ ua-
lide obligatus ſit, ad Iponſalia, et nuptias celebrandas,
an uero in terminis nudorum tractatuum uerſetur, ad-
eoque in eius arbitrio ſit, utrum recedere, àan progredi
ad ulteriora uelit. Poſterius uult II. Autor, ſed prior
eſt noſtra, eaque communis, ſententia; quam et fori

Eccleſiaſtici uſus confirmat.

5 XTmo ipſe Du. Auto- nullam logomachiam hic agnoſcit;
I dum uaria loca ex Aunnot. ſuis ad Lancellotti Inſit. Iur-
Can. citat, unde reſponſio ad obiectiones allatas depro-
mi posſit. Ita enim inquit: Unbd ;3meifſſe i nicht/ daſ
auũ in dieſen allegirten notis unterſſhiedliches anzutuefen
ſey nermicteſſt meld-en man die in der Witrenbergiſen di-
ſputation beſndſidhe inſtſfe und contradictiones leiũjt-
lichy heantmorten ESune. Sed age, uideamus, utrum cita-
tis locis aliquid deprehendere liceat, quo fundamenta
communis ſententiae euerti poſint. Et, ne quid fortè
practermiſiſc uideamur, Iſ. Autorem uœrœ? Tœ ſeque-
mur. Ita uero llle pergit; eeil auũ dũe diſin-
ction inter ſponſalia de p. oeſenti et de futuro fſrnemliq; in
dem Qabitſliòen fedit qerſnbdet war/ unbd die Cnni-
ſten durd; ihre Grſſãrungen/ und durd die faliũæ Leſ-
re/ baũ die Ghe ein G&acrament ſen/ dieſelben meſr ver-
wirrer als ventlider gemaũt hattin; als haĩte id ſhon

i715. umd alſ etſide Fabr vor der ittenbergiſſen
Diſputation, in meinen ſumeretungen ũber deę Lancellou?
inſitutiones Caninici, UNd deg andęrn Buds -ui
biꝗ 16ten Titul/ die vielſãltigen durd dag sus Canonicum
inGhe &aden eingeſibrte erivirrungen und grobe
Stethſmerſ augſũſrſider/ als von andern geſæſhen/

gei



EX PACTO SPONSALITIO. is
ge3eiget; furnemſih aber ben dem o. n. und 12. ẽitul
Die in meinet Diſputation vOm REERREN hauptſadiliq)
berũbyrten aſſerto weiter augęeſuhret. Tum primo lo-
co prouocat ad Mt. æ5. p. 750. Ibi uero haec ſola quae-
ſtio: Virum motrimonium ſit Sacramentum, pertractatur.
Simul etiam arcana politica, quae ſub doctrina ponti-
ficiorum lateant, recenſentur. Sed non apparet, quid
illa quaeſtio, ad decidendam litem, de uali:litate no-
ſtrorum pactorum, conferre poſſit. Siue enim cum
Pontificiis, matrimonium pro Sacramento habeas, ſi-

ue illud ab eorum numero excludas, utrobique is, qui
fidem de matrimonio ineundo dedit, cam ſeruare, et
promiſſa implere tenetur.. Noſtrates, aeque ac illi, ſi ab
adulterio, quod ſolum Chriſtus excipit, receſſeris, uin-

culum coniugii indiſolubile eſſe, ex Lege Diuina,
contendunt, ut hinc quiſque granem cauſam habeat,

cur, in hac ſocietate ineunda, caute et circumſpecte ſe
gerat, nec facile, praecipiti conſilio, focium ſociamue,
cuius mores prius cognitos non habeat, ſibi eligat.
Vbi utique liberum cuiuis eſt, ſibi ante omnia fami-

lari, ut, utrum ſibi conueniat, nec ne, ſectm ſtatuere
 liare cum foemina, quam ambit, commercium, ſtipu-

boſſit; Sed enimuero, ut ſupra dictum, tantum non
Ademper repulſam feret, qui non, niſi hac lege, ſpem nu-
ptiarum foeminae e longinquo oſtendet. Nec uero,
uel character Sacramenti, uel ſaltem indiſſolubilitas
matrimonii, nos ſubigit, ut in pacto des Ja Wortſ ta-
 Citam conditionem frugamus, a qua communis uſus, et
intentio paciſcentium, abhorret. Si quis igitur pure

et ſimpliciter, nulla, uel dotis, uel praeparatoriae con-
ucrſationis mentione facta, foeminam in matrimonium

cx-

Ui



16 DE OBLIGATIONEexpetat, et haec pure atque ſimpliciter annuat, quod in
pacto bes Jaſõorts fieri ſolet, poſtea uero, ſub obten-
tu nudorum tractatuum reſilire audeat, fidem datam
aperte fallit et doloſe agit; Saltem pleraeque foemi-

nae earumque parentes, optima conſcientia iurare pot-
herunt, nihil tale ſibi in mentem ueniſſe, cum memora-

tum pactum inirent.

5. XI.
l

A lIter locus, quem Dn. Autor excitat, eſt Not. 24.. 2y0.
 X ubi uentilatur quaeſtio: An etiom ſponſalia ſint Sa-
cramentum Tum plures quaeſtiones, circa characte-
rem, a Pontificiis matrimonio impreſſum, recenſen-
tur. Sed nihil inde, quod ad fulciendam doctrinam,
d uc agitur faciat, exſculpi poteſt. Cum ipſum
c qua num iuxta genuinam hypotheſin, haud ſit

matrimonlSacramentum, multo minus ſponſalia in hunc cenſum-
uenire queunt; nihiloſecius tamen pacta, quibus ma-
trimonium futurum promittitur, uaiida ſunt, et hinc
obligationem, atque actionem producunt; ut ab illis,
priuato auſu, et inprimis altera parte inuita, reſilire,

fas ſit Fluit hoc ex generali praecepto luris Natu-
nerae, quod pacta ſeruari iubet, ſiue rationem Sacramen-

ti habeant, ſiue non.
XIITnſequitur Dn. Autor, ct citat Not. 283. p 895. ſeq. Qub

 bie ſponſalia des Pabſtiſden Nedit niſtę anders/ alò
Tracaten ũber fũnftige G&hen waãven/ und alſo die par-thenen nid)t obligirtenn. Vbi uerum quidem eſt, quod
ſponſalia, proprie dicta, lure Canonico, tantum illa
ſint, quae de ſuturo, ſcil. matrimonio, dicuntur. Nam
ca, quae a] proeſemi, lure Pontificio, audiunt, reuera

ipſum
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1pſum matrimonium, utut mnus ſolenne, conſtituunt.
Quod uero ſponſalia, ſecundum canones, nudorum
tractatuum inſtar habeant, neque obligationem produ-
cant, gratis dicitur, nec ſolido fundamento demon-
ſtrari poteſtt Agnouit hoc iam dudum Celeb. Dn. Bã--
merus, ICtus Halenſis, Iur. Eccleſ. Proteſt. L. 4. t. 1.§. 35. ubi
Carprouium reprehendit, quod Chemnitii doctrinam ſe-
cutus, ſtatuat, Sponſulia de futuro, nomiſi tractatus de futu-
ro matrimonio inferre, quo nihil abſurdius dici poſit. Id quod
in ſequentibus, argumentis compluribus, demonſſrat,
quae, cum et noſtra faciamus, huc recitaſſe iuuat. Pri-
mum eſt, quod in ſponſalibus de futuro Iuris Canonici fides
pure detur, de matrimonio contrahendo, c. 2, X. d. ſponſal. c. 5.
X. qui clericat. uel uouent. Qui uero, addit, utrinque pure,
ſine omni conditione fidem, ſibi dederunt, de mutrimonio contra-
hendo, plune non amplius ſubſſlunt in nudis tractatuum termi-
nis, id quod etiam Pontifex in cit. c. 2. exemplo ſocietatis de-
clarat. 2) Quod poenitentia eccleſiaſlica ſrangentibus ſponſa-
lia de futuro imponaiur, c. 3. X. eod. ĩ quod ad iractatus prae-
paratorios applivariinequir; in quibus nulla fidei uiolatio oc-
currit, quod tumen in ſponſolibus de futuro fractis ſupponitur.
c. pen. in f. eod. 3) Quod ſponſalia de futuro hoc iure indu-
cant impedimentum honeſlatis publicae. c. 8. X. eod. c. un. h.

in &i. 4) Quod ſponſalia haec dicantur uera et proprie dicta
ſjonſalia, quod de nudis tractatibus dici nequit. 5) Quod
obligationem efficacem inducant, c. 22. X. h. t. quod rurſum
alienum eſt a traciatibus praeporatriis.

5 XlIil.QUed iam expendamus rationes, quibus Ill. Autor  I.

 ſponſalia, ſecundum Ius Canonicum, obligatoria

C haud



i3 DE OBLIGATIONE
haud eſſe, propugnat. Vbi initio recte monet, ante
omnia naturam horum ſponſaliorum eſſe conſiderandam; id eſt,

quaenam ſuerit intentio ſpondentium, quod ducturi ſint in po-
ſlerum hunc, uel illam, in uxorem, et quod repromitterent, quod

accipere mm futurum uelint hunc, uel illum, in moritum; an
nimirum per iſlu ſonſalia firmiter obligari uoluerint, an uero
alterius finis grotia, et cuius, iſla ſponſolia ratibabitionem proe-
ceſlerint. Pergit: Si ſponſalia fuiſſent obligatoria, quid opus
fuiſſet ſubſequenti ratihabitione, per uerbd de praeſenii? At-
qui ratio in promtu eſt; Quia ratihabitio, per uerba
de praeſcnti conſenſum matrimonialem, adeoque

 F

biĩpſum coniugium infert. Per uerba de futuro pro-
hmittitur, per uerba de prãeſenti autem perficitur, ma-

trimonium Inde uero non ſequitur: Ergo promiſſio
matrimonii obligatoria hàũd eſt, ſed. nudos tractatus

 deę lege conſtitutum, neccontinet. Vbi am; nDreceptum in arbitrio paciſcentium eſt, utrum
mori usſtatim ad matrimonium progredi, ãn ſponſalia eidem
praemittere, uelint. Exemplum, ubi ſine ſponſulibus
matrimonium ſtatim contractum fuit, habetur in c.
X. d. ſponſal. Alius eſt conſenſus ſponſalitius, alius ma-
trimonialiss Ex utroque autem naſcitur. obligatio, et
actio. llle, ad connubium perficiendũum, hię; ad oſficia,
quae coniugibus incumbunt, praæeſtanda obligat. Equi-
dem haud nego, quod maxime interſis, nov solum matrimo-
nium inire uolentium, ſed et ipſius Reip. ut ſocietas uel plais
non, uel ſaliem difficillime diſſolubilis, non praecipitanter ab
incoutis ineatur, ſed id, magna deliberatione praecedente et
inquiſitione in ſyonfſi, et ſponſae, ſat. Sed propterea
opus non eſt, permittatur hominibus, ſe mutuo, cir-

graue negotium, decipere, et pacto bes Jaòorſ
aſſin-
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aſſingere conditionem, de qua nihil inter paciſcentes
dictum, uel actum eſt. Non igitur ferendum, nec pro-
bari poteſt, fuiſſe ſponſalia nibil aliud, quam tractatus de fu-
turis nuptiis, ſeu ſuper contractu matrimomii, per uerba de

traeſenti declarondoo. Fundamenta, ſuperiusa Dn. Buhiuero
adducta, longe aliud euincunt; et quod ſponſalibus de
futuro, ſecundum lus Pontificium, nihil minus, uam
de finitio nudorum tractatuum, qui nullam uim obligan-

di habent, conueniat. Sane hic merito deſideratur
conſecutio. Sponſalia de futuro demum, per ſubſe-
quentia uerba de praeſenti, tranſeunt in coniugium;
Ergo non ſunt obligatoria, Ergo ſunt meri tractatus.

5 XIV.Progreditur deinceps Dn. Auior ad remouendam ob
ijectionem, a B. Strykio allatam, cum ait; Concedit

B. Sirytius de diſſenſu Sponſalitio ſect. L. 36. troctatus in nullo
uegortio iuris uinculum inducere, et tales troctotus eſſe, ſi ſpon-
us ſollicitet nuptios, uel ſe ad eas oſferat parentibus, uel etiam
ipſi ſponſae, inxta uulgatum: eine Unverbung madit feine
Cerbindung; ſãd urgei romen, tractatus ion eſſe ſponſalia.
 Quodſi uero quis, ut fiat in ſponſalibus, fidem alteri dederit,
quod uelii illum occipere, tum iam nexum obligatorium adeſſe,

cum ex omni pacto Iure Canonico et moribus oriatur actio, etP
nulla ſtipulatio praeceſſerit. Haec B. Viri hypotheſis, quae
et communiter in foro recepta eſt, rectiſime habet, et
ſponſalia, a tractatibus, accurate diſtinguit. Sed tamen
circa eandem duo Dn. Thumaſius notat:. Primo, ait,
uerum eſi, non omnes tractatus de nuptiis ſunt ſponſalia, ut illa

llicitatio ig Ynmerbung: sſã propterea non ſequitur, Eręo
ſponſulia non ſuni ſpecies tiratatuum. Enimuero nec Sæy-

tius c. l. ita colligit, ſed argumentum ſuum deſumit ex

C 2 ge-

æ-
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20 DE OBLIGATIONE
generali ualiditate pactorum, quae, Iure Canonico, et
moribus hodiernis, eſficacem obligationem et actio-
nem, producunt. Sed, hoc ipſum falſum eſſe, Pn. Autor
ſecundo Ioco monet; idque probat exemplo pacti de
emendo, uendendo, locando, conducendo ete. quae
ſint uera pacta, et tamen. nullam actionem pariant.
Vbi obiter obſeruandum, quod II. Autor hacc pacta,
probationis, eiusdemque praecipuae, loco, urgeat. Nam
et in ſequentibus nullo. alio argumento utitur, quam
quod, a pacto de emendo, uendendo, deſumit. Ope-
rae pretium fuerit, ulteriorem eius demonſtrationem
afferri, et, quid in receſſu habeat, expendi. I;itur, per-
git, melius feciſſet Pontifex, ſi in praeſenti quaeſione, ſimile de
ſocietate, quod re uera ad negotium ſponſaliorum de futuro
parum quadrat omiſiſſet et loco illius uſurpaſſit ſimile de paclo

d aq
b]Atqui uero Pontifex in c. 2. X. à.

emen i et uen en i.ſponſal. de promiſſione matrimonii agit, cui ad obliga-
tionem, et actionem, cum effectu pariendam, nihil deeſt,
ſi pure et ſimpliciter, ſine ulla conditione, facta eſt.
Cum hac promiſſione contractus ſocietatis quodam-
modo comparari poteſt; quippo qui et ipſe ſolo con-
fenſu conſtat, ex eoque obligatio, et actio deſcendit;
etſi in eo diſparitas manifeſſa ſit, quod ſocietas, pri-
uata contrahentium uoluntate, ſemper diſſolui poſſit,
ſponſalia non aeque; quippe quae non aliter, quam
publica autoritate, rumpuntur. Quod uero pactum
de emendo, uendendo, ad praeſens negotium nullo

modo quadret, et in ſuperiori Diſſertatione ſolide
demonſtratum eſt, et ea, quac ſequuntur, fuſius

oſtendent.
5.XV.
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5 XV.emonſtratio Il. Autoris haec eſt: In emtione, uen-v ditione, inquit, plerumque futurus emtor quaerit uen-

ditorem, eique ſe offert ad emendum, uenditor uero ſpatium
deliberandi petit. Hic eſt primus gradus tractatus,. Huic ſi-
milis eſt oblatio ſpeonſi, bie ™Unmwerbung. Tranſcat ha-
ctenus inſtituta comparatioo. Nam utrinque nudos
tractatus ſubeſſe, et nondum aliquam obligatiunem
naſci, in aprico eſt. Pergit Dn. Autor: Sequitur alier
gradus tractatus in emtione, pactum mutuum de emendo et uen-
dendo, cui ſemper ineſi tacita conditio, ſi de bonitote mercis, et
de quantitate pretii, conuenerit. Huic reſpondent ſponſalia de
futuro, ſeu pacta de ducendo et nubendo, cui ſemper tãvita ineſi
conditio, ſi de conuenientic morum utrobique, durante conuer-

ſatione honeſia, per haec ſponſalia impetrata, accuratius con-
piterit, ſi de dote, dotalitio, donatione propter nuptias, de ſuc-
ceſſione etc. prius conuenvrit inter partes. Hic uero in eo,
in quo ſimilitudo quaeritur, maxima diſſimilitudo oc-
currit. Qamdiu nondum adeſt merx certa, et pretium
certum, emtio uenditio contrahi nullo mòdo poteſt,
cum utrumque ad eius formam atque eſſentiam perti-
neat.. Quoad igitur mery, et pretium determinatum,
deſunt, neuter. aduerſus alterum ad tradendum, uel
praeſtandum, experiri poteſt cum certum actionis
obiectum deficiat. At haec longe aliter ſe habent in
pacto ſponſalitio, quod Sa~ott appellant. Quando
uir puellam, pure et ſine conditione adiecta, ambit,
eademque, cum parentibus ſuis, annuit, ivenn ſie das fa

ott son ſidy geben/ nihil, quod ad eſſentiam et for-
mam negotii pertineat, deeſt, perinde ut cum ipſa em-

tio uenditio perfecta et celebrata eſt. Igitur in pacto

C3 dAde
a
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7 DE OBLIGATIOMEde emendo, uendendo, quamdiu in hi ĩn. ſaLuĩ,lhãil

ſs]

ſemper ſubſtantialia emtionis deſunt; ſcd in pacto no-
ſtro, pure celebrato, ſemper eſſentialia ſponſaliorum,
quae in corum definitione occurrunt, adſuntt. Nam
cxploratio morum, dos, dotalitium, ſucceſio ete. non
ad formam, uel ſponſaliorum, uel coniugii, pertinent,
ſed accidentalia ſunt, quae non aliter neceſſaria haben-
tur, quam ſi, per modum conditionis, diſertis uerbis,
adiecta ſint. Accidentalia, deficiente lege, non inſunt
negotio, ſed exprimenda ueniunt. Vnde ab eſſentia-
libus, in emtione, ad accidentia ſponſaliorum, nullum
idoneum argumentum duci poteſt.

s8 XVI.Pergit Du. Diſſentiens Sequitur iam tertio in emtione ipſe
controctus obligatorius. Huic reſpondet ratihabitio ſpon-
ſulirum, per uerba de proeſenii, quae hodie nomine ſponſalio-
rum de praeſenti uenit. HiC duo notanda ſunt: Primum
eſt, quod, cum ſponſalia de praeſenti, Iure Canonico,
ipſum indiſſolubile coniugium inuoluant, non tam,
cum emtionis contractu, quam actu traditionis, com-
parari debeant. Sponſalia, uel pacta ſponſalitia, pro-
miſionem matrimonii continent, quae nondum ius in
corpus alterius, ſcd uclut ius ad rem ſolum tribuit.
At, ubi conſenſus matrimonialis, ſiue per copulam ſa-
cerdotalem, ſiue alio modo, lege, uel conſuetudine in-
troducto, declaratur, alter alteri corpus ſuum tradere,
et ſic uelut ius in re tranſferre intelligitur; ut ab.ęo
tempore corporis uſura mutuo permiſſa ſi. Alterum
eſt, quod Dn. Thomaſius exiſtimet, ratihahitionem ſpouſ-

liorum per uerba de praeſenti, hodie nomine ſponſuliorumac

proeſenti uenire; cum tamen certum conclamatumque
ſit,
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ſit, ſponſalia de praeſenti, luris Canonici, non niſi titu-
Ium ac nomen ſponſaliorum, prae ſe ferre; re ipſa au-
tem uerum atque indiſſolubile matrimonium comple-
cti. Quod in hodiernis ſponſelibus, quae æ proeſenti
uocamus, longe ſecus eſt. Vnde hacc re uera ſunt illa
ſponſalia, quae Ius Canonicum 4æ futuro dicit, nec ueri-
matrimonii rationem habent; quia tantum ſpouſali-
tio, non uero matrimoniali, conſenſu conſtantt. Non
enim, cum ſponſalia ineuntur, id agitur, ut perſonae
deſponſatae, maritus et uxor, fiant, ſed tantum ultro
citroque promittunt, quod in futurum tales fieri ue-
lIint. Nondum alteri in alterius corpus aliquod ius
quaeſitum intelligitur; ſed, tempus nuptiarum expe-
ctari;par eſt. Vt hing, in; noſtris ſponſalibus hodiernis,.
luculentus quidem contractus obligatorius ſubſit; qui
tamen ab ipſo matrimonio longiſime diſta. Quare
etiam conſummatio mutrimonii per coniunctionem carnis etc.
non tam cum rraditione et ſolutione pretii; in contractu
emtionis, quam cum actuali rei uenditae, ęt traditat,
uſu, comparari debet: Ipſius enim traditionis loco, con-
ſenſum matrimonialem eſſe, ſupra dictum.

XVII.bJoſequitar IL Autor c.,l. His uero iam ſuppoſitis, (quae
tamen non ſuppoui, ſed probari, debebant) quo argu-
mento decilio Iuris Canonici impugnori poterit, dum ſtatuit,
contrahentes ſponſalia, ſi uel mutuo recedere a ſponſalibus ue-

lint, uel uno pors eo uelit ratibabere, altera nolit, id permit-
ztendum eſſe, nec partes ad implementum cogi debere. Sed

hanc facultatem, a ſponſalibus, altera parte inuita, pro
lubitu, et ſine iuſta cauſa, recedendi Ius Canonicum
nullibi concedit; contrarium potius, argumento non

uno,
:i
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4 DE OBLIGATIONEuno, in ſuperioribus demonſtratum eſt. Itaque nihil
circa deciſionem luris Canonici deſideratut, niſi quod,
utriuſque partis conſenſu, acque facile, atque a contra-
ctu ſocietatis, ab iis reſiliri poſſe, in c. 2. X. à. sponſal.
dicatur. Nam et in ſponſalibus ſuo modo locum tue-
tur effatum Saluatoris, Matth. XIX. u. 6. Quos Deus con-
iunxit, homo non ſeparet; ut B. Zieglerus c. l. rectiſſime
monet. Neque enim ferendi ſunt, qui, inter ſpon-
ſalia, et alium contractum, nihil diſcriminis, intuitu
uinculi, intercedere, atque adeo ab illis, utriuſque
partis conſenſu, promiſcue recedi poſſe, autumant.
Etſi enim ſponſalia nondum ſint ipſum matrimonium,
uiam tamen proxime ad illud ſternunt, et ius quaeſi-
tum tribuunt, ad ineundam ſocietatem, ex praccepto
diuino, indiſſolubilem. Quippe rationis eſt, ut eius
ninculi, quod Deus perpetuum, et indiuiduum eſſe
iuſſit, promiſſio non temere, ſine ulla cauſa, a phciſ-
centibus tollatur; cum autoritas diuina in nullo alio
contractu ita interuenire intelligatur, atque in eo, quo
fides, de foedere, cuius autor Deus peculiari ratione
eſt, ineundo, ultro citroque data eſt Hinc laudanda
omnino Conſiſtoriorum Praxis, quae promiſcuam, et
priuatam, ſponſaliorum diſſolutionem, ne quidem
utriuſque partis conſenſu, permittit, ſed, cauſam ſem-
per ad Judicem Eccleſiaſticum deferri, et; ab hoc ante
omnia amicabilem compoſitionem ſtudioſe tentari,
et tum demum, ſi haec locum non inueniat, ſponſilia

diſſolui, iubet.
5. XIX.x dictis liquet, fruſtra hic ad tractatus, fruſtra ad

 pactum de emendo, prouocari, cum in ſequen-
tibus
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tibus demonſtratio hunc in modum peragitur: Quis
diceret, emtorem et uenditorem futurum fidemuiolaſſe, ſi, prae-
cedente pacio de emendo et uendendo, eoque ſerio, (ubi reuera
uenditor quaerit emtorem aedium, et emptor aedes,) recedunt
uterque a tractatibus? Quis diceret, quod hoc ſit res mali
exempli, cum iuxta prouerbium: Vaò Hiouũ i* ſeine/
das &eld meine etiam hoc fieri poſit, et fiat quotidie, ſalus
utrobique amicitia. Viterius, quis non iuſliſime iraſceretur
uenditori, ſi diceret, ſe paratum eſſe ad uendendas aedes, pre-

tium, quod poſtulauerit, eſſe iuſtum, bags Hauṹ ſen in der
Wabrheit ſ viel wetthy/ ſl petat, ut iudex cogat reum, ut
pretium hoc ipſi ſoluat, ba er dem wunderſiden Menſdien

bden &tro”? Sopſ zu redte ſe”e. Aut ſi emior ſimilia
urgeat, aduerſus uenditorem, urgendo, ſe pretium iuſtum obtu-
liſſe, et uenditorem, ex mera auaritia, eo nolle eſſo contentum.

Comparationem enim illam ſponſaliorum, cum pacto
de emendo, ꝗb hoc loco prorſus alienam eſſe, claris-

ſime in ſuperioribus, et in ſaepe cit, Diſ. Inaug. demon-
ſtratum eſt. Iraſcendum potius foręt amaſio, uel ſpon-

ſo, qui; poſteaquam fidem, de matrimonio ineundo,
pure dedit, ãccepituue, deinceps hoc uiolatae fidei

obtentu uti uelit, ſe mutaſe animi ſententiam, ſibi
non amplius placere puellam, et hoc ſuſficere debere,
uel etiam, ſe ſperaſſe ampliorem dotem, quam nunc
inueniatt. Annon iuſtisſime huic regerat foemina:
Cur non initio, cum nuptias meas, uel ipſe, uel per
proxenetam, ſolicitares, hanc mentem declaraſti2
nunc, poſt fidem coniugii ultro citrooue datam, poſt
conuerſationem, ęt conſuetudinem diuturnam, nec
niſi amantibus conuenientem, res amplius integra

haud eſt; nec huiusmodi uoluntatis mutatio, ſine
D prac-
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praciudicio meo, atoue contemtu, et graur imminu-
tione ſpei nubendi, fieri poteſt. Pauciſſimis enim ta-
li caſu perſuadebitur, amoris innocui lineam non tran-
ſcendiſſe perſonas, praeſertim calidãs, et in flore aeta-
tis conſtitutas, quae, poſt pactum bes Ja Worts/ diu-
turna, eademque interiori, conſuetudine uitae, mutuo
uſac ſunt. Ceterum, ad probandam theſin, quod, lu-
re Canonico, a ſponſalibus. etiam uni parti, altera in-
uita, recedere liceat, Dn. Thomaſius adducit c. v7. X. de
Sponſalibus cum uero contrarium expreſſc habeatur in
c. 10. eod, antinomiam hanc eſſe, contendit. Sed, ut
eo confugiamus, opus haud eſt; quia laudatum f. 7-
commode hanc interpretationem admittit, quod ibi
iuſta et rationabilis cauſa ſupponatur; yualis, etiam
hodie inter Proteſtantes, ad ſponſalia- diſſoluenda

ſuſficit.
5 XX.T Tec uero in Net. 306.  817. ſeq. ubi de origine. ſpon-

2N ſliorum de praeſenti, quatenus a matrimonio
diſtinguuntur, agitur, quicquam reperire licet, quod,
ad obligationem pactorum ſponſalitiorum infringen-
dam, ualear. Sponſalia, proprie dicta, ſemper, et o-
mni lure, a matrimonio differunt, quaccunque demum
uerba, ſiue pracſentis, ſiue futuri, temporis adhibean-
tur. Vnde ſponſalia de praeſenti, luris Canonici, quae
matrimonium inuoluunt, impropria ſunt, et a naturæ
ſponſaliorum recedunt. Per ſponſalia enim ſemper
futurum, praeſens, coniugium promittitur; ſiue p”-
re, ſiue in diem, aut ſub conditione, incantur. Pura
ſponſalia, iuxta ſtylum hodiernum, ãæ praeſenii nocan-
tur, matrimonio luculenter diſferunt. Add. Pa-

genſie-
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genſtecherus Sicil. ad Comp. Iur. Lauterb. Manip. 3. ad pag. 437.
Sed, ut dixi, quamcunque ſententiam teneas, ſiue,
quod benedictio ſacerdotalis ad formam matrimonii
pertineat, ſiue non, nihil per hoc, efficaciae pactorum
ſponſalitiorum, decedit. Semper enim ualidam pro-
miſſionem continent, ſiue futurorum ſponſaliorum ſo-
lennium, ſiue futuri matrimonii. Satis eſt, quod ne-
gari non poſſit, ſponſalia de praeſenti Obligatoria eſſe.
Namque horum ũim, pacta ſponſalitia, pure contracta,
habere, pluribus oſtenſum.

5. XXI.uod Mit. 322. et 347. attinet, ubi indicantur fon- e5, cur non ubique, in cauſis matrimonialibus,
Proteſtantes doctrinam Canoniſtarum retinuerint, et ſe-
cuti ſint, rurſus non uideo, quid inde praeſidii, ad pã-
ctorum noſtrorum uim euertendam, peti queat. Sit
ita, quod ICtorum multi, ſiue aſſectu erga B. Lutherum,
ſiue eius autoritate, permoti, quibusdam Canoniſta-
rum doctrinis nuntium miſerint, indeque ſigillatim
origo, hodiernae definitionis ſponſaliorum de praeſen-
ti, repetenda ſit, quid uero hoc ad rem facere, aut qua-
le momentum habere poteſt, ad obligationem pacto-

rum ſponſalitiorum in dubium uocandam? Quod
enim talia nudorum tractatuum loco cenſeri debeant,
ne quidem Iure Canonico, ut oſtendimus, cautum
eſt Neque intereſt, utrum hodie ſponſalia, in pura,
et non pura, an uero in ea, quae de praeſenti, et de
futuro, dicuntur, diſtinguas. Tota diſſerentia in eo
conſiſtit, quod hodie ſubintelligendum ſit uerbum:
tempore; Canoniſtae autem ſubintelligant uerbum:
mairimonio. Quia nempe, in ſponſalibus de praeſenti,

D æ ipſum
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E DE OBLIGATIONE
ipſum matrimonium contrahi, et praeſens eſſe, uo-
lunt. Et quamuis fatendum ſit, quod Canoniſtae, in
diſlinguendis ſponſalibus, de praeſenti, et de futuro,
non ſolis uerbis inhaereant, nemo tamen negare pot-
eſt, definitiones Megaolandri Luiheri, longe planiores
eſſe, et ſiniitris interpretationibus minus obnoxias.
Vt hinc cauſam habuerint ICti Proteſtantes, cur po-
tius B. Lutherum, quam Canoniſtas, in hac doctrina, imi-
tarentur; nec, ucl aſſcctum, uel autoritatis praeiudi-
cium, huic imitationi cauſam dediſſe, uero ſimile ſit.

5. XXII.Tdem iudicium ferendum eſt de Not. 353. P. 845: ſeq:
I ubi quaeſtiones agitantur: Virum matrimonium ſit
Iuris Naturae praeceptiui, an permiſſiui? Virum praeceptum
Iuris Naturae ſit offirmatiuum, an negatiuum Virum ſer-
uorum motrimonia, ex Inre Naturoli, an ex Iure Ciuili pu-
blico, deriuari debeant Sed nullum ex his quaeſtio-
nibus argumentum ad cauſam, de qua nunc agitur,
inſtruendam, deſumi poteſt. Ad ultimum in ſubſi-
dium uocatur Not. 362. et 366. Vbi fundamentum de-
ciſionis Papalis, quaè habetur in c. æ6. X. de Sponſal.
examinatur, et recte oſtenditur, quod eo caſu, ubi
quis, ſine animo matrimonium contrahendi, talem
intentionem ſimulat, et, mutato nomine, cum foemi-
na concumbit, uerum matrimonium contractum cen-
ſeri debeat; quia nempe obligationes, quae ex pactis

contractibus ueniunt, aeſtimari debeant ex eo, quods
ſiue uerbis, ſiue aliis ſignis externis, aut etiam factis
declaratum, actum eſt; cum alias, ſul obtentu de-
ficientis conſenſus interni, quacuis pactiones facillimo
negotio euerti poſſent. Tantum uero abeſt, ut hinc

aduer-
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aduerſus noſtram, de pactis ſponſalitiis, ſententiam,
et remouendas obiectiones, fundamentum depromi
queat, ut potius, per illam doctrinam, quae rectiſime

ſe habet, non parum adiuuetur. Nempe qui foeminae i

nuptias pure, et ſine conditione adiecta, ſolicitat, mer
bie Anumerbung thut/ expreſſe prae ſe fert animum, in-
eundi cum illa matrimonium; quando igitur ab hac
oblatio bona fide acceptata eſt, hoc practextu ille re- i
trocedere nequit, quod ſibi tractatus tantum in animo
fuerint, quod nondum decreuerit, eam uxorem duce-

re; quod prius, per honeſtam conuerſationem, mores
eius penitius explorare uelit. Annon et hic ualebit
Iuris Naturae regula, quae omnium obligationum, ex
conuentionibus, fandamentum conſtitult, quod in ui-
ta ciuili, et ſocietate humana, id quisque cenſeatur uel-
le, quod ſignis externis expremt, licet reuera nolit.
Promiſit ſimpliciter, ſe foeminam, quam ambit, uxorem
ducere uelle; ergo promiſſis ſtet, et eam ducat. Sane,

ſii hic internis deſtinatis, quae a ſignis externis abeunt,
indulgendum eſſet, non tantum quaeuis ſponſalia, ſedipſa etiam matrimonia, eludi noſſent. Semper enim

in promtu futurus eſſet idem obtentus, currecedere a
ſiſponſalibus, uel coniugio, quis poſſet; quod nempe non

bhabuerit animum, ſocietatem matrimonialem ſimpli-
citer ineundi, ſed hanc conditionem tacite ſuppo-

ſuerit, ſi alterius mores ſibi probarentur. Non uideo
 ſolidam diuerſitatis rationem, quae hic intercedat.Ect eſt hacc nuda, regulae interpretationis, quam ipſa l
lex naturae inculcat, ad factum applicatio.

D;353. s. XXIil.-
à
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5. xXlII.T u ſequenti libelli Germanici Dn, Autor ad Diſjutatio-

L nem, in Academia lenenſi Menſ. Dec. 7æ4. habitam,
prouocat; in eaque ſententiam ſuam, breuiter quidem,

ſcd ſolide, defenſam eſſe, ait. Vt appareat, in quo
ſolida haec defenſio conſiſtat, ipſa laudatae Diſſertati-
onis uerba adducamus. Ita uero illa, prout a Du. Diſ-
ſentiente citata ſunt, habent: Si rem penitius inſpicias,
meo iudicio, omnino nibil egit: (Autor ſcil. Diſi. Inaug.)
negat enim, inter pacta de emendo, et huec, rationis poritatem,
nec tamen perpendit, in hiſce traclatibus conſtitutionem dotis,
donationis propter dotem, reliquarum rerum proponendarum,
eodem plane modo, ad ulteriorem conuentionem reſeruari, ac
in illis conſtitutionem certi pretii, pro re uendita ſoluendi.
Manifeſtum eſt nullam plane Diſputationis Halenſis
defenſionem hic aſterri, quam a comparatione pacti
ſponſalitit cum pacto de emendo, deſumtam. Aliud

rargumentum, aliud ſolidae, ut Dn. Diſſentiens uocat,
defenſionis fundamentum, ne commemoratur quidem.
Atqui abunde demonſtratum eſt, hoc ſimile, in eo ipſo,

in quo comparatio inſtituitur, prorſus diſſimile, et a
ſcopo alienum eſſe. Hinc, quando dicitur, conſitutio-
nmem dotis, donationis propter nuptias, et reliquarum verum
proponendarum, eodem plane modo ad ulteriorem conuentio-
nem reſeruori, ac in illis conſtitutionem certi pretii pro re
uendita ſoluendi; id quidem hene habet, et admitten-
dum; cum in pacto des Ja Worts haec mens expreſ-
ſa eſt, quod prius, quam quis obligetur, res quasdan,
quae dotem, aliasque circumitantias, ooncęrnant,

ſ I nterim mores foominae penitius
proponere, ct mu Iexplorare uelit. Si enim foemina, eiusque parentes,

talem
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talem conditionem approbauerint, nemo dubitat, in
meris tractatibus, ultroque citroque haud obligatoriis,
partes uerſari, et, quemcunque exitum res habitura
eſt, foemina, eiusque Parentes, iuſtam querendi cau-
ſam non habent; cum ſemper ipſis occini poſſit uul-
gatum illud: Volenti non ſfit iniuria. Sibi imputent,
quod, incerta ſpe ducti, procum ſub hac lege, in con-
ſuetudinem et commercium receperint. Diſcant in-
poſterum cautius mercari, et ab huiusmodi ſecretis,
morum, et temperamenti, exploratoribus ſibi caue-
ant. Quodſi autem, in memorata Diſp. Jenenſi is uer-
borum ſenſus ſit, quod in pacto de8 ꝗa  Wortẽ hu-
iusmodi conditio tacite ſubintelligenda ſit, perinde,
ut in pacto de emendo, aperte ſupponitur id, de
quo tota lis eſt, et quod probari debebatt. Adeoque
patet, hanc aduerſae ſententiac deſenſionem, infirmam
ualde, uel potius nullam eſſe, cum non niſi theſin ſim-
pliciter repetat, ſed nuliam plane eius probationem
addat. Et tamen putat: Il. Diſſentiens, da dadneũ;
ſeine Diſputation Eieglid-ſ aber doch grũudſiq́ vertheidi-
ꝗct morden.

5 XXIV.Pergit: Linb geiꝗ mid hat von Heren gewundert/
paſ& der Hevr Autor dieſev Diſputation] u”d uuũw
der Serr Auor der bey dem ſn Iegten angefũſrten
Conſiſiorial-rtheil/ befindliden rativnum decidendi den lln

terſdeid 3mifſen bem aWort/ und einempacio de emen-
o, al tines von den frnehmſten &rũnden wicter mei
ne Meinung 3u gebrauden jid niòt aeſbeuet/ do i
nen dod)/ al gelevten Leuten/ aud) aus der Logic, hatte

betannt ſenn ſollen quod exempla et ſimilia non probent,
ſed

3
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ſed illuſivent, unbd dof bieſe rleuterung deegen nidit
ſofort betrũaſid ſey/ menn ſũon bdieſe Grempel/ oder
leidnihe/ nidt in aſten und jedoen Umſtãnden mit det
jenigen Sade/ bie man bdadurò:' evlãutern wolen/
noevein fàame. Non excidiſſent, puto, haec Du.
Thomaſio uerba, niſi legum, quas diſputantes ſemper an-
te oculos habere debent, parum, quod illius pace di-
xerim, memor fuiſſet. Inter illas principem locum te-
net, ut alter alteri non aſſingat, quod nunquam ipſi in
mentem uenit. Vbi uero, in tota Diſſertatione, quam
carpit, eius rei uel uerbulum occurrit? Vbi diſcrimen,
inter pactum de emendo, et pactum ſponſalitium, ar-
gumenti et fundamenti loco, ad impugnandam eius
ſententiam, urgetur? Tantum abeſt, ut eo, tanquam
ex praecipuis fundamentis uno, alò eines von den fſi-
nehmſten &rũnden/ utamur. Vbicunque pacti de
emendo mentio iniecta, eiuſque diſſimilitudo, cum pã-
cto des Sa  LWort inculcata, et diſcrimen utrinque
palpabile redditum, id non alia intentione uel factum,
uel fieri omnino potuit, quam ut diſſentientibus ex-
torquerentur arma, quibus ſe inprimis tueri ſolent.
In uniuerſum enim Il. Vir, et, quicunque cum ipſo ſen-
tiunt, hoc ſolo. argumento nituntur, quod pactum
pes adorts/ ea intentione a Germanis introductum
ſit, ut, quia matrimonium eſt ſociętas indiſſolubilis',
paciſcentes ſe mutuo, citra ullum obligationis uineu-
lum, penitius cognoſcere poſſint: Deinde hanc ſuam
hypotheſin, exemplo pacti de emendo, illuſtrant. S-

cuti igitur illa intentio, quae allegatur, illa origo: ad
quam prouocatur, facti eſt, et hactenus nondum pro-
bata, idque regesſiſſe, ſi omnes aliac rationes, quae
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tamen, ut uidimus, complures dantur, deeſſent, uel
ſolum ſufficeret, ad argumentum illud diluendum,
ita palpabile cuiuis eſt, omnia, quae de pacto emen-
di, uendendique, a nobis dicuntur, eo pertinere, ut
demonſtretur, hoc ſimile prorſus ab inſtituto alienum
eſſe, et hinc diſſentientes perperam et incaſſum eo-
dem uti. Omnes Logicorum regulae oſtendunt, ſi-
mile in eo tertio ad minimum, ad quod illuſtrandum
adhibetur, cum altero conuenire debere. Sed hic, in-
ter pactum ſponſalitium, et pactum de emendo, nulla
ſimilitudo, nulla conuenientia, ex aduerſo potius, ut
prolixe demonſtratum eſt, omnimoda diſparitas, atque
diſſimilitudo, occurrit. Ecquis non uidet, in rationi-
bus decidendi etiam, ſententiae, a Conſiſtorio Vitem-

bergenſi, latae, annexis, tantum remoueri obiectio-
nem, a pacto de emendo, deſumtam; non uero id agi,
ut per demonſtrationem diſſimilitudinis, quae utrinque
ſubeſt, theſis noſtra, tanquam primario fundamento, pro-

Detur et fulciatur; quippe quae illo praeſidio opus omni-
no non habet. Recitabo inſa memoratarum decidendi
rationum uerba, quatenus huc pertinent, ut quisque in-

tellioat uerum eſſe, quod dixi. Ita autem ilia habent
Dbwobl einige Reds/ Lehrer 2u behaupten ſudien/

baꝗj aud) dbas aòBort wenn gſiò ſolde]es wiræſiṹ
geqaeſien/ und Ringe darauf gemedſelt/ weil e nur ein
pactum de futuris ſponſalibus ſey/ tũ feine Ghe Ver-
ſpredung, ober &~e: Gelòbní 3u haſten/ londern/ a
exemplum pacti de emendo uendendo, iedem JFleil nad) Ge:-

falen/ davon ieder ahzugehen fren ſtehe x. Viemvil
abet durd die ſtevnung/ daꝗ durd) as Ja Wort/
enn ſoldes pure aegeben/ teine obligatio comrahivet

E merde/
ĩ
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merœ}e ter efficaciae pactorum zuder/ aud es damit
eine gan nutere Veandniũ hat/ alę mit dem pocto de
emendo uenlendo, in meſhrerer Grivegung/ daꝗ heny dic-
fon ba cbiectum und pretium, fo cin eſſentiale emiionis uen-
ditionis i5t] nody nidyt determinivet] ben dem ꝗGa  Wort
hingeqenſ da ſelbiges wie hier/ ohne einige condition
erthetſet fein eſentlihbes &tũt eines poct obligatorii
mairimoniolis ermangelt] x. Quis non agnoſcit, et
uidet, in his decidendi rationibus, tantum reſponde-
ri ad exemplum pacti de emendo uendendo, in ratio-
nibus dubitandi, allatum, et quod hoc ſimile prorſus
diſſimile ſit, nec in eo tertio, quod diſſentientes uolunt,
applicari poſſit, oſtendi. Liquet igitur, id tantum actum
eſſe, ut demonſtraretur ſolide, ſimile pacti de emendo
ad rhombum haud quadrare, adeoque melius facturos,
qui ub illo prorſus abſtineant, quam qui ad illud ſu-

binde, ut fieri ſolet, prouocent.
5. XXV.eſcendamus nunc ad ea, quae Il. Autor in ſequen-

v tibus urget. Ait: Judem ſo find die differentien/
die der err Autor det diſjutation XI. et XU. 3iſṹn
dem pacto de emendo; und-dem Ja~ort vorgiebt/ aber
madl cntmeder falſſhe proeſuppoſia, ober die application
perſelben iſt falſy. Videamus, quomodo haec aſſerta
ſua probet. Ita uero pergit: enn gſeiſie das
poctum de emendo, vOn einem Eiintigen uuſf hundelt/
alſo handeſt bas õa Wort von ciner Fſnfftigen Ver-
13bni5. Hoc admitto; ſi per uerbum, ™erlòniſi/ in-
telligatur ſolennis, datae iam fidei, de matrimonio
ineundo, repetitio; ſed ſic, cum pacto de emendo, ni-

ntractus
hil omnino commune habet; neque enim coemtionis
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riuor uu uemtionis, ſimplex repetitio conuentionis, antea ini-

tae, uocari poteſt. Sin autem uerbo: ™erlòhuũſ/ no-
uum negotium, quod nunc demum obligationem pa-
riat, indicetur, negatur aſſertum, et ſic ab aſirmante,
probari debet, quod hactenus nondum eſt factum.

5. XXVI.ubiicit Linb enn ferner der Nerr Autor à. s.
 XI. p. 232in denen IL©orten? Ratio igitur, cur po-
ctum de emendo nullam octionem pariat, eſt, quod ob deficien- lllit
tiam determinati pretii nihil adſit, quod ſibi adiudicori, quis
petere poſſit, Quia igitur certum octionis obiectum deficit, illa
inanis eſſe dicitur. Quodſi uero iam conuertamur ad pactum i

de futuris ſponſalibus, longe aliud dicendum 7 Ibi enim pe-
titio eſi certa, inprimis intuitu obiecti etc. den Unter

i

ſcheid unter dem Fa ort und dem pocto de emendo aht
ybeuten olien/ hat ev/ (iveldyes illig 3uveriundern

nict gemerdtet daũ dieſò aſertum faliò indem l
ia audy in pacto de emendo ein Qwiſeò; obiectum verhan l

Ben/ G. æin gewiſes Huuꝗ&/. &arten/ oder Vor
er x.) melde ſo wobl der angegebene Sãuffer 3u

r
faufen/ als dev Verfãuſer 3u verauffen/ geſonnen.

Manifeſtum eſt, ludi hic uocabulo obieẽi. Dictum l

fuerat, ex pacto de emendo uendendo, actionem pro- it]
pterea inſtitui non poſſe, quia certum obiectum, ad

quod illa dirigatur, deficiat. Hoc enim,ſi actio cum
eſectu inſtitui debeat, conſiſtit in re, pro certo pre- lit
tio uendita. Ergo obiectum emtionis uenditionis Ell

ſunt res, et pretium Haec duo ſe inuicem, tanquam ſã
correlata, quorum alterum ſine altero eſſe non poteſt,
reſpiciunt. Tale obiectum, ſcil. res, pro certo pretio
uendita, quoniam in ſimplici pacto de emendo, deſi- ſlE u cIt, ſ

i



36 DE OBLIGATIONEcit, alter, contra alterum, cum fructu, experiri nequit.
Contra e, in pacto ſponſalitio des Ja Wottò/ omnia,
quac ad ſuohſtantiam ſponſaliorum requiruntur, cun-
currunt; Vir nempe, et foemina; quarum perſonarum
altera alteri matrimonium promiſitt. Habet igitur hic
actio certum obiectum, ſcil. matrimonium, quod pro-
miſſum eſt, adimplendum. Vtriusque paciſcentis
conſenſus hic circa idem obiectum concurrit; adeo-
que nihil deeſt, quod ad formam et eſſentiam ſponſa-
liorum pertineat. Talis uero certitudo obiecti, ubi
in actione, ex pacto de emendo, cernitur? Regerit
Dn. Diſſentiens, hic adeſſe certum obiectum ſcil. do-
mum, hortum, etc. Quaſi uero concludens, nec po-
tius inepta eſſet actio, per quam ſimpliciter domus,
uel hortus, peteretur. Non aliter actioni locus eſt,
quam quatenus petitur res, pro certo pretio uendita.
Namque determinatio pretii, ſimul de Tubſtantia ob-
iecti eſt; alias obſtat exceptio generalis et inepti li-
belli, ſi petatur res, nec ſimul pretii certi mentio fiat.
Cunm igitur, in pacto bes Ja Worts/ ſtatim certum ſit
obiectum, quod conſtituunt perſonaę, quac matrimo-

ſb ure promiſerunt altera pars, aduerſus alte-
nium I 1pram fundatam, ut uulgo loqui amant, intentionem
habet, ut, ſicut uir contra foeminam, ita, haec contra:
illum agere queat. Niſi aliud expreſſe actum, nihil
amplius, ad ualidam obligationem contrahendam, re-
quiritur. Ex pacto autem de emendo propterea ai
nequit, quia nondum adeſt conſenſus in rem et pre-
tium; quod utrumque, obiectum emtionis nenditio-

til llG tradendam, actio
nis, conſtituitt. Ac 1o emti, a remucnditi ad pretium, conuentione definitum, ſolucn-

dum,
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dum, datur. Quis igitur dixerit, in pacto de emen-
do, iam certum actionis obiectum adeſſe, quamdiu
pretium determinatum haud eſt In contractu, ſeu
negotio, bilaterali, nunquam obiectum certum
eſt, quam ubi uterque paciſcentium certum quid pe-
tere poteſt. Igitur merito cuiuis ludibrium debebit
actor, ſi, ex pacto de emendo, domum petat, neget
autem, reo aduerſus ſe petitionem certi pretii compe-
tere, ſed de hoc demum conueniendum eſſee Pa-
ctum, de emendo, non intelligitur, niſi ut ſimul ſit pa-
ctum de uendendo; adeoque duplex eius obiectum
eſt, res et pretium; utrumque certum eſſe debet, ut
actioni cum eſfectu locus ſit. Haec autem certitudo
tamdiu deficit, quoad conſenſus, in rem et pretium,
deeſt.

5 XXVII.A dducta quoque alia diſferentia fuerat, quam houd
neceſſariam fuiſſe, Dn. Autor his uerbis iudicat:
Bev bdieſen Limſtànden nun hũtte dev Herr Autor der
q-ittenbevęiſhen diſutation nidyt von nòthen gehabts
nod) cinen neuen Unterſdyeid imer pactum de emendo,

und unter dem a ort zu z°1n. Qui pactum de
emendo, ſpridt ev XIl. iniit ad iraditionem rei agere ne-
quit, niſi coniractus emtionis uenditionis interceſſerit, adeoque
nouus conſenſus requiritur. Contra poſt pactum ſponſalitium,

de quo in praeſens agitur, enh das a Wort verhan
dben/ ſiatim ad nuptias, ſi partibus itu uideatur, procedi
poteſt. Cum ſponſalia intermedia non niſi ſolennitotis couſa

fant, et nibil eorum, quae, poſt pactum de futuris ſpon-
ſalibus, ante nuptias, peragenda ſunt, ad matrimonii fſ-
sentiam pertineat. Quamobrem ſatis perſpicue sſides coniu-

E; golis
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galis hoc ipſo promiſſa intelligitur, dum quis coniugium cum

v

ſoemino ambit, et haec, ſumto ſputio deliberandi, poſren con-
ſentit, Non uideo ſane, quomodo euidentius, ſuper ipſo mo-
trimonio, pactum iniri queat. Vir, uel ipſe, uel per alium
deſiderium ſuum exponit, quod matrimonium cum foemina
contrahere uelit G begeſtt ſie 3ur Ghe: haec eiusque
porentes couſenriunt, ſie geben dag Ja 'ort von ſidh
ꝗ́ er ſir zur Gſe befommen ſolle. In hoc ſane rigu-
lovizev omne pactum, quod, da§ Ga \ort/ uocatur,
pure et ſine conditione initum, conſiſlit. Et uero baec uti-
que luculentiſſimu ipſius matrimonii promiſſio eſt. Viterior
declaratio omnis ſuperſiua, et, si acceſſerit, non niſi prio-
rem confirmat, eiusdemque ſolennis repetitio ęſt. Addit,
multa eſſe, quae cirea hunc paragraphum moneri de-
beantt. Expendamus haec monita, ut, quid in re-

T hb t ad oculum pateſcat. Ait: L.) ræ-cel u a ecan,iĩ mas id' im voviqen paragrapho geſaat ta
petirtedi? Grempel und Gſeidnise niòht in allen &tũœten
mit denen vergſũenen &aden ũbereinſtinunen mſũ°tſ
ſen. Bene. Sed oſtenſum, hoc ſimile, ad rem prae-
ſentem, plane non quadrare, adeoque reuera ſimile
haud eſſe; cum in pactis ſponſalitiis omnia adſint,
ad contrahendam obligationem per ſe neceſſaria;
quae contra in pacto de emendo deficiant. Igitur
tertium comparationis, quod diſſentientes intendunt,
hic non datur. Pergit hãtte dev Hievv Aaio
ous meinev diſputotion, und au der Nota L) ad

1. qr leidtliò abnehuen ſolen/ daꝗ idy in dieſem
&Stſte in etwag mit ihm einic wàre wenn idy bu
7 I6bſt geſest  ribus noſtris uariae circumſtuntiae occur-

ſ4 i0rere poſſimt, ut ſponſus et ſponſa, ſi iam notitiam mutuam
animo-
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aommorum habeant etc. absque tolibus poclis pruecedentibus
ſatim ſponſalia celebrent, ſuturis nuptiis conſummanda aut
ut poſl pacta noſira et conuentionem de dote, ab:que ſponſali-
bus ſolennibus praecedentibus, ſlutim tranſeant ad denunciati-
onem publicam, et benedictionem ſucerdotalemm. Lnimucro
de hoc nulla eſt quaeſtio, utrum partes, quoe iom
notitiam mutuam animorum hobent, ſtatim progredi ad
ſponſalia queant, ſed, annon hoc ipſo ſę inuicem
obligare, et fidem, de futuro coniugio; ultro citro-
que dare cenſeantur, dum, pactum de8s Jo  Wort'/
pure et ſimpliciter ineunt. ſertium monitum ita in-
ftruit Dn. Autor: G;) Sſt offenbabr/ und hand:
greiftidò falſ  quod per ambitum coniugii et ſubſecutum
conſenſum forminae, (enn det Vrãutigam ſagt/ er
hegehre ſte 3ur Ghe/ und iè Vraut das Ja  ort
giebt/ dbaũ” ev fie 3ur Ghe beFommen ſolle]) hoc inſo

fides coniugalis promiſſa intelligatur. Audiamus, quo ar-
gumento hacc ueritas impugnetur. enn/ ait, eò
Eòmmt mir eben vor alę menn Titius, ber ſid geqen
Coio erſlaret hidtte/ er molle Caii Hauꝗ́ tauffen/ wenn
e8 ihm Caius fſiv andern laſſen wole und Caius ſag
te a/ ev ſolte e; hoben; fie ſònnten aber hernoq
wegen des eriſi' oder auft- Geſis nidt einig

perden/ den Cæjium forciven wollte/ ev mũſ&e itm
pag Hauũ fitr den ſreiꝗé den ev Caio darau? gebi

then/ ſafen weil er ilym einmaſſ das õa  Wort
geaeben hatte daꝗ er ihm das Hiuuꝗ ſur einen hil
ligen Preiꝗj ſaſen wole/ und er Tirius lbãtte ihm ei
nen Preii; dbarau? aebothen/ dev alſerdinog biſlig
mre ſ. m. Videmus, quomodo diſin ntientes
perpetuo ad hoc exemplum pacti de emendo, tan-

quam
ili

n
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quam ad ſacram anchoram, recurrunt, In eoque
praecipuum cauſae, quam defendunt, momentum
conſtituunt; quod tamen prorſus a ſcopo alienum
eſſe, ſatis, puto, demonſtratum dedimus. Nam qui
declarat alteri, quod eius domum emere uelit, ſi
hic ſe illam uenditurum, uiciſſim declaret, nondum
petere poteſt, ut ſibi domum tradat, nec alter, ut
is pretium ſibi ſolnat; quia nondum utrinque certum
obiectum adeſt, ſcil. ab una parte res, ab altera deter-
minatum pretium Sed ubi quis declarat, ſe foemi-
nam in matrimonium expetere, et haec illi annuit,
quod regulariter in omni pacto des a Wort fi-
eri ſolet, nihil ſupereſt, quam ut ad feſtiuitatem
ſponſalitiam, uel, hac omiſſa, ſtatim ad proclama-
tionem et copulam ſacerdotalem procedatur- No-
ua obligatione, nouo contractu, ut in pacto de e-
mendo, opus haud æſt. In pactis ſponſalitiis omnia
paciſcentes offerunt, quae ad efficacem obligationem,

tionem producendam, neceſſaria ſuntt. Quod
ct aclonge aliter ſe in pacto de emendo habet.

5 XXVIled quid opus eſt plura? II. Vir, in ult. Reſjon-
 ſionum ſuarum, ſententiamipſe mutaſſe, et noſtram
haud obſcure amplexus eſſe, uidetur. Nam, priſcis
quidem temporibus, huiusmodi tractatus, quos in
pacto de8 Ja Wort8 ineſſe ſupponit, uſum habu-
iſſe, putat, ſed hodie, propter conuerſationem;
inter utriusque ſexus perſonas, magis frequentemdiſcrimine, inter pactum de] Ja  ™Wotts/ et ipſa
ſponſalia, amplius opus eſſe, concedit; imo
optat, illud, publica lege, uel conſuetudine uni-

uerſali,

———r———ru C
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uerſali, omnino tollaturr. Ne uero quicquam, con-
tra mentem, atque intentionem, dixiſſe uidear, ipſa
Eius uerba audiamus. n ſbvigen/ inquit, wiivde
der yevr Autor der ittenbergiſden aiſputation wobil
gethan maben/] wenn er den Unterſòeid der alten
und neuen &ebròude ober Sitten/ ſo woſſ der
Teutſhen/ aſò anderer Guropãiſdòer Bòlder woſt be-
trodtet htte/ denn daraus wurde er zur niſęe er
fannt haben/ warum/ fũv etliden ſeculis, und ſonder-
lid) fſiv der Reformation, ba a  ort/ oder pacum de
futuris ſponſalibus, nòthi gemeſen/] und von bdenen
ſponſalibus de praeſenti, odev erſòbnũſen/] hàtte der-
geſtaſt unterſieden erden mũpſfen/ und zar/ doꝗ;
das fa Wort 3u denen &afen vorqehender iatia-
ten gerednet werden mũpſſen die Verſòbnũise aber
erſũt den Ghe æ Conrac?t z3u ſeinet perfection gebrad;t/
unm die vorhergehenden G”he æ Comracien hefrafſtiget
hũtte. At enim uero nondum Dn. Autor probauit,
quo tempore hoc diſcrimen coeperit, et num illa,
quam ſuppouit, intentio, ueterum Germanorum,
in eo introducendo, fuerit. Coniecturam allatam
probabilem haud eſſe, oſtendunt plurima incommo-
da, quibus, inprimis foeminas, huinsmodi tractatus
exponunt. Nam et lex deficit, qua hoc diſcrimen

ſtabilitur, nec conſuetudo, quac hujuſmodi pacta
inter nudos tractatus referat, oſtendi poteſt. Per-
git: Heut 3u Tage aber/ firnemſid unter denen
Zeutſten/ die dev Proteſlamiſen Religion àuòęthan
miren dergleiden Lntecſmed niòt mebr nòthig ſ.
PFateamur itaque, quod res eſt, hodie nempe pacta

F ſpon-
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ſponſalitia, ab ipſis ſponſalibus, intuitu umeuli, haud
difſerre, ſed ualidam matrimonii promiſſionem com-
plecti; quicquid tandem de moribus ueterum Ger-
manorum ſit; quibus tamen, quo minus uim obli-
gandi huiusmodi pactis detraherent, nequeœadeo di-
ſcrimen reale, inter haec, et ipſa ſponſalia, conſtitue-
rent, eadem obſtacula et incommoda, quae nunc ſe
offerunt, et quae late perſecuti ſumus, ſe obieciſſe
uidentur; ut proinde perſiſtam in ea, quam ſupe-
rius expoſui, coniectura, quod, feſtiuitatis. ſolennis
cauſa, ſimplex pactum bes Ja Worts praecedere,
et, interiecto aliquo temporis interuallo, ſolennem,
fidei iam datae, repetitionem, accedente, pro cuiũs-
que facultatibus, modico, uel lautiori, conuinio, ce-
lebrari, uoluerint; idemque mos ab antiquiſſimis
temporibus, ita, ut initii nulla extet memoria, ad

nos propagatus, deriuatusque ſit
li l tſi

5 Xxix.Tnde non opus eſt peculiari lege, qua diſcrimen
IEE

V ioc, inter pacta ſponſalitia, et ipſa ſponſalia,
abrogetur, ut optat Dn. Autor37 aũ bderĩibe Ln:

i1 L.. ſTuoone  nber durqh allaes

feit/ ben unò abgelòoet wuroe. -6ter utraque, diſcrimen in effectu fuit; aut, ſi fuit,
quod tamen non damus, iamdudum illud, contrario
uſu, exoleuiſſe, et pactum de:ꝗa  Worts obligatori-

 ſ mo neeare poteſt; et, ſi negare perfi-
Prote-um 103 i1ee ę, ne fſtat, uel ſola praxi, in Conſiſtoriis, praeſertmſtantium,
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ſtantium, recepta, imo quotidiano uſu, refelli poterſt.
Sultem itãa liquido agnoſcit Dn. Autor, non ſuaden-
dam eſſe legem, qua matrimonia, ſine praeceden-
tibus tractatibus, contracta, ipſo iure nulla atque in-

ualida cenſeri debeant; quod tamen, uelut ſalubre et
neceſlarium, conſilium, in Diſ. ſua, Principibus ſug-
geſſit. Ita enim ibi, 3. li. m expreſſe loquitur:
Huic incommodo uero praecaueri poteſt, ſi couti troclatus

praecedant. Quod ſi id negligutur, ex duobus mediis unum
erit eligendum, uel ut permittatur diuortium, ſuue bona, ſi-
ue mala, alterius gratia, cum: poena perpetui conſortii, cum
æxtreme ſlulta aut improba, nullam habeat proportionem cum
commiſſa imprudentia neglectorum tructatuum uel ut ma-
trimonia, neglectis tractatibus praecedentibus, ſint igſo iure

nulla5: t prius, ex hypotbeſi Doctorum,non poteſi Priuceps,
Ergo remonet poòerius. Q E. D. Vult, uel diuvortio-
rum lieentiam in uſum poſtliminio quaſi reuocan-
dam, uel matrimonia æpropter: neglectos tractatus,
irrita declaranda æſſe: Nunc uero, ſatius eſſe, docet,

 m tit  ostemus: quoũillud, uel nunquam extitiſle, òel dudum in effectu ne-
gleftum, at exterminatum fuiſfe; pgalam ſit Cete-

rum novr intelligo]; qualis contradictio. hic a Clericis
metuenda ſit. Quid enim eornm intereſt, utrum

itatim ſponſalia celebrentur, an pactum des acort
iantecedat 2. Ne. nunc quidem curant, aut ſe oppo-
nunt, quando; ſine ambagibus, perſonac ſtatim ad ſo-
dennia. ſponſalia. procedunt.. q
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53. XXX-

Joſequitur Ill. Autor Dag Pavſtthum herrſſte zur
æ Seit des eingeſũbrten Unterſòeidts unter dem Ja-
IBort/] und der Verſlòbniꝗj; hen allen Naionen der
&riſtenheit. Sed nondum oſtenſum tempus, quo
hoc diſcrimen inualuerit. Nec apparet, quid papa-
tus ad hoc conferre debeat. Nam hodie non mi-
nus, quam in medio papatu, matrimonium, propter
Legem Diuinam, pro indiſſolubili habetur, ut ſu-
pra monitum. Additur: &nbderſidſy aber in Jto
lien und Spanien. Die Jtalidner und Spunier
find wie befandt (audy nod beute 3u Tage ande

re nationen) dev jolouſi1 und &erſudit ergeben/ und
yliesen alſo ihre Weiber andern Manns Perſonen

oròentſiò: und dffentſlidy nidòt ſeben vielmeniger mit
Denenuelben conuerſivenn fhre Todter wurden auf
aleiòe "eie auſer;0en.  aren annenbero fei-
ne taqſide oſembleen UNter dem: eauengſnmer ꝗe
brãudſiò geſhmeige denn/ da Manns Perſonen
in denenſelben idy hãtten befinden ſſen. ie Thee-
Coffee- und Chocolade Compagnien die Thurten. und
Bret: Spiele maven auq niũt gavà”nſiũ: //vielvt:
nigev maſcaraden. Quid uerõ attinot, huc loco mo-
res Italorum et Hilpanorum commemorari, cum
nobis de Germanorum moribus, et iure, quo in
cauſis matrimonialibus utuntur, ſermo ſit. Imo, apud
illos quoque, uel talia pacta non frequentantur, uel
certe perinde, ut apud nos, obligatoria ſunt, nec
poenitentiam, ſine iuſta cauſa, admittunt. v xxXI.
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5. XxXXI.

Tcile autem adſtipulari poſſumus Dn. Autori, cum ait:
IL glaube audy gãnſiũ daã zur ſlbigen Pit/
da noq aſes bitter Pabſtiſũ ar/ aud) in Frandtreidy
Gnaeland/ firnemlidy aber in Teutſdland/ dergſeiden
Mangel dev conuerſationen benderlen &eſhſedits q-
brãudilid war/ obqſeid; dieſe nationes ſdyon damaſl der
jalouſie nicht ſo ſehr ergeben maren/ alę die Iialiũner
un Snanier. ſady dev Reformation blieben dieſe Sit:
ten biꝗ 3u unſern Peitenſ ob ſe gleid nad und nadũ
ſich anfiengen 3u verſiehren. h befinne mid) nod) ſelbĩt/
daũj vor 6o. Galren/ in der ſꝗon damaſſs fir andern

ugalanen und orihodoxen Stadt Leinzia/ die heutigen con-
uerſationes mit Qeibern und Jungfern nidit gebrãud:;
lidy woren. Sed quando ſubiicit: eil nun der Ghe
Contrac? eine ſolde Yerbiũnbdlidreit mit fich ſſbvet/ die
audy nidt durd bender Perſonen conſens fan mieder
aufgehoben werden/ ſo eriordertenes nidt nur die all-
gemeinen egeln geſunder Vernunũũt7 ſondern auq
die fleinen reliquien davon im Pabſthum/ daṹ die ꝑer
ſonen/ ſo einander 3u hevrathen geſonnen/ vermittelũt

Dbes a Wort/ einen nãhern Juaang geonnen/ mit
einander nãher; alã ſonſt gcwònliũ/ 3u conuerſiren/ und
hey dieſerm Umgang aleidy gemaſ 3u werden/ ob hev
derſeitò Sitten dergeſtaſt beſbafen wãren/ daũ ſie ſiq)
3u einer unauſſòſiòen Geſeliſũ:aoſt ſhiœten/ ingleihen/
ob und auf wa ”eiſe/ vor der Verſòtnii oder vũſliqen
Ruſaqe/ wegen des Mit &ifts/ und zubnftiger Grb-
iami &he, Stimtungen 3u mudien wàren. Solar

F; Oc

tin
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&:ſtaſt aber muſte as Jo ort nothiendig unter
bloe iractaien gereduet werden/ id non uſque qua-
que admitti, aut concedi poteſtt Cur enim non alii
populi, apud quos rarior adhuc, cum ſexu eleganti-
ori, quam inter Germanos, conuerſatio, et quos
ipſe Dn. Auior nominat, puta, Itali, et Hiſpani,
qui prudentia ſanc, et rationis uſu, nihil Teutoni-
bus concedunt, non perinde tale, quale ſupponitur,
pactum, quod obligatorium haud ſit, excogitarunt,
aut introduxerunt? Quo magis tale pactum forte
optandum erat uiris, o magis contra foeminas, e-
rumque parentes, ab eo, tanquam nimis ſibi pericu-
loſo, abhorruiſſe, in aprico eſt; adeoque huiusmodi
pacta, ubiquæ terrarum, ubi in uſu fuerunt, aut ho-
dienum ſunt, ſemper ualidam obligationem et actio-

nem produxiſſe, uidentur.

5. XxXile moribus uero hodiernis ita diſſerit I. Autor:
 ꝗeute 3u Tage aber ſind die &itten qani anders/
und die conuerſationes benderſety Geſddleditò viel frener
unbd weniger eingeſũ;renctet/ aſò damabhię aud bey
denen Catſholiſhen. VWermuthliò iſt dev Urſorung
dieſer Jrevhvit der Frangòſſduenc notion zu”uſũ™vei
hen/ und hulte ih daf*r da/ obſſhou die Jtalianer
und &panier ihr enfmerſiòtige”] natirell niſt aãnliṹ
abaeſeat dennoũ aud heut z3u Tage daſſbſ meb
vere Jrenſeit mit Jrauenzinmmer 3u conuerſien ſ als
vor dieſom/ ia gav aud (beſage ter tũgſiqen eitui
gen von Rom Venedig n.) die Maſpueraden. uu

Jrand
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Sranctreid dahin gebvadt wordenn. fa/ ueiſ bie
proteſlivenden Teutſòen/ in dem ſegten Seculo, meſr
naq) õrantreiò alę nady talien/ z1 veiſen qm0
ne?/ ſo hat aud; ben denenũſten di? ꝗrenheit der 48
sembleen, ter &piele) der Thee- und Cofſee Compogni-
en/ und mit einem ”ort/ ber Conuerſation hirnder
ſev &eſdſedht tãgſiòh mehr und mehv zuaenommen
bergeſtaſt/ da ordentſider QLReiſe ein qunageſſũe/

bpder audy ein P\itter/ der 3u henvatben aeitunen/
in derqſeichen aud menigen/ uſunmmenfſnſten/
die Sitten ſeinev zufſntigen Liebſte/ und dieſe
derqſeiden die &einigen/) viel eher/ und wenn er
vernũnttig iſt/ viel unbeteſaſider wahrnehmen fa
als vor dieſem/ nad; erſhaſtenen a Wort. PWil
man aud Gh]e &tifftungen madien/ ſ fan al
bann/ wenn man atid ohne vorſheraehendes ſlennes
Fa  ſort einander verſidert iſt vor der Verſònni
dieſelbe durdy Mittels  Perſonen verſertigen ſoiſen/
und daraut atſobaſd õſentlid erſlòbni haſten/ cder
audy/ ohne dſelbeſiq; gleidy òffentlidy aufbiethen und
trouen ſnſienn. Quae omnia ſententiam noſtram a-
perte confirmant, quod, ſaltem hodie, pactum bes

Sa borts oblicatorium ſit, neque nudorum tra-
ã

ctatuum locohaberi debeat; cum fateatur Vir,
rationes, propter quas illud introductum, atque a
ſponſalibus diſtinctum fuerit, apud nos ceſſare.
Quia igitur, quod ad praxin et uſum, nobiſcum
iam ſentit, inutile fuerit, ſuper prima diſcriminis
illius origine coniecturis certari, cum ſemper labor,

qui
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in illa indaganda, conſumitur, fruſtraneus futurusqui,

ſit, prae ſertim cum nihil certi hic reperiri, ac demonſtra-

ri, poſſit. Quo ipſo etiam definitio memoratorum
pactorum, prout hodie in uſu ſunt, a nobis data,
quod nempe, ab ipſis ſponſalibus, non ratione uin-
culi, ſed ſolum, i ntuitu ſolennis et feſtiuac repeti-

tionis, differant, pleniſſimum robur accipit,
nec amplius in dubium uocari

poteſt.
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