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l LVDA noſtra ex prima ſua, ceu beneſiciorum, indole in here-
des haut tranſiiſſe conſtat, ſed mortuo vaſallo deuoluebantur

ad dominum, qui libere iterum, cui vellet, ea concedebatt. Ne-

que igitur ac ſilios pertinuit patris beneſicium, niſi noua inueſiitura

ipſis a domino conſiitutum Ex quo autem roſihe ia heredes

tranſire coeperunt, quemlibet pro ſe et ſuis deſcendentibus de
feudo inveſiri, inualuit, ſicque noua eius inueſtitura non amplius

Mopus fuit filiis, quibus ipſa inueſtitura patri ſacta iam proſicua erat,

et ad quos feudum a primo vaſallo adquiſitum iam ipſo ſure trans-

mitti dignoſcebatur. Iam igitur pater hereditat in ſilium poſſeſſio-
nem, ſicut et heneficium, propter quod non eget filius, ot demandari

bona patris ſibi faciat a dominoè).

a) VET. AVCT. DE BENEFICIIS C. I. ſ. 24-

5. II.
ENIMVERO primo ſicut ex ipſa ſeudi notione propter illud ſide-

litas a vaſallo praeſtanda eſt, ita ipſam ſpecialiter a vaſallo domino

promitti hancque ſidelitatis promiſſionem iure iurando firmari vo-

llerunt maiores. Quum autem generatim in alterius animam,

quod vocant, iusiurandum plane noſtratibus fuerit incognitum,

nec praeſentem vaſallum pro ſucceſſoribus iurisiurandi religionem
interponere, nee interpoſitam ſucceſſores ſiringere poſſe, hinc per-

ſonalem tantum eſſe fidelitatem, credidiſſe dicendi ſunt. Proinde

et fidelitatis iuramentum, vti leges feudales illud nobis exhibent

non niſi pro vaſallo iurante, et in praeſentem dominum con-
ceptum, minime vero gentium etiam pro ſucceſſoribus illud prae-

ſtari mos erat. Inm vero in iis temporibus turbarum et diſſidio-

rum plenis, vbi ius omne in viribus poſitum videbatur, ſine va-
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ſallorum ope, in quorum ſeruitiis militia fere omnis conſiſtere di-

gnoſcebatur, vix ſibi conſulere poterat dominus, tantoque magis

eius interfuit, quemcunque eorum omni meliori ſibi deuinctum,

et eius fidem habere expertam, atque ſic, vnumquemque vaſallum

jureiurando domino ſuo obſirictum eſſe debere, requirebatur. Qua

igitur propter, licet feudum ad ſueceſſores ipſo iure tranſiret, ta-

men fſidelitatis iuramentum a ſucceſſore vaſhlli et ſucceſſori domini

de nouo praeſtandum neceſſarium ducchatur, quod hominium ſuum

prachere, ſeine Mannſchaſt bioten appellant leges
IVil

a) IL F. it

b) VET. AVqT. DE BENEF. c. I. 5. 47. LF. S. a. 22. I F. A.  43.

5. III.
IL) ut feu- PORRO, quum ab origine feuda hereditaria haut fuerint, ex
1a domi-
cuique vetere eorum indole, vt magis obnoxius efficiatur vaſallus, id

cceſlori ſeruare voluiſſe videntur noſtrates, vt agnoſcat vaſallus, ſe feu-
iedatur,
luerunt dum, licet ſucceſſionè ad ſe deuolutum, domino debere, a quo
rates, per primum adquirentem in ipſum ſit profectumm Quapropter,

quamuis feudum ipſo jure ad ipſum pertineat, nec a domino ipſi

adimi poſſit, in memoriam tamen eius, quod olim non fuerit ſic,

vt ab eo illud poſcat et ſibi concedi roget, et ad preces vaſalli a

domino ipſi iterum illud concedatur, atque hac ratione vaſallus

feudum domino ſuo perpetuo referat gratum, moribus videtur

placuiſſe antiquis. Ita rem exponit VETVS AVCTOR DE BENEFICIIS

e. I 5. 47. Homo dum domino hominum pracbet, haec verba non

mittat Domine inbeneſiciari a vobis deſidero bonis, quibus di

iure debeo,,et g. s1.: Dominus omni tempore et vique homi-
nem ldebet inbeneficiare, dum homo petit beneficium ſuum ſecundum

modum ſupra dictum.,, Conſpirat I. F. S. a. 22.: “Sus ſill der
Vd
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Mann ſprechen, ali her ſines rutes ſinnet mit gefaltenen hauden.

Lrre ich ſinne an uch ſo getanes gutes als ich mit recht an uch ge-

bracht habe,,; et I. F. A. c. 43. 5.3 sAlſus ſol der Man ſpre-
chin ſo er ſins gutes mit gewugen Henden gert (begehrt Herre ich

vordre von uch ſo getan gut, als ich mit rechte an uch bracht
“han,,; eodem modo inſcribitur 58. von Lehen Vorderunge,
quod ſtatuit: cstirbet cin Mann und lot Sune hunder Ime  Sii ſul-

Ient homen fur iren Herrn und ſoll ir einer an ſius Vetters ſtat ir le-

hen vordern,,, Clare ſatis idem quoque innuit litterarum, quas
ſucceſſoribus a domino expediri, mos eſl, communis ſormula anti-

qua, ſemper hunc in modum coneipi ſolita: æIir bekennen

“daſs fur uns hommen iſt derund bate uns mit Fleiſe, daſs ir,
“ibm alle ſeine Lehen2u verleihen, geruheten, des haben wir an-

sgeſehen ſeine redliche Bete und nahmen von ihm gewòhnliche Hul-

“dunge und Eide, und haben ihm mit wohlbedachten Mute und rechter

Wiſſen alle ſolche ſeine Lehon, die er inne hat und herbracht hat, vor-

liehon,, &c. Quae omnial, quam egregie genio Germanorum
conuenerint, optime docet reſignatio et inueſlitura allodiorum,

cuius nempe nec rectior origo, nee ratio ĩuſtior allegari poteſi,

Vãl

quam quod noſiratibus priuatus quilibet, allodiorun ſuorum domi-

nium reipublicae origine tenus debere, habitus ſit, vnde haut aliter

ta in alterum transſerenda putarunt, niſi vt alienaturus, quod a

republica acceperat, dominium, eidem refignaret, atque ab ea
expeteret, vt alteri illud iterum conſerret, iusque ipſius ex pacto

Inito confirmaret Quidni igitur magis ex majorum moribus va-
ſallus multo ſpecialiori nexu domino ſuo obnoxius, feudum ab hoe

profectum, ac ne in ſuo quidem pleno domino conſlitutum, ſue-

ceſſione licet ſibi delatum, domino directo referre teneatur?

Aj a) Ita
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n) Ita naturam reſignationis allodiorum dodta commentatione euoluit

VERPORTEN de iuneſtit. allod. ſ. 35. p. 3:
V

5. IV.
IL) Inali- TANDLM in alils negotiis iuris patrii, in qnib i1s praeter iura

is negotiis o- p=here. Pſſeſſori rei competentia alteri quaecam reſeruata lunt, atque ab

m]ditariis con- origine penes pole..orem ius hereditarium haut adſuit, ſed poſt
ſuet erat re
nouatio, demum ſtabilitum eſt, id inualuiſie deprehendimus, vt certis tem-pE

poribus, contractus renouatio celebretur. Ita hanc in praediis ru-

ſiicis, cenſiticis, villicalibus vſu venire et obſeruantia et praxis te-

ſtes ſunt. Videtur iſthaec conſueta renouatio rum ex priſtina ne-

gotii indole, quo ius hereditarium nondum competebat, ſed noua

ſemper opus erat conceſſione, manſiſſe ſuperſtes, adeo vt fere

vbique iuris hereditarii olim non exiſtentis certum haberi queat in-

dicium, tum ad nexum, qui iam, introducto iure hereditario, mul-
tum laxior eſſe deprehenditur, et ſacilius euileſcere poſſet, inte-

grum ſeruandum, iuraque praecipue alterins, qui in poſſeſſiono
rei haut eſt conſtitutus, ſalua et illaeſa eſſicienda eſſe comporata.

Eamque in primis celebrari mos eſt, ſicubi in alterutra perſona,

quam negotium concernit, mutatio accedit, ſiue quod poſſeſſor
rei, ſiue alter, cui certa iura reſeruata ſunt, mutetur, id quod

tanto magis videbatur conuenire, quum et in vtroque mutationis
caſu iurium, ad quae conſeruanda tendit, diſcrimen ſit facillimum,

et in priore caſu iure antiquo, ex quo ipſam renouationem de ſcen-

dere veri ſimillimum eſt, noua ſemper conceſſione fuerit opns
Horum autem omnium, quae expoſumus, par omnino ratio in

feudis eſſe inuenitur, hine nec mirum, etiam in ipſis contractus

renouationem placuiſſe maioribus

a) Conf. perill. G. L. BOEHMERI comment. de inneſtit. ſimuitaneqae eueit

tualis non deſiderata venouatione t. II. ſ. 23. ſerq: ſ- 49. ſeqq.

5. V.

5i3
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VII

5. V.
1am quum I.) repetenda a quocunque vaſallo ſidelitatis pro- Sie ortare-

nouatio inue-
miſſio iuris iurandi religione firmata ad inueſtiturae actum pertine- ſiiturae.

ret, IL) quam iterari a domino voluerunt maiores conceſſionem
feudi ſucceſſori faciendam, inueſtitura ſieri et mores ſeculi et feu-

dorum indoles poſcerent, et III.), quum ipſe contractus fendalis
primus inueſtitura celebretur, et renouationam ipſius renouata

peragi inueſtitura conueniret: factum ſic eſt, vt, quamuis ipſa
prima inueſtitura ſeudum omnibus ab eius primo adquirente de-

ſcendentibus iam conſtitutum, hinc hereditario iure quaeſitum ſit,
tamen a quocunque nouo feudi ſucceſſore, et quauis mutatione

Eq

in domini directi perſona accedente, inueſtiturae renouatio a ve-

ſallo petenda, a domino concedenda ſit.

5. VI.
HvIC quidem renouationi inueſtiturae introducendae primam Conſidera-

tur ex mori-occaſionem dediſſe videtur ius antiquum, quo noua domini con- bus Germo-
eęſſio opus fuit ad feudum defuncti vaſalli ſibi habendum, ita vt, norum.

ſam, hereditario ſiabilito iure, quidem noua inueſtitura ceſſet, ta-

en eius loco, vbi antea intercedebat, repelitio anterioris inueſti-

turae ſubſtituta ſit 4. Enimuero praeter praeſtandum nouum fide-
litatis iuramentnm, quod proprie ad antecedentia renouandae in-

ueſtiturae retuliſſc videntur Germani eius praecipuam in ipſa
moribus patriis rationem eſſe habitam deprehendimus, vt ita va- li

r

uilus, feudum a domino proficiſci agnoſcere debeatt. Hoc intui-
 ex vua paorte petitum a vaſallo eſſe. feudum ſufficere iam crede-
batur, vt, domino ſine iure inueſtituram dare renuente, illud ni-
iiailominus obtineret?). Id quod eo magis conueniebat, quum er

togato feudo ſuo officio functus eſſet vaſallus, nec amplins aliquid

q ab
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ab ipſo fieri potuerit, et, iura eius ex prima iam inueſtitura quae-

ſita iniuſta domini detrectatione imminui, neſas ſoret. Ex altera

autem parte tantum ab hac petitione pendere voluerunt, vt, ea
haut facta, ſola ſucceſſione efficaciter et legitime ſeudum adquiri et

teneri a vaſallo, negauerint ſed, inueſtiturae petitionem accedere

debere, arbitrati ſint, Ita filii poſt mortem patris feudum ad ſe

transmiſſum petere a domino iubentur I. F. A. 43. et 58. I F. S.
n. 22€27 Itæ- tune demum iure feudum habere dicitur vaſallus, ſi il-

lud petierit vti iuſtum eſt und hett ſin gut mit rechto enn er es ge-

fordert hett, als recht iſt I F. A. c. 45. 5. Ita dominus vaſallis
ſuis feudum concedere nondum poſſe dicitur, dum ipſe inueſiitus

non ſit. I. F. S. a.27. I. F. A. c. 53. o5., nec tenentur ab ipſo feu-

dum petere vaſalli. I. F. A. c. 45. Ita vaſallus de teſtibus ſibi pro-

ſpicere debere aſſeritur, quibus factam petitionem poterit probare,

ſi in dubium a domino vocetur, quippe quod a probatione rite
peracta ius omne vaſalli pendere videbatur. I. F. A. c. 46. c. 50,

I. T. S. a. 2. et 37. et quae ſunt complura alia maiorum placita, ex

quibus abſeiſſe neceſſariam putatam videmus ſeudi petitionem, vt

legitime habeatur a vaſallo. Qua igitur propter, ſi quid recte vi-
deo, petenda iſthaec inueſtiturae renouatio cum tanquam actus in

honorem domini, cui ita accepſum fertur feudum, compaoratus,

tum etiam vti aliquid a vaſallo, vt feudum legitime ſibi habeat, ne-

ceſſario et praeciſe obſernandum habita noſtratibus dicenda videtur.

a) Vid. perill. BOEHMIR I. all. ſ. 4. p. 47 ſeqq.

b) Ita prius hominium offerri, poſt feudum peti, tradit VET. AVCT-

DE BENEF. C. I ſ. 45. ſeqq. LF. S. art. æ2. et I. F. A. c. 43. Secus

viſum eſt Italis, quibus inueſtitura praecedere dicebatur fdelita-

tem I. F. IV. ꝑr.
Conf. VET. AVCT. DE BENEF. nee non I. F. S. ae I. F. A. loca all.

5. VII.



5. VII.

IX

niscE igitur conſequenter, haut petito feudo, negligebatur a va- Vbi, inua

ſallo requiſitum neceſſarium, ſine quo legitime non haberi ſeu- annum et di-
em ea non fa-

r Hltqdum, iudicorunt noſtrates. Iam auten, aeuti ob neęligentiam ne: ca, ſtudum
L3u]

Iy Pr aſoriptum
rFàldennitum tempus praeſcriptione ius amitti et exſlinguĩ, teſlabmm eſt, cenſctur.

ita moribus maiorum,
Il

ll
rct diei lapſu ablolutam tuille ſeimus, amiſſa habvantur iura,

quibus communiter praeſeripſ onẽm ainniral

iil

quae obſeruanda ſuerant, intra annum et diem obieruata non ſu-r

erint, et in primis ouoque,  petitio elus in quœd ius tibi competit
a a B

intra annuin et diem facta non ſit. LEEl 7. rSic celatam hereqt tem, i i-
tra annum et diem haut petatur, amitti, aſeiit I P. S. L. I. a. 2.

ct, quae cum eodem conſentit, magna ſtatutorum copia, Sic ius
rretractus amitti conſtat, a res retrahenda intra annum et diem non

ſit petita. Sic, qui ex ſpectatiua munitus eſt, ſi ſeudum domino

Apertum intra annum et diem non petierit, amilie illud dicitur
LET. S. a7. et IL F. A. c. 15.. Hac anologia in renouatione inueſii-

 turae vſi noſirates, quum feudi petitio neceſſario ſieri debeat, ea
neglecta, perinde ac pracſeriptione vaſallum feudo excidere ſtatu-

erunt, atque ita, quum communis praeſeriptionis terminus, in-
tra quem et alias petio ſacienda, annus et dies ſit, naturali ratione

intra annum et diem, Iohreszahl adpellant, quoque 'renouationem

Inueſtiturae ſub ſeudi diſerimine rogandam eſſe rati ſunt?). Quas

quidem rationes hic iniiſſe, et iſta ratione praeſcriptionis analo-
glam ſequutos hic eſſe maiores I) iam ex ipſo termino annali ad-V

paret, ſaltem admodum probabile eſt, quippe quem non tantum
DJraeſcriptionem patriam continere, ſed. ęt huic tantum propriam

eſſe, conſtat. Idem II ex eo colligere licet, quod vaſallus, pe-

titione non facta, ſch verſiumen dicatur I. F. S. a4. ææ so. et 52. I. F.

A c. 89. 5. 4, quam autem vocem, perinde ac ſich verſcheigen,

B prãac-
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praeſeriptione ius ſuum amittere, tantum non vtique deprehendi-

mus denotare. Sic, exemplo, in ſlatuto Mulhuſano legitur:
Iſo her abir uzwendig Landes ſo eumag her (das Gut) nicht vor ſu-

men bic dritæ2ig jaren und bie cine tage, tut her das nicht bin der

s7”t, So hat her ſine vorderunge verlorn und ſul an deme gut heyn

ssrecht beholdeſ).,, Sed et III.) mores noſtri feudales niultis locis
diſerte neglectam ſeudi petitionem praeſcriptioni aequiparant, et,

ea intra annum et diem non ſacla, feudum praceſeribi, verjabren,

enunciant. Sic I. F. S. 4. I., ſtatuitur: Let aber ein herre cinen
man ſiczen mit ſime gute jar und tac ane rechte widerſprache ali er

Aurch recht ſal die wile her ſines gutes ſinnen ſal en mac her ſinen
herren an deme gute nicht vernen ab her veriahret sich und ab

oræ ſich an einen andern herren zuhet der herre an beheldets als recht

iſt,; porro a. 18: “Ab der herre ſine manne æu lenrecht geteydin-

ger hiunen der teidengonen iſt her nicht phlichtig zu antwortene deme

manen ab her in ichtes ſchuldiget die wile ſin ſache ungeendet iſt wirà

aber des herrn lenrecht gevriſtet mit urtheilen und erſtivbet deme

manne ein gut an eZ ſi gedinge oder len des her an den herren ſiunet

soder hitet zu behaltene mit rechte der herr ſal im lenrecht tun mit

srechten binuen ſinen teydingen wicwol des herrn ſchuldigunge unver-

cndet ſy der herre migte anders an ſciner ſchuldunge tagen den man

iz daz he ſich veria hrte an ſiner ſynnunge,,; item a. 24.: der
man erwirbet mit dem ſinneun nieht mer den ab in der her ſchuldiget

daz her ſich gein im veriahret habe dax her ſine unſ huld deſto

iarlicher getun mag,, nec non a 20: Stirbt ein Man .der Sin
hat binnen der jorzale daz her ſin gut entphahen ſal durmete en iſl

sdeme Sonn dax gut nicht gevernet ob es wol ſin vater nicht entphan-

sgen het die wile her ſich auch nicht veriahret an hate,, ætque

a: 43.: 4ob der Herre den man beſchuldiget daæ her /in gut veri o-
t
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t habe an ſiunende.,, Similiter inuenimus in I. F. A. 58. 5.
si; (ſilli nempe) ſullent komen fur iren Herren und ſol ir ciner an

ſins Vatter: ſtatt ir lehen vorderu  das ſol er tun ee das es ſich
verier,,; et ibidem c. g. inſcribitur: “der ſin gut veriert,, et
diſponitur 5. 1: “be der Herre den man ſchuldiget dass8 er sin gut

veriert habe, daſs es niit geſordert hale.,,

a) Vid. VET. AVCT. DE BENIFIC. è. I. ſſ. 77. LF. S. a 31. IVS FEVD.

CAESAR. a. 30, I F. A. c. 60. ſ. 4. c. 103. ſ. 8. c. 14. cet.

b) GRASSHOTF de originibus et antiquitatibus S. R. I, lilerae ciuitatis

TMubhiluſae  ouriugorum ꝑ, i50.

5. VIII.
1DEM ſpatium anni et diel quoque petitioni ſeudi iure ſeudali

Langobardico praefixum eſt, et, quum hic terminus annalis mere

Germanicus ſit, ex moribus Germanorum in ſaliam tranſiiſſe vi-

detur. Verum iſio iure haec petitio feudi potius vt oficium fideli-
tatis, domino a vaſallo debitum conſiderata eſt, qua propter, negle-

cta ea, ſidelitatem ſuam violaſſe atque ingratus erga dominum exſti-

tiſſe dicitur. Iam quum violationi fidelitatis poena priuationis
h.feuai ſatuta ſit, intra annum et diem petitione feudi haut facta, fe-

loniae reus ſicque feudo priuandus exiſlimatur. Ita praecipit I. F.

22.: Sancimus, vt nemo miles vltra annum et menſem vadat, vt
“nueſtituram beneſicii ſui a filio vel ſucceſſore domini ſui petat, vel

poſt mortem domini ſui, vel patris ſui, vel alterius, cui ſuccedere de-

het et ſi non peterit damnetur,, et II. F. 24. pr.: prima au-
trm cauſſa beneficii amittendi haec fuit, et adhuc eſt in plerisque cu-

“iisquod ſi vaſallus per unmmum et diem domino ſuo mortuo ſteterit,

“quod heredem domini ſui, inueſtituram potendo, fidelitatem pollicen-

“do, non adicrit, tunquam ingratus exſiſtons, beneficium amittit;

B 2 Qc

Conſidera-
fur ex iure
Langobardi-
co.



sq0 conuerio, domino ſuperſtite vaſallus deceſſerit, et filius eiui-7r
sper iam dictum tempus negluxeait peterc inueſtituram, beneſicio care-

bit.,, Hac quidem ratione ita mores patrii et Longobardorum

iura a le inuicem diſſerre videntur, vt ex illis inueſtiturac petitio

mais ad modum feudum legitime ſibi habendi, ex his contra vnice
ſad officia fidelitatis domino praeſtanda relata fit, hinc ex illir, ea

per annum et diem omiſſa, vaſallus, ceu neceliario requiſito in-

tra tempus legitimum neglecto, iure ſeo excidiſſe, æx hir autem,

tanquam fidelitate ſendali violata, in poenam feloniae condem-

r
nandus, acque feudo ſuo priuandus eſe videatur. Conſentiunt
tamen, petitionem renouationis inueſiiturae intra annum et diem

ſaciendam a vaſallo eſſe eaque non facta ſendum amitti.

53. IX.
Proponitur 1aM autem, tanfumne dolo, an quomodocunque, ſiue dolo,

quaeſtio con-
trouerſa.

ſiuc culpa, incuria et negligentia per annum et diem renouatione

inueſtitura hant petita, feudum perdat vaſallus? celebris agitatur

quaeſtio. Celebris inquam a ſurumis viris VOCKELIO), MENCKE-

10t), BAVERO) et, qui adhnc non inclutam Georgiam Augu-
ſtam ſolum, ſed jurisprudentiam ipſam, immo vniuerſam rem
litterariam egregie ornat, õ. L. BOLMERO) in vtramque partem

diſputata, In tanta virorum celebritate ſententiam dicere, licet
Valpiaculum 1ere videri poſſit, famen, quae eſt inter eruditos ſentiendi

ſcribendiue libertas, modeſte rationes exponere, nec graue futu-

mrum elle, neę temeritati vel arrogantiae ductum iri, exiſtimaui.

a) De ommiſſione venouationis feudalis un doloſe facta hodie et prueſer-

rl  rm$m~3  atim in Sauxouia ad amiſſioue eudi nm Jutf.cicute Lipſ. 2728-

b De puena priuationis feudi in vaſullum dolo vel negligentia iuxeſtiturat

venouationent non petentem legibus ſtatura, in opuſculis p. I. ſe.iſ-

De



c) De communi Suxonum mann ob negleclum venvuationem amiſa

m

Lip]. r746.
a) In docta commentatione de iuueſtituruc fimultuneae eneutualis in ſe-

ſiderata renouatione Goett. i541. Ill. ſ. 59. ſeqq. ꝑ. 67. ſeq́. neè non

in eximii pretiii libello de iudole et narura exſpectutiuae et inueſiitu-

rae feudalis, et de huius venouoticue. Goett, i747. c. V. ſ.an. ſeqq.

175. ſeqq-

5. X.
oDsI primo iſta quaeſtio, ſemotis adhuc legibus et mori-

bus fcudorum, ex ſola anologia ſuris communis ſpectatur, omni-

no iſta petenda inneſtiturae renouatio inſtar modi cenſenda erit,

quem vaſallus adimplere ex nexu ſeudali obſtringitur. Guemad-

bã

modum nempe, ſendum vaſallo ſub obligatione fidelitatis pracſlan-
dae concedi, dubium non eſt, ita hanc fidelitatem modum eſſe,

quem dominus a vaſallo in conſliautione feudi intendit, negari ne-

quit. Sed ad ipſam ĩllam fideliatem vaſalliticam iure Langobar-

dico petitionem renonationis inueſtiturac referri videmus, qua

propter et hacc ſane inſtar modi haut iudicari non poteſt. Tan-

tum quidem abeſt, vt ecorum ſententiam amplecti audeam, qui, i-

olationem modi quameunque pro conditione reſolutiua iure ipſo
Elhabere cupiunt, vt potius in le, non praeſiito modo, ad ipſius vnice

Implementum agi poſſe iudicem. Omnino tamen, ſi inter partes
ea ratione modus ſtatutus fuerit, vt eodem violato negotinm reſol-

--6uatur, vis iſta iph denegari haut poterit. Iam autem ĩta hanc 'pe-

titionem inueſtiturae renounationis inter dominum et vaſallum cęn-

ſendam eſſe, vel exinde patere arbitror, quod, ea haut ſata, ſeu-

dum amitti, leges jubeant, id quod jpſum hoc elle animaduerti-ã

tur, quod propter violationem modi negotium conſſitutionis Iendiſad

B 3 reſol-

Eaque A)
ſpectatur ex
analogiã iuris
communis, I)

ex nẽtura mo-
di.
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reſoluatur. Enimuero ſi iſta ratione ſub modo ſacta ſit concelio,ã

ex ipſa natura conditionis reſolutiuae, quam nunc modus imita-

tur, culpane tantum, a dolo? factum haut fuerit, attendi nequit,
H

ſalſed vnice vtrum lequutum ht implementum, an mmus? inſpici-

mus, ac, poſterius ſi deprehenditur, citra doli et culpae reſpe-

ctum refoluitur conceſſioo. Eadem igitur et ratione in omiſſa feudi

petitione ex hac analogia nec dolus, nec culpa in cenſum verire

poteſt, ſed ad eſfectum amiſſionis feudi nil practer ſolam omiſſio-

nem, quae ſieri debuerit, petendae renouationis, attendere va-

lemus.

5. XI.
IL) ex no- SED ni torte priuationem vel amiilionem feudi cum Iure Lan-

tura pocnac, gobardico poenam dicere malis ob neglectam renouationem inue-

ſtiturae in vaſallum iure fęudali in vaſallum ſtatutam, nihilo miuus

ad ſolum dolum reſerri non poterit. Ihaec enim poena, licet
ex ipſis legibus oriatur, tamen I) vnice ex eo, quod contractus

feudalis interceſſerit, ad cuius naturam leges hanc hanc priuatio-

nem retulere, locum habet, hinc II.) domino directo, non qua

lſiii

 à
N pP=u

ad illam ius nanciſcitur, debetur, ſicque IIID, quod aimnt, ad

mx eius intereſſe ciuile et patrimonium tantum ſpectat, et hac igitur ra-

tione IV.) mere priuata, et cauſſa hanc priuationem concernens

mere ciuilis dicenda eſt. Aſt in omnibus cauſſis, quae ad ciuile

interelle tendunt, hinc quoque in poenis priuatis dolum et latam
v

W culpam eodem cenſu haberi, argumento l. I. ꝗ. I. D. ſi menſor falſ.
ĩà

lti

mod. dixer. conſentiunt omnes, atque magnam culpam dolum eſſe

t
t ipſa I. 226. D. de verb. ſignificar. tellis eſt. Qua igitur propter

uu j ſolum dolum, culpam neglectaSUBEEE-r ri di
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di petitione amiſſionem feudi ſequi debere hoe ipſo iam argumento

docemur 9.

a) Latius hoc perſequitur MENCKEN diſſert. cit. ſ. 7.

5. XII.
TANDEM quum et moribus patriis et Langobardico pure intra

annum et diem petitio facienda ſit a vàſallo, terminum hic Iega-

lem, ipſa lege eidem praefixum adeſſe deprehendimus. Atque,
quum ſub poena amittendi juris pracſeriptus eſſe dignoſcatur, ad

illud terminorum legalium genus, quos ſatalia adpellare conſueui-

mus, proxime ipſum accedere, patet. Qua igitur propter, ſicut
in neglecto termino, in primis fatalis, ad dolum vel culpam negli-

gentis haut reſpicimus, ſed ſolus lapſus termini amiſſioni iuris fo-
cit Iocum, ex hac quoque analogia non poteſt, quin renouatio in-

ueſtiturae petenda ſpectetur. Qua itaque intra praeſeriptum tem-

pus, quocunque modo, nec doli, nec culpae habito reſpectu,
haut facta, amiſſio feudi ſtatuenda videtur, eoque iuſtius quidem,

quum indulto ſeudali rogato termini prorogationem obtinere liceat

vaſallo, et ſic ſibi habeat, quod alterutra ratione, ſiue inueſtitu-

a

rae renouationem, ſiue indultum petendo, ſibi ſuisque rebus me-

lius non conſuluerit.

5. XIII.
ENIMVERO iam miſſis argumentationibus generalibus potius,

quomodo ipſo iure feudali de amiſſione feudi propter neglectam

petitionem ſeudi caueatur, diſpiciamus. Merito a moribus Ger-
r 4.manicis ordimur, quibus tum vniuerſum mihitutum teudale, tum

quoque hic eiusdem rigor ſuam debere videtur orięinem Hos
elapſum tempus petitioni ſeudi praeſixum praeſcriptionis inſtar ha-

bere,

IIL.) ex na-
tura termini.

B.) ex ino-
ribus Germa-

norim, xquibus I) v-
nice ad tem-
poris lapſum
reſpicitur.
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bere, ſupra diximus, inque eo ita ſtatuille dignoſcuntur maiores,
vt petitionem ſendi neceſſariam adeo duxerint, ſine qua legitime

feudum a vaſallo poſideri nequeat, ea autem intra annum et diem

haut facta, ĩus fcudum viterius adhue petendi praeſcriptione ex-

ſtinctum, atque ſic, deſiciente iure ſedum petendi, ſeudum ipſum

amiſſum cenſuerint. Qua igitur propter circa amiſiionem feudi
moribus Germanicis nil praeter ſolum amni et diei lapſum, ſicut in

praeſcriptione, attendi poſſe prono izm alueo fluit. Et reuera
nil amplius attendi, ipſae conſuetudines feudales Germaniae teſtes

ſunt. Quæe enim, vbi de amiſſione feudi propter non factam pe-

titionem diſponunt, vnice ad lapſum praeſiniti temporis reſpexiile

deprehenduntur. Ita VETVS AVCTOR DE BENTICIIS C. L ſ. 77 &5i

quis ſiliorum, inquit, ſuum negligat torminum ab illo ſit do-

minus ſolutus vlterius,,; ſimiliter I. F. S. a. 30: wilch der kin-
dere ſine jaræale ver ſumet von dene iſt de herre ledit.,, gre-r

gie conſpirat 1vs PEVD. CAESAR. C. 30 “Der hayſer hat allen luden

sgoſatæt dy czu eren Iaren kommen ſiut, vun iunewendig landes ſint

In eyns Iareifryſte ſollen enphain ut dy ex ſellet daz ſe o beſicæe ſol-
tlen wer d ax ver ſomet an eehaftige nod der erkennet daz he eæ

mon rechte nicht haben ſall ſint in dex riches rechte ſtet goſchrebin

Ier dez ayſers rochte cæit verſomet der hat heyne me,, nec
non I. F. A. è. 6. 5. Und ver ſumet der kinder eins ſine
yores ma lle als hievor geſprochen iſt von dem ſi der Herre ledig.

Quibus ita conſtitutis, quum ab ſolum temporis lapſum, perinde
ac in praeſcriptione ſeudum amitti dicatur, nil interelle videmus
ſiue doloſe, ſiue negligenter vaſallus feudum non petierit, ſed

vtroque caſu eodem modo ipſum, ſeudo excidiſe, haberi.

ã

5. XIV.
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5. XIV.
1TERDVM quidem lapſum temporis innoxium eſſe ſtatuere

noſirates, ſed non aliter niſi ſpecialis iuſta cauſſa adfuerit, quae ſal-
IL) non niũt

iuſta cauſſ
vaſallum ex-

uum elle ſinit ius vaſall. Huc referunt ſi dominus ſit extra re- cuſat.

gionem, aut væſallo aditum ad ſe neget, aut ſi dominus inſcio va-
ſallo, vel vaſallus ignorante ſuceeſſore in locis extrancis diem ob-

lerit ſupremum, I. F. S. a. 27. Iſt ouch ſin herre buzen lande oder

gevangen daz her ſiues gutes nicht ſiunen mag her tut dar lenrecht

mit und underindet ſich æu ſiner nucæ als ob er ime gelicgen ſie.,, T

F. A. c. 92. et 53.obe der Herre uſſæer lande iſt in des Mannes Iorege-

szahl und er ſin gut entphohen ſolte das ſchadet dem Manne niit an ſi-

nen rechtenUnd iſi abor der Mann niit im lande ſo ſin Herre ſtir-

shet domit got ouch ſine lorezale niit anBehitet sich der Herre oder
ssheſchleuſſt sich ufſ einer burge das der Man æu Inie niit hommen mige

das ſchadet dem Man niis an ſine rechten  Siirbet ein Man Ienet hal-

hen meres oder andera landes wenne ſo das die hiut Inen werdent
“das der Vatter tot iſt ſo got ir yorzale an ir lehen æu entphohende.

sStirbet ouch cin Herre uſæwendig landes unwiſſende ſiner Mãnne wenne

ſo die Man erſle horent ſagen ſinen t0d ſo got ir Iorezale an ir gut æu

entphohende von ſinen lehnserben.,,; et generatim ſi legitimum-im-

pedimentum, chafte Noth, echte Noth, obſuerit, quo minus venerit

vaſallus I. F. S. a. 26. 1. T. cAESAR. 4. 30. I. F. A. c 47.', id quod in

ſpecie de quatuor impedimentis carcere, videlicet, morbo, itinere

religioſo et ſeruitio domino prasſtandointellexiſſe deprehenduntur

noſiri Eo jpſo autem, quod definitam iuſtam cauſſam, vel
lllegitimum impedimentum ſupponunt mores Germanorum, certum

iam eſt, ſuam vaſallum culpam, quamuis dolus abſuerit, a diſeri-

mine ſeudi liberare, minime gentium habitam eſſec. Immo potius

in genere diſertis verbis, qui absque eehaſtige Noth terminum ne-

cC gligit,

it
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Bubio re-
ſpondetur.

gligit, cum ſendum mittere, declarat I. F. cAIS. a. cit. Addit.. T

F. A. c. 92. 5. 3:Vcrt oub der Man uſſer dem lande in der yorezale
cr lenget sine yorezale damit niit ob er eys das der Herre tod iſt,,

Atque dumino vaſllum, quod iuſlo tempore ſeudum non petie-
rit, inculpante, huius eſſe dicitur, vt ſiue iureiurando, ſiue teſti-

bus factam petitionem, ſicque innocentiam ſuam probet, I. F. S.
a 44. LT. A. c. 3. Atque hoc intuitu quoque mores noſtri ſua-

dent, vt vaſallus feudum petiturus teſtes eius rei requirat, quo, ne-

gante ſorte domino, in probatione facienda olim non deſiciat.

a) I. P. S. L. IL. a. 7. Vier Sachen ſeyn, die ehafte not heiſſen, gefeng-

nis, ſenchen, Walfart ausmendig dem Lunde und des Reiches Dienſi.

Welche iieſer viev Sachen eine den Man irret das er 2u dinge nicht

hommt virt ſie beweiſet, als recht iſter bleibet es on ſchaden,

und gemint tag—als r von der ebehaften not ledig mirt,, et ſimi-

liter I F. S. a. 26. |ac I. P. A. c. 274. edit. SLNCKENBERG.

5. XV.
EQVIDEM et de moribus Germanorum aliter rem explicare vi-

deo, quem honoris cauſſa nomino, perilluſtrem G. L. BOE-
ll

uLERvVM), qui nempe ad ſolum dolum in neglecta petitione ſeu-

di eos ratione amiſſionis reſpexiſſe, ex textu I. F. S. a. 7. elicere,

ibiqne vocem verſchmahen de coutemtu, ſicque ſanctionem hancce
rde dolo Luppoſito erudite, vti conſueuit, explicare conatus eſt:

Locus autem dictus in contextu ita ſe habet: æSenen ein Herrt
sſſue inanuc lihet gut aæ ex ime erſi ledic irt on ſines mumies tode

und anders nichi daran beſcheidet der man ſal haben daz erſie gut

dax deme herren ledic wirt ex ſt ledic oder verlegen wil oder venigi

ſetiich unbewiſet gut daz dem manne gelegen wird ſal her behalten

mit gezuge nach deme ex ime gelihen wirãd de her der g&vere an dar-
her
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lct daz gut dav erſt ledic wirt de: ſal ſich der man underwinden ab

 eœ mer oder minder denn ime geligen ſi weud daz her ſiner lenun-

gen dic ville habe. Ab der man ver ſmat das Ien dax deme Herren

lpdic wirt und ers ym nicht æu ym æihet bynnen Iar und tag von de-

me ſy der herve ledic vortmer her thu danne ſyn unſchult dareu daæ

scrz nicht en wiſte daæ es ſinen herren leãic were.,, Conſpirat huie

textui per omnia I F. A. ẽ. 15.:0bæ ein Man ein lehen oder ein giit

“verſmohet das ein Herre filr ledig het vder os Ine ledig iſt orden
Und der herre het Ime gelobet das erſte git æu lihende das Ime ledig

iurde und benaute yme nit ye fil das ſie Vordert yener niit das lo-

shen in yore und tagen der Herre iſit ledig vor den Mannen der Herre

sſol das giit behalten yore und tage unverwandelt das yme ledig wor-

ssden iſt. Mag der Man mit ſines ciniges Hant bewyſen æii den heili-

gen das or nit en wuſte das das gut lodig war worden dem Herren
der Herre ſol es in laſæen genieſsæen unãd ſol Ime das lehen lihen.,,

Quod ſi iam vtrumque textum inſpicls, I.) agi ibi animaduertes

de facta conceſſione feudi primum vacaturi, das dem Herren erst
ledig wird, hinc de exſpectariũa feudali, eaque generali; II.) eo

caſu vaſallo deberi ſendum, quod primum aperitur, ſiue magnum

ſit, ſiue exiguum, ſtatuitur; quod autem III) ſi vaſallus recu-
ſet, nec intra annnum et diem petat, ius vlterius ipſi non ſuper-

eſſe, cauetur, addita IV.) exceptione, niſi ſe ignoraile, apertumAr

factum eſſe feudum, iuret.. Qua igitur propter plane de noſtra
quaeſtione, renouatione nempe inueſtituraæ ſeudi ſucceſſione trans-

miſſi, ſermo hic non eſi, ſed potius de exſpectatiua in ſeudum aper-

tum; neque vox verſchmahet vlla ratione de doloſa quadam vaſul-

Ii animo, verum vnice de recuſatione feudi primi vacantis accipi-

enda eſi.
a) In comment. de indole et notura exſpect. et inueſtit. feudal. e. V. ſ. ui4

C a 5. XVI.
E m———— lituiãiitã
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æ V r ry  avi.Alind du- si IſY ratione in ſuas partes vocat vir eruditus textum I. F. S
bitn remo-
netur. a. 22. in f. vbi: æhittet der Herre aber deme mamn ſin gut her ſal ex

saluhant entphan oder her verſumet ſih darann Wend der herre

lyichet ime ſic jarzale mit deme bitene alſe ſie der man lenget mit de-

sme ſinren,, cul conſentaneum eſl I. F. A. 44. 5. 2. eodem modo

et fore ĩisdem verbis diſponens, vnde itidem adſtruere ſtudet, non

niſi dolum intuĩtu amiſſionis ſeudi attendi voluille noſtrates. Enim-

uero, vt tacenm, ne vllo quidem verbo doli, aut prauae intentio-
nis vaſalli hic fieri mentionem, potius generalem loquutionem,

her verſumet ſich daran adhiberi, quae, ſicut alias in antiquioribus

monumentis, et in primis etiam in hisce morum feudalium colle-
ctionibus, ita et in ſubſirato de amiione ob lapſum temporis enun-r

cianda et intelligenda erit, de plane alia ſpecie, quam quae in no-

ſtra quaeſtione verſatur, in dictis textibus agi, ego quidem puta-
rm. Duplici nempe ratione inueſliturae renouationem ex mori-

bus Germaniae conſideratam eſſe deprehiendimus: primo, ſi a va-

ſallo petatur, quo caſu eius pctitioni annus et dies eſt praeſixus, et

de hac ſpecie nobis iam ſermo eſt, dum diſquirimus, vtrum quo-
uis modo intra annum et diem non petita renouatio, an doloſa tan-

tum petitionis amiſſio iacturae feudi locum faciat? ſecundo autem,

ſi ſfponte a domino vaſallo offeratur, quo facto non annus et dies

vaſillo ad inueſtituram oblatam recipiendam integer eſt, ſed domi-
lalnus ipit interrumpere dicitur terminum annalem, bricht ibm ſeine

Ioli æale, et vaſallus in continenti, alzubant, inueſtituram accipere ſub

poena amiſſionis feudi obſtringitur; et hanc ſpeciem citatos textus

innuere, clara eorum verba indicant. Vtramque ſpeciem haut mi-
nus ſollicite diſtinctam iure Langobardico deprehendimus II. F. 214.

P. et s. 1., vbi prima cauſſa amittendi beneſicii eſſe dicitur, ſi intra

anmum

4vmg



xXxI
annum et diem vaſallus inueſtituram non petierit, a qua curate ſe-

V/ægregatur alia ingratitudo,  dominus inueſtituram pollicendo vaſalli

fidelitatem petierit, eamque hic praeſtare detrectet. In priori igi-

tur caſu de petitione inunſiiturae a vaſallo facienda, in poſteriovi

contra de accipienda inueſtitura ipſa a domino oblata agitur; ili peti-

tio intra annum et diem facienda, hic inueſtitura ipſa ſlatim, ac bb-

lata fuerit, aceipienda eſt. Hinc plane diuerſa a noſira quaeſiio-

ne continent textus adducti et ſic hue trahi nullatenus poſſunt.

5. XVILI.
vERVM adhue alia ratione diſſentire video perill. 2orHAERE, Num mul-

cta moribusquod nempe practer ſeudi iacturam et mulctam moribus Gormano-Germano-

rum omiſſae tnneſtiturae petitioni ſtatutam eſſe putat, eaque in um hic ſtatu-
ta ſit, disqui-

primis culpoſam omiſſionem, doloſam contra priuatione feudi vin- ritur.

dicatam eſſe arbitratur. Arceſſit huc textum I. F. A. c. 5. 5. 3:
u der rechten yorezale ſo mag cin Man allos geettes ledig ſin das

uff In erteilet wurd vor dem Herren gegen dem die Iorezale geburt

ne do cr ſelb engegen (zegegen) iſt.,, De mulcta quidem, in quam

condemnatus ſit vaſallus, hic ſermonem eſſe verum eſtt Sed in-

telligi mulctam ob neglectam feudi petitionem in ipſum ſtatutam

equidem non crediderim, tum quod nusquam moribus Germano-

rum ipſam mulcta coerceri adpareat, potius vbique vnice amiſſio-
nis feudi mentio ſiat, eum quod et hic vaſallus iutra terminum an-

nalem a mulcta ſolutus eſſe dicatur, illo autem adhuc currente pro-

pter omiſſam petitionem ſeudi vaſallus condemnari nondum queat,

hinc nec a mulcta liberari dieĩ poſſit. Clarior eſt diſpoſitio I. F.
S. a. 53.: “Binnen rechter jorzale mac der Man alle die geette die

uf in irteilet ſimd mne ſine geinverto entſagen uſfen heiligen der herre

sen buhalie ſi denne uf in mit gorzuge ali hievor geredet is.,, Ex
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quo adparet, a quauis mulcta vaſallum liberari potuiſſe, ſi intra
a.num iuramento ſe purgauerit, niſi dominus, innocentem eum

non eſſe, teſiibus probare potuerit. Qua propter prior iſta I. F.
A. ſanctio de hoc termino annali vaſalli ad purgationemn ſuſcipien-

dam in quauis mulcta relicto, non autem de anno petendae inue-

nNiturae erit accipienda 9). Quodammodo illuc collineare etiam

videtus ius feudale Langobardicum II. F. 22. pr., vbi de vaſallo con-

tumace, uodſi neque venerit, ſtatuitur, ad tertiam vocationem,

hoc ipſo ſeudum amittat, et ideo debet curia dominum mittere in

poſſeſſiouem Sed ſi intra annum venerit, reſtituitur ci
oſſe ſfio.,, Accedit, quod ne mulctae quidem in neglecta reno-
uationis petitione ex genio Germanorum locus eſſe queat. Hanc

enim ſi vi laeſionem domini, quae poenam meretur, conſideres,

prouti tamen ipſam noſirates fecundum ſuperius expoſita vix con-

ſideraſſe dicendi ſunt, laederetur ita dominus, tanquam pars in

contractu ſeudali. Parti autem ex moribus maiorum non mulcta

Geuotte, ſed emenda BSe datur, et illa non niſi iudici qua tali,

nec etiam domino directo, niſi qua iudici feudali praoſtari legitur.

Vid. LF. A. c. i23.126. ſeqq2.9.

a) Conſ. SCHILTERI commentar. ad ius feud. Alemaun. ꝑ. 274. (edit.

1728. fol)
3) Vid. SCHILTERI gloſſarium p i41. in EIVSD. theſauro antiquit. teuto-

nicar. T. Il. et ſic dicere conſueuimus: mit dem Tode wettet man

dem Richter und buiſiet dem Kliger.

5. XVIII.
PROGREDIMVE demum ad ius feudale Langobardicum. Quod

quidem vti interdum, veluti II. F. 24. pI. et 40. pr., indefinite ca-

uet, vaſallum, qui per annum et diem inueſlituram non petiit,
feudum
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feudum amittere, non poteſt, quin et iuri patrio, ex quo omnino
hocce inſtitutuni ad Italos peruenit, et principis analogine iuris
communis ſupra expoſitis conuenienter explicetur, et ſic omnino

de quacunque petirionis omiſſione intelligendum ſitt Fantoque

magis, quum generalibus terminis vti deprehendatur, qui et do-

lllum et culpam complectuntur, et ſic ad dolum vnice reſtringi non

pollunt, vt potius lege non diſtinguente, nec iureconſultis de-
ſtingucre liceat. Enimuero et directe ſatis, non ſelum dolum,

ſed quamuis petitionem neglectam ĩacturam ſeudi ſequi, in ipſo

continetur. Hue primum referimus, quod et hie, perinde ac mo-

ribus Germanorum, ſimpliciter vaſallus, petitionem inueſliturae

negligens, feudo cadere dicatur, niſi iuſta, eaque deſinita coula,

quare hout petierit, adfuiſſe dignoſcatur. Ita ex conſtitutione Lo-
tharii Imperatoris depromtus textus II. F. 2æ. pr. cauet: anci-
mus, vt nemo miles miles vlira annum et menſem vadut, vt inuefti-

turam beneficii ſui a filio, vel ſucoęſſore domini ſui, vel patris ſui,

sevel alterius, cui ſuccedere deber, nisi iuſta couſſa interuene-
srit, quare non petierit, veluti mortis, vel capitales inimicitiae, vel

sinfantia, vol iuſta abſentia, et ſi non petierit, damnetur.,, Certe

autem propria vaſalli culpa ad iuſtas cauſſas praecipue ex mente
conſtitutionis quae impedimentum externum ſupponit referre ne-

fſas erit, et proinde, quum prãeter iuſtam cauſſam exceptam damnan-

dus eſſe dicatur, nec in culpa exſiſtens poenam iure ſtatutam effu-
gere cenſendus eſt. Neque, quod pace magni viri dictum eſſe
volo, perill. BoEEMEROè) accedere auſim, quod aliam iuſtam cui-Val

ſam, impedimentum inuiucibile continentem, ab omni poena,
aliam vero, cum qua eulpa vaſalli concurrit, ſaltem a priuatione

feudi ex mente legum liberare, ſtatuere velitt. Sicuti enim iuſtae
eauſſae iure Langobardico nil aliter, niſi iuſta impedimenta ſunt, ob

quac
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II.) Exprel-
ſe culpa pri-
uatione adſi-
cienda dici-
tur.

Nec obiſtat

textus II. F.
52.5.3.
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quae excuſatus habetur vaſallus, ita in ipſis ratione poenae, a qua

liberare debent, tanto minus diſlinguitur, quum aliam, praeter

priuationem, poenam ius Langobardicum ignoret, ſicque ad hanc

praceiſe euſtandem iuſta cauſſa legibus probata neceſſaria ſit.

a) In diſſert. de inueſt. ſimult. enent. non deſiderata venobatioue e. IlI. ſ.

c. m. 73. ſ.

ſ ol r 5v ær
yXl IAA.

AST iure Langobardico ne quidem eiusmodi ratiociniis opus

eſt ad euincendum hoc, quod non dolus ſolus in neglecta renouatio-

nis petitione priuatione feudi adficiatur, quum textum, qui diſerte

ita diſponit, habeamus. Puta conſtitutionem Friderici I. Impera-

toris II. F. 55. pr. in fine, vbi Imperator, practerea, inquit, ſſ
squis inſeudatus maior quatuordecim annis ſua incuria, vel ne-

sg lige ntia per annum et diem ſteterit, quod feudi inueſtituram a

ssproprio domino non petierit, tranacto hoc ſpatio feudum amittat, et

sſcudum ad dominum redeat.,, Ibi expreſſis verbis veſallus inc u-

ria vel negligentia petitionem omittens feudum amittere dici-
tur; quare, quum incuria certe et negligentia nil niſi culpam, mi-

nime autem dolum, denotare poſſit, explorata iam eſt circa omil- ?l

ſam renouationis petitionem iuris Langobardici ſanctio, et do-

lum, et culpam priuatione feudi puniri.

5. XX.
o grauior auterm huius textus diſerta diſpoſitio aduerſae

ſententiae defenſoribus viſa eſt, eo maiorem operam ac diligen-
tiam in eneruando ipſo, eiusue auctoritate deſtruenda collocare

coeperunt. Oppoſitum ipſi praccipue deprehendimus textuum II.
F. 52. 5. 3., cuius ſanctione illius valori et auctoritati detrahere ad-

labora-
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laborarunt. Sed primo loco, minime contrariam videri poſerio-
ris textus diſpoſitionem noſtro allegato textui liceat monere I
nempe, conſtitutionem Lotharii Imperatoris complectens, ita ſe

habet: Quoniam inter dominum et vaſallum nulla fraus, nec vllum

malum ingenium debet interuenire, idciro per hanc praeſeutom legem

ſancimus, ſi vaſallus non doloſe per annum et dicm ſtetirit, quod a

domino ſui beneſicii inueſtituram non petierit, ſeudum non ob hoc amit-

tat dolus enim abeſſe videtur ſi iuſta cauſſa impedi ente ſtuts-

it.,, Primo omnino intuitu praeter dolum priuationĩs poenam
non admittere videbitur, quum, ſi vaſallus non doloſe ſteterit, ſeu-

dum eundem haut perdere, ſanciatt. Enimuero generatim voces:

culpa et dolus non adeurate adeo, vti alias in iure ſolent, iure Lan-

gobardico accipi, notari meretur. Sic culpam pro quouis crimi-
ne, propter quod feloniae reus exſiſtit vaſallus, venire, multis lo-

cis deprehendimus: II. F. æl. inſcribitur: de feudo ſine culpa non

amittendo et cauet “ſancimus, vt nemo niles ſine cognita cul pa be-

neficium ſuum amittat,,, ſimiliter II. F. 24. it.: “denique ſaepe
quaeſitum eſt, vaſallo propter iuſam culpam a foudo cadente,
svtrum ad dominum, an ad ſucceſſorem vaſalli beneſicium pertineat.

et IL F. 2676. 17.: ſi vaſallus culpam committat, propter quam
ſeudum amittere debeat,, &c. Eademque ratione in textu propo-
ſito verbum doli proprio illo ſignificatu, quo alias eodem vtimur,

haut venire, per ſequentia verba declaratur, quibus tunc non do-

Ioſe omiſiſſe petitionem cenſeri vaſallum, explicat Imperator, ſſ

iuſta causſa impediente ſteterit. Vt jgitur omnis defectus iuſtae
cauſſae impedientis ad dolum relatus eſſe videatur, et hinc e con-

uerſo, ſi iuſta cousſa non adfuerit, feudum amitti ex mente etiam

huius conſiitutionis, ſtatuendum ſitt. Quo minus autem culpa va-

ſalli quaecunque iuſtam cauſſam eſficere valet, eo minus ipſa hoc

D textu
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textu a priuatione ſeudi excluſa dici poteſt Hac quoque ratione

egrcgie hic textus textui I. F. 22. Jr reſpondet, cui tanto magis
conucnicnter explicandus eſt, quum vterque eundem auctorem re-

ſerat, et ex conſtitutione Lotharii II. Imp. deſumtus ſit.

5. XXI.
Nee, ſi ob- AST li vel ponas, quod negauimus, textum hunc antea alle-

ſtaret atten- 4dendus fort. ꝗ to textul aduerſum elle, nec ita rem noſtram adſſictam eſſe pu-

tauerim. Equidem BAVERO) adſlipulari non audeo, quod tex-
tus ILF. 55. exhibeat conſtitutionem Germanis latam, ſicque omnino

prae altero textu II. F. 52. pracualeat, qui conſtitutionem Italis da-
tam tantum conplectitur, cuius ſententiae errorem optime demon-

ſtrauit perill. sorHERVS ſ). Verum, quum conſtitutio in II. F.
55. obuia ſiſldericum I. Imperatorem agnoſcat auctorem, ea autem,

quam II. F. 52. legimus, a Lothario II. proſiciſcatur, iſta manife-

ſto hac poſterior et iunior eſt Qua propter quum ſemper lex po-

ſicrior deroget priori, et in pugna igitur vteriusque poſteriorem ſe-

qui debeamus, facile vides, etiam ſi textus II. F. 52. aduerſus fo-
ret, ipſum tamen recte contra textum poſteriorem et itniorem II.

F. 55. Laut attendi, ſed hunc potius, ſuperhabito illo, pro norma
acciniendum eſſe.

E]

a) In cit. diſert. 51.
ly In comment. de indole et natura exſpectat. et inueſt. feud. e. V. ſ. 1a0,

190, ſeqt

ſ'd r ry AM 11.
Remouetur OPIICERE quiòem perill. BorpnuMERVM à) memini, in re pe-

obiectio.
regrino recepto, aut, ſi mauis, introducto, non tam in plurium

textuum Jugna quis prior, quis poſterior ſit, ſed vnice, quem
receperint noſtrates, quisue indoli feudorum et moribus Germo-

niae
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ãniae adrideat, inſpiciendum eſie, quo poſito iam textum II. F. 52.

7

mogis ſeudis et moribus patriis conuenire euincere ſudet. Sed
E

vix admittendam elie arbitramur regulam propoſitam, quum in

iure Langobardico non de receptione ſingulavum ſanctionum agã-
tur, ſed vniuerſus conſuetudinum ſeudalium liber in ſolle, endem,

an

qua Ins Romanum, ratione, ſub decimae noucllarum e llationis
Valſpecie recentus eſſe dignoſeatur. Quo iam facto, non vna aliera-

ue tantum ſanctio, ſed omnes et ſingulac receptàæe dicendae ſunt,

et valere debent, donec abrogatio aut non vſus probætu, ſuerit.
al

In earum autem, I qua eſt, pugna, pracſentim in conſiictu ꝑlu-
rium conſtitutionum imperialium cum legali auctoritate promulga-

tarum non poſſumus ſane regulam communem naturae conuenien-

tem haut ſequi, priorem per poſteriorem elle ſublatam. Atque,ſãl

dum eodem cum Iure Romano receptionis ſauore gaudeat ius ſeu-

dale Langobardicum, quodue magis eſt, vt pars eſus in receptione

ſpectatum ſuerit, rationem diuerſitatis me quidem non diſpicere

ſateor, quare non ęadem huic adplicanda ſit regnla, qua in illo

ſemper vti conſucuimus, eademque ratione, qua codicem et no-

uellas pandectis pracferimus, et nouior in hoc conſiitutio antiqui-
ali

ori anteponenda ſit.

a) In comment. cit. ſ. 120. 121. 191. ſiq.
i

5. XXIII.
VERVM nec adplicationem regulae ab erudit. BoRHMERO Propo-

ſitae ſententiae aduerſae multum prodeſſe putarimm Qualitatem

ſeudorum Germaniae ccu oblatorum,in quibus durior Fiidericia-

na ſanctio recipi non potuerit, vrſiſe quidem ipſum, deprehen-

do. Sed, vt taceam nec omnia Germaniae ſeuda oblata dici pole,ãl

nec, juxta tritum illud iuris fendalis conſultorum, ſeudi obſati

D 2 qua-
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quelit:tem minimam iurium diuerſitatem operari, reuera iſtum
rigorem, ob petitionem quomodocunque neglectam feudum aniitti

Geranis placuille, mores fendales mediae aetatis ſupra expoſiti te-

ſtlantur, quos certe, quum ob ſolum lapſum temporis vaſallum
ferdo cecidiſſe ſtatuant, nec doli nec culpae admittere diſtlinctionem,

commonſirauimus. Quare tantum abeſt, vt diſpoſitio textus II. F

55. moribus Germaniae aduerſa dici queat, vt potius, ſecundum
ipſos idem plane obtinere, hinc eosdem cum allegato textu optime

conſpirare, conſtet.

5. XXIV.
De auctori- APVD Italos ipſos nec conſtiturionis Friderici vſum fuiſſe diu-

tate vti ſus- r llt ſque textus turnum adnnc intert celeberrimus BOLHMERVS ex eo, quod in
quaedam capitulis extraordinariis, quae vſum vſum feudorum in Langobar-

dia ex moribus ſeculi X III. exponant, tit. 97. adhuc repetita de-
prehendatur Lothaerii conſtiturioo. Enimuero praeter quam I) non

de vſu feudorum Italicorum, ſed Germanicorum tantum ſermo ſit,

in quibus autem non niſi ordinaria capitula recepta ſunt, nec II.)

intuitu Italiae aliquid eſficiunt capitnla extraordinaria, ſi quidem cen

capitula extrauagantia alterius cuiusdam compilationis, collecta tan-

tum, vt allegari poſſint ſub certo titulo, vt ipſe ait eorum eollector

priuatus, 1ACOBVS AB ARDIZONE), nec ibi vllam auctoritatem na-
cta ſunt, atque nec vſum, nec non vſum capitulorum ordina-

riorum enincere queunt. Vnde III.), ſolam repetitionem ſancti-
onis Lotharii, non vſum alterius conſtitutionis Friderici probare,

multo minus ego quidem crediderim, praecipue ſi IV.) id reſpi-
cias, quod antea expoſuimus, nec illam quidem huic aduerſom

dici mereri, ſed vtramque optime conciliarO. Potius V.) et Min-

cve]n et BaRaTERII compilationes nouiores ſeculi XV. conſtitu-

tionem

liã lil
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tionem Friderici omnino repetuntẽ), eaeque ſic tanto rectius con-

ſtantem eiusdem in Italia vſum euincere dicendae ſunt, quanto

maiore ambae iſto aeuo apud Italos polluerunt auctoritate. E con-

trario VI.) auctoritas et ipſa fides conſtitutionis Lotharii II. F. 52.

5. 3. haut parum ſubleſta videri poſſet, quum apud MæCveerva

ad ipſam gloſſa exſtet tacoBI COLVMBINI: “It notes quod haec l. et l.

ſatis de form. fidelit. (IL F. 52. 5. 2.) inuenitur in paucis libris ſeu
ssconſuetudinibus feudorum Vnde, quia dubito, vtrum ſint leges, vel

nom, circa eas non inſiſto.,, Cui argumento nſigne pondus ex au-

ctoritate coLvMBINI ſatis nota non poteſt ſane, quin accedat, et

proinde ſi alterutra impugnanda ſit ſanctio, potiori certe iure con-

ſtitutio Lotharii impugnanda ſoret.

ay l. c. ?u5;.
b) In ſumma feudorum Colon, i569. aro.

c) Vid. MINCVCCIVS DE PRATO VETERE de feudis L. IV. t. 5. BA-

RATERII libellus feudorum reformatus T. X. c. 8. ex edit. SCHILTERI.

a)y I e, n. i)

5. XXV.
TANDEM adhuc analogiam iuris Langobardii a perilluſtri 20EE-

MERO oppoſitam animaduerto 9. Nempe quum iſto iure non
quaelibet occaſio, per quam ſidelis accepti beneficii videtur ingra-

tus ad priuationis poenam infligendam ſufficere, ſed quaedam eg7e-

giae ingratitudinis cauſſae eſſe dicantur, quibus beneficium ſecun-

dam mores curiarum adimi ſoleat b): pro egregia ingratitudine
non, niſi doloſam petitionis amiſſionem haberi poſſe, concludit vir

celeberrimus. Quumque porro priuationis ſeudi cauſſas ex norma

cauſſarum iuſtae exheredationis, repudii et reuocandae ob ingrati-

tudinem donationis ius Langobardicum acſtimari velit in hisce

D 3 ſpecie-
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ſulſpecichn: autem emper dolus ſupponatur, nec aliter, ac propter
r|ldolam neglcclam petitionem 'priuationi aniem prachere infert.

Aſ I.) tune demum, vbi aut lex et obſeruantia deſicit, aut dubia

eſſe depreenditur ad analogiam recte prouocari gencratim, mo-
neo, cui autem aducrſus expreſlam ſanctionem, ad eius euerten-

dam anctoritatem locus elie poreſt nullus, ſed vnice ex lege eſi pe-

mtenda decilio; quare et in neglecta feudi petitione, quum non
tantum clarae leges indiſtincte priuationem feudi ſtatuant, ſed et-

2liam expreſle, mih iuſta adfuerit caulia, ſemper ſeudum amittj,

enuncient, immo, ſiue incuria ſiue negligentia omiſſa ſit petitio,
nil intereile ſanciant, ſane ad contrarii probationem analogia iuris

ne allegari quidem valet. Deinde II.) minime eęregia ingratitudi-
nis cauſla dolum et fraudem ſupponere, potius nil nn cauſſamVal

praecipuam iure notatam inuoluere dicenda eſt; vnde et IIL) Ob-

ertus ab Orto, poſtquam egregiam ingratitudinis caullam requiri

dixerat, ſtatim, primam cauſſam eſie, ſi vaſallus intra annum et

diem inueſlituram haut petierit, indiſtineie 2dãlt ſ). Denique IV.)l”ã

exheredationis, repudii et reuocandac dontioris ænaloei;, ſicuti
æ

generatim in iis tantum feloniae ſpeciebus, in quibus illarum ſimile

aliquid deprehenditur, adhiberi poteſt ſicque neglectae petitioni

vix quadrat, ita nec propterea aliquid facere valet, quum, .1 velr

maxime in illis ſupponatur dolus, hic tamen cius pracciſe rationem
Elhabere noluille viderimus leges.

a L e. ſ. ny.

b)y IL. F. 23. pr.

II. F.4-5 9
a) IL. F. 24- pt.

5. XXVI.

u
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5. XXVI.

IN tam amico ſuris vtriusque Germanici ac Langobardici con-De vſu ho-
dierno.centu non poteſt ſane, quin firmiſino ſiet pede theſis, citra doli

et eulpae reſpectum ſenudum propter neglectam petitionem indi-

ſtincte amittn. Nec vel de vſu forenſ et doclorum opinionibus

quaeſtio eſſe poteſt, quum et ille et hae, etiamſi in contariam
partem vergere dignoſcantur uix contra expreſſas leges attendi de-

L

beant. Enimuero, quod veteri iuri Germanico paiiter, atque

n

Lungobardico incognitum fuit, nouiter paſlni indulgentia vnice
dominorum directorum introductum eſt, cnlpoſam petitionis feudi

omiſſionem mulcta tantum puniri. Ita in quibusdam territoriis ex-

preſſae conſtitutiones prouinciales benigniores cauent, vti, exem-
plo, quum ob ſcriptionis limites plures recenſere ſuperſedemm,

tranſactio Mechlenburgica anni 55. 5. 447., tamen, quod notabile

eſt, ſic a communi iure diuortium fieri, probe agnoſcens  Wann

Aie Lehns Muthung aus einom Ver ſehen nicht æu rechter Zeit
sgeſuchet, oder verſaumet, oder ſonſt ein Lehuiſehler obne Vorſatæ

“begangen iſt ſo ſollen die Lehue nicht nach der Strenge der

“Lehnrechte deiegen ſiir caduc und Unſrer Lehn-Cammer heimge-
i “allen geachtet, ſondern es ſoll das befundene Verſehen mit einer

Vemissigen Geld ſtrafe von finf, æehu, bis æwanzig Reichithalern
i gobiet werden.,, Alibi, deſiciente licet lege, vſu forenſi in vim

 conſuetudinis aduerſus us commune idem ſeruari deprehendimus,
quo facto ex tali conſuctudine indicandum et reſpondendum eſſe,
r

 nullum eſt dubium Interim vero quum obſtet ius commune,
ad quod qui prouocat, fundatam habere dicitur intentionem, 1) -N

talem conſuetudine non pracſumi, deque ea ſi haut conſtet, nec
iliex adſit prouincialis ſecundum illud ſemper pronunciari debere,

E

ſlatuendum eſſe putauerim, ſicuti et II) talis lex et conſuetudo

non

H 4g%ſũ.  varæmm -4u ili 7.



Indictio le-
ctionum.

Es
 ſiJeAæ
xæ5_3.. g,

XxXII
non poteſt, quin ſtricte intelligatur, atque in primis, quum lata

culpa in contractibus et cauſſis ciuile, quod dicunt, intergſſe con-

cernentibus in iure pari cenſu cum dolo aeſtimetur, in dt de
LVã

leuiori tantum culpa accipiatur, tandem III.), ſi qua neglecta pe-
titio aliquando mulcta tantum, non priuatione notata dignoſcitur

in dubio haut ex àuſlitia et neceſſitate, ſed ex gratia vnice ita factun

dicendum eſi. æil

a) Vid. perill. STRVBEN vechtl. Btdenken T. IL.p. 35.-

n

5. XXVII.
SED iam pro inſtituti ratione ſufficiant iſthaec, et ad indican

das, quas ita comitari volui, hibernas lectiones aceedo.

Abſolutis nempe feliciter ſemeſtri aeſtiuo elapſo iuris public

feudalis, germanici priuati et hiſloriac imperii noſiri ſeholis, per b-

bernum, quod ingredimur, ſemeſtre omni fide et ſollertia tra

dam: h. VIII ius Germanicum publicum ductu perill. PvETTERI
h. IX. ius canonicum ad filum perill. BoEHMERI principiorum, h. X-

ius feudale eodem perilluſtri viro praceunte, et h. III. ius Germa-
nicum priuatum ſecundum generoſ. sSELCHOVII libellum. Neque

ſuauiſſimis commilitonibus denuo hiſtoriae imperii Germanici expo-

ſitionem poſcentibus me deſuturum lubens polliceor.

Scribebam in academia Fridericiana d. V. octobris anno

cIoloccrxxi.

ĩ
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