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SPOLIO IN GENERE.
I.

Sgnificatio vocis ſpolii inveſtigatur, defſinitio
adfertur.

S3E ſpolio accuratius paulo, quam
alii ante me fecerunt, acturus an-

m te omnia de ſignificatione vocis
u ſpolii ſolicitus ſam Et primum
m quidem eam inveſtigabo, quae in

E&YeP°0_u tur. Servius in Comment. in Virgil.
ſpolium eſſe ait, quidquid hoſtibus detrahitur. Et eſt
hoc quidem ſine dubio ſpolium, ſed non unice:. Re-
ctius ex mente veterum auctorum ſpolium definiiſ-
ſet Servius rem mobilem,; quae alteri, etiamſi hoſtis non
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ſit, vi aufertur. Sic Cicero pro Sex Roſcio, ſpoliorum
cauſſa hominem occidere, pro Cornelis, ſpolia de foe-
deratis, non de hoſtibus; trahere, lib, 3. Officiorum, alio-
rum ſpoliis noſras facultãtes, copias, opes augere,
dixit. Nec hominibus ſaltem aufęruntur ſpolia, verum
animalibus quoque. Ita Lucretius lib:5. ferarum ſpolia,
lib: 4. ſerpentum ſolia, Obidiui ĩu 3. Metamorph leonis

ſpolium, lib. 4. mnemòrabile ẽòlium mohſtri viperei
commemorant. Quin vox haec nonnunquam ad res
inanimatas trahitur. Cicero pro Milone, cadaver imagi-
nibus ſpoliare, Lucenus lib. 3. iempla triſti rapina ſpolia-
re, Virgilius lib. 5. neid. aras ſpoliare, Lucanus lih. 3.
ſylvas roborę ſpoliare dicunt. Verum ab hac ſigniſica-
tione, priſcis auctoribus uſitata, recedunt paululum ſu-
rium, inprimis canonici, auctorès commentatores,
atque vocem ſpolii non de re ſaltem, quaẽ aufertur,
ſed frequentius de ipſo actu ſpoliatonis uſurpant, ad
res quaslibet, immobiles quoque incorporales, ex-
tendunt. Quodſi itaque ex uſu ICtis familiari definien-
dum eſt ſpolium, appellabis id actum illicitum, quo
poſſeſſio aliena ſive rei mobilis, ive immobilis, ſive iu-
ris, quocunque modo intervertitur.

II.S polium committi poteſt, quamvis poſſeſſor non ciiciatur, sed
res cidem relinquatur.

InAdprehenſio compoſſeſionis spoliu æſt.
r

IV.Tniroductio ſimultanei religionis exercitii in templa a diver-
ſae religionis hominibus ſolum poſſeſa ſpo-

lium eſi,
Spo-



DE SPOLIO IN GENEEE. 3
Qpolium, ut dixi, eſt interverſio poſſeſſionis alienae.
 Poterit tamen contingere, ut quis in poſſeſſione qui-
dem relinqui videatur, nec vim ullam externam patia-
tur, atque tamen ſpolietur. Accidit hoc, quando quis
compoſſeſſionem rei, ab alio iam ante poſſeſſae, adpre-
hendit. Meretur hoc iuris càput, ut paulo accuratius
tractetur, quum viros etiam cẽlebres hic falli ſubinde
animadvertamus. Ipſe praeſes meus, ſe olim hac in
parte lapſum eſſe, ingenue mihi faſſus eſtt Rem totam,
quemadmodum ex ipſo accepi, narrabo. Contigit
nempe illi, quum iuvenis eſſet, atque ĩurisprudentiam
vix primis labris deguſtaſſet, ut agnatus quidam eius ſi-
ne prole moreretur, atque praedium feudale relinque-
ret. Succeſio ipſi ex lege debebatur. Sed erat ali-
us, qui defunctum aequali ſangvinis vinculo attingebat.
Eum ille lubens ſecum admiſiſſet. Hic vero praeter o-
mnem exſpectationem praedium ingreditur, occupat,
atque colonum iureiurando ſibi obſtringit. Adit eum
praeſes, cauſſasque, ob quas ſe excludat, requirit. Prae-
texit alter varias, ſed ſem facit ineundae transactionis.
Quam ſpem praeſes diutiſſimè ſequutus animadvertit
tandem, illam inariem eſſe; atque ius ſuum ſerio perſe-
qui conſtituit. Venit ad cauſſidicum celebrem hono-
ribus ornatum, conſiliumque: expetit. Svadet is ei, ut
in compoſſeſionem eat PEaeſes optime ſibi conſul-
tum ratus ĩitrat praedium, adducit homines, hosque
cum colono adverſarii ſui ſimul habitare iubet. Sed
nunc rectius edoctus aonoſcit, ſe ſpolium commiſiſee,
atque per hane compoſſeſſionem non ſolum ãàntiquio-
rem adverſirii ſui poſſęſionem turbaſſe, ſcd illum
planede ea deieciſſee Narm poſſeſionem fundi adpre-
henſurũs; etſi non omnęs glebas circumambulet; ſi par-
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4 Carvr I.tem ſaltem ingreditur ea mente cogitatione, ut totum
fundum usque ad terminum velit poſſidere, re ipſa et-
iam totum poſſidere incipit, L. 3. I de adquir. vel amiti.
poſſ Igitur, qui in compoſſeſionem it, ea parte, quam
poſſidere vult, antiquum poſeſſorem ſpoliat, incidit-
que in poenam L. i3. quod metus cqouſſa ſtatutam. Recte
Birgerus Lib. 1. reſponſo 300. n. 7. Compoſfeſſio, ait, quae a
nommullis ſtatuitur, non convenit ęnologioe iuris, neque aliter
ſuſtineri poteſt, quam ſi implorato officio iudicis obtenta ſit.
Ex hac ratione itaque Proeſes in Spec. XXIll. de Iure prin-
cipis in res ſucras eccleſiaſicas ſuperfiuas vel vacuas med. 3.
4.5. introductionem ſimultanei religionis exercitii in
templum a diverſae religionis hominibus poſſeſſum, ſi
non violentam deiectionem, ſaltem turbationem prio-
ris poſſeſſionis eſſe, atque adeo cum legibus pugnare,
docuit. Quaę quum ita ſint, rectius ICti Helmſtadien-
ſes menſe maio anni en i coxx. diſſvaſerunt coheredi,
ne in compoſſeſſionem privata autoritate irett. Hat der
Procurator !'ne am 20. Aug: 714 im Nohmen ran
Daniel Vergens und ſeiner Jrauen ein teſtamentum reci-
procum, motinnen Jranẽ Heinvid foſbe sum einigem Ci
ben eingeſéet, und bię andere Vermandſe augꝗeſſoſen
motden, gee ſtli; ĩbergeben. &ntſtehet demnad; de õra
ꝗc, ob des Teſtatoris /rubder, Concab Perge, den Ver
ſtorbenen mit beerben, und propria autoritate ſid) in die
compoſſeſs dec &iitet untor Venhiũlſe Notarien und Pu
gen ſe”en, obet jeęo blos hereditatis petitionem anſteſſert
miſſe. Nun iſi ;mar jederzelt vor einem, melũhee Anſpeudi
an einer &bſſoſit modet, heſiee, boſi et ſtatt der meitſquſti
gen und nerdrięõliduen hereditatis petition ſiſy zuſorderſt
mit in den DBeſiò der echſoſftſiden &ter ;u ſegen ſuòe.
Diemeil aber dennodq; det ſn dem vermeintem Leſtamente be

nennte
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DE SPOLIO IN GENERE. 5
nennte &rbe einmaſ den Veſię der gan”en Cròſoſt er
gtiffen, unbd alſo nor den einigen Veſíer ;u adten ĩſt, fola:
lidy aus ſolqee Poſſeſſion privata auctoritate nidt geſeꝗes
merden fan, ſondern bermittelſt angeſteſſter fſage, und durd
obrigteitſichu Hũſffe 33 Abererung des einem andern zuſte
Jenden &ſtheil| angeſaſten merden muũi, L. 1. C. Quorum
bonorum, bieſemnad; de eigenmãũtige Cegeiſung dee Com-

poſſeſs ꝑor nichię anders, ala eine deiectio violenta pro
parte und vor eſn ſoolium, zuaciten iſt  &So Fònnen wit
Contad \Vergen niſt cathen, daũ er ſidy eigenmãdtia ver
mittelſt Notarien und eugen in die Compoſſeſion bet von
ſeinem Vtubder vetloſenen &bſhoſft ſeęe, ſondern halten vor
beſſer, ba ec hereditaris petitionem wider den Veſiꝗe:
gedachter Grbſdoſt anſteſſe. Si quis tamen arguments,
quibus adprehenſio compoſſeſſionis defendi queat, Vi-
dere cupit, is ſcripta legere poteſt, quae Carolus, Da-
nicus princeps, anno r706. pro compoſſeſione epiſco-
patus Lubecenſis tuenda edidit apud Fabrum in det
&Stnatę Canglen P. v. cap. i4-

V.
Spolium etiqm in perſonam committitur.

Tam tum Ulpianus in L. E ꝗ. pen. de Vi vi armata inter-
æ dictum unde Vi ꝗj etiam tribuit, qui non deiectus de
poſſeſſione eſt, ſed vinctus in ipſa poſſeſione retinetur.
Et in famoſo can. Redintegronda3. couſ. 3. quaeſi. captivi-
tas quoque memoratur. Quapropter recte ſtatuimus,
ſpolium etiam capiendo perſonam committi poſſe.
Exemplum infra in cap. lll de Exceptione ſpolii obſervai. 2-
memorabo, reſponſo ICtorum Vitembergenſium
illuſtrabo.

A; Vi.



6 Carvr I.vViI
C poliator, quamvis ſpolium amplius nen poſſideat, adhuc
 J tamen de ſpolio tenetur.

VII.poliati heredes recte de ſpolio queruntur.

VIII.
-i, qui iubente mugiſtratu ſuo ſpoliaruns; ſpoliatoresIn non ſunt.

IX.
unc tamen t5 pro ſpoliatoribus habentur, quando iuſſuml illum falſis precibus obtinuerunt.

N it Meviys P. 5. dec. 92. ex can. redintegranda non eſſe,
ò niſi contra enm, qui rem detinet, actionem, non
contra eum, qui poſſidere deſierit. Sed quum reme-
dium ex can. redintegranda, quod actionem ſpolii aj-
pellamus, ideo noviter excogitatum ſit, ut, ſi quid ve-
teri interdicto unde vi deerat, ſuppleat, 'eoque pingvi-
us ſit, contra rationem eſt, aliquid detrahi de his, quae
interdicto unde vi iam ante inerant. Interdictum vero

unde vi datur adverſus eum; qui vi ãlium deiecit, etſ
ipſe amplius non poſſideat, ſive dolo inalo, ſive cul-
pa aut etiam ſine culpa, poſidere deſierit, L. I. §.34.3-
36. L. is. L, i19. de Vi vi arm Conſentit mecum Zieglerus
ad can. Redintegranda t. 4. 5. ExX eodem fundamento
porro ſequitur, actionem ſpolii etiam ſpoliati heredibus
dari, L1. 44. dæ Vi vi arm. Denique ſi quis iuſſà mogi-
ſtratus ſpoliavit, eontra hune actio ſjolii non datur, L. ii.

de Adquir. vel amitt. poſſ. L. 167. 5. 1. de Reg. iuris L.5. de Vi vi

aqrm.



DE? SPOLIO IN GENERE. ã qi&æl
arm. Secundum haec, quae dixi, ICti Helmſtadienſes
menſe ſeptemb. anni co D coxvI. iudicarunt ex his rationi-
bus: &s wollen ſo moſQl fſãgere als Vefſagte dĩe rationem
decidendi dts ſet gege©enen Veſheides, morinnen bũe actio

ſpolii aberfannt worden, tſeiſę daviunen, daṹ hie Veflagte
den ſtreitigen Govten zur Peit der friegeg  Vefeſtigung
nicht meht im Veſiſs gehabt, alſo actione ſpolii niq-t belan
get merden Esnnen, theiſl3 darimmen, doſ der fſãgere Va-
ter ſolchen Beſí; bereita 2. faſe vor ſeinem ode verſohren
õehabt, demnad beſagte Action auff ſeine Geſben niſt
transmittiven mòqen, ſeen. Alſein nnſever Nemnung noć
iſt Feines oon bieſen beyden bie eigentſid Urſad) des mider
die flãge: auggefaſenen Veſheides. enn, was die ecſte
bertifft, ſo muſt actio ſpolii, menn man ſie gleidh nidt tan-
quam perſonalem ex delicto deſcendentem, ſondern
tanquam realem anſehen wolte, dennoh ex analogia iuris
nider den ſpoliantem, der das ſpolium verãuſeet, alſo u
beſigen doloſe auffęehẽtet hut, und in den Neq;ten pro fi-
cto poſſeſſore geadtet mird, ſtatt huben. Vie ;mete
nermeintlidie ratio decidendi iſt nodh meniger erſheblich, ins
pem der fſãgeve Coſſaſſer, menn er waòehoſftię ſpoliitet
orden, ;”;ar bie poſẽſion. des megęensmmenen Gavtens
niſt ouff ſeine &tben bringen Eãnnen, wol aber actionem
ſpolii, mie denn in Rechten nidyt ungemòònlich iſt, daũ bie
&adhe ſelbſt niht auff die Crben fommt, ſondern nur die

DParaus ſiiſende action, dergleihen Crempel in tutela, man-
dato, ſocietate, yorfallenn &ondetn bie eigentſiche ratio-
nem decidendi geben be: flãgere eigene Peugen an die
and, melche ausſagen, daꝗ ex auctoritate des ~mbtmann
Reichſhelms der &Gorten an den. non ũicFeborn verfouſſt,
und der &;emeinde von dem Ambte bey Steaſe anbefoſen
morden, das ſen ans dem Garten negiuttagen... ™eſe

piget
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L Carvr I.geiget ſattſam den Ungrunbd der angeſteſiten Spolien/ flage,
indem bie &emeinde datinnen, was ſie mit Geneſhmſoltung
jo auf Vefe”l imres Ambimonneà gethan und rhun mũtſfen,
Fein delictum obet ſpolium hegehen Fònnen. Sed tamen
ultima theſis exceptionem tunc patitur, quando iuſſus
ille falſis precibus eſt obtentus. Iſtiusmodi enim reſcri-
ptum vel mandatum ſpoliantem ab actione ſpolii non
liberat, L. 6. pr. C. Unde vii. Ext ſic ICti Helmſtadienſes
menſe ianuario anni cIo Io CC XXV. reſponderunt:
b woſ der Ambirmann die Pſãndung niſht eigenmãòtis;
ſondern auf eingeſoſten Vefeſſ dee bie hohe Landeg Here
ſhaffit vorſtellenden hue Jieſil. Cammer vorgenommen;
Aldiemeil aber der Defeſl der Thue Jũeſtl. Cammer auf
cinſeitige ungſeide orſteſlung des Ambtmanna, oſne die
Unterthaonen dabey 3u hiven, ergangen, alſo eeſſiſen und
mmgiiſtig iſt, demnad Kſãgetn nidt im Wege ſteher; So
iſt die son Sempronio angeſteſ;te Spolien  flage woſſ
ꝗeteinbet.

X.

N poliatus reſtituendus eſt, etſi ſpolians ius ſuum
manifeſte probet.

Tnterdictum unde vi actionem ſpolii tunc ceſſare,
I quum is, qui vim paſſus fuit, manifeſtus praedo,
atque cauſſa eius, qui deiecit vel ſpoliavit, aperte iuſta
eſt, perhibent communiter Menochius Remedio recup. i.
n. 113. Sirauchius in Itecitat. publ. ad L. 5. de Vi vi arm
Hoppius ad õ. 6. I. de Iuterdictis verb. Licet is ab eo, in fine.
Sed haec ſententia aperte pugnat cum c.s. X. de Rſtitut.
ſpoliat. quod praedonem etiam reſtitui iubet, cum
I. de Interdictis cum L. i4. de Vi vi arm. Obiiciunt

quidem



DE SPOLIO IN GENERE. 9
quidem communiter c. 6. X. de Cauſſa poſſeſionis, ubi, ſi de
proprietate certo conſtat, poſſeſſionis cauſſa negligi iu-
betur, L. 5. pr. de Doli mali metus exc. ubi dolo face-
re dicitur, qui petat, quod redditurus eſtt. Verum is,
cui verus dominus rem abſtulit, eam redditurus non
eſt, quoniam dominus propter vim factam iure ſuo
privatur L. 7. C. Unde vi. Nuper itaque multum riſi,
quum forſan in manus meas incideret libellus vetus
Romae anno 1486. excuſus, ſic inſcriptus Tractatus
procuratoris, editus ſub nomine diaboli, quando petiit iuſlitiaom
coram DEO. E: heata virgo Maria ſe oppoſuit contra ipſum

obtinuit. Nec non obmutuit pugna contra genus humanum.
Fingitur nempe iudicium;/& in eo actor Aſcaron dia-
bolus, reus genus humanum, rei procurator virgo Ma-
ria, iudex Chriſtus. Actionem hoc modo inſtituit Aſca-
ron: Notorium eſt, daemonẽs, quorum nomine ago pro-
curator ſum, fuiſſe in plena paciſica poſſeſione ab annis,
quorum non eſt memoria in contrarium, tormentandi cruci-
andi animas morientium. de conſe. di. IV. firmiſſime. Nunc
autem nullo ordine juris ſervato, contra l.1. C. de execu. rei
judi. II. ꝗ. VIL c. diffinitiva. ſed pro ratione voluntatis
contra. c. faciat homo. XXII. ex abrupto ſpoliati ſumus
poſſelſſione praedicta. conira l. nullus. C. de judi. C. unde
vi IL. meminerint. ſi quis in tantam. de reſti. ſpo.
c. in litteris: Quia igitur ſupientis eſt, primo reſitutionem
petere, ut l. ſi qui deſtinavit. ff. de rei vendi. cum ſit couſſa
privilegiata, de ordi. cogni è cum ſuper. Primo peto re-
ſlitui plene libere ad poſſeſionem praedictam, ſicut prius:
deinde procedatur in cauſa: C. ad l. iuliam de vi L.T. l.
ſi quis a ſe fundum. de rei vendi. ꝗ. ordinarii de cau.
poſ. proprie c. I. Cumde ipſa ſpoliatione nimium dolea-
mus. Dixit matri ſilius reſpiciens eam: reſponde: Mater

B autem
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0 Carvr I.autem turbota dixit filio: fili mi, atiende noli ambages ſe-
ducloris iſlius ſic audirè, eas atiendere, iuxta l. proxime

quae ibi no. fl. de his quae in teſta. delenn. Modo ad-
verte fili: iſe filius iniquitatis petit reſtitutionem fieri, quia
ſpoliatus: mentitur tanquam. mendux: iura, quae dicunt ſpo-
liotos eſſe reſlituendos, loquuntur in reo ſpoliuto non inacio-
re. .lL. ꝗ. per totum de ordi. cooni. c cum dilectus
Sed ipſe eſ actor. de iudi. I. in tribus de verbo ſig. c.
forus ꝗ. in omni. Vide, fili, quomodo perveriit iura: fal-
ſa allegando, ſicut ipſe falſus eſt. ſf. de fal. l. i. quia primo
falſum commiſit. de peni. di. II. ꝗ rationes. Secundo dicit
advocata Iura, quoe dicunt ſpuliatum primo reſlituendum,
loquuntur in ſpoliato, qui poſſidebat bona fide iuſto titulo,
non vi, non clam, non precorio X. q. III. cognovimus. de
poſtu. c. bone. f. de preca. l. II. de acquiren. poſſeſſ l.
clam poſſidere. fi. Iſte autem Aſcoron ſui ſicii nun-

quam potuerunt hubere bonam fidem in re aliena poſidenda:
quia omnes. ſciunt, quod tu, fili, in ſapientia formaſii homi-
nem ud imaginem ſimilitudinem tuam de peni. di. ꝗ.
romanos: eærgo daemon poſidere non potuit hona fide iuſio
titulo rim alienam XXIV. q. II. c. ſi virgo. nec praeſcribere.
Nulla enim dierum praeſcriptio iuvat malae fidei peſſeſſorem:
de re iud. c. malae fidei poſſeſſor. li: VI. nec praeſeribitur,
poſiquum quis ſe noverit aliena poſidere de praeſcrip. c. vi-
gilanti. i furſan quibusdom tempiribus tormentaverint ani-
mas morientium daemones, hoc non fecerdnt de inre ſuo, ſed
tanquam oſliarii inferni, ex mandato tuo XXVI. q. V. nec
mirum. Ipſi vero daemones nunquam poſlederunt animas de-
functorum, ſed tu tantum poſhdebus; cum ille poſideat, cuius
nomine poſidetur, l. quod meo ff. de acqui. poſ. extra
de praeſcrip. c. ſi diligenti. unde illa detentio animarum

fuit potius facti quam iuris, ſl dę acquiren. poſ L1. ſitut
aſinus



DE S?P0LIO IN GENERE. ti
aſinus poſſidet paleas ad mondatum domini. iuxta no. in I
quod ſervus. de acquiren. poſſes. Tilius autem dixit:
reſlitutionem tihi denego. Sed ſatis eſt nugarum. Nemo
non videt, virginem Mariam cauſſam generis humani
peſſime tueri falſis argumentis uti.

XI.
oſtitutio ſpolii tunc ceſſat, quando bonum publicum

In veſtitutionem impedit.

ixi in praecedente meditatione interdictum unde vi V4 actiongm ſpolii ideo contra verum dominum,
erſi ius eius liquidisſirnum ſit, Iocum habere, quoniam
is ob vim factam iure ſuo excidat. Quodſi ergo caſus
obveniat, in quo pœna iſta amisſionis ceſſat, tunc actio
ſpolii, ſi quidem ſpoliantis ius liquidum ſit, recte exclu-
detur, atque ad hunc caſum c. 6. X. de Cauſſa poſſeſſionis
optime adplicabitur. Exeniplum hoc eſto. Iodocus
opus in viam publicam immiſſum habet, ultra an-
num quietus tenet. Tandem civitas, cuius incolae iſta
via maxime utebantur, òpus diſturbat ac ſolo aequat.
Iodocus actionem ſpolii inſtituit. Nec poterat vis fa-
cta negari. Sed conſfabat in continti, opus deſtru-
ctum partem viae publicae occupaſſe deteriorem red-
didiſſee. Quare quum petitorium liquidisſimum eſſet,
nec publica utilitas pateretur, ut propter vim a civitate
factam via interiret, ICti Helmſtadienſes menſe iunio
anni eſId Io CCXV. actionem ſpolii repulerunt: aũ
Beflagte von der angeſtellten flage 3u entbinden, flãger
oudꝗ; den &eabenn fernet hinou? z nerfen niht be
techtiget, im ĩũbrigein die benderſeir3 verurſadyte lintoq
ſten gegen einonde: aufuhehen ſeynd. A. S.

B 2 Rat.
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Carvr l.
Rat. dec. &s hot flage: actionem ſpolii angeſteſſet, und
ſidty ũiber bie von Veſlagten gemaltſamer Weiſe geſheſòene Ju
merfiung ſeines &rabens beſymeret. VeElagte fòunen des
facti ſelbſt niſ́t in Abvede ſenn, gehen aber vor, doſ ſie deſ
ſen zut G&haltung ihres Weges und Defenſion iſres Red)-
te8 und poſſesſion ol befuat aemeſen. Weil nun cauſſa
ſpolii gani unflot, ſo iſt die Viſhòſſiſhe Regierung hemogen
morden, 3u heſſecer Cntſdeibung der &Sadie auf den Vemeſſ
ciniger in das petitorium lauffenden puncen 3u interlo-
quite. S&lſen Veeiĩ hot Kſãge: unternommen,
aber es erheſſet aus der Relation bẽr Commiſſarien, duĩ bie
&rufft, worinen der &raben gemaũt iſt, ein Theil des
ordentſichen andeges ſen, und daũ beſagtec &raben dem
LWege Nachitheil beinge, anch denſelben gar unbraud;bar mo:
chen Esnne. Ve dieſen Umſtãnden liegt dĩe cauſſa petito-
rii und die Gerechtſomſeit deg beflagten Raths am Fage,
ĩolglich haben wir nicht nòthig befunden, ũber det arigeſteſten
Spolien fſage 5u erfennen, ſondern ſennd, Veflogte vòſlig
3u abſolviten unbd flãgeen das Nedit einen Graben anf;u-
merffen, abjuſpredien, ꝗſidmoſ abee, da demſeſbem u Au
ſtelſung der Spolienftlage einige Urſad) geqeben morden, die
Unfoſten 3u compenſiren, heyogen morden.

XII.
Spoliator eſt, qui ſpolium ab aliis commiſfum ratum

habet.

XIII
atum vero habere dicitur, non qui verbis udprobat, ſedI

qui lucrum exinde capit.

Spo-

æ'V



DE SPOLIO IN GENERE. 13
pohator quis eſſe poteſt, etſi nec ipſe ſpoliarit, nec
ſpoliationem iuſſerit, nec eam, dum fieret, ſciverit.
Ratihabitio quippe ſufficit, L. I. i4. de Vi de vi arm.
Adde L. is2. 2. de Reg. iuris. Inprimis vero huc perti-
net c. i15. X. de Reſitutione ſpoliatorum, verbis: vel ſpoliatio-
nem foclam ſoltem ratam habuerit. At vero per ratihabi-
tionem hic non ſimplicem adprobationem adſenſio-
nem intelligo, quippe quae ſpoliato nocere nequit.
Sed, ut Præſes in Specimine CXII. de Noxali actione coroll. I.
oſtendit, is demum ex delicto ab aliis commiſſo obli-
gatur, qui non tam verbis, quam ſacto, ipſo id ratum
habet, Iucrum videlicet ex eo capiendo. Poteſt ergo
quis factum verbis improbare deteſtari, atque tamen
ſpoliator eſſee Rem exemplo illuſtrabo. Tutori no-

-mine pupillorum ſuorum domum vindicanti exceptio
ſpolii opponebatur, quod homo quidam ſe in eam do-
mum inſinuaſſet, elusque compoſſeſſionem pupillorum
nomine adprehendiſſett. Replicabat tutor, neque ſe
neque pupillos ſuos id iusſiſſe probaſſeve, ſed homi-
nem a vitrico pupillorum miſſum fuiſſee Verum fraus
ſat manifeſte apparebat. Compoſſeſſor ille aperte, ſe
pro pupillis posſidere, prae ſe ferebat, atque per hoc
pupillis ſolis prodeſfe volebat Nec tutor eum exire
jubebat. Igitur alieni facinoris munuſculum non re-
pudiabat. Quapropter ICti Helmſtadienſes ſic iudica-
runt menſe aprili anni ch Io CCXVſI. &s ſeynd \V

tlagte, ehe und heor Sſãger der vorgeſũgten exceptioni
ſpolii dur; Ausſhoffung des in das Hauſt geſeę́ten ferlò
abgeſolffen, ſidy meiter in dieſer Sache einzuſaſen nidit ſhul-
big. TV. N. W. Rat. dec. iſt bie exceptio ſpolii zu eròs
tern, mieder meldye flãqger vorſòhiũet, es ſor das Spolium,
menn es jo wahtſhofftig, niſt von ſeinen Unmiindigen, ſon-

B 3 dern
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14 Carvr II.dern deren ater, begangen morderi;; mannenſero es das
Anſeſhen geminnet, ob hitte dieſe Exception gat ĩbergangen
merden ſollen; Oennoch aber und diemeil Kſqger fidh nue
hinter ſeiner unmindigen Vater, dev jedoch niſhts in ſeinem,
ſondern alſes in ſeiner Sinde Namen thun muũ, verſtecfen
miſſ, motaus denn eine augenſdeinſiche Maliæ heroorſeudteſ;
&&0 ſhiaben nir zufoderſi auſ ſlbige Exception erſannt.

Carvr II

ACTIONE SPOLII-
I.

tio ſpolii melior eft interdicto unde vi, guod contra
tertium poſſeſſorem contra magiſtratum aliasque

perſonas, quibus reverentia debetur,
detur.

A ctionem ſpolii, quam ius canonicum introduxit,
ò omnia quidem, quae vetus interdictum unde vi
in ſe habebat, continere, ſed tamen in quibusdam ca-
pitibus hoc interdicto meliorem eſſe, conſtat. Nam-
que interdictum Unde vi contra tertium poſſeſſorem
non datur, L.7. de Vi vi arm. bene vero actio ſpolii,
c. 18. X. de Reſiitutione ſpoliatorumm Deinde interdicto un-
de vi adverſus perſonas, quibus reverentia debetur,
locus denegatur, L. 7. 2. de Obſequiis parentibus, L1. 43.
de Vi vi armata, datur vero actioni ſpolii c. 7. X. de Reſti-

tutio-
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tutione ſpoliatorum, ubi clericus ab archiepiſcopo ſuo ſine
iudicio ſpoliatus reſtitui iubetur. Ex quo recte colli-
gunt Guailius lib. 2. Obſerv. 76. Perex ad tit. C. unde vi
num. 18. Ziegler ad can. redintegranda cap. 2.. u1. ationem
ſpolii civi etiam contra magiſtratum ſuum via facti pro-
cedentem dari. Et ſic ICti Helmſtadienſes menſe ia-

nuario anni cb Io CCXXV. reſponderunt: ſaben Yi
Sempronius und Wolgaſtus iſhiren vorgeſeõten Ambtmann
begſhuſben, daſ ev ſie oon ihren Mener &ũ*tſhern wõcent
lich 2. Tage, bem &rb Negiſter und ũſrer hisſerigen Poſſes-
ſion zumidet, ;u dienen ;mingen moſſen, audh ꝗu dieſem &Gude
hr Vieh gepfãndet, actione ſpolii. belanget. &Cntſiehet.
denmad; die ſrage, ob dieſe Spolien? fſage verhts befugter
Maſſen angeſtellet morden, alſo der Axmbrmann das Vieſ
mieder hecaus geben mũſ”c. Nun nũd ;;ar dev Ambt
mam der Spolien ftlage mterſthjiedenes entęeen ſeṍen, in
ſonberòeit, daſi bag intei dictum unde vi und die mit dem
ſelbem ĩibereinfommende Spolien ]lage gegen ũn aſę der
fKuãgere Oòrigteit megen des ihm ſdulbigen Reſpects Feine
ſtatt findbe. &8 geminnet dieſemnad; das Auſthen, ob habe
bie angeſteſte Spolienaftſage feine ſtatt, und dert Ambt-
mann giitenõnę; dus abgepfandere Gieſy iunen ;u behaſten.
Aſdiemmeil aber dũe in den Canoniſden Ned;ten und mori-
bus gegtiindere actio ſpolii vſel meirer, aſ3 das alfe inter-
dictum unde vi, geſhet, audy vſũel gròſeen ſavorem, alò
baſſelbe hat, und ſo gar contra tertium poſſeſſorem ſtatt
ſinbet, Giernã;ſt eine Obrigreit, melũe íre Unterthanen
pòne rechtmaãfige cauſae cognition und vor”CEꝗehenden Pro-

ceſs aus der Poſieſion ſéet, pro privato geaditet irh,
und nod; augteũctſliche: erordnung dber Ne;te actione
ſpolii belanger neęden fan37 &Sv iſt die vom Sempronio
unb Wolgaſto angeſteſte Spolien Jlage mol geqrinbet,

nmd
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nnd der Ambtmann das gepfãndere ieſy mieder ſheraus zu

geen ſchuſdis.

II.

A ctio ſpolii famoſa non æſ.
ILn

III.
ui de ſpolio agit, circumſtantias loci, temporis &5c. in li-w bello exprimere neceſſum non habet.

Tox ſpolii multis atrocior, atque, ſi non infamiam,V ſltem maculam exiſtimationi eĩus, cui imputatur,

inurere viderur. Igitur novi aliquos, qui propterea,
quod ſpolium iis in iudicio obiiceretur, actionem in-
iuriarum pararunt. Sed errant. Actio ſpolii inter-

dictum unde vi, quæ fere conveniunt, non infamant,
L. 13. de Vi et vi armata. Nam, ut Mortini in Proceſſu tit. u.
6. 5. n. 27. oſtendit, ſpolium& vis etiam bona fide ſine
dolo committi poſſunt, dum quis ſcilicet ſe legitime poſſi-
dere rem ſuam non tam auferre quam tueri credit.
Ex quo porro conſequitur, eum, qui de ſpolio agit,
circumſtantias loci, temporis 'in libello impune
omittere. Hae enim ſaltem in accuſationibus, L. 3. pr.
de Atcuſationibus, in iniuriarum; L.. pr. de Iniuriis
aliis famoſis actionibus deſiderantur, in ceteris nonitem,
ut plenius Praqſes in Specim. XXXVI. de Libello medit. 6.
docuit, ante eum Bergerus in Supplem. ad El. Diſe- for.

P. 2. pag. 27. 426. Et ſic iudicarunt ICti Vitember-
genſes menſe iulio anni clo Io CCIX. ex his rationibus:
b gleiũ betlagte flãgeen fũtnemſidy exceptionem ob-
ſcuri libelli, invem darimne feine eigentſiſe Peit des hegan
genen Spolii augeduuctet morden, entgegen ſeꝗgen. A

bDiemeil
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biemeil aber die Augdrũcung der Feit nue in actionibus
directe famoſis, dergleicen aber actio ſpolii niſt iſ, et
forbert, ſonſten obet impune augqelaſſen wirò; &S huben
mir, mit Uoergehung der Exception obſcuri libelli, auf
Deſdyein und &egenbeſ;inigung biſlig efannt.

IV.

am.

Interdictum unde vi actio ſpolii ad proceſſum poſſeſſorium
ſummariiſimum non pertinent.

Tnoter errores pragmaticorum hic ſaepenumero ani-
I madvertitur, quod poſieſſorium ſummariiſimum
cum interdicto unde vi actione ſpolii confunditur
commiſcetur; quae tamen invicem ſolicite ſeparari o-
portet. Nempe poſſeſſorium ſummariiſſimum in Io-
cum interdicti uti poſſidetis ſurrogatum eſt, atque adeo,
ſicut illud ſaltem ad retinendam poſſeſſionem tendit,
L. 1.5. 1. Uti poſſidetis, ac praeſentem poſſeſſorem ſimpli-
citer tuetur, quaeſtionemque de iuſtiore antiquiore
poſſeſſione, ſi ęa altioris indaginis ſit, in aliud iudicium
differt. Interãictum nęro unde vi actio ſpolii ad re-
uperandam poſęſiongm amiſſam datur. In poſſeſſo-
rio fummeriiſſimoò incertus poſſeſſor atque adeo peri-
culum eſt, ne partes ad certamina conſlictus veniant.

Agitur ſinę morn ꝗeterminari oportet, quis poſſidere de-
beat. In intendicto autem unde vi ille ipſe, qui Vi de-
ieciſſe dicitur, in pracſens certo poſſidet, atãue pericu
lIum pugnae armorum tranſiit iam, nec tanta feſtina-
tione opus æſt, quantam interdidtum uti poſſidetis deſi-
deratt. Neque obiici nobis poteſt, quod etiam in actio-
ne ſpolii celeriter procedatur. Fateor hoc quidem.
Sed minor eſt haec celeritas, quam quae in poſſeſſorio

C ſum-
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ſummariiſimo adhibetur. In hoc quippe rotuli teſtimo-
niorum etiam a notariis confecti admittuntur, id, quod
tamen in Electoratu Saxoniae nunc mutatum eſt, adver-
ſarius ad examen teſtium non citatur, reprobatio, niſi
ſponte rempeſtive offeratur, negligitur, appellatio
cetera remedia ſuſpenſiva reiiciuntur; quae omnia in
interdicto unde vi actione ſpolii ſecus ſunt. Pluri-
bus hoc diſcrimen inter utrumque iudicium explicant
Lauterbachius in Collegio thevretico- practico lib. 43. tit. 17. 5. 6.

Bergerus in Reſolut. legum obſiantium tit. Vii polſidetis qu. æ
Quibus ICti Helmſtadienſes menſe maio an. clb =b- CCXxV.
adſenſerunt; atque ſic reſponderunt: ſaben die Ro
ſiſòe &then die ihnen 5on Vet Keinen voventhaltene Aecrer
hne LWiberſand in Veſí genommen, beſteſet, aud) 4. Wo
dhert lang ruhig beholten. Weil aber Wit feine endlidh oor
den &Stadr? Gerſchren dieſechald Sſage erhoben, ſo entſteet
bie Jrage, ob hey dem angeſteſrem Iudicio poſſeſſorio
ſommarĩiſimo die ftoſiſdhe G&eben oder Vit feine ſidſh eines
bſiegenden Auſprudyes zu gereòſten habe2 Nun mendet
3mar it Keine ider beſogre Cròen thn; es harten dieſeſbte
in in ſeinev enpigen unv etliheaſe larig quf den ſfieitigen
Aecern exercitten Poſſeſ turbiret; unò dadur mieder den
L. 13. Quod metus couſa ud L. 7. C. Vnde vi gehondelt, man
nenhero ec ;u ~Anſtellung de interdicti uti poſſidetis oder
poſſeſſorii ſammariiſiimi hemògen orben, audh ein obſieę
liches Urthel darinnen erholten miẽ ſte, ſtmb ſo biel deſtomeòt,
ba einige RNed;tęſeſter mit Vetit Mehochio de Retinenda poſſes-
ſione remed. 3. n. 35. in bev Gedancren ſtehen, daſ aud; der-

jenige, meldher nidt meſr im Veſie iſt, ſondeen von ſeinem
Contrapart gemaltfame: YWeiſe dataus geſéet morden,
nicht deſtomeniger obangeſiiſhrres Remedium anſteſſen ſòu:
ne. Albiemeil aber das Interdictum uti poſſidetis, ober,

mie



DE ACTIONE SPOLII In
mie es heut ;u Toge genennet nũd, proceſſus poſeſſorus
ſummariiſſimus nur demjenigem, meldyer nodh wierliꝗ; be
figet und in ſeinem Veſige angefod-ten und turbivet wird,
niſt abet dem, ſo die poſſeſion verſo-ren ſhut, zufommt,
als meldyee legtere das interdictum unde vi oder poſſeſſo-
rium ordinarium anſteſſen muf, hingegen Vit Keine da-
durchy, daſ er die Noſiſhe Crben den Veſi& der ſtreitigen
Aecter nicht alſein ergreiffen, ſondern aud́ 4. Wodhen lang
uſig continuiren ſaſſen, ſeine ormals gehabte poſſeſſ ojy-
ne ~dueifel verſohren, demnadh vermittelſt eines remedii re-
cuperandae poſſeſſionis odet poſſeſſorii ordinarii ſolq;e
mieber 3u etlangen ſuden ſoſlen, gſeidmoĩl aber in ſeinev den
4ten RNan dieſes Yaſrè ĩbergebenen &́rift n. 3. audũũ
lichy begeiget, ev verſite jeꝗo leedigliq) in poſſeſſorio ſumma-
riiſſimo, deſit Gigenſthaſft daviunen beſteſet, daſ derjeni
ae, meldher den ſe”ten actum poſſeſſorium tuhię exerci-
tet, in dem Veſise ſo ſange, bis der Contrapart in poſſes-
ſorio ordinario obet petitorio ein anders auggeſit́ret, ge
ſhſ©iget merde, moben denn au? die vitia poſſeſſionis, ob
nemlich der gegenmãrtige Veſiger ſeinen Veſí vi, clam oder
precario etſyolten, gat nidt geſeſen, ſondern bieſe aſſes
ad poſſeſſorium ordinarium permieſen wird; haben
bſe Noſiſdse Tthen bey bem angeſteſſetem poſſeſſorio ſum-
mariiſimo ſiqj cines obſiegenben Ausſprudes 3u getrũ
ſten.

V

naeſtio ſpolii admiſceri pote? poſſeſſorio
ſummariiſſmo.

Vi.
b 3

Der ſpilium aliquando non aufertur, ſed turbatur
ſalem poſſeſio.

C a VI
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VII.
A Vntentia in poſſelſorio ſummariiſimo lata, qua ſimul

reftitutio ſpolii decernitur; appellari
licet.

=Vixi ante, poſſeſſorium ſummariisſimum ab actione V ſpolii penitus diverſum eſſe, atque huic tantum

viam parare. Abſurdum itaque videbitur, utrumque
uno libello coniungi, quum diverſa contraria pe-
titio amborum ſitt. Et fateor lubens, abſurdam petitio-
nem fore, ſi quis dicat: peto, ut in poſſeſſione defen-
dar, adverſarius ad eam mihi reſtituendam damne-
tur. Sed eſt aliquod ſpolii genus, quo poſſeſio non
aufertur, ſed ſaltem turbatur. Ut ecce: poſſidet quis
agrum, in eum alius noctu intrat, fruges demetit

avehit. Spolium frugum ſine dubio commiſſum
eſt, ipſius tamen agri poſſeſſo non ablata. Aliud idque
frequentiſſimum exemplum in ꝑignorationibus occur

tuibatur, non vero aufertur, niſi poſt factam pigno-
rationem quieſcat atque ius ſuum exercere deſinat. Po-
terit ergo, ſi non adquievit, poſſeſſorium ſummariiſſi-
mum inſtituere, atque huic actionem ſpolii admiſcere.
Probata deinde poſſeſione, probatum quoque eſt ſpo-
lium, arg. L. I. 5. 23. de Vi vi armata. Adde Fachinæum
lib. 8. Cuntrov. Et iudex ſuper utroque ſententiam
ſer. Ita ICti Helmſtadienſes menſe maio anni
cIb Io CC XVi. iudicarunt ex his rationibus: gemin
net dbas Anſehen, ob ſen die von dem &oſter eingemandte
Aſpellation, da deſfen Vpręeben naq); die ICti Ienenſes
nicht auf dag gor nidit in litem gehrad;te poſſeſſorium ſum-

A

rit, quas qui patitur, eius poſſeſſio interpellatur quidem
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maoriiſfimum, ſondetn auf die angeſtelſite Spolien fſage
hãtten ſprechen ſollen, allevdinges zulũigz. Aſbiemeil aber
dle Appellation in poſſeſſorio ſummariiſimo mebdet nach
ben gemeinen noq; ChurMta;niſdhen fediten ſtatt hot, und
denn gegenmãttige? Proceſs Ieediglid' da8 poſſeſſorium
ſammariiſimum bettifft, immoſſen bie Davtenen eigentliſ
barũber ſteeiten, mer von ĩ-nen bie legte actus poſſeſſorios
der ſtreſtigen Holung exerciret, mie denn audq); in bem Li-
belle ſelbſt ſiber turbation der poſſeſion gefſlaget witd,
und has vermeintliche ſpolium ehen der actus turbativus iſ,
meldyer 3u Anſteſllung gegenmũãttigen Proceſſes Gelegenĩeit
gegeben, ĩber bies das interdictum unde vi unbd bdie mit ſel-
higem meiſtentheiſę ũoeveinEsmmende Spolien/ſtſlage andever
&cſtalt nũ”́t ſtutt fimbet, es ſey bein, baſ derjenige, ſo ſpo-
liitet orden, feine ;u Peit des vorgegangenen ſpolii ꝗehahte
poſſeſion ſlãtſidṹ darthue, folglid) das poſſeſſorium ſum-
mariiſimum òor der Spolien flage auggemad;et merden
muſi, und, nmenn jenes nicht etieſen miò, dieſe von ſelbſt
hinmeg fallt; So hut die eingemandte Appellation feine

ſtatt. Unum tamen eſt incommodum, quod ex huius-
modi coniunctions in victorem redundat. Scilicet ap-
pellatio alia remedia ſuſpenſiva, quae alias in ſoſſeſ
ſorio ſummuriiſiimo exulant per L. un. C. ſi de momentanea
poſſeſione, Ordinationem Fecognitam proceſſus Saxon, tit. 35.
5. 1. tunc, quum reſtitutio ſpolii ſententiae inſerta eſt,
excludi non poſſunt, quia iſtiusmodi ſententia limites
poſſeſſorĩ ſammariiſimi egreditur. Ita iudicarunt ICti
Helmſtadienſes menſe octobri anni cbh Io CC XXI. ex
his rationibus: &8 bemũſen ſid) 3vor Slqgere, die Qulãfię-
Feit det von Vefſlagten mieber bas ſeòt geſpeodhene Uethel ein
gemendeten remediorum ſuſpenſivorum ;zmenfelhoſft 3u
mathen, unter dem orivande, daſi die Réte dergleichen re-

C3 media
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22 Carvr III.media in poſſeſſorio ſummariisſimo gãnglid pecbileten.
2Aſlein da dev gegenmãrtige Steeit nicht allein de retinenda
poſſesſione, ſondern z;ugſeiſ de reſtitutione des megęe-
nommenen ſHoſges iſt, und benn bet punctus ręſtitutionis
eigentlichy ad poſſeſſorium ſummariisſimum niq́t gehòvet,
folglich dieſer Proceſs etivas meòt, als bas bloſie poſſeſſo-
rium ſummariisſimum, hetrifft; ſ hoben wir obgeharte
remedia jugelaſſen.

Carvr III

EXCEPTIONESPOLII
I.

xceptio ſpolii in poſſeſſorio ſummariiſſimo locum non
L habet.

 quidem Mevius P. 4. dec. 70. Rivinus in Specimine ex-ſir

2 ceptionum c. 40. n. 2. alii exceptionem ſpolii in
quacunque cauſſa, etſi cum eadem connexa non ſit, ad-
mittunt, recte ſecundum c. 2. pr. X. de Ordine cognitio-
num. Natura tamen poſſeſforii ſummariisſimi exceptio-
nem hanc reſpuit Praeterquam enim, quod hoc di-
lationes omnes, quaè modo ſalva cauſſa amputari poſ-
ſunt, excludat, reſtitutio ſpolii ad interdictum unde vi
pertinet; cui proceſſus poſſeſſorius ſummariisſimus

tantum
L
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tantum viam ſternit ac praeparat. Praeparatorium ve-
ro iudicium cum principali confundi non debet. Sic
ICti Helmſtadienſes menſe februario anni cIb Io CCXIX.
judicarunt ex his rationibus: Rodq iũſt die von Vtſlagten
porgeſſũte exeeptio ſpolii -u eròrteen. LWeilen abev KIã
ꝗet dag poſſeſſorium ſummariisſimum angeſteſet, und,
taſ et in mũverſichem Veſi; die Vienſte 3u fodern ſtehe, be
Houptet, folghid; vor G&eòererung bdieſes proceſſus poſſeſſo-
rii man nicht iſſen fan, ob fſãger 5u pfãnden befugt gemes
ſen, ober ob ev ein ſpolium darunter vegangen; &o haben
it auf dieſo Exception fein Abſeſhen vicyten fònnen.

II.
 xceptio ſpolii etiam in proceſſu cambiali locum

r, bhabet.
—Niſputatum recordor, utrum exceptio ſpolii etiam
 V/ in proceſſu cambiali opponi queat. Id quod ad-

sfirmamus, quoniam ſecundum c. 2. pr. X. de Ordine cogni-
tionum ſpoliatus antę reſtitutionem ſpoliatori non cogi-
tur VLLATENVS ræſpondęre. Accedit, quod exce-
ptiones dilatoniaè; fi quidem in continenti probari
poſſunt, etiam in prõcenu cambiali admittantur. Vide
Franctii Inſlitutiones iuris camb. lib. 2. tit. i4. 1. ſqq. Lu-
dovici &nleitung sum Wediſel Proceſo cap. 1o. ꝗ. 2. Sic
reſponderunt ICti Vitembergenſes menſe ianuar. anni
clo Io CCXI. ſt Titius nebſt 20. heeſeren RNãunern in
be Giũeſten zu Caietan ommer: &utſy, Tuſculanum, mit
inſſmeiſung und Ubeeſteiqung der Ntauten eingefallen,
und hot den baſigen Veemalter Seium mit miiegen, ſſlaen,
ſtoſſen aud) ſonſt ũbel tractives, endlid) abes auf einen Wa
gen ſe”en md davon fũſeen ſaſſen; und, noq;vm er iòn in

cines



24 Carvr III.tines andern Heven and gebeacht, aſſlda in ein privat- &e
fãngniiĩ gemorfen, von dannen et ihn nit eſe, olã bis et
Titium megen einer Sdult Jodetung, darũber dieſer einen
Wedhſel Vrief in Hãnden zu haben sorgiebr, befriediget,
Ioo laſſen nil. &ntſtehet alſo die Jrage, ob Titius ſhetan
nicht unveſt gehandelt, und Seius zufòrberſi in das Gutò
Tuſculanum mieder eingeſeet, audy, ehe ſol-es geſe
hen, und i;m bie veturſaſe Sũhãten und Untoſten erſtat
tet morden, ſidſ) der Recognition des Wedſel. Vriefes ents

Breqyen ſſnne. b nun mol Titius das Wediſelæ Necht,
peemòge deſſen ím, ſeinen Sdhuldner in Haſt u ſeen, und
batinnen ſo lange, bis er ſeiner Joberung hulben vergniget,
51 hlten vergòunet, vorſh-ſęen mògte, hiecnechſt die Nechte,

baſ ein vorgeſegte: Wechſel  Vrieſ alſofort recognoſcivet
ober endlich diſtititet merden ſolle, verordnen. Vennod
aber und diemeil ſoldhes Wechſel-Aedt nidht durdb angemaſite
privat- &emaltthãtigteit, ſondern veemirtelſt obrigteitſidher
nile ouggeũbet meeden muſ, dahingegen Titius ꝗant o-ne
geti;tlic;en Venſtand gemeſen unbd iiq; lebi;ſid; ſeinee eige-
nen ſitadt und unredytmãigen Gemalt gexouchet, feener
cin dutdh) einen ſandſtiedens Vrud) vergemalttſãtigter,
nad; nhalt der Neidſ8 &eſege, vor alſen andern Vingen
in ſeinen vorigen Stand ;u ſegen iſt, meitee ein ſpoliatus
ober deiectus ſich, ehe und hevor ee nidht vòſlta reſtituiret,
aouf Eeine von dem violento deiectore tehobene flage oder
gemadte Soberung einſaſſon bav, meldes aſſiee umb ſo viel
Peſto meſe, da auffer bee Deiection die Incarceration bar
3 Eommen, ſtort finben muE 7 iſt Seius, eſhe und
hesor eè ſo moſ bie Reſtitution in bag õutſ Tuſculan, als
aud die &rſtattung ber neeueſaditen &Schdden und foſten
erhoſten, den Wediſel  Vrieſ ;u recognoſciren nięht ver-
huuben.

III.
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III.

Tæceptio ſpolii tune locum non invenit, quando ſuper
a -ſpolio illo lis in alio iudicio iam

pendet.

 quidem in c. 2. pr. X. de Ordine cognitionum exceptio-
I ni ſpolii tantum tribuitur, ut ſpoliatus ante reſti-
tutionem ſpoliatori non cogatur ullatenus reſpondere.
Hoc tamen eo produci non oportet, ut, ſi de ſpolio lis
iam alibi pendeat, eam per modum exceptionis in a-
liud iudicium trahere permittamus. Fac ergo, ſpolia-
tum actionem ſpolii. iam tum in foro ſpoliantis inſti-
tuiſſe, deinde vero ab hoc ſpoliante in ſuo foro ex di-
verſa cauſſa conveniri Numquid huic exceptionem
ſpolii obiicere poterit Non puto. Nihil enim
tam iuſtitiam turbat, quam ſi eadem cauſſa uno tempo-
ro apud diverſos iudices ventiletur, L. io. C. de ludiciis.
Quamobrem ICti Helmſtadienſes menſe iulio anni
cIo Io COXVIII. replicam litispendentiae adverſus ex-
ceptionem ſpolii admiſerunt ex his rationibus: &8
iſt 3mar nidt ojnẽ, daſ die cauſ”s poſſeſorii sor dem pe-
titorio auggemachet, und ein Spoliatus, ehe er ſidh auſ die
faupt Sadie einſãſer, sufoderſt reſtituitet merden muſe,
und geminnet es aſſo das Anſehn, ob ſey Veflagre, melche
oſne des in poſſeſſorio beteits: oòſiegliſve Urthel erhalten,
ehe bieſe 3ur Exſequution gebradt merden, niſit ſduldig,
auf das petitorium zu antorten. Aſdiemeiſ abert Ve-
Elagte ſelbſt die cauſſam poſſeſſionis und ſpolii hen einem
andbertn &eridte anhdngis gemadiet, und nor ſelbiges den
Proceſſ daritinen bigher forrgeſeet, folgliũ; ihe, da ſie die
Sadie per modum exceptionis hjehet ziehen miſ replica

D
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25 Carvr III.praeventionis und litis pendentis im Wege ſtehet, ge
ſtalit denn dieſes die limites iurisdictionis zmeer Iudi-
ciorum nidq-t nenig turbiren nud de &adhen confus ma
hen miltde, menn man dagienige, tvus8 in einem wit&ſiṹ;
ventilitt wid, in dag anbere zu jiehen, verſtattete, ſbet
dieg nidht abzuſehen iſt, mas der BVeElagten daraus, menn
ſie die Exſcquution her in poſſeſſorio ausgeſprod;enen
Uttheile ben dem Nathe ſudet, und indeſſen alhiee ihre Cin
reden gegen Johonn Cengens vãterſisũhe Diſpoſition ein
bringet, oo0 Naditheil umachſen Eònne; haben vie
poriges Urtſel beſtãtiget, die Unfoſten jedodi, meil Veflog
te in poſſeſſorio moſò gegriimdet 3u ſeyn ſdyeinet, und do
her gegenmãttiges remedium einzumenden &elegenbeit ꝗe
nommen, gegen einander anfęenoben.

IV.

xceptio ſpolii pro liquida non habetur, niſi intra quin-
L decim dies probetur.

E :i ſlv.

y
 Thi non ſufficit, probari factum ablationis, ſed probari

etiam oportet poſſeſionem ſpoliati.

VI.
F xceptio ſpolii illiquida non reiicienia eſt ſimpliciter, ſed
-_pa vſimultaneo proceſſu tractanda.

Tnter exceptiones frequentatur maxime exceptio ſpolii.
I Eam olim admiſſam fuiſſe, litem principalem
tantiſper. ſuſpendiſſe, ſive in continenti liquida eſſet,
ſive altiorem quaeſtionem haberet, conſtat ex C. 2. X.
de Ordine cognitionum. Id vero deinde periniquum vi-

ſum
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ſum Innocentio IV. P. M. uti re vera fuit, ab eoque
in c. 1.pr. de Reſlitutione ſpoliatorum in 6. conſtitutum, ut ſpo-
lium, ſi per modum exceptionis obiiciatur, intra quin-
decim dies comprobetur. Aequiſſimi huius capituli
uſus ad huc hodie ſupereſt, ut fruſtra ab aliquibus in
dubium vocetur. Quin in Electoratu Saxoniae lex clara
in Ordinat. proc. vetere 5. recognita 3. terminum
iſtum XV. dierum confirmat. Neceſſe tamen. eſt, ut
errorem, quem vulgus pragmaticorum circa hanc
probationem ſpolii committit, detegam. Credunt nem-
pe communiter, ſi probatio ſpolii intra 5. dies ſecun-
dum legem exigatur, ſufficere, ut ſaltem factum ablati-
onis probetur. Quo ꝑrobato, probaſſe ſe ſpolium
putant, reſtitutionem ſine omni mora flagitant, ac
iudicem, qui eam non decernit, imperitiae aut iniu-
ſtitiae inſimulant. Verum enim vero, probato ablati-
onis facto, non eſt ſtatim probatum ſpolium, ſed ad
hoc deſideratur praeterea, ut oſtendatur, rem, quae
ablata fuit, in poſſeſſione eius, qui ſpoliatum ſe que-
ritur, fuiſſe Nam ſi auferens ſe poſſediſſe dicat, at-
que alterum turbatorem vocet, quaeſtio ſpolii illiqui-
da eſt maxime altioris indaginis.. Tunc itaque ef-

fectum ſuſpenſivum, non habet. Video tamen, in eo
peccari a iudicibus; quòd exceptionem hanc, ſi ita compa-
rata ſit, ſimpliciter reiiciant aut ſeparato iudicio ſuper
ea litigari iubeant. Oportebat, illi ex mente Inno-
centii IV. Pontificis eſſectum ſuſpenſivum ſaltem ab-
judicari, diſceptationęm verò eius in eodem iudicio
permittere atque terminare, ut ſaltem reconventionis
vim 'habeat. Spolium quippe tunc etiam, quando
difficilioris probationis eſt,, hoc tamen privilegium
retinet, quod cauſſa eius ſine mora cognoſci reſtitu-
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a8 CAPVT III. DE EXCEPTIONE SPOLII.
tio, quam primum fieri poteſt, decerni debeat. Sic
ICti Helmſtadienſes menſe decembri anni chb Io CCXIv
iudicarunt: \™aſi, der eingeandten ſeuterung ungeachtet,
dag am 20. Septemb. r714. etõfuete Urròel 3u heſtãtigen ſey,
iedod mit dieſe Grſſãrung, taſi Vetſagte mit Ceſtattung der
Untoſten 3u verſchonen, und bdie von inen vorgeſũte ex-
ceptio ſpolii zugſeid nebſt de: Haut; Sadie augzumadien
ſeyn. O. %N. W. Rat. dec. Veflagte haben ſid) det Gin
Ioſimg auf bag von flqgetn ũbergebene Śeiben unter dem
orvande eines an ihrem Hafer begangenen Spolii vermei
geet. Ob fſie nun woſJl bie &́maròurgiſhe Proceſ-
rdnung vot ſiqh anfũſhren, morinmen ein Veſlagter von der
Litis conteſtation hefrepet iſt, menn er exceptionem ſpolii
vorſdyſiget und zu deren Veſdheinigung ſich erElãret; Wan
nenſero e8 dag Anſeſen geminnet, alò ob voriges Urthel
gani gednudert, Vefſagte mit dee &inlaſſng verſhoner, und
ihnen bie Veſdheinigung des angegebenen ſpolii auferſeget
merden ſollenn Aſbiemeil aber die Veſdjeinigung dieſes ſpo-
lii viele Sũſmiitigteiten haben, und hinnen den in Rechten
geſeten 14. Tagen nidit volſfũiſhret metden mòd́te, indem e
eigentliq dbatauf anfommt, ob das Ciqenthum und dec Ve-
ſig6 des Geſbes, motans der egęenommene Hafer geſtanden,
fUãgern obec Vefſagten zuſtene, bieſe õrage aber das eigent
liche Obiectum des angeſtelſeten Haupt:Proceſſes iſt, dem
naqh, menn ũbet bie exceptionem ſpolii abſondetliq) vet
fahren merden ſolte, die S&ade nut meitlãntiqe;, und
aus einem 2 Proceſſe gemach? merden mũtden; &o ho
hen mir e zmat bey der zuerFannten inlaſing gelaſſen,
daben aber Vefſagte von &ſtartung der Untoſten befeeper,
und, da die quaeſtio ſpolii zugleih nebſt de? Haunt
&Sade auggemadiet merde, vor billig eraſtet.

COROL-

VorL4:



COROLLARIA
I.

Ts, cui ses nudis verbis tradita eſt, eam
tamen, quamdiu ab alio poſſidetur, pri-
vata auctoritate occupare nequit, atque, ſi
id faciat, ſpolium committit, arg. L. 48. de
Adquir. vel amitt. poſ- L. 20. C. de Pactis.

I.

s, cui dominys privatam occupationem
poſſeſſionis permiſit, tamen ſpoliator eſt,

ſi poteſtate hac, inyito domino, utatur, arg.
L. 38. de Paũtis

5 t a E L3i
iil ill.

N

V i ætiam ſpolium committit is, qui
rerabſgntæ/poſeſrẽ, oceugat, re-

deuntem pòſelforem non aduitit, L1 24.
L.3. 5. 14. de Vi vi aæm. L. 6. de Adquir.
vel amitt. poſſ.
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Judicis auctoritas ſine caufſae cognitio-
ne interpoſita ſpoliantem ab actione

i ſpolii non liberat, atg. L. 4. 7. C. de Sen-
tentiis iuterſc.

EY

 =V 0  ææ
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Iſta corollaria omnia pluribus exponuntur

V a Praeſide in Specimine CCVlI. de Traditio-
ne occupatione rei venditae medit.

I, 2, 3, 4 5-
J.p

æ








	Dissertatio Ivridica De Spolio
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	Caput I. De Spolio In Genere. 
	[Seite 7]
	Seite 2
	Seite 3
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13

	Caput II. De Actione Spolii. 
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21

	Caput III. De Exceptione Spolii. 
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28

	Corollaria. 
	[Seite 35]
	[Seite 36]

	Rückdeckel
	[Seite 37]
	[Seite 38]
	[Colorchecker]



