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VENERANDE PATER
OMNIOBSEQVIO PER TOTAM VITAM

COLENDE,

um abhinc quinque annis Brunsuigam ſtudio-

rum cauſa profecturus a TE discederem, vix

ſperare quoò ſit gra-tia ex voto mihi contigiſſe laetus video, TE ſe-
nectute non vulgari inſignem adhuc incolumem

viuere; magnum ſene mihi pracſidium. Quod gau-
Niãi

dium meum, tot tantisque Tvæs beneficiis ob ocu-

los verſantibus, pro amore TVO vere paterno in me

collatis, leue eſſe eo minus poteſt, quo magis eius

origo ſingularis deprehenditur. Et haec ſola, quae
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hodierno diei originem debet, animi adfectione du-

ctus diem natalem feliciter redeuntem publice T IBI
gratulari audeo, nec amplius uota priuatim ſuscepta
ſufficere arbitrorr Quare commentationem meam

TE confido improbaturum non eſſe, tum virium te-

nuitatis, tum piorum pro ſalute TVA votorum, me-

morem. En me, PATER VENERANDE CA-
RISSIME, plane TvvMm, ad quemuis nutum, quod

 quidem iam TIBI debeo, paratiſſimum! Sic TIBI
de me velim perſuadeas, vt nihil mihi magis credas

curae eſſe, quam vt TIBI me gratum pracbeam,
TVIque obſeruantiſimũm Pergat TIBI fauere

DEVS O. M. ac per longam ſeriem annorum TE Vi-

uum adhuc proſperum eſſe benigne iubeat? Ita
vale, mi PATER! ſi amore TVO in poſterum
me a mplecti T18I placuerit, optime de me actum

putabo: quod vt facias, vehementer TE etiam atque

etiam rogo. Scrib. in Iulia Carolina IV. Kal. Nouem-

bris anno MDCCL.
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parum accurate, non pauca obſcure, tractari
ſolent, paulo altius repeteree Ad ius in re ad-
quirendum titulus modus adquirendi ple-

rumque requiruntur: prior cauſę vòcatur in iure noſtro,
l on pr. I. D. pro ſuo, pr. I de rer. div. 40. 44. I
eod. l. 31. D. de adqu. rer. dom. ſed demum modo, vti di-
ci aſſolet, interueniente, adquiſitio iuris in re ex regula
abſoluitur, 12.17. 18. 47. I. de R. D. I. 20. C. de pactis.
Nunc de ſingulis breuiter videamus.

DE TITVLIS.
5 IL

T17VLuS eſt couſa, quoe vi legis cuiusdam effcit
t alicui volenti res vel ius in re adquiri poſſit, vel ius ad
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6 n o &nrem re vera adquivorr. Quae cauſa efficiens eſſe repe-
ritur vel æ) qualitas quaedam externa ipſius rel adquiren-
dae, puta, quando res eſt nullius; cuius tamen adquiſi-
tionem leges reſtringerè ſolent, vel B) verus priuati rem

habentis conſenſus, ita quidem datus, vt leges praeſcri-
bunt, vel 5) fictio conſenſus a legibus facta in certis caſi-
bus; legis autem fictio idem in caſu ficto efficit, quod ve-
rum, vel amiſſio iuris rei, ſiue certae, ſiue omnium,
ob delictum.

5. III.
I. His praeſtructis in definitione conſideranda ſubũ-

to. Cauſam dixi titulum eum ipſis legibus, v. I. quia
efficit, vt adquiſitio locum poſſit haberee Quod cum fiat
vi certae legis lex efficiat, vt talem titulus effectum pro-
ducat; iſta lex omnino cauſa adquiſitionis remota eſt.

2. Per Medium non ſacile titulum definiuerim; nam
proprie loquendo medium eſt, quod ad finem quendãm
obtinendum adhibemus. Quanam autem, quaeſo, ratio-
ne aſſeri poteſt, ſtatum illum rei, quo eſt nullius; vel in
titulo pro herede conſenſum defuncti, me forſan inſcio
datum, a me adhiberi, vt ius conſequar, me pnihil ad hoc
conferente ?T At medium quoque vocatur, praeſertim in
vita communi, quodeunque ad aliquid conſequendum fa-
£it, quo inter veniente alia res demum exſiſtit vel eue-
nit Concedo, ita cauſam medium eſſe effectus, non
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&ẽ o &ſnego. Cum autem improprie ita dicatur, prior ſignifi-
catus ſaepius ac ille in ſcientiis ſupponatur; ab ambigua
voce, nec tituli ideam ſatis exprimente, abſtinendum po-
tius in definitione eſſe putauerim, tantum per modum
corollarii dicendum, titulum eſſe medium rei adquirendae,
modo tamen adquirendi adhuc plerumque concurrente.

3. Deinde in definitione tituli conſenſim adquirentis
requiro: nemini enim aliquid inuito obtruditur leges
eatenus ſolum dicunt titulum cauſam adquiſitionis, vt, ſi
quis rem adquirere velit, tunc liceat. Praeterea titulum

modum ad adquirendum aliquid ſufficere, dici non poſ-
ſet, neglecto in tituſo adquirentis conſenſu.

4. Porro diſtinguo inter rem ipſam ſusque in re in-
ter us ad rem. Modus enim adquirendi non requiritur
ad conſtitutionem iuris ad rem; titulo vero iuſto opus eſt
etiam in iure ad rem, cum quaelibet adquirendi via a Ie-
gibus minime adprobetur. Vbi autem modus àſquirendi
in adquirendo iure in re ceſſat, ex legis dispoſſtione im-

mediata ſuppletur adeſſe fingitur, tunc quoque titu-
lus efficit, vt adquiſitio permittatur.

5. Sed com' HEINE cc10 in El. ad I 335. titu-
lum in genere ad inſtar definitionis cauſm dominii trans-

ferendi remotam non recte dici arbitro. Nonne ita poſ-

ſet ipſe conſenſus adquirentis intelligi Nonne legislatoris
voluntas Neque circa ius in reſolum, ſed etiam circa ius
ad rem, titulus verſatur. Poſſe tamen, ſi ex antecedenti-
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& o àbus ſatis determinata circumſcripta notio ſit, per mo-
dum corollarĩi ita adpellari, nemo facile negabit.

6. Alia taceo, V. g&. sCHILTER ad I. de vuſucap.
ita titulum explicat; quod ſit cauſa negotium tale, quo
mediante alias a vero domino alienante ſtatim adquivatur,
Admodum obſcura eſt definitio, idque vnum monere ſuf-

ficiat, per titulum non ſemper aliquid ſtatim adquiri, ſed
plerumque accedente modo; nec ſemper adeſſe dominum
alienantem.

5. IV.

Tituli dantur varii, vt pro herede, quando vel æ)
defunctus dominus de re in me transferenda in vItima vo-
Iuntate vel pacto rite dispoſuit; vel ob nexum, qui
inter me atque illum interceſſit, bona eius ex lege mihi

cedunt; talis eſt conſanguinitas, raro adfinitas, ijtem vin-
culum coniugale, vnde defuncti conſenſus praeſumtus
enaſcitur atque fictus; vel aliud quodcunque vinculum,
v. c. inter collegium membrum eius, quęd interdum
legibus adprobantibus facit, vt bona, deficientibus con-
ſanguineis vel coniuge, fiſco alias adquirenda, huie colle-
gio cedant. In his caſibus non raro ſolus fictus adeſt con-

ſenſus, imputet ſibi dominus, quod non ipſe de bonis
legitimis dispoſueritt. Quando vero bona eius plane va-
cantia ſunt, in quae priuatorum nemini ius competit; in
fiſcum rediguntur, cum nihil aequius dici poſit, quam,
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rès in quas priuati ius non habent, non in ſolius cuiusdam
priuati, ſed in communem ſalutem, verti. Et tunc titulus
proprie eſt pro vacantibus, adquiſitio rei nullius reſtri-
cta; in ereptitiis vero fitulus continetur in delictoo. Ce-
terum parum refert, vtrum generaliori adpellatione titulus
compreh:ndatur, an peculiari; vnde euenit vt nunc plu-

res, nunc pauciores numero, tituli deprehendantur. Sem-
per ad leges reſpicias, num adſit in caſu propoſito titu-
lus, nec ne, ſtatim adparebit.

5. V.
Titulus iuſtus eſt, qui legibus eſt conformis ſin mi-

nus, vocamus iniuſtum, qui ideo ex ils, quarum reſpe-
ctu iniuſtus dicitur, legibus titulus plane non eſt, licet-
ex nonnullorum ſententia verus titulus videatur, cum in
errore verſentur. Vnde in genere de titulo loquentes il-
Ium intelligere ſolent, vt ſolum efficacem; non hune,
ita titulum modum ad transferendum dominium ſuſ-
cere docent. In qua iuſti iniuſti adpellatione, vti ſem-
per, ita in titulo, ad certas leges reſpicimus, quidem,
quibus illi, de quorum adquiſitione ſermo eſt, obſtrin-

guntur. Titulus v. c. pro luſu iure Rom. eſt iniuſtus, ho-
dierno iure non vbique eſt. Tit. pro raptu aliorum quam
hoſtium intuitu apud nos vt iniuſtus reprehenditur: apud
multas barbaras gentes alia rei eſt facies; ita porro.
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2. Habilis ud transferendum dominium titulus eſt, ex

quo poſſiumus dominium adquirere inhabilis, ex quo non
poſſumus, quamuis aliud forſan ius in nos deuoluat.

3. Titulus oneroſus eſt lucratiuus, prout adquiſi-
tio vel cum onere coniuncta eſt, vel non.

4. Supereſſe videtur diuiſio in ritulum remorum
proximum, ille qui ĩuris in re adquirendi iuſtam cauſam
ſiſtit; hic qui alium ſupponat nec ad illud adquirendum
ſuficiat, qualis e. g. eſt pro domino, poſſeſſoree Ita in
libello cauſam vel titulum ĩuris in re proximum remo-
tum edere ſuadent; recte quidem, ſed titulus iſte proxi-
mus non eſt proprie titulus vel cauſa, qua re ius in re
competat. Eſt modo qualitas, ſub qua quis aliquid facit
factique ſuscipiendi, dummodo iuris praetenſi poſſit eſſe
legitimus effectus, iuſta cauſa titulus, licet ius in re
quomodocunque adeſſe inferat, deficiente tamen in titulę
illo iuſtae eius adquirendi, ſiue ratione ipſius facientis, ſi-

ue alius cuiusdam, V. c. mandantis, cauſae demonſtratio-
ne. Quamuis igitur cauſam iuris in re non commonſtret;
cum tamen olim quilibet character impreſſus, quaeuis in-
ſcriptio, dicta fuerit ritulus non mirum eſt, quod quae-
libet qualitas, ſub qua aliquid fit, quaeque facti ſuscipi-
endi, V. e. actionis contra alterum inſtituendae, fructus a
fundo ſeparandi, iuſtam cauſam continet, titulus dicatur.
Et ita tituli pro mandato, pro ſuo, pro herede cet. intel-
ligi debent.

DE
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DE MODIS ADQVIEENDI.

5. VI
Nunc ad MODVM ADQVIRENDI me conuerto

quem dico eſſe omne illud quod efficit, vt res vel ius in re
alicui ex titulo quodam iam re vera adquiratur. Vox
Medii non admodum apta videtur per ea quae ſupra de
titulo disputauimus, non ſemper ipſi eo conſilio mo-
dum adhibemus, V. g. in acceſſione, pracſcriptione. Mo-
dum locum habere tantum in re ipſa, vel iure in re adqui-
rendo, ſupra adnotaui. Sed qua re tituli in eius defini-
tione meminerim? quaeri poterat. Scilicet, modus non
eſt ſola cauſa adquiſitionis, ſed concurrens cum titulo;
hinc eſt quod modum per cauſam dominii atlquirendi pro-
xXimom cum BHEINECCIO C. l. non definiuerim, cum non

ſola ſit cauſa, titulus forſan cauſæ remota; ſed concurrit
titulus, I 31. pr. D. de adq. rer. dom Nunquam nuda tra-
ditio trausfert dominium, ed ito ſi venditio aur aliqua
iuſta couſſa praeceſſerit propter quam traditio ſequeretur.
Ambigua etiam eſt haee. notio v. Ill. n. 5. axiomati
magis, quam definitioni ſimilis. Porro, idem illud, quod
titulo accedente modum conſtituit, ſine titulo non eſt mo-
dus, v. c. actus dandi rem de manu in manum; qua re
titulus merito ſupponitur. Adieci: Iom re vera, cum
per modum dominii adquiſitio abſoluatur, v. I. Idem
ſibi vult b. BEEMER. aũ D. tit. de adq. rer. dun. dum
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per illum immediate aliquid adquiri, recte docet; ſimul
autem Medium quo mediante fiat adquiſitio, obſcure dicit.

2. Quidnam. vero illud eſt, quod modum proprie
conſtituit Eſſe ſolet motus aliquis, in ſpecie nonnun-
quam actus humanus, raro ſola huius omiſio; de quibus

paulo poſt plura.
3. En tibi igitur inter titulum modum diserimen.

Ille infert poſſibilitatem moralem adquiſitionis, vnde ple-
rumque antecedit; per modum ĩIam in continenti re

5 no-ſtra fit: tituli ratio magis eſt idealiss modus conſſtt
I 1I mmotu quodam facto, raro in ſola facti omiſſione, conf

5 X. titulus etiam circa ius ad rem verſatur; non modus.

5- VII ſuil
N

I. Commode diuiditur modus in legitimm illegi-
timum, ille per ſe legibus conformis eſt, iuſtum ſup-
ponit titulum. Ita ſolus alterſus actus plantandi non eſt
nobis modus adquirendi legitimus; conditio, ſ 7 radices
agere, aceedere debet.

2. Diuidunt quoque modos in iuris gentium ciui-
lis, legibus ipſis praceuntibus, 1I. I de rer. diu. l. 1.
?rſh. de adq. rer. dom. Illi habentur occuputio, accęſio,
traditio- qui tamen modi apud nos non pauca juri ciuili
debent; poſterior ex iure nat. ad translationem ipſam
non eſt neceſſarius In his praecipui funt: proeſeriptio,
quatenus iuris nat. non eſt, aditic hereditatis, agnitio bo-

norum



B o &nnorum poſſeſſionis]l, atque fideicommiſſi vniuerſalis reſti-
tutio.

3. Denique modus ſolet diuidi in originarium de-
riuatiuum. Ille ſupponit, rem adquirendam eſſe nullius:
hic, rem iſtam tempore adquiſitionem immediate antece-
dente dominum habere, a quo in nos deuoluatur. Quod
quidem vi vocis conuenire videtur. Ita vero occupatio
non ſimpliciter ad originarium pertinet, cum in bellica
non res adſit nullius Sin ſtaque hanc ad originarium
referas, modi originarii notionem eſſe oportet, vt ſit mo-
dus, vbi cuiusdam proprietarii in adquiſitionem noſtram
conſenſus attendendus non eſt: tunc acceſſio, quae ex
priori notione etiam ad deriuatiuum ſpectat, ſolum ſe-
cundum quid originarius modus dici ſolet, ſimpliciter ad
originarium modum referenda erit.

S: VlI.s

ãi6ccve ario eſt modus adquirendi naturalis, qui in
adprehenſione conſiſtit, ex tit. pro re nullius vel pro hoſtili.
Adprehenſio eſt declaratio animi rei nobis habendae, in tota
re adquirenda peri factum congruum, quo in poteſtatem

ſcil. noſtram redigatur, ita ſuscepta, vt plenos dominii ef-
fectus in re adquirenda iom exercere poſſimus. Ill. A LEV-
SER in Med. ad ſ. Sp 439. M. I. redactionem in poteſta-
tem neceſſariam eſſe, neque adprehenſionem ſuffice e d

r, I-cit. Recte quidem, ſi non congruam adprehenſioni no-
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14 a o &òtionem cum nonnullis tribuas. Sed re vera illam redactio-

nem adprehenſio continet: ĩam voci ineſt, vt tes mobilis
manu capiatur ſic dominii effectus exerceantur, vel ſal-
tem exerceri poſſint. Quod ſi ad. reliquas res adplicetur,
tali facto indicat opus eſſe, quo idem efficitur. Idem cir-
ca bellicam obtinet; ſi vero res hoſtibus erepta vnius con-
ciuium fuit, antequam ab hoſte in praeſidia redacta ſit, in
ciuium fauorem ac ſolatium; praeſertim cum maior adhue
reĩ recuperandãt ſpes fuerit, ex legis dispoſitione hoſtilis
planc non habetur, h 5. I. de copt. poſtl. Re ita-
que hoſtili deficiente, nulla, quaccunque ſit, eius adpre-
henſio ob id ĩpſum effectum habere poteſt, ne deductio
quidem in pracſidia noſtra. Re vera autem res hoſtilis
jam facta ab hoſtibus ſolum ob vim maiorem, contra
quam nec praeſidia valent, amiſſa eſt. Nunquam enim
ad dominjum id requiritur, vt contra quemuis tueri poſſi-
mus; alias nemo fere rerum ſuarum foret amplius domi-
nus. Quare dominus rei eſſe quilibet poteſt, licet vi ma-
iori reſiſtendi poteſtas deficiat.

2. Species occupationis ſunt venatio, inuentio, occu-

patio bellica, quibus haud immerito adiungas capruram
ſtricte dictam occuparionem ſtricte dictam, de occupatio-
ne acceſſoria, a Titio adprobata, v. XII. n. 4-

3. Venativ eſt ex mente iuris Rom. occupatio fero-
rum beſtiarum ex tit. pro re nulliuss. Quam hodie longe
ſe aliter habere, omnes fatentur.

4. Inuentio eſt occupatio rerum inanimotarum mobi-

lium
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lium ex titulo pro re nullius. Haec quoque ſpecies noſtris
moribus tantum in parui momenti rebus occurrit. Ad in-
uentionem referendam arbitror zbheſauri adquiſitionem,

conſentientibus BE RG ERO ĩn vec. iur. L. I. T. IL. 13.
HEINECCIO ad I. 351. aliiss. Titulus eſt pro re nul-
lius; quem procul dubio ſupponit: non adeſt, qui domi-
nium docere poſſit. Sed hic euenit, quod etiam alibi, vt

pres iſta nullius per ſpecialem legis dispoſitionem non, quod
probe adtendas, cuicunque adquiri poſſit, ſed, cui leges
hoc tribuerunt, domino fundi certa ratione inuentori at-
que fiſco, vel forſan huic ſoli per ſpeciales leges. Specia-
lius pro theſauro dici titulus poſſet. Si vero ob magicas ar-
tes adhibitas fiſco cedat, ob delictum adquiſitio eius amiſſa
fiſco obuenit. Modus conſiſtit in adprehenſione, antequam

non adquiritur, neque priori fundi domino, neque ob id
ijpſum eĩus heredibuss. Itaque inuentionis natura hic plene

ſe exſerit. Fortuita adquiſitio locum non obtinere poteſt,
quod Struuio aliisque viſum, deficiente tamen acceſſionis

notione, vti tum ex eius natura in genere, tum praecipue
ex adquiſitione, quae a fiſco vel detegente fit, perſpicitur.
Conſentiunt leges ad inuentionem referentes, 39. I. de
R. D. I. 315. 1. I. 63. D. de adqu. rer. dom. L 1. C. de
theſ. Nec obſtat, quod non cuilibet inuentori ſimpliciter
adquiratur, cum adquiſitio eius reſtricta. Porro adquiſi-
tus non accreſcit fundo aliiue rei ſingulari, ſed vniuerſo
adquirentis patrimonio, conſ. IX. Vnde nec dimidiam,
domino fundi a detegente relinquendam, ad acceſſonem

ab.
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till ab b. 3EHMERO aũ D. L. XLI. T- L§. 31. recte referri
l

colligitur; notio eius deficit detegens totum theſaurum
ſl occupare nequit, qui ideo res nullius permanſit; ſi to-
ſ tum poſſideat, reddere dimidiam debet domino adquiren-

l dam.I 5. Occupatio hellica æſt occupatio jurium, rerumIl perſonarum hoſtilium ex titulo pro hoſtili. Titulus non
n

Ii ftanda nobis guae debent cogendi. Fictione, quam ſupponit

æſt pro re nullius; quis quaeſo ſibi perſuaſerit, res in ho-
Il ſtium patrimonio æonſtituas nullius eſſe Sed conſenſum
Ei

l hoſtium in falibus rebus adquirendis adtendere non tene-
l mur, cum jus nobis competat illos coèrcendi ad prae-
l nEINECC. El iur. germ Tom. I. Lib. I. 87. nec iurer

lll
nat. nec jure hodiemo eſt opus, nec in legibus Rom. agno-
ſcitu. Confuſam vero rei nullius notjonem immiſcet

n EM ad I 348. lege tamen I. I. de adqu. vel om.
J poſſ. ad quam prouocat, nihil aliud inferente, quam quod

dixi, res hoſtiles a nobis recte poſſe adquiri; conſenſum
ih culusdam proprietarii vt adtendamus neceſſe non eſt, per
Iſ

lil M. 1. iam adprobatam video.

il

li

in inde ac in re nullius, ex alio tamen fundamentoo. Ean-
m dem ſententiam ab Ill. A LEYSER in Med. ad ſf. p. 439-

l

i
5. Tres iſtae occupationis ſpecies in omnium ore ver-

n ſantur; ſine dubio autem quaedam omittuntur. Nonne
occupari poſſunt beſtiae, quae ſunt nullius, nec tamen fe-
rae, forſan quia tenerae adhuc vel alias manſuetae ne-
mo nos tales venari facile dixerit. Quod iam adtendiſſe vi-

detur
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detur Ill. A LE YSER dum omnia animalia a natura fera
eſſe in 450. M. 1. dicit, quod ipſum nobis non obſtat;
tenerae adhuc aetatis eſſe poſſunt, vulnerata laeſa, imo
manſueta ab aliis derelicta: quae omnia ſine quadam vi,
perſecutione inſidiis capiuntur, vt ideo venationis vox
apta non ſitt. Nonne porro res nullius inanimatae immo-
biles occupari poſſunt Prior ſpecies captura in ſpecie, o-
ce capturae leges ipſae hic vtuntur, v. tit. I de rer. div)
poſterior occupatio ſtricte dicta, dici commode poſſet.

5 IX.
I

il

I. ACCESS I0 eſt modus adquirendi, quo res quae?
dam noſtra, vel minimum forma nobis auctoribus rei dota,
re quadam quae, iam noſtra non eſt ex tit. pro re nullius
vel praeſumto fictoque domini conſenſu augetur. Vis vo-
cis requirit, vt rel cuidam noſtrae incrementum accrèſcat,
v. c. nata in flumine inſula fit pars fundi, vt eo nunc ven-
dito illa ſimul in emtorem translata intelligatur; id quod
fit per ipſum mbdum; ĩn aliis. modis aliter resſe habet.
Quidnam autem in accęſſione modum conſtituat, in ſin-
gulis ſpeciebus breuiſſime poterit exponi. Vulgo in acceſ-
ſionis definitione vocem Accedere obſcure retinent: quod
quidem non facit HETINECC. I. c. ſed illam, neſcio quo

fato ſeductus per Ius deſinit, per rem noſtram ipſum in-
telligit patrimonium, vt ex 376. apparet, quod dici ne-
quit. Nam per occupationem traditionem illud au-

C getur,



;3  o &ꝗgetur, licet non ſimul per ſolum modum certa quaedam
res noſtra.

2. Acceſſio eſt vel naturolis, quae fit ope ſolius nat.
vel induſtrialis, quae ſolo facto humano fit; vel mixta,
vbi natura factum humanum concurrunt.

5. X.

1. Ad naturalem pertinet inſulae ortus, ollunio, co-
alitio, alueique a flumine develictio facta. Num foetura
quoque, vti vulgo ſtatuunt Ego quidem non putauerim,

ſubeſt ſolus effectus dominii vel alius Iuris, V. g. vſusfru-
ctus. Nam partus antequam edatur mulieris portio eſt
vel viſcerum, I. 1. 1. de venire inſp- Et foetus eſt in
pecudum fructu, L 2s. pr-ff. de vſur. Aruct. Hiuc eſt, quod
agni hoedi vituli ſtatim pleno iure ſim b. ſ- polſeſiris

vſufructuorii, ſi de his quaeritur, 19. I de R. D. I.
c. de adq. rer. dom. Vii ergo dominus fundi ad fru-
ctus lucrandos nec ſingulari tit. nec modo indiget: ita ne-

que hic femellae dominus: Ex tit. modo, qui iam ad-
funt, non integrum iam dominium competeret, ſi effectus
deficeret percipiendi fructus ſibique habendi foetus; domi-

nio toto adquiſitio, vel etiam vſufructu cet. haec quoque
pars ſimul adquiſita eſt. Cui ſententiae ipſa naturalis re-
rum conditio fauet; foetus ſemper, ex veriori quidem phy-
ficorum doctrina, in femella iam adfuit ac latuit; fructus
in arboribus aliisque plantis non minus: ncrementum mo-

do



õ o  & 15do ex nntrimentis naturalibus capientes paulatim euoluun-

tur; ideoque in fundo femella adquiſitis iam adfuerunt
atque ſimul adquiſiti ſunt. Si vero noua ſemina plantas-
que fundo adiicias, in illis fructus futuri efiam ĩam latent

ad dominum pertinent, de fundo adquiſito dispoſitio
non minus domino competit. Quare noua adquiſitio de-
ficit, vi alius cuiusdam iuris, v. dominii, iam noſtri
ſunt. Et ad acceſionem non referendam foeturam eſſe,

cum excluſus femellae foetus, nullo licet domini facto in-
terueniente, matris pars non maneat; (vti nec fructus
partes fundi poſt ſcparationem) ĩam docuit vINNIVS qui
peculiarem tamen modum ibi ſtatuit, ad r19. I. de R. D.
Nec modus eſſe poreſt excluſio partus, cum ante illam
adquiſitus ſitt. Ecquis enim impediet dominum femellae
foetu ad anatomen v. c. vii, antequam naturaliter ſit edi-

tus? Et licet maſculus femellam impraegnans huius domi-

ni non ſit; maſculi tamen dominus foetum non adquirit,
I. 5.5.2. ff. de rei vind. non magis quam ſi quis operas in
agri alieni cultura collocauerit, vt fructus prouenerint:
tunc n re ipſa ius non compefitt. Nec leges vnquam ad
acceſſionem vi modum peculiarem foeturam retulerunt, ſed
decepſi interpretes videntur verbis Eodem iure in 19. I.
de R. D. l. 5. 7. ſ. de adq. rer. dom. connectentes illa
ſimul cum inuentione, captura hoſtium, de quibus paulo
ante ſermo erat, ita ſingularem in foetura adquirendi
modum nat. deprehendentess. Sed verba iſta ſolum ſpe-
ctant ad antecedentia: Iure nat. iure gentium, vt, foe-
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0 an) &òturae adquiſitionem naturalem eſſe dominii effectum, tan-
:l tummodo doceatur. N
i

2. In 1IN3VLA in flumine nata, iure Rom. vicinis
i in littore praediis adquiſita, tit. eſt vel pro re nullius, vel

Hl
i i ſaltem conſenſus domini particularum terrae fictus. Mo-

dus eſt ipſe motus quo oritur. Male ad occupationem re-
fertur, æ) factum quo adquiſitio intenditur, ſ adprehen-
fio, deficit, B) æxcreſcit certae rei, praedioo. Eſt inſula
pars aluei denudata, qui ipſe vicinorum eſt ſolum qua-
tenus flumen illum occupat, publicus a Romanis dicitur,

ſh viNN. ad 22. I de R. D. n. 6 Et inſula ideo vicinis
praediis tribuitur, quia ex eorum particulis ab aqua in v-

ſ boriri ſolet ideo vicinorumnum locum conie i1s, umanere aequum erat. Noua tamen intuitu. huius vicini
ll fit adquiſitio, quia terra iſta iam erepta ipſi erat facile
ll aliis potuiſſet vicinis praediis adpelli, nec eius dominium
i

demonſtrari amplius poterat. Eadem ratio eſt ALLVVIO-

i

NIS, qua paulatim latenter terra fundo ãlieno adiicitur.

i

H
coaLITio eſt acceſſio, qua acereſcit terra, vi fluminis ſe-

n mel ſimul abrupta. Conſiſtit modus in ipſo adpulſu ad
fundum ac im 7ẽ cohaerere cum illo, vtque arbores radices

n ibi egerint. Tit. reſpicit ad conſenſum fictum, ne res per-
ſi dantur ſeparatione. In ALVEO derelicto modus eſt ipſa

l

e derelictio eius a flumine facta, tit. eſt pro re nullius, cu-
ius adquiſitio hic folum ad vicinos iure Rom. ſpectat. Na-

l turalis igitur acceſſio ſemper conſiſtit in. motu quodam in-

i n anima-



i n  o ẽnanimato. Et iuris Rom. placita, niſi lege vel conſuetudi-
ne aliud inualuerit, omnino hodie ſequimur,

5 XI
EY

I. Ad induſtrialem aeceſſionem ſpectat ſpecificatie,
adiunctio, commixtio, confuſio; eodem iure plerumque
ſatio, de qua plantatione infra.

2. SPECIFICATIO eſt acceſſio, quæ res aliena ad-
quiritur illi, quo auctore noua forma bona eius fide rei da-
ta eſt, a qua ad priorem reduci nequit. Quatenus enim

ipſum actum, quo noua forma producitur, in genere de-
notat, conſideranda hoc loco non venit, ſed tantum qua-

tenus eſt modus. Titulus continetur in conſenſu, ple-
rumque ficto, ne res perdantur, vtque ad eum perueniant,

cui maxime videntur vtiles Modus conſiſtit in ipſo illo
ſpecificandi actu: Quamuis vero proprie ad acceſſionem

pertinere non videatur, cum vi eius non rei corporali, ſed
formae, aliquid adiiciatur; quoniam tamen ab adquiren-
te forma proficiſcitur huic res aliena accreſcit, adeoque
noſtrum augetur alieno; ad acceſſionem optime reſerenda

cenſetur. Disſ. v æN. ad 25. I. de R. D. ad occupa-
tionem refert. Sed addo: æ) rei noſtrae aliquid non ſolum
motu inanimato accedit, ſed facto humano, ſ) factum
hic non animo adquirendi ſuscipitur, ſi per illud re vera

adquiſitio fit b. ſ. adeſt, hinc adprehenſio, cum nee
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a f4- fõres hoſtilis vel nuilius ſupponatur, occupationis notio, de-
ficit; certo euidam, formae, aliquid accreſcit.

3. Dubium cirea definitionem ſuboriri poſſet, quod
Ti111Vs in iur. priuoto Rom. Germ. I. llI. c. V. 31.
alii, ſi ſpecificans materiae ſimul pro parte ſit dominus,
ſimpliciter rem adquiri doceant, licet ad priorem formam
reuerti poſſit; quod inferre 25. in f, I de R. D. videtur.
Sed ſalua res eſt, verba vitima neceſſarium modo conſecta-
rium regulae paulo ante datae exhibent. Si enim quoties-
cunque res ad priorem formam reduci nequit, ſpecificans
ſuam facit; vt tunc quoque fiat neceſſe eſt, ſi formam
rei dedit, materiae pro parte eſt dominus: nam tune
caſus, quem regula ſupponit, omnino adeſt. Quod ſibi
volunt verba; Non dubitandum fſt, exempla data de
forma, a qua reduci nequit res, idem loquuntur. Sin
vero mens æſſet, qualem disſ. ſupponunt: vt regulae ex-
ceptio proponatur; alia ſine dubio exempla, vnde adpa-
reat, prolata fuiſſent. Nec particulae adiectae, quae op-
poſitum mutationemque regulae ſuadeant. Itaque cum a
ꝗispoſitione expreſſa ſine expreſſa reſtrictione vel alias ne-
ceſſuria recedi non debeat, nec in I. e. quidquam a regula
data diuerſum dispoſitum ſit, regula iſta plane ſubſiſtit;
vhique ad ſpecificantem reſpiciendum, qui tamen rem
tunc ſolum adquirit, ſi forma reduci non poteſt; non, ſi
poteſt, licet ille pro parte materiae dominus ſitt. Tunc ad
materiam adtenditur, vterque materiae ſuae dominus
manet, competente vindicatione. Nec maior, quam ſi in

mate-



a o  ò; æ3materia prorſus aliena reductio fieri debet, iniuria exſiſtit.
Conſentit viNN. aũ 25. I. de R. D. n. 6

XII

ADIVNCTIO ex iure Rom. eſt acceſſio induſtrialis,
qua res quaedam noſtva principalis re aliena ot acceſſoria
ougetur, a qua non amplius, ſaltem ſine lacſione, ſepa-

vari poreſi. Hodſe bonam fidem requiri puto, de qua re
infra. Adiunctionis autem vox ex definitione merito ex-
pungitur. Recte' nEINECõrvs huc refert incluſionem,
adſerruminationem, cui adplumbaturam addo, in rexturam,
invedificationem, ſcripturam, picturam, quas alii vt di-
uerſa acceſſionis genẽra conſiderant, cum potſus verae ſint

adiunctionis ſpecies. Sario quatenus eſt acceſſio mere in-
duſtrialis, V. 14. ad iſlam recte referri non minus poteſt:
ipſae leges ſimilitudinem inter ſationem atque ſcripturam

inaedificationem Feperiunt, 32: 33. I. de R. D. adiun-
ctionisquè idea perſpicue ſe ofert. Interdum etiam, ra-
rius tamen, plantatio, ſi quis fil. in fundo alieno ſciens
plantauerit, v. 14. inf. Conf. 32. I. de R. D. Titu-
Ius in conſenſu praeſumto ac ficto ſe fundat; modus eſt
ipſe actus coniungendi. Sed ſeriptura pictura ſpeciũi-

cationis ſpecies eſſe videntur? Cum vero ipſa charta ta-
bula non mutentur, nec alia partium dispoſitio proueniat,

ſed alterius ſolum litterae accedant, vel imago, ita vt nec

tota



24 &ò òtota exterior facies immutari ſoleat; cum porro nec fru-
menti excuſſio, manente eadem granorum ſpecie partium-

que dispoſitione, integumento ſolum detracto, ad ſpe-
cificationem referatur, I. 7. 7. D. de adque rer. dom.-
leges noſtrae nouam hic formam non deprehendentes ad
rem principalem reſpiciunt. Quaenam illa ſit, iterum
ex legibus in dubio diindicatur, quae illam ponunt in
ſcriptura chartam eſſe, in tabula imagine ornata pictu-
ram, non ex pretio rem principalem plerumque aeſtiman-

tes, 26. I. de R. D. ibi: Licet pretioſior ſit purpura;
ſed ex eo, cuiusnam rei vſus ſine alia eſſe poſſit, V. c.
acdificii non ſine ſolo, nec litterarum ſine chartis, cf. L 9.
s I. ff. de adqu. rer. dom. in pictura autem regulam iſtam

negligentes ob per magnum eius pretium ac fauorem.
Eandem in ſcriptura ſanctionem natura rei aequitas po-
ſtulabant, quam hic plerique hodie ſequuntur, iuris patrii

principiis ſuffulti v. viNN. ad 23. I. de R. D. HE»-
sECC. El. i Germ: T. 1. L. 1I. 93.

 XIII.
coMMiIxTIO eſt acceſſio, quoe fit in plurium rebus

aridis, ſine dominorum, vnius ſaltem, conſenſu ita mixtis,
vt ſeparari focile nequeant. Vocem: Miſcere, ſatis cla-
ram aequipollentibus clariorem exiſtimo. Si bmnium
fiat conſenſu, reuera permutatio eſt, quia vere dominus
eonſentit, quod de confuſione dicendum Siue autem

Is
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&n) &ò 25res aridae caſu, ſiue ſolius miſcentis conſenſu, miſceantur;
ex iure Rom. communes non ſunt, quilibet res ſuas retinet,

28. I. de R. D. Reuera tamen communio adeſt, cum res
ſeparari nequeant, ill. a LEVSER S). 449. M. I. vterque
res quasdam alterius adquirit, licet ſuarum quasdam perdat,

nam aceeſſio non ſemper gratuita eſt. HEINECC. vero
El i. Germ. c. I. ex aequitatis iuris Germanici ratione,
vnius facto alteroque inconſulto commixta relinquenda
eſſe commiſcenti docet refuſo pretio, ſi alter nempe rem

relinquere malit.

s. xtv
E]

CcoxFvSIO eſt acceſſio, quoe fit in plurium rebus
quocunque modo fluidis ita, vt ſeparari nequeant, taſu mix-
tis fſine dominorum conſenſu, aut etiam in fiuidis eiusdem
materiae focto vnius vel quorundam Difficilis eius videtur
a ſpecificatione diſtinctio, ſed ita puto diſtinguendum: ſi

omnium fiat conſenſu, eſt permutatio, vti iam obſeruaui
XIII. Si vero ſine conſenſu dominorum caſu facta ſit mix-

tura illa, ad confuſionem vt peculiarem acceſſionis ſpeciem
plerumque pertinet. Nam res tum communes fiunt, 27.

I. de R. D. vterque quasdam alterius res accipit, cum ſepa-
rari ſingulae nequeant. Si ab vno facta, HEINECC. aũ I

371. tribuit confundenti in genere, qui tamen caſus,
quotiescunque diuerſoæ materia adſint, vt noua oriatur

 ſpecies, V. g&. mulſum, ad ſpecificationem ſpectat, vnde c.

D 527.



26 õ o  &B27. I eius plane non meminit, mulſumque ac empla-
ſtrum productum ad ſpecificationem in 25. I. æod. re-
fertur. Quare ſi materia ſeparari nequeat, ſpecificantis eſt,
l 5. 8 I. ſf- de R. V. Quae tamen lex obſtare videtur;
ſed Ictus falſo, in metallis confuſis materiam manere ſuꝑ-
ponit, nec vt in mulſo commiſceri. Revera ita commiſce-

tur, vt arcte particulae cohaereant, vhi v. g. partes
auri ſunt, etiam proxime adſint partes aeris, ſicut in aliis
ſpeciebus. Quare vti aurum argentum commixtum
nouam materiam, electrum, conſtituunt, 27. I. de R. D.
ta aurum cum aere confuſum ſuo modo vnam efficit
materiam. Si denique eiusdem materiae fluida ſint, com-
munes ex iure Rom. eſſe cenſentur, l. 3.  2. de rei vind.
conf. I. 5.5. r. eod. hodie vero commiſcentis volente altero
ſine dubio erunt, cum talis mixtura alteri vel reliquis omni-
bus vtilis eſſe non ſoleat.

5 XV.

SATIO ET PLANTATIO ad ſpecies accæſſionis mix-
108 referri ſolent; recte quidem plerumque poſterior, vhi

coalitio neceſſaria, L 7. 13. de adqu. rer. dom. ſatio
non indiſtincte, cum praeter ſerendi actum, ad quem,
credo, natura non concurrit, nihil leges requirant ad ad-
quiſitionem, I 9. pr. eod. 32. I. de R. D licet ad pro-
creandam ex ſemine plantam natura ſine dubio opus ſit.
Vnde potius induſtrialis eſt acceſſioo. Sin vero ſemina

maiu-



a;

maiuſcula paucioraque ſint, vt commode poſſint e terra ite-

rum erui, ante coalitionem non cedere fundo arbitror, pa-
ritate rationis in plantatione, imo aliis acceſſionis ſpecie-
bus, commotus. Et tunc demum eſt acceſſio mixta Si vero

quis ſciens in alieno ſolo plantauit ſemina ſparſit; haec
vt plantae ob culpam eius ſtatim ſolo ex iure Rom. ce-
dunt ag. 29. in f. I. de R. D. Et tunc mere induſtrialis
tum ſatio, tum plantatio eſt.

2. Addunt perperam fructuum perceptionem; vero enim

domino ſingularis modus opus non eſt, cf. X. n. I. m. f.
poſſeſſor fructus non adquirit; b. f. poſſeſſorem, qui conſum-
tos adquirit, 35- I. eod. huc pertinere aiunt, cum tamen
iure ficti dominii ſuos faciat. Nam fictum dominium effectus,
quos leges tribuunt, eodem modo habet, quam verum. Ita-
que ſimul ac quis b. f. uſtoque titulo, accedente debito mo-
do, dominium fictum, rei ſc. alienae, adeptus eſt; eius eſfe-

ctus, conſumtos fructus retinendi, eo ipſo iam adeſt, vti in

vero ius fructuum indiſtincte adquirendorum. Quamobrem:
quod ad fndtus adtinet, loco domini paene eſſe iu l. 48.97-1-
do-. R. D: dicitura Denique non obſtat, quod leges ſub eo-
dem, vbi de modis agitur, tit. perceptionis illius mentionem
faciant, cum de donatione v. c. legatis aliisque loquantur,
Neque acceſſionis notio reſpondet, cum non rei certae, ſed
toti tantum patrimonio, fructus illi conſumti accedant.

5. XVI.
Quatenus bona fides in acceſſione attendenda ſit? dis-

quiri meretur; miulta hic obſcure pertractata videntur,
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nec ſatis ſibi inuicem leges conuenire. in ſpecificotio-
n ne b. f. neceſſariam eſſe, alias rem penes priorem perma-

in nere dominum, docet I. 12. 3. ad exhib. Ratio qui-
l dem legis, quod ex re aliena factum rectius prioris ſit do-

x mini, Sabini doctrinam ſapere videtur, quae hic, media
recepta ſententia, abſolute adprobata non eſt; cum tamen

l. c. caſum m. f. ſpecificantis expreſſe ſupponat 25. I

Ii

l eius in ſpecie meminerit; dispoſitio iſta,
Iſ rente nat. aequitate, procul dubio obtinet, ef. viNN. adæ.

 25. n. 2. B) in adiunctione b. f. ex iure Rom. non requi-

ritur; 26. I de R. D. ſatis eſt euidens, purpuram cede-
re veſtimento, licet furto ablata ſit; ſolum contra ipſum

è furem actionem furti ad pretium petendum condictio-
li nem furtiuam dat, ita vt ſi pretium a fure non liceat
V conſequi, a quolibet poſſeſſore id condictione petere fas

i* ſit: purpuram vero iſtam, vt rem exſtinctam, non poſſe
neque a fure, neque alio poſſeſſore, vindicari, fed tantum

ſi condici. Idem ſibi vult in pictura 34- I. eod. Concedit-
quidem tabulae domino contra pingentem vtilem actionem

vtque hic in m. f. conſtitutus ne impenſam quidem petere
poſſit; ſed tantum obtinet adquieſcente pingente. Quem, ſi
velit, domino tabulae praeferri, vt rei principalis diominum,

pullum dubium eſt ob ipſum 34.. Et in Lę. 11.4. c.
t. recta vindi catio huic permittitur, illi vtilis ſolum. Si ve-
ro tabulae dominus in malam fidem inuehatur, furti actio,

eoque ipſo ſimul condictio ad pretium conſequendum, in
ipſo 34. I. datur. Et rem ipſam reſtituendam non eſſe,

ratio



”n o  & 29ratio 26. I. eod. demonſtrat. Hinc viNN. ad c. 34.
n. 6. m. ſ. pingentem impenſam perdere, in genere minus
rẽte ſtatuit atque rem principalem ab acceſſoria non ſatis
diſtinguit. Qui hanc illi ſeiens rem eſſe alienam adiun-

git, abſolute perdit ex jure Rom. illius dominus acceſſo-
riae ſimul dominus eſt: quod vt ita eueniat, ſola pro-
prietarii culpa efficit. Vnde qui ſciens in alieno ſolo aedi-

ficat, 29. I. de R. D. in aliena charta ſcribit, 33. I
eod. materiam impenſam ſcripturae ex iure Rom. amitte-
tere; eodem modo, qui in fundo alieno ſciens ſeuit
vel plantauit, non mirum eſtt Hodie quatenus alter ex
ea re locupletior fit, reſtitutio pretii iniungi aſolet, Do-
minus autem rei principalis acceſſoriam, licet m. f. coniun-

xerit, ſuam facit. Ergo ex iure Rom. b. f. in adiunctione
non neceſſaria: hodie puto eſſe ex iuris can. aequitatis

principiis; ex illo quidquid non ex fide proficiſcitur, ſ-
certa perſuaſione de eo quod rectum eſt, peccatum repu-
tatur; multo magis quod certae iniuſti ſcientiae originem
debet nos aliis.m. f. noſtra aliquid inuitis eripere, ae-
quum dici nequit: potius alterum, refuſo picturae cet.
pretio, totam rem ſi velit adquirere, aequitatis eſt, quia
non in mala fide verſatur ſuamque rem recte retinere vult:
non, qui m. f. laborat. Ne dicam, medium vindictae
ſatisfactionis per furti actionem apud nos ceſſare, alibi
etiam in hac doctrina a Rom. placitis, e. g. in ſcriptura,
confuſione, recedi. 5). Circa commixtionem confuſio-
nem non facile ſuborietur dubium; ſi alter pretium rei a

D3 com-u,



30 Qr ocommiſcente petit, hodie admitti ſolet: ſuum ſi vult reti-
nere, tantum adiudicatur, quanti eius materia eſt, ex ipſo

3 iure Rom à) Et in ſatione pretio eontentum ſeminis do-
3il minum, ſi ſeparari a ſolo nequeat, eſſe oportet. Si poſ-
Ull: ſit, coalitione opus fuerit, idem iuris eſt ac in planta-n

l tione. In plantatione, ſi planta radices egerit, abſolute
ll

ſolo ex iure Rom. eedere arbitror, ob eandem ac in aliis

i

n adiuncionis ſpeciebus rationem, ne res per ſeparationem
laedantur vt acceſſorium principale ſequatur. Hodie ſiii dominus plantam ſpreto illo periculo vindicare velit, omni-

i no licet; nam periculum eſt ipſius, quod planta ex ali-
V

eno ſolo nutrimentum ceperit, ex ſola domini huius ſoli
i

culpa eſt. cf. n. B) in f

5 XVII.
Disſ. in genere circa acceſſionèm riærvs in i. priv.

il.
R. G. L. IIL. c. 5.  17: ſqq. dum acceſſionem natũralem
ſub oceupatione acceſſoria complectitur. Sed ab vſu lo-
quendi ſecedit, ipſis legibus conformi, I 56. f. de A. R.
D. imo factum illud adprehenſionis, eoque ipſo occupa-b tionis idea, deſicit, acceſſionis vox, cum minus prin-

i cipaliter aliquid adquiri, alii cuidam rei acereſcens' vt pars

quaedam, aliter ac in aliis modis:, oſtendat, admodum
eſt idoneaa Idem e. l. 25. acceſſionem induſtrialem at-
que mixtam, ne forſan dubium cirea iſtam doctrinam mo-

il
neretur non modum adquirendi eſſe- ſed viam tantum

l i El

f lit i adqui-
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adquiſitionis, contendit, forſan, quia adquirens pretium
refundere debet, conf. eius 27. Sed non omnis modus
ex titulo lucratiuo eſt, nee dominus rem alteri relinquere
teneretur, ſi leges ibi peculiarem modnm adquirendi non
conſtituiſſent; vel quia ibi non ſemper in ſolo facto huma-
no conſiſtit, conſ. eius 9. quod tamen modi non nimis

anguſte concepti notio vera non poſtulat, imo ipſe allu-
uionem cet. occupationis acceſſoriae nomine vt modum

agnoſcit, conf. eus 17. r8. vel praeſertim quia modus
titulus ſimul exſiſtunt, quod vero fit in praeſcriptio-

ne. Et quare acceſſio magis erit ſola adquiſitionis via,
quam traditio? cet. Omnino hic aliquid requiritur praeter
titulum, quo exſiſtente titulus ipſe demum exſiſtit, vt
tamen à ſe inuicem longe diſtent diuerſi ſint: quare
quaeſo modus dici non debet cuius idea perſpicue ſe of-

fert. ll 7

5- XVIII
Ad rR ADITIONEM progredior, quae eſt modus

adquirend?, quo dominus, vel qui in eius vtilitatem de ho-
nis illius disponere poteſt, ex vero ſuo conſenſu mediante fo-

cto humauo, ex vtriusque partis intentione eo nomine ſusce-
pto, rem vel ius in re in olterum re vera tranfert. Er-
go vera eius notio a praeſcriptione ſatis differt; modus ille
in facto hominis conſiſtit, titulus eſt verus conſenſus,
legitime datus. In venditione ſemper ſub conditione ta-

cita:
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3 o &òcita: ſi pretium ſolutum fuerit alioue modo ſatis?actum,
fieri, nec niſi hoc praeſtito dominium transferri, ex 41.

I. de R. D. ſatis conſtat.
2. Datur vera quaſi traditio; illa fit in rebus cor-

poralibus: haec in ſuribus ſer quierum exercitium per-

agitur.
3. Eſt porro vel vera, alio quidem ac priori ſenſu:

vel ficta, haec a legibus interuenive; fingitu?, licet iom
non interueniot. Ad veram refero etiam ſymbolicom, qua
non res ipſa dotur, ſed res per ſignum loco eius datum in al-

terum transfertur; traditionem longae manus, quae eſt
illa, qua res per demonſtrationem in eius proeſentia in al-

terum tronsfertur. Nam illae non minus verae ſunt,
quam quae fit quieto exereitio, inductione in fundum cet.
vbique factum humanum vere ex praeſenti tit. interuenit.
Breuis manus traditio eſt rraoditio ideo ficta, quia adquirens

rem iam poſſidet, licet ex alio quam qui nunc ſupponitur
tit. adque dominium inhubili. Factum enim illud dationis
cet. cum iam interuenerit, repetere ſuperfluum foret.
Vii vero in genere quaelibet miſſio in poſſeſſionem& tra-
ditio vocatur, licet non conferatur ius in re, nec modus
adquir. adſit: ita ficta traditio vel breuis manus in genere
poteſt dici, quae fingitur facta eſſe, quia is, cui dari ex
praeſenti tit. quocunque poſſeſſio debebat, rem ĩam poſſidet.

Quae ideo modus adquir. non ſemper eſt, in conſtituto
Jofeſorio occurrit, quod cum pactum ſit, quo quis iom ex
tit. ad dominium inhabili retinere rem incipit, qui antea

exha-
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ex habili ad id tit. poſederat ius in re non conferat
adeoque. traditionem vt adquir. modum non admittat:
ad bfeuis manus traditionem incongrue refertur, licet im-
proprie dicta locum ibi habeat. Jt ſi forſan ius hypothe-
cae ſimul concedatur, illud vi pacti lam competit, non
ex ficta traditione.

5. XIX.

I. PRAES CRIPTIO denique conſideranda occurrit.
Dico illam in genere Modum adquir. quo rem vel ius ali-

quod conſequimir ob alterius omiſſum per tempus quoddam
vſum iuris ſui, quo illam vel illud nobis anteo denegare

Væi

poterar. Ius quod adquirimus eſt ſaltem facultas denegandi

alteri ius quoddam, quod habebat; quo illi interdictio,
quam nunc poſſumus ſuscipere, iure ſuo prohibere licebat.
Ex denegatione vero iſta commodum nobis oritur, v. c.

ex denegato ob non vſum priuilegio nundinarnm, cum
vicinorum, principis aliorumque: intereſſe. poſſit, ne va-
leat amplius.

2. Bonae fidei mentionem non facio, quia ex iure Rom.
non neceſſaria ſemper eſt, nec m. f. poteſt vbique occurrere
Fundamentum in omiſſo vſu poſitum eſt, remotius in ne-
ceſſitate a lege impoſita, rebus ſuis intra iſtum terminum

vtendi. Titulus hic eſt conſenſus alterius, ſaltem fictus.
Modus ipſe conſiſtit ſemper in quodam alterius non vſu

ſimul plerumque in rei iuris nunc adquiſiti poſſeſſione a

E parte
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-n) o œparte praeſcribentis, quae vero non vbique adeſt, prae-
ſertim in ſtricte dicta ſaepe deficit, v. g& in praeſcriptione
priuilegii nundinarum ob non vſum, accuſationis crimina-

lis: ibi praeſeribens nihil poſidet; liber quidem V. e. ab
accuſatione fuit, ſed ad hoc factum ſuscepit nullum, nihil
poſſecit, neque ius putes liberationis illius poſſediſſe, com-
pleta demum praeſcriptione adquiſitum ſine facto quodam.

Quod praeter alios aduerſus rr?Ivæ l. eL. I. e. 9. 32-
obſeruandum, qui ipſe tamen concedere debet: ſolam ceſ-

ſationem eius, cui ius comperit, aliquando ſufficere..

5. XX.

Diuiditur in praeſcriptionem naturolem ciuilem
Illa complectitur immemorialem; haec praeſcriptionem
longi temporis, temporalem longiſimi temporis. Im-
memorialis eſt illæ,. in qua ſupponitur vei adquirendae vel
iuris poſſeſſio, vel ſaltem alterius non vſus ſui iuris, per
tantum temporis ſporium, vt hominum memoriam excedat.

Quae merito adpellari naturalis videtur, ſed b. f. tunc in
praeſcribente ſupponitur, iure nat. doloſum poſſeſſorem
nunquam adiuuante. Non ſuffultam iure nat. hanc prae-
ſcriptionem eſſe, multi exiſtimant non leuis auctoritatis
viri; ex qua ratione, ego quidem non video. Ex iure
nat. modo disquirere debemus: Quis potior iure ſit, quis
non ſit Ille quidem, contra quem ita praeſcribitur, alle-
gare poteſt, ſe dominum huius rei fuiſſe vel potius maio-

Ies:
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res: vel, ſe toto gaudere in re dominio, cuius tamen
partem vel ius aliquod in illa, V. c. venationem in fundo,
alter ſibi aſſeratt. Hic vero in quieta poſſione conſtitutus
eſt per tempus memoria homnum remotius; nec in caſu
poſteriori opus conſenſus domini ſemper illi fuit, v. g. ſundi;
cum is excepta e. e. venatione potuerit transferri. Et licet
alter dominus fuerit, hie ob illam praeſcriptionem ſatis
tutus eſt, quia inde ſequitu?, vt vel expreſſe vel tacite
maiores alterius conſenſerint; ſi hoc non ita eſſet, ſine
dubio contradixiſſent poſſeſon. Quod attinet ad expreſ-
ſam translationem, ſalua illa poſſidens poteſt alia, ac per il-
lIam poſſionem, probationè deſtitui, cum potuerit tum per
adminiſtratorum, inimicorum aliorumque dolum negli-
gentiam; tum per belli, incendii eius modi calamitates,
documentis priuari, vel quia forſan de adquiſitione rei
iuris nullum documentum fide alterius ſretus eiusue negli-
gentia impeditus compoſuit. Sin vero ob expreſſam trans-
lationem dominus poſſeſſionem non permiſit; èx tfacita
vt permiſerit neceſſe eſt. Nam ex ipſo iure nat. tacitus
conſenſus idem efficit quod expreſſus: ſilentium,
credo, in alterius rei noſtrae vſu per tantum tempus ani-
mum conſentiendi ſatis, nec verbis expreſſis obſcurius,
declarat. Nam ius nat. verba non abſolute requirit adeo-
que facta non minus mentem probare debent, nec factis
homines conſentire inſolitum quid vel inauditum dici
poteſt, vtraque ſunt mentis noſtrae ſigna. Et ſi quis e e
verbis obligatur prout adſunt ſibique imputare debet quod

E 2 alium



36 &a o  fʒalium ac receptum ſenſum illis tribuerit; ſi porro obli-
gati poenitentia poſtea ſuperueniens alteri non nocet;
in factis haec omnia eodem rigore valent. Praeſumtio
etiam pro eo militat quod vtplurimum contingit ho-
mines actionum ſuarum conſcios eſſe credibile eft. Quare
qui tacite conſentit vere conſentit, non minus ac ſi verbis
ſe obſtrinxiſſet, nec recurrendum eſt ad praeſumtiones,
quae, conſenſu vero expreſſo vel tacito deficiente, cum
nos tamen conſentire probabile eſt, ſolum attenduntur.
Hinc praeſumtionem Leibnitiiapud ill. A LEYSER Sper.
459. M. I. b. I. CHR. CLAPROTHII im Grundriſi des
R. der nat. 262. quod homines ad alienationem procli-
ues eſſc non ſoleant, non magni momenti reputo. Et ſi
vel męxime. factis ſpecialibus alterius poſeſſionem non
agnouerit, ſolum tamen per tam longum tempus ſilentium

conſenſum declarat. Non potuit quoque tantum, ſed de-
buit contradicere; non necęſſarium eſt, vt rem illam ha-
beat, poteſt derelinquere: nec dominia ideo ſunt intro-
ducta, vt quis rem, qua ipſe vti non vult, ceteris etiam;
dum poſtea excludere ab illa intendit, poſſit eripere. Ne-
que negligentia eius, vel maiorum, a quibus tamen non
plus ac ipſi habuerunt, accipere iuris pętuit, alteri debet
nocere, qui negligentiae non eſt reus operam in re col-
locauit ac tit. forſan oneroſo adquiſinit, eodem a natura
iure in rem iſtam gaudens, ãc ille. Cum quis itaque o-
miſſo iuris ſui vel rei exercitio negligentia commiſſa,
dum rem tamen vel ius illud ſibi in nfinitum aſſerere vel-

Iet,
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let, anſam praeberet, vt alii, licet non negligentes, one-
roſe adquirere poſſent, vel operas in re collocarent, qua-
rum, ſi vel maxime vindicans pretium refundere vellet,
difficilis foret aeſtimatio probatio; cum rem illam homi-
num commercio, nec ipſe ea vtens alios qui vti volue-
rint impediens, eximeret; cum denique id ipſum medi-
um rem ſibi vel ius quodeunque aſſerendi foret, quod
nunquam habuimus vel iam diu rite amiſimus, ſimul ac
dominus alia ac per poſſeſſionem diuturnam probatione de-
ſtituatur; cum poſtremo ius, ſpeciem quandam praæ ſe fe-
rens, exceptionibus tamen, diuturnitate temporis propter
obliuionem probationis defectum pereuntibus, facile eli-
dendum, ex dolo vel ignorantia magna profecto ſpecie
poſſit praetendi: non leuis aliorum laeſio contra ius nat.
fuboriretur ex hoc alieno facto, quam tamen dominus re,

ſaltem per alios, vtendo facile euitaret. Quare quicun-
que rem vel ius retinere cupit, debet ius ſuum exercere,
nec illud conſeruaturus per immemoriale tempus poteſt o-
mittere.: Obiter addo, quod ex eadem ratione, vt ceteri
habeant adquiſitionis notitiam, in o-cupatione ſolus ani-
mus non ſafficiat; ſed adprehenſione ex iure nat. opus ſit.

Ceterum negligentia adminiſiratorum id ita eueniſſe, dici
ſemper non poteſt, cum plures ita peccare raro ſoleant;
minimum negligentia eorum non debet tertio nocere, ne
illi quod forſan ex conſenſu expreſſo adquiſiuit ſub hac ſpe-

cie eripiatur; ſed ei potius, quem proxime res reſpicit, æ
quo ſcil. vel a cuius maięrbus negligenter ſunt conſututi.

E 3 Ne-
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Neque ad dominorm abſentiam prouoces: nonne fieri po-
tuit, vi rem ante vel poſt illam expreſſe alienauerint vel ea
non amplius indigentes dereliquerint? Sin curatores adhi-
buerint, eorum culpa tertio obeſe non debet: ſi plane res
neglecta, tacitus adeſt conſenſus, ſibi damnum imputent,
Breuibus: Qui ſic poſidet, eſt vbique legitimus dominus,
vel ex conceſſione expreſſa poſſidet, vel, ſi hoc non ita,
iuſte tamen ob tacitum conſenſum, qui ob laeſionem alio-
rum euitandam vel neceſſario adeſt: guamuis negligen-
tia aliorum interuenerit, haec auctori potius noceat ad
quem ſpectat, quam, vt ei, qui vel adeo ius expreſſo con-
ſenſu quaeſitum habet, vel ſaltem quomodocunque iuſte,
priori domino vbique in culpa verſante, detinet, res eo
nomine auferatur.

2. Haec praeſcriptio etiam obtinet in omiſſo iuris in re
æliena vſu, vnde vi illud vel expreſſe vel tacite ſit exſtin-
ctum ſequitur; ſi talis effectus non produceretur, alii
hic laederentur, v. æ. rei dominus, cui forſan expreſſe re-
miſſum, deficiente nune caſu quodam probatione; non
minus qui rem maiori pretio, ob illam omittentis negligen-

tiam ĩuris iſtius ignari, compararunt; poſſunt facile laedi.
Idem dicendum de iure ad rem, quòd creditor ĩta non
perſequitur; ibi etiam conſenſus expreſſe vel tacite adeſt

vt praeſumtionem debitum exſtinctum eſſet taceam,
laefio oriri poſſet, v. g. heredum debitoris, qui ex adquie-
ſcentis culpa hereditatem pinguiorem putarunt; illorum
qui debitum culpa creditoris ignorntes adhuc mutuo obae-

rato



õ o &ʒrato aliquid dederunt: ne iam adductas rationes vrgeam.
Si creditor de ſuo iure dubitauerit, id ſaltem vrgere de-
buiſſet; quo caſu conſenſus tacitus deficeret neglectus
iuris vſus.

3. Sed quodnam eſt immemoriale tempus? Illlud ar-
bitror, quod hominum coaeuorum quam de rebus geſtis ex
propria experientia habent, memoriam ſuperat. Voci hoe
ineſt, plerumque aliquid, licet ex litteris maiorum conſtet,
immemoriale dicitur; rei ipſi conuenit, nam hominibus
coaeuis declarare ius noſtrum tenemur, ne laedantur taci-
te nos conſentire videamur; quae omnia, exſtante etiam
ex monumentis rei memoria, locum inueniunt, vt adeo ad
illa ſola, cum nec in cuiuslibet manu ſint contrariaque pla-
cita poſtea forſan interuenerint exceptiones alterius obli-
uione obruantur, reſpici hic non debeat; ne de turbis inde
oriundis dicam, de quibus ill.a LEVSER Sp. 459. M. 5. qui
teſtes negatiuos non ſufficere bene ſimul monet. Quid ve-

ro, ſi initium poſſeſſionis inde conſtet, e. e. rem depoſitam
fuiſſe, pignori datam Quem caſum a regula ill. LEVSER
excipit. Ego quidem nmon excipio, eadem eius eſt ac
prioris ratio; nam vbique ĩus ipſum adquirendum per
tempus immemoriale poſſeſſum eſſc ſupponitur; etſi res

antea depoſita, oppignorata; nune tamen ob conſenſum
vel expreſſum vel tacitum plene adquiſita eſt; ideoque

huius Jraeſcriptionis adeſt fundamentm integrum. Si
quidem ex re oppignorata fructus ſolum percepti fuerint,
non foret vſucapta, quia dominium non quaſi poſieſum eſt.

Sin
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40 m Q—;Sin autem ſucceſſores nexus pignoratitii v. c. ignari eſfectus

dominĩi nec vi, nec clam, nec precario, rei faciem mu-
tando, rem aliis alienandãam offerendo cet. exercuiſſent;
per tantum tempus dominium vſucaptum procul dubio

foret.
4. Ita in hae praeſcriptione non opus eſt numero ro.

20. annorum, qualem fateor ius nat. ignorat; nec magis
perſona iudicis deſiderari poteſt, quam in iure alia ac ob prae-
ſcriptionem iſtam ratione competente. Ita quoque corruere
videtur quidquid TEHOMAS. de regalibus principis in pec.

disſ. profert; talia enim quorum capaces ſunt ſemper in-
telliguntur. Princeps eo ipſo non tenetur legibus ſuis, ſed
jure nat. obligatur aliorum laeſionem euitat non eſt
poena negligentiae, ill. LEYSER 454. M. 1. ſed malum
forſan ex negligentia naturaliter proueniens, quod tertius
ſentire nequit; niſi omnibus notionibus confuſis malum
quodcunque poenam idem eſſe putaueris Nec obſtat
ſalus publ. ſi enim principes regalia expreſſe aliis toties con-
cedunt, ita vt probatio in promtu ſit, quare non atten-
denda haec praeſcriptio, expreſſa vel tacita conceſſione ſuf-

fulta, quac poſterior ſane tam multis pro rebus principis
vigilantibus ſaepe locum non inueniet. Plures principis
adminiſtratores, ſi non fuerit conceſſa, mox animaduertent;

ſi non fecerint, quare non ſatis cuſtodiuntur obſer-
uantur Quomodo id nocebit aliis lique ſub hoc praetextu
iure forſan expreſſe adquifito priuari poterunt? Idem obtinet

in illis, quorum proprietas populo attribuitur; potuit
adeſ-



ò) o &õadeſſe neceſſitas alienandi, ſi vel maxime is vel illi qui
populum repraeſentant vel conſtituunt tacite permiſiſſent;
poſſeſſor tunc iuſtus eſt hoc modo priuari nequit iure
quod forſan expreſſo conſenſu conceſſum. Et disſentientes
adeo praeſcriptionem 40. annorum ex iure Rom. in reliquis
rebus, vbi vtilitas publ. etiam obſtare non minus inter-
dum ac ibi ſoleat, contra fiſcum admittere, valde miror.

8. Quam ob rem immemorialis praeſcriptio vera non
ſit, plane neſcio; licet expreſſa adſit conceſſio, ob illam
tamen res iam non retinetur, ſed ob poſſeſionem alterius
vſum intermiſſum, vnde conceſſio expreſſa vel tacita de-
monſtratur. Ceterum poſt alios etiam I. w. XIPPING
in com. De vſucap. iur. publ. Helmſt. 1738. ex iure nat.
hanc praeſcriptionem admodum late deducere anniſus eſt.

5 XX.
Praeſcriptio ciuilis eſt, quae ex iure ciuili, ſiue hu-

mano, obtinet. Et quidem vſiucapio, ſiue longi temporis
praeſcriptio, eſt illa, in qua ſupponitur omni modo legitima
poſſeſſio per3. annos in mobilibus per 10. inter praeſen-
tes atque 20. inter abſentes in immobilibus iuribus. Tem-

porqlis eſt, in qua vſus iuris intermiſſus ſupponitur per
tempus breuius quam 30. annorum, ſed aliud ac in vſuca-
pione, V. c. biennium. Denique lungiſſimi temporis, vbhi
vſus iuris neglectus per 30. 'vel- plures annos; nempe 40.,

vel vt in: luſu perditis 50. ex l. fin. C. De aleator. vel ico.

F annos
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annos ſupponitur. It. immemorialis; ſi eo ſenſu, quia-

ex ciuilibus legibus vigorem habet, immemorialem dicas,

5 XXI1
r

Porro praeſcriptio commode in vſucapionem late
proeſcriptionem ſtricte dictam diuiditur: Ia eſt proeſcri-
ptio, qua rei olienae dominium alindue ius in re vel ius ad
rem, quo alter nobis ad oliquid praeſtandum tenetur, ad-
quiritur 3 haec autem proeſcriptio, qua non rem corpora-
lem vel ius in re, vel ius ad rem, ſed vemotis illis, ius

denegondi alteri ius, quod onteo competebat, conſequimur-
Non ſufficit definitio, qua per illam ius agendi, per hanc
ius excipiendi, adquiri contenditur: re enim vſucapta
iam poſſeſſa, ſold vſucapio ſũs agendi non tribuit. Inter-
ueniente autem facto vi praeſcriptionis agendi ius non
raro competit, v. c. ne amplius exerceatur priuilegium prae-

ſl
ſcriptum, vel ſeruituss. Ipſa igitur praeſcriptio ftricte

n

5 dicta non ſolum exeipiendi ius ſemper ſuppeditat. Multis
t autem modis ſus quoddam denegandi inde nobis oriri

poteſt, v. g. feruitutem in re noſtra antea competentem,
vt ſiat cum dominio noftro conſolidatio; ius retinendi C.
vnciales, alteri ex mutuo ideoque in genere debitos, eum-
que eo nomine agentem rępellendi; ius denegandi accuſæ-

ll tionem criminalem, vt ex illa poena in nos ſtatui nequeat,
cet. Quae ſola recenfio docet, etſam hac præeſcriptione ali-

quid adquiri. Ius denegandi ſeruitutem, licet ius ad rem vel

nouum
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nouum ĩus in re non concedat, nobis eſt vtile fundum
pretioſiorem reddit; ceſſante nunc reſtrictione dominii,
quae Vi ſeruitutis nobis obſtabat, vt nunc liberior rei ſit
vius; ob condictionem ex mutuo exſtinctam C. vnciales
v. g. patrimonio adiiciuntur: imo nihil ponas habere prae-
ſcribentem, niſi debita; non minus tamen ac ſi eorum
Ioco C. ab amico quodam eſſent donati, res familiaris au-
getur tantum debiti tollitur. Et ius liberationis a poena
vel adeo remiſſionem mulctae produeit, vel, quod maius,
carceris ac poenae corporĩs adſlictiuae; ius proſecto inae-
ſtimabile Quare ad vnum quoque omnes illam ad prae-

ſcriptionem in genere, vt adquirendi modum, referunt.
I L B de worr in Iur. N. P. Iil. 1021. vſucapionem
Dominii adquifitionem ex derelictione rei praeſuma,
§5 1024. praeſcriptionem: Amiſſionem iuris proprii ex con-
ſenſu proeſumo, eſe dicit. Sed vſucapio illa hanc iam
includit, vt vtilior antea propoſita diſtinctio videatur.
Nec loquendi vſus adquiſitionem a praeſcriptionis notione
remouet. Denominatio æx iure praetorio prodiit, quo qui-
dem ſolum excipiendi ius hic competebat. Verum ita quo-
que adquiſitionis notio non exſulat, poſteaquam Icti de
longi longiſſimi temporis praeſcriptione disſerere coepe-
runt; ea notio locum multo magis habet.

5. XxIL
Vſucapionem praeſcriptionem in eo quoque diſfer-

re, quod in hac m f. conſentiente iure canonico non
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attendatur, bene multi contendunt, quorum ſententiam
hic plane praeterire nequeo. Bona fides vti in genere
omnem animi integritatem, Mala fides quemuis dolum,
indicat: ita in ſpecie ratione rei alienae detentae bona fi-
des eſt: Ignorantia id quod animo nobis habendi vere vel
quaſi puſſidemus, eſſe alienum quid mala fides ſcientia
id quod tonquam noſlrum retinemus, nec alteri prueſlamus,
ei iure perfecto deberi. lll. LEVSER Spec. 454. M. 7. ad b.
I. etiam refert, ſi quis conſenſu domini poſſidere credat.
Si vero ſatis conſtat de conſenſu ex verbis vel factis; non
amplius adeſt, deficiente re aliena, b. f. proprie dicta; res
iam plane noſtra eſt ex domini vero conſenſu; nec magis
adeſt, ſi animus rem plane nobis habendi deficeret, vel de
conſenſu nobis non ſatis conſtaret. Itaque cum ius can.
vt rem ipſam attingamus, in c. 5. X. de praeſtript. ſanciat,
vt nulla antiqua dierum poſſeſſio iuuet m. f. poſſeſſorem

in c. vlt. X. eod. Vi quidquid non eſt ex fide peccatum
ſit vnde oporteat proeſeribentem in nulla temporis por-
te rei alienae ſcientiam habere id non poſſum non nego-

ree Quando enim ãliquis mutuum praeſcribit, in m. f.
conſtitutus, adquirit ideo quia in facto illicito verſatur
pon ſoluens quod iure perfecto debebat, ſola poſſęſſione
retentae rei eum iuuante. Qui caſus tamen ad praeſcri.
ptionem ſtricte dictam ſine dubio pertinet, cum tantum
ius denegandi aliquid adquiratur. Ecquis hoc adprobari a
iure can. putabit? Num alia adeſt ac in vſucapione rei con-

ditio, qua quid lucrari ob poſſeſſonem cum qui in m. f.
eſt,
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eſt, licet tantum incidente, ex iure can. non poſſe omnes
fatentur 2Nec terrent quae opponuntur a b. BOEEMERO
in Iur. eccl. Prot. de praeſcr. 56. ſqq. de ſuo tantum ali-
quid deberi? ſed ita intellige, vt quod praeſtatur non am-
plius debitoris ſit, vt iam alteri adquiſitum. C. vnciales e.
g. e patrimonio debitoris creditori debentur, quos non de-
mum adquirere oportet, per tantundem mutuo datum ĩiam
adquiſiti ſunt: ſi non ſoluuntur, aliena res iniuſte detine-
tur, licet non ſpecies quaedam; perinde ac ſi pars heredi-
tatis quota reſtituenda ſit; verum rei alienae vſum iniuſte
habet. Sic fore vt omnes homines in mala ſint fide] ſed
tunc ſolum m. f. occurrit, ſi iure perfecto aliquid debent
idque ſcientes ac rem pro ſua tenentes, vt nihil ſoluant,
nec ſolutionem promittant. Porro ad 57. notes, inter-
pellationem omnino poſſe m. f. inducere, ſi quis ob illam
iure perfecto debere incipit: nec asſeri poſſe ex iure canon,
quod, ſi non inſiſtatur interpellationi, praeſcriptio de

nouo ſemper currat, nam id ipſum in quaeſtione eſt, num
m. f. noceat Nec profecto deeſt malae fidei indicium
cum quis rem alienam ſciens iniuſte retinet. Et denique

ad f. 58. quod ius can. hic non dubium ſit, ſed ſatis
perſpicuum, nec magis rationi aduerſum, quam in vſu-
capione; imo, non quare, ex quonam vero fundamn-
to, ſed num ita ſtatuerit? quaeritur. Ex ſure can. omni-
no ita obtinet; attamen eius placita non neceſſario nos hic
ſequi lubens concedo. M. f. vero tune modo adeſt, ſi quid
iam ſine accedente re alia alteri iure perfecto debemus, ve-
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a6 falutĩ ex ĩpſo pacto, ſi v. æ. dies ſoluendo debito definitus ſit
ipſe interpellet; vel aceedente interpellatione, ſi dies non

expreſius; vel alia eius generis ratione, v. e. ob heredita-
tem aditam aut retentam. Si quis vero tantum ius aliquid-
adquirendi habet, ſi velit rite decſaret; non eſt ſane in
m. f. poſſeſſor ſeiens vel maxime, eo jure alterum gaudere

e. c. querela nullitatis, inofficioſi, interdicto de glande
legenda, hereditatis petitione, agendi. Tunc nondum
aliquid iure perfecto debetur, non iniuſte vel moroſe ali-
quid vel ius quod nunc ĩam re vera competat a nobis deti-
netur: forſan teſtatoris voluntatem ſequi mauult, vel here-

dem inſtitutum aliquid Iucrari; ipſum forſan debitum
nondum liquet, vel de nullitate v. e. teſtamenti non con-
ftat. Qui ideo caſus huc plane non ſpectant; m. f. vi
notionis non poteſt v. g. in praeſcribenda accuſatione occur-
rere: non enim vt nos alteri ad actuſandum ſiſtamus obli-
gamur, nondum aliquid praeſtare tenemur. Nec vt fru--
ctus ĩn fundum noſtrum delapſos vltro offeramus, vel vt
in praeſcribenda ob ſolum alterius non vſum ſeruitute alte-
rum ad exercendam illam prouocemus obſtringimnr: non
quod illi perfecte debetur iniuſte retinemus ideoque negli-
gentiaæ poenam ex iure eĩv. ſentire alterum, cum m. f. ab-
ſit, ĩus eanon. non reprobat. Deficiente igitur m. f. idea,
adplicari omnino nequit. Vnde tamen in praeſcriptione
hac ſtricte dicta malam fidem nunquam occurrere minime
colligas, quam generalem regulam ob defectum m. f. in

criminum praeſcriptione trvs in ĩ. priv. L. II. ę. 9. v. 35.
-a

cum
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tum aliis adprobat. Potius, ibi m. f. in nonnullis caſibus
omnino deprehendi, in aliis vero non facile adeſſe poſſe,
inde inſertur. Disſent. ſententia calculum BER GER. in
oec. iur. L. 1l. T. II. §5. 25. n. 4.ædiicit, nec ad proeſcri-
bendas actiones perſonales ex iure can. moribus neceſſa-
riam eſſe b. ſ. putat: vnde magiſtratum ait in oneribus publ.
colligendis iuſto plus exigentem, licet non ius quidem in

poſterum tantundem exigendi ſine b. f- vſucapiat, iure
excipiendi tamen condictionem indebiti infringendi
omnino gauderee. Quanam ràtione quaeſo iure canon.
ſaluo doceri hoc poteſt, quod in cit. c. vlr. X. de praeſcr.
praecipit or praeſcribens in nulla temporis parte rei alienae

ſcientiam habear. Nonne res adeſt aliena? 40. V. e. vn-
ciales iniuſte exacti. Nonne ex iure perfecto ſubditis reddi
debebunt, competente adeo in foro actione? Et folam poſ-

ſeſſionem ac temporis lapſum, licet m. f. ſubſit, mora at-
que iniuſta detentio medium foret adquiſitionis, ex hoc iu-
re ſuſficere tibi perſuadeas?

35. %xIIIL
1. VItimo loco inueſtigemus: Num hereditas, bono-

rum poſſeſſio, fideicommiſfum, legatum, aliaque nego-
tia, quorum HEINECC. ad I. 436. cum alliils meminit,
inter adquirendi modos Iocum ſibi vindicent?

2. Hereditas quidem, vel potius ius hereditarium, titu-

Ium continet, non modum Modo tamen ad hereditatem

Ic-



48 o &Brevera adquirendam, ſi heredes ſuos exceperis, ipſo iure
illam adquirentes, 2. I de her. qual. diff. omnino eſt
opus, nempe vel declaratione expreſſa de delata hereditate

adquirenda, ADITIONE in ſpecie ſic dicta, vel factis da-
ta, ſ.. GESTIONE PRO HEREDE, I. 15I. ff. de V. S. nec
ſufficit conſenſus non declaratus. Si vero imperator here-
ditatem adpellare Modum videtur, improprie loquitur,
tractandi ordinem vias adquirendi ſolum demonſtratu-
rus. vlt. I. de vſi hab. 6& I. Per quas perſ. nob.
adqu. Hinc priori loco connectit cum vſufructu, vſu
habitatione; cum titulus omnino medium ſit adquiſitio-
nis, ſine quo nunquam peragitur; verum denominationis

ſenſum inde facile colligas.

5. XXIV.
Bonorum poſeſio eſt titulus, in ĩure hereditario

ex praetorio edicto competente conſiſftitt Modum vero
requirit, ſcil. ANITIONEM, ſiue declarationem quam-
libet vel petitionem, coram iudice de hereditate iure prae-

torio adquirenda nunc intra annum, nunc intra 100. dies
proponendam. Leges enim volunt, v intra legitimum il-
lud tempus petatur, s.5. Lde bon. poſſ vtque ſi vnus admiſerit,
ceteri non, vel quia ſpreuerunt, vel tempus elapſum, vel mor-

tui antequom petierunt; ei qui admiſit accreſtum hae por-
tiones, quae ceteris competerent, ſi petiiſſent bonorum poſ-

ſeſſionem, h 3.. 9. l. 4.l 5. ſ eod. cf. l. vn. C. Quando
non



ò o ò 49non pet. partes, vt alias taceam. Et iudicialem agnitio-
nem requiri, ipſa docet huius remedii origo, cum initio
praetor ſe diceret hereditatis poſſeſſionem, non ius quod-
dam, dare, vt tamen, donec tertius ius poſſeſſoris iure
melius demonſtrauerit, vel praeſcriptio ſit completa, omnino

illam defenderet. Itaque quemlibet implorare praetorem
oportebat, vt in talem poſſeſſionem illum mitteret; ſatis
euidens eſt s. 2. I deB. P. Et licet imperatores, ne quis pro ea
petenda curet proſpicientes, voluerint,or quis quocunque modo

admittentis iudicium oſtenderit, plenum habeat eius effe-

ctum 7. I. eod. hoc tamen ita intelligas, vt quaeliber re-
ſtatio apud quemlibet iudicem ſufficiat, l. 9. C. qui adm. ad

B. P. Quotiescunque igitur per leges competit legiti-
me agnoſcitur, ipſae leges nouiores iam illam concedunt,
vt iſta agnitio magis, quam ſudicis declaratio, modum
conſtituat, .œ. 7. 9. Vnde ſi quis eo animo teſtamen-
tum folſum accuſauerit, ot ius ſium petendae poſſeſonis
conſeruet, agnouiſſe B. P. licet non petierit, cenſetur, l. 14.
fl. de B P. Hinc hodie ſufficere non immerito putant,
ſi quis actum iudicialem, animum conſequendae poſſeſio-
nis declarantem, ſusceperit. Eorum qui impediuntur no-
mine petunt alii, Vv. c. tutores pro pupillis; imo iudex com-
petens poſtulanti impuberi B. P. dare poteſt l 7. C. Qui

adm. ad P. B.

5. XxV.
3. Fideicommiſſum vniuerſale proprie loquendo tan-

rum eſt titulus, non modus; modus autem requiritur,

G nempe
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f) &nnempe RES TITVTIO. Nam per illam demum hereditas
a fideicommiſario recipitur, l. 44. pr. ff. ad Set. Treb.
demum illa facta, omnes res ſtatim in honis fiunt eius, cui
reſtituta eſt hereditus, l. 63. pr. eod. Et fideicommiſſaria
hereditatis petitio iis competit, qubus reſiituta eſt heredi-
tas quique reſtituram ſusceperunt, l 1. de fid. hered. pet.
Quare fructus ante reſtitutionem, ſi rite fiat, plerumque
non àdquirit, de qua re ſtatim plura: Quae reſtitutio eſt
actus, quo heres fiduciarius declarat animum hereditatis
vel eius partis quotae tronsferendae in fideicommiſſarium

ſuscipiendae eius animum habentem; ita vt vel verbis fiat,

vel factis, L 3: pr. ſ. ad Sũ. Treb. nec ſemper poſſeſio-
nem tribuat, I. 63. pr. eod. Iure tamen nouo fideicommiſ-
ſarius iure cogendi heredem ad reſtitutionem gaudet, v.

I. 12. I. de fideic. hered. tot. tit. f. ad S&. Treb.
Ad conſeruandum etiam transferendum ad heredes ti-
tulum fideicommiſſi iusque cogendi ad reſtitutionem he-
redem nihil fideicommiſſario, niſi vt dies ipſo viuo ceſſe-
rit, opus eſt, l 46. fſ. eod.

2. Quod ad doctrinam de frudtibus, quorum men-
tionem feci, clarius perſpiciendam attinet, leges illos non
hereditati, ſed ipſis rebus, accepto ferantur volunt, l. 18.

2. ſ eod. in genere, vt non niſi ex mora, I 18. pr,
l. 44.5 1. eod. vel ſi ea de re ſpecialiter rogatus ſit heres
reſtituantur, l. c. 18. p?. Porro, ante diem vel conditio-
nem exſiſtentem percepti penes heredem manent, in Tre-
bellianicam tamen imputandi; fructus vero poſt diem ve

nien-
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rientem, fideicommiſſario reſtitutionem non petente, per-
cepti, quippe ſola eius adquiſiti negligentia, heredi ita ce-
dunt, vt nec quartam minuant, L 22.§. 2. eod. sTR VV.

quidem in Ipr. Rom. Germ. L. II. T. XXVI, 6. T17 195
l c. L. VIL c. 6. 5. 9. cum aliis disſentientes fructus ante
aditam hereditatem perceptos fideicommiſſario abſolute at-
tribuunt, ob. l. 27. I. ad St. Treb. Sed cum in genere
ius noſtrum frutuum reſtitutionem tune ſolum iniungat
heredi, ſi mora intereeſſerit vel in ſpecie ſit rogatus, I. e

18. pr. I. 44. I. f. eod. cumque fructus ante exſiſtentem
diem conditionem collecti Falcidiam, i. e. Trebelliani-
cam,, ſubmoueant ideoque heredis ſint, I c. 22. 2. cum
porro hereditatem reſtituere rogatus fructus reſtituere non

teneatur, quia non hereditati, ſed ipſis rebus accepto fe-

runtur, l c. 18. 6. 2. ſ. ad Sũ. Treb. cum denique I. c. 27.
I. eod. expreſſe heredem, qui coactus adiit, qui ſuſpe-

&am hereditatem dixit, adeoque caſum ſpecialem ſuppo-
nat, a quo non valet concluſio generalis: haec ſententia
adprobari nequit. Nec ratit æ§NELBRECHT ad D. I.
XXXVI.T. L.§. 2. de fructibus poſt aditionem perceptis re-
tinendis: Quod fiduciarius heres hereditatis dominus ſit,
diuerſam conditionem oſtendit: fructus enim hereditati ac-
cepto non feruntur, l. e. 13. 2. Et ſi ferrentur, etiam poſt
aditionem percepti reſtitui deberent, ſi ante aditionem per-

cepti reſtituendi eſſent. Hac enim facta, quidquid adfuit,
accepit. Ratio autem legis diſtinctio inter fructus alias-
que res ante poſt hereditatem aditam perceptas ſine dubio
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huc reſpicit, vt heres fiduciarius aditionem, licet a legibus
iniunctam, male donec adigatur differens, commodis he-
reditariis indignus ſit; poſt aditionem vero, moram eius
purgantem, ea conſequi poſſitt. Et heredem, qui coactus
adiit, commodis priuari, inter omnes conſtat Nouum

vero ſuboriri dubium videtur, dum ab omnibus commodis
leges illum excludunt, I. 27. 2. l. 145. 4. eod. vt nec

poenitendo quartam retineat, I. I48: 3. Sed notandum,
I. 14. 4. modo de ceteris praeter quartam commodis lo-
qui, qualia omnino praeter fructus adſunt, quibus priua-

tur, I. 27. 2. ſolum commodorum ex teſtamento
mentionem facit, e. ex dispoſitione teſtatoris expreſſ,
quo etiam exemplum ibi de ſubſtitutione propoſitum per-
tinet; cui addas amiſſionem praelegati ex 14. L. c. 27.
Et oportere illam reſtrictionem addi, vel inde adparet,
quod immediate ante 2. reſtrictio in I. I. c. 27. ab eodem
ICto Iuliano propoſita legatur. Nec omnium abſolute com-
modorum incapacem eſſe, ſtatuendum omnino eſt; l.
enim I6. 9. ecd. docet, inter plures fideicommiſſarios ſi
vnus heredem ſolus adigat, reliquos detractionem quartae
in ſua portione permittere debere, heredemque niſi cogens
reſtitutionem totius vrgeat, ea gaudere. Disſ quoque
LAVTERBACE in cull. ih. pract. L. XXxXVI. T. I. 16.

praeterea ad I 3. C ad SCr. Treb. l. 20. 3. ſ. de her.
pet. l. 42. ſ. de oſur. fruct. prouocat. Verum in l. 3.
ſolum de fructibus ipſius quartae ſermo eſt, qui ſine dubio
penes heredem manent; de fructibus rerum reſtituen-

darum
Pããi



a) o  & 5darum quaeritur. L 20. 3. de hereditatis petitione agit,
quae non eſt cum fideicommiſſaria eadem; cum fiduciarius
de quo non rogatus eſt non reſtituat, IL 18. ꝓr. I. 63.

4ſ- ad SCt. Treb. Imo in ipſa l. c. de fructibus ante
poſt aditionem perceptis idem ſancitur, nec poſt adi-
tionem perceptos reſtitui, ibi dicitur, ſi ex inſa ſint heredi-

tate ſecus, ſi magis perſonam reſpiciant, v. g. lucrum
ex pecunia hereditaria per lottariam adquiſitum. Ideoque

nihil probat- nec magis l. 42. e. cum fructus ex fundo, qui
fideicommiſſarii iam eſt, percepti, vt pendentes fundi
pars, el tanquam domino fine dubio adquiſiti ſint.

s XxVI.
Legatorum fideicommiſſiorum ſingularium, quae illis

exaequata ſunt, alia eſt ratio, titulum continent, non
modum, ipſo ſure adquiruntur, quidem, ſi ad he-
redes tranſire poſſunt, pure relicta ſtatim a morte teſtatoris,
gonditionata exſiſtente conditione; anteqæam titulus non
adeſt. Hinc L 64- ſ. de furtis  Ea quae legantur recta via
ab eo qui legauit ad eum cui legata ſum tranſire docet,

recta via dominium tranſire, ex I. 80. ſ. de legat. fideic. æ.

adparet v. L 5. I. 2. I. 21. Quando dies leg. v. fid.
ced. Si non ad heredes transmittuntur, V. g. legatum vſus-
fructus; pure relicti dies ab adita hereditate demum cedit,

I on. 2. Quondo dies vſusſr. quia prius ſolum in here-

G 3 opus;



54 r o &ĩdum fauorem introductum eſtt Nullo itaque modo eſt
opus; nuda mortis disponentis, vel interdum ſimul aditio-
nis, exſiſtentia, ſi pura eſt dispoſitio, ſusicit.

5. XX VII.

Mortis cauſa donatio non minus titulum continet, ne-

que indiget vllo modo; nam ſtatim teſtatore mortuo prout le-
gata capiuntur mortis cauſa donationes, l31. pr.Af. de m. c.
don. cſ. l. 2. ſf. de Publ. in rem aũt. t. I. de donat.

5 XxVIII
In adquiſitione vſusfructus iuris ſuccedendi pa-

triaeque poteſtatis per arrogationem, haec etiam titulus
eſt, qui hic in conſenſu conſiftit. Si modus dici videtur,
adquiſitio in genere intelligitur, neque vlla alia re vt mo-

do eſt opuss. Quando enim quis ſe in arrogationem dedit,
ĩam fit adquiſitio, I. 2. I. de adquiſ. per arrog. Ea ipſa
autem tantum verum conſenſum infert iura iſta in alterum
transferendi, alterius nomine ſaltem datum ab eo qui
poteſt; modus non occurrit, perinde ac in inita commu-
nione, illa praeſertim, quae vi matrimonit contracti obti-
net. Conſenſus requiritur arrogatione datus, vt adqui-
rendi animus in arrogante accedat, quae omnia ad titulum,

ſpe-

aæ
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&5 55ſpectant. Nec ibi titulus modus ſimul oriuntur, vt
forſan ille a legibus fictus hoc emergente ſtatim ſubeſſet:
verus domini conſenſus ſupponitur, eo arrogatione conceſ-
ſo neque traditione, neque modo alio, opus eſt.

s XæIX.

In adquiſitione benorum libertotis ſeruandae cauſa,
in ſectione bonorum ex Claudinno SCto Addictio vtique

modus fuit adquirendi. In priori antea cognoſcebat prae-
tor, num omnia ſic comparata eſſent, num fiſcus ipſe ad-
quirere nollet bona? Et tunc eius addictione ſubſecuta ex ti-
tulo illo libertatis ſeruandae legibus adprobato bona demum

adquirebantur. Neque in ſectione ante addictionem publi-
cam bona cedebant. Nec denique ex SCto Claudiano ante ad-

dictionem praetoris, licet jam antea delictum perpetratum,
titulum praebens, mulierem eiusque bona ſerui dominus

lucrabatur; quae omnia ex Inſt. conſtant. Addictio vel
adiudicatioa iudice fãcta non titulus eſt, ſed modus ad in-
ſtar traditionis titGlum ſupponit. Commiſſa vero hodie

fiſco ſtatim cedunt delicto perpetrato, quod ĩpſum bona
ſibi asſerendi ius fitulumque fiſco praebet, nec aliud
quidquam requiritur. Quod commiſſum eſt ſtatim deſinit
eius eſſe, qui crimen contraxit, duniniumque rei vectigolis
adquiritur, l. 14. de donato-

5XxXX.
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