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SENATVS CONSVLTORVM
VIET AVIORITATE.

5. I.Introitus ſcribendi occaſio.

ollicitus de argumento libelli academici, incidi mu-
xime in BACHII ICti quondam Lipſienſis libel-
Ium elegantem, quem de Iurisprudentiae ciuilis
fatis atque omni hiſtoria ſcripſit. Quamuis vero

e”0 is non ſim, qui iudicium de tanti viri eruditione ferre poſ-
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ſim, tamen non nego, diſplicuiſe inter alia ex nongturiendi ſtu-
dio defenſam ſententiam, qua Ampliſimo Ordini Romae ſub libera
republica, contra omnem reliquorum veterum recentiorumj

eruditorum fidem, nomotheticam autoritatem absque omnibus li-
mitibus tribuit. Cum argumenta ab eodem adducta atque qui-
bus vel communem ſententiam refutare annititur, vel nouam
ſtiam probare tentat, ita ſint comparata, vt nullo modo omni ex-
ceptione maiora dici poſſint, non inutile erit, hanc ſententiam
accuratius paululum examinare, atque communem ſententiam, an-
tiqua probando, contra nouam defendere, hancque ſcribendi-
noſtram facere materiam. Cum vero integræ illa controuerſia
commode intelligi nequcat, niſi praemiſſa breui tractatione,
quae fata Senatusconſultorum illuſtrat, neque hiſtoriem ipſius am-
pliſſimi ordinis dabimus, dedit enim Joan. Sarius LAMOSCIVS
de Senatu Romano Lib. II, Venet. i563. editis, quos dein CLAV-
SINGIVS collectioni ſuae inferuit, quãe tractatus continet de Iurt
Publico Romancrum, neque dabimus hiſtoriant ipſorum Senatns-
conſultorum, quippe quae vel apud eos euoluenda, ꝗui iuris ciuilis
hiſtorias ſcripſerunt, vel a Paul. MANVTIO, in antiquit. Romanis
Lib. ll. peculiori Iibello a Franc. HOTTOMANNO àb eruditiſ
ſimo Epiſcopo Tarraconenſi Antonio AVGVSTINO de Senatus
conſultis tradita eſt. Breniter ergo ea tantum tangamus, ꝗuace àd

noſtram cauſſam diludicandam faciunt.

5. ILSCtorum vis autoritas ſub regilus

 5-

Romulus cum ſuam Albanorum coloniam duxiſſet Romam,
quae teſtibus DIONYS. Halicar. in Autiqu, l p. 33. VARRONE àe

Ling.
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Ling. lat. p. 21. FESTO 9. Romulus ante Romulum extiterat,
I

eamque ordinaſſet, ſimul de Senioribus centum elegit, qui vel
Ipatres vel Senatores dicerentur, quibusque id dedit officium, vt

conſilia ſecum caperent, populo vero legum ſciſcendarum ius
deuit, inſtitutis comitiis curiatis. Ex hac prima Senetus ordinis i

inſtitutione facile patet, tunc uòeœius ius Senatui non com- i
l

petiiſſe., lllud vero ius æęoſrtouæris Senatum exercuiſſe, quo-
ties a regibus leges ferrentur, minus dubitandum; cum corſilio-

rum capiendorum cauſſa a Romulo lecti erant. Hinc ſine du-
lbio DIONYSIVS Halicarnaſt. Lib. Il. p. 87. Senatum vocat:

ou èdo 75 Bourds Refert enim de conſtitutis a Romulo Sene-
tus muneribus: 7ẽ 7è cvedęlo æũ BovAĩ riu nœ” dZæs]α“ dii-
ore roiœròe meQ næœ?òs drov dv eionĩvr Bucir dayσneT”
Ræ Vi|o inaptoen nǽ òri àv òeẽn ròic mA]iooi, æòT vxẽ æ. 7. M
i. e. Senatui vero amplitudinem facultatem dedit hane, vt de omni-
bus de quibus rex ad eum referret, de iis decernerent, ſuſjragia fer-

rent, vtplurima ſemper vincerent. Atque in hoc iure or-
adini dato quidquam immutaſſe, aut maius Jius dediſe ipſi

ampliſſimo ordini Romuli ſucceſſores, ex hiſtoricis monumentis
non conſtat, imo potius contrarium elucet. Et quamuis POMPO-
NIVS in L. I. 1. 5. de Or. Iur. omnia dicat manu a regibus go-
bernata; tamen hoc ipſo Senatusconſilium ſeu æę5heouæ haud
excluditur, neque videntur haec verba de omnimoda reipubli-
cae adminiſtratiore intelligenda eſſe, ſed potius ad iuris dicundi

Doteſtatem referenda. Ipſa POMPONII verba id clare docent: Et
quidem, ait, initio ciuitatis noſitrae populus ſine lege certa ſine iure cer-
to primum agere inſtituit, omniaque manu a Regibus gubernahantur,
Facile patet, coepiſſe Romulum iudicia habere ex ſua poteſtate,
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licet deficcient leges iura, ex quibus agendum fuiſſet. Sane
hoc certum eſt, non noſſe ex his verbis probari, adminiſtratio-
nem reipublicae inconſulto Senatu a Romulo ſuſceptam fuiſſe,
cum ex loco Dionyſiano contrarium conſtet. Primus, qui hoc
Senatui Romano competens ius ſuperhabuit, absque omni dubio
fuit TARQVINIVS SVPERBVS, vltimus Rex, quod ex DIONY:
SIO Halicarna ſſ. Lib. 4. i45. probo. Nam vbi de Senatoribus
agit, ròr]e uæòciTes, inquit, õri v oWòV dvòèv ẽ1i uerẽixe, i. e
tune ſentientes, nullam partem ſibi publicae aminiſtrationis ſu-
pereſſe. At ſenatum iura ſub regibus conſtituiſſe eo minus pro-
babile, cum in comitiis ipſe populus legum conditor fuerit, vbi
quae a regibus afferebantur, populi ſuffragio confirmabantur, le-
gumque auctoritate muniebantur. Ita ſane ſub regibus.

5. I.SCiorum Auctoritas ſub libera republica

Eiecto vero Tarquinio Superbo atque mutata reipublicae for-
ma, nullam mutationem paſſus eſſe videtur Ampliſſimus ordò:
imo onace ante Tarquinium iura habuerat reſtituta accepit. Nam
quae tunc in republica mutatio fuit, conſtitit in eo, vt quale
imperinm antea rex habuerat, id duobus Conſulibus electionè
a populo in comitiis facta in annum tantum conferretur, egregio

conſilio, ne continuatione diuturniori ſibi maiorem autoritatem
ſumereut, neue facile de ſupprimenda libertate cogitare poſſent,
cum racilis diſenſus inter utrosque pernicioſa in rempublicam
conſilia infringere poſet. Cum ergo de rebus publicis priuatis-
que antea reges ad Senatum referrent, iam Conſules referebant

Rectus
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Rectus ergo mihi eſt cęregie eruditus SCHVBARTII de Fatis Iu- r
risg Exere. Il. p. 123. qui ex Dionvſ. Halicarnaſſenſit probat, Se- liſ
natusconſultorum non fuiſſe maiorem vim in libertate quam quae fue- ll
rat ſub regibus. Iam vero cum conſtet ſub regibus hauu competiiſ- l
ſe ouòeolæ ius, ſed deliLerandi poteſtatem, quid ẽ reprblica

eſſet, quo dein rex per populi ſufiragia legem ferret: concludimus l
i

neque ſub libera republica nomotheſias ius competiiſſe, ſed marſiſe

deliberandi facultatem. ſ4 eterum negari nequit, certam curam
in rebus publicis adminiſtrandis commiſſam fuiſſe Senatui. Col- i

ilegit eas cauſſas Senatni commiſſas HEINECCIVS in Hiſt. Iur. I.
cap. I1l. 5. CX I. vbi ſcribit: Erat tum Senatui ius deliberandi de re-
publica, adminiſtrandi aerarium, curandi oprra publica, delicta ex-
tra Romam in Iialia admiſſa perſequendi gliſientes in Iialia contro-
uerſias componendi, legationes decernendi audiendique, indicendi ferias

ſupplitationes, diſponendi de prouinciis. Mirum itaque non Vi.
debitur, ſi de iis rebus, quae ſuae curae atque adminiſtrationi commiſ

ſae erant, Senatusconſulta fecerit, quae quidem leges atque iu- l

ra vniuerſalia in republica haud conficerent, ſed quae normae eſ
ſent, ad quas dein ſingulis Senatoribus res. tractandae curandae
adm niſtrandaeue eſſent, imo ad quas dein ipſe ordo agere res
ſibi commiſſas debebat. Cacterum quae circa leges atque iura

ſancienda poteſtas fuerit Senatui romano ſub republica libera, pe-
tet ex DIONYSIO Halicarn. Antiq. V11. p. 37. bvukæ òè dv not
&roi 7èro uæęrvęẽiv, òri iE 8 rivde æiv ”ò Enriouv suẽv õi1 ęc”-
ve rõò7σ ?ò vtęus ixuæ à ſ"ourĩ ixrerinene, nęq; ovò|] ore ò
uos, &51i ui mB”Aeò bv iĩ B”? ure introve ère ĩneQσ,
 àr1 5 è”xæ 89t in vò Bxoirtuv æẽ òt dr æ dou æò ovedQſ d-
geit, rudTœ èi Buoinẽis eis vv cĩp inlQoves inenògor, i. e. Po-

teſtis
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teſlis autem vos ipſi teſtari, ſemper a quo a maioribus noſtris vhs
condita, hunc honorem Senatui habitum, vt, niſi prius Senatus delihe-
rauerit, neque decretum, neque approbatum ſit quidquam populi ſuſ-
fragiis, non modo nunc, ſed etiam ſub regibus. Illi enim quoo
Senatui placuiſfet, ad populum referebant, atque ita ratnm fa-
ciebant. Fuit ergo Senatui in legislatorio iure poteſtas
quaedam conſultoria, vt iure populus vix rogari potue-
rit, niſi ſepatus antea autor fieret. Neque id ex ſolo hoc
Dyoniſiano loco probari poterit, teſtantur praeterea Livivs Lib.
I. cap. xvi, Lib. v1I. cap. X1r. PLvraRcHvS in Corio-:
lano ꝓ. 227. maxime CicERO in Bruto cap. Xiv. Imo leges
ipſae populi hanc ſenatus auctoritatem in ferendis legibus ne-
ceſſariam conſtituere, quod patet ex lege PvBLILIA a Dictatore
Publilio Philone lata, tunc cum altera vice contentio inter p-
tres plebem exiſleret, de Plebiſcitorum autoritate:. In hac
enim lege PvBLILIA A. V. C. Ccocxv. lata ſancitum, vT PA-
TRES LEGVM QVAE COMITIIS CENTVRIATIS FERREN-
TVR, AXTE INITVM SVFFRAGIVM AVTORES FIERENT,

MAENIA teſte cIcERoNE Brut. cit. cap. Cum enim nouus tumul-
tus in republica exortus contra Patres, qui plebiſcita ſuperhabe-

r

rent, ciusque tumultus cauſa Q. Hortenſins dictator dictus e-
ſet, isque Valeriam, Horatiam, Publiliam leges de plebisci-
tis, quaæ omnes Quirites tenerent, diligentius ſua lege Horatiæ4
ſanciuiſet; ſucceſſit fere poſt biennium illa MAENIA a C. Mae-
nio triburo plebis lata qua ſancitum nouiter VI PATRES. IN
EVENTVM COMITIORVM AVTORES FIERENT. Nſi ergo ſe-

natus

teſte Livio cit. L. Viil. cap. Xl. Reuocauit in vſum atque-
confirmauit hoc legis argumentum A. V. C. ccccLxvii. noua le
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natus auctoritas in legum rogationibus neceſſaria fuerit, vix po-
pulus ſuis ſufſragiis comprobaſſet, vt patres in euentum aucto-
res fierent. Equidem poterant Publilius Mæenius vtrique
eo reſpexiſſe, vt Patribus adimerent facultatem ſe plebiscito-
rum obligationi ſubtrahendi, quippe tunc ex ſuo ſimul conſen-
ſu ſe obligatos putare deberent; ſed autoritas Dionyſii ſola hanc

ſententiam confirmare poterat.

f. IV.Relatio ſententiae Bachii.
Non ergo ipſe ſenatus iura conſtituebat, ſed. de conſtitu-

endo iure ſtatuebat, an populus rogandus eſſet ncc ne. Et. ita
omnes prope eruditi hactenus ſentiebant. Soli BACHIO in Hift.
Iur. Lib. II. tap. i, ſect, IL. p. 15. ſeq5. contrarium verius eſ
ſe placuit, adſerendo, etiam ſub libera republica ſenatusconſul-
tornm tantam fuiſſe autoritatem, vt iis iura in republica con-
ſtituerentur. Concedit quidem omnes eruditos negare, ſed
horum probationes refutare annititur, additis fuis argumentis,
quibus contrariam noùamque ſuam confirmare credit ſententiam.
Cum haec ſcribendi primaria cauſſa fuerit, noſtrum erit ofi-
cium, eius refutationes accuratius examinare, probationes vero

refutare.

5 V.Argumenta pro Bachii ſententia eorum
refutatio.

iCum ii qui communem ſententiam defendunt ſenatus ius
vudærius negantes ad Dionyſium Halicarnaſſenſem confugi-

B ant,
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ant, BACHIO is Iocus ex oratione Conſulis petitus nullius
momenti videtur, quippe eludere Conſul ſua orationè
ſtudniſſet ſenatusconſultum ante ſe factum. Res ita ſe.
habet. Scribit nioNvsivs Halicarnaſſeus. Lib. IX. p. 555:
Cum tribunus plebis Ci. cENvCIVS autor ſuaſorque eſſet Plebi,
vt agri ex autoritate SCti diuidendi diuiderentur, Conſules I-
AEMILIVS, MAMERCVS VOPISCUS VLIVS bo, cavuscv 8 7ĩ fuvrãv
doxò nyores rerdQœ vè ẽov ſuò vs ~BovEs, A G 7cis u'
r udov nu7 Oveg”hiev cædvois, nocę dos v meoſòc euæ 2yę-
n xœ; c uæ dodlt Ewe võu; lis del uvglovss  nQieve; 7? owt*
coir, 7morEæs u”r|œ nę]r Buæſoiov ov ĩxerræ loxdv i. e Ne
oabant ad ſe pertinere quod alieno conſulatu decretum eſſert, Caſſi
Virginiique ſucceſſoribus demandatum; àd eos enim id SCtum per-
tineræ, nec ſenatuiconſalta perpetuae legis vim habere Equidem
adſtipulor BACHIO ex hoc loco non poſſe probari vim omn*
um SCtorum fuiſſe tantum autoritaterr annuam; neque eniũ
haæec conſulum, neque etiam ipſius nloNYs;I mens fuiſſe videtuſ:
at poſtea probabimus, quid cauſſae ſit, quare SCtorum quo-
rundam vis autoritas perpetua ſitt. Sed cur neglexit nACE*
vs alium apud nioNYSIVM locum qni extat Lib. V1. ꝓ. 35
aiunt Conſules ſsæ æov vòu ĩu&© dncigxræ f  rĩ de duot-
pe riv mb mdvrov ſv4 nuQlov æiv Bovaiv, 5A doxes Znodtrr
Eoir;, noid véucvs nlous, n; m”u evenęn, ĩvv ce”v“
reiouœ;. Tolrav d vò ri55 vèv ctu& vem riv ibe- oluv vi-
õ inòi/cræ. Ev o 7ẽ nuęòr dox cæèę irics nentvu;
næ; bignvus ęur evc uedæ. j ę 7æ€ cveivuq 7 &ãucr ininuęã-
c Tùs ĩuærio6us vouæs, nQov yevouo æei/v æ. vr. n ĩ. e.
Scitis nobis legem eſſe iam ab inde ab vrhe condita, quae omnia in
Senatus poteſtate ponit, praeter magiſtratuum creationem legum la-
timem, belli inferendi deponendique arbitrium. Horum iriumE

tou-
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pteſatem eſſe penes populi ſuftragia. Nunc non de alio conſulta-
tur, quam de bello pace. Quare neceſſe eſt, vt praemiſſis popu-
lo ſuffragiis noſtrae ab illo ſententiat confirmentur. ?c. Quid cla-
rius, quam ipſos conſules negare legum lationem Senatui. Com-
parant ius legum ferendarum cum iure creandi magiſtratus decer-
nendi bellum pacem. Omnia adſerunt in ſenatus poteſtate eſ-
ſe, quae ſcilicet ad adminiſtrandam rempublicam faciunt, tribus
his iuribus maieſtaticis primariis exceptis. Cum ergo populo
tantum competierit ius ferendi leges per ſuffragia, quomodo
vnquam ſenatus ſuis eſficere ſtatuereque potuiſſet SCtis iura?
Et quomodo poterat BACHIVS oblitus fuiſſe legum decemuira-
lium, quas Tab. XI. continebant: QVOD POPVLVS POSTRE-
MVM IVSSIT, ID RATVM ESTO. Nihil de patrum iuſſu, cu-
us Decemuiri, tunc tantopere Ariſtocratias ſtudioſi, mentionem
haud omiſſiſent, ſi vnquam inter iura ſenatus facultas leges
atque iura ſanciendi extitiſſ'ett Neque adeſt cauſſa cur nioYs:
teſtimonio, cui alias ipſe BACHIVS tantam fidem tribuit, fidem ne-

gemus. Dein argumentum, quod communi opinioni opponi
Poſſit, in eo inueniſſe putat BACHIVS, quod vetera SCta legibus
abrogata eſſent, èxemplo legis AvFIDIAE probat, qua SCrum
abrogatum de feris beſtiis ex Africa non adportandis. CHicit
hae ſua probatione, vt verum reputetur, SCta vltra annum du-
raſſe, ſed haud efficiet, vt SCtis iura ſcripta eſſe populo roma-
no credamus. Nam ſi in certis ſuae cura? demandatis cauſſis
ſuis ſufragiis patrum Ordo ampliſſimus normas conſtituere po-
tuit, poterant hae normae vltra annum durare, at quis inde de-
ducat Senatum leges iura p]pulo ſcripſiſe? Non ergo his ſuis
argumentis BACHIVS aduerſariorum fregit probationes.

B 2, 5. VII
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5. VI.
Continuatio.
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ã I NIANO recte referantur inter iuris ſcripti partess. Obſeruaui
an SCta, edicta magiſtratuum, reſponſa prudentum a sTF

i cem, ſed ſæpius eos quoque legislatores dici, qui formulam ad
nomen legislatoris apud veteres non ſemper eſſe maieſtatis vo-

_b legem perferendam proponunt, quò a maieſtate dein ſuo ſuf-

J]

i

E

li

il
l fragio autoritatem ſcripti iuris obtineret. Sic apud Graecos

lli legislatores formulas legum conſcribebant, maieſtas, ſiue ea fuc-

ll

apud Romanos leges ferebant conſules, non ꝗnod ipſis maie-
ſtas fuerit, ſed haec populi erat, ſed quod autores eſſent le-
gum, quae a maieſtate ſeu populo romano dein ſuffragiis ipſins

jnit l
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in comitiis leges fiebant. Patet itaque, legislatorem impro-
prie eum dici, qui eſticit, vt argumentum aliquod per maie-
ſtatis conſenſum vim legis ſcu iuris, ſiue ſcripti ſiue non ſcri-
pti, obtineatt. In hoc fenſu tam magiſtratus quam iureconſul-
ti poterant legislatores adpellari, illi, quod vel ſcriptas leges
rogabant, vel edicta proponebant, quae tacito populi conſenſu
vim iuris non ſcripti obtinerent, hi, quod vel formulas legum
rogandarum conficiebant, vel interdum autores erant ſententiae,
quae, cum per iudicata recepta fieret, vim haud ſcripti iuris
obtineret. At vero in proprio ſenfu, quoũ ſcriptum ius t

magiſtratus iudices iuris eonſulti dederint, vel dare potue-
rint, ei videbitur abſonum, qui reipublicae maieſtatis veram
notionem ideam ex principiis iurispublici vniuerſalis hau-
ſitt. Hinc peccaſſet- 1IvsTINIANVS, qui ad luris ſcripti partes
Edicta, SCta, reſponſa prudentum retulit, ſi illius verba ge-
neraliter intelligenda forent. Poterat Edicta luris ſcripti partem ſuo
tempore nominare, cum  iam HADRIANVS collecta Practorum
Edicta a 3vLiano Iure Conſult6 Pràaetore deſignato, ſub Aomine
Edicti perpetui, auctoritate iuris ſcripti muniuerit, oratione habi-
ta in ſenatu, ad eam SCto facto, yuae tunc legum perfe-
rendarum ratio erat. Vv. dac. GOTHOFREDVS Comm. aa itl. der

Reg. lur. p. 449. At ante illa tempora annuum jus tantum
edicta conficiebant, vti ipſe monet BACHIVS in Hiſt. Iur. JZ
215. moribus vſu vim iuris certi perpetui conſtituebant.
Non ergo veri legislatores erant, ſed tantum iuri non ſcripto
cauſſ=am dabant originenr, effectum dein. conferebat tacitus
Populi poſtea imperatorum Senatus conſenſus. Sunt
quidem eruditi, qui propterea reſjonſa ICtorum inter partes

B 3 iuris-
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Iuris ſcripti reſerunt, quod ab avõvsTO iudicibus id impoſr
tum ne a reſronſis ICtorum

o fecul-
Con-

ius per-
duciam
d hanc
t recte
ui PoOM-
m diſſi-
ſis pru-

n omni-
hibuerit
Antiſtio,
propter
reſpon-
tantum
onſum,
ſic abi-

nſuetu-
exinde

tius in
conſul-

e VA-
obti-

m da-
Reſp-

e Mo-
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Vipianum caeteros comitetur autoritas leclionis, quae ex omni
ejus opere recitetur. Eorum quoque ſcientiam, quorum tractatus
atque ſententias praedicti omnes ſuis operibus miſcuerunt, ratam
eſſe cenſemus, vt Scaeuolae, Sabini, Iuliani atque Marcelli, omni-

umque quos illi celebrarnnt. Si tamen eorum libri, propter anti-
quitatis incertum, codicum collatione firmentur. Vhi autem di-
uerſae ſententiae proferuntur, potius numerus vincat autorum:
Vel t numcrus aequalis ſit, eius partis praecedat autoritas, in
qua excellentis ingenii vir Papin anus emineat, qui vt ſingulos
vincit, ita cedit duobus. Notas enim Pauli atque Vipiani in
Papiniani corpus factas. neut dudum ſtatutum eſt, praecipimus in-
firmari. Vhi autem omes eorum ſententiae recitantur, quorum55

par cenſetur autoritas, quod ſequi debeat, eligis moderatio iudi-

T

cantis. Pauli quoque ſententias ſemper valere praecipimns. Dut.
VI. Idus Novbr. Rauennat a heodoſ. Auguſt. v. n. Valenti-
niano 11. CS5S. Et licet poſtea ivsTiNIavvs in libr. 1. C. de
veter. Iur, enucl. quae eſt conſtitutio illa Deo auctore, hanc le-
gem Valentinianam Theodoſianam abrogauerit, tamen re-
ſponſis ſcriptis veterum ICtorum attoritatem non imminuit,
ſed ſua collectione Digeſtorum magis confirmauit, cum omnia
ſua faceret atque vellet, vt in ſubſidium aeque loco iuris ſcri-
pti haberentur. Hoc effecit, vt recte Reſponſa prudentum
inter pertes iuris ſcripti ſuo tempore referre poſſet. Neque
me mouet autoritas PAPINIANI, in Leg. 7. n. de Iuſt. Iur,
qui ad ius ciuile prudentum autoritatem refert. Rectc enim
dixerat, ſalua roſtra ſententia cum iuris ciuilis duae ſ

mt PO-ſitiones, quippe illud vel ẽyyęæQw vel dyęuQσ,
Papiniani

ãcta-
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netare ad ius non ſtriptum referenda reſponſa ſcripta Iu-
risconſultorum.

5. VII
ILD Continuatio.

Recte ergo cicrro c. I. ad Ius cinile eadem ratione re
ferre Senatus Conſilta poterat, qua edicta magiſtratuum, perſ-
torum auctoritatem, res iudicatas, mores aequitatem retule-
rũt, quae tamen on nia ſuo tempore ius ciuile ſcriptum nei-
tiquam efficicbant. Sed quo hanc probemus noſtram ſenten-
tium, prouocamus ad eundem CICcERONEM, in Orat. pro Milon.
C. Xx11. Nam memorat TaciTvs Aunal. Lib. n. cap. 30. Se-
natusconſultum vetus quo cautum: NE DE SERVIS IV
DOMINVM QVAESTIO HABERETVR, cuius iuris vim obl-
gandi Arpinatenſis orator c. I. ſolis moribus tribuit, quippt
ipſe bene gnarus erat, Senatum ius facere non poſe, ſed vel
expreſſo vel tacito populi conſenſu illud introducendum, quod
fiebat, ſi Senatusconſulti argumentum vſu obſeruabatur, id-
que fieri populus patiebatur, tunc enim in moribus mæ-
iorum poſitum dicebatur. De iure honorario prudentum
autoritate fori diſputatione idem adfirmat BACHVS in Hiſi. Iur-
205. qui coecutiens non perunidit eandem in SCtis rationem
adeſſe. Nihil ergo probat BACHIVS ex CICERONE, quod ſibi
probandam ſumſerat,

5. VIII.



5. VIL
II. Continuatio.

Aliam viam ingreditur Bachius, quam ſupra ipſi tetigimus,
videlicet quod SCtum vetus expreſſa lege abrogatum ſit exem-
plo L. AVFIDIAE. Sed quis dubitabit ius non ſcriptum aliquod

Aoua lege abrogari poſſe, ſicuti lex ſcripta conſuetudine inum-
bratur. Si enim conſuetudo pro iure lege obſervari ſolet, te-
fte VLPIANO in L. 33. n. de LL. nomniſi nouo iure ſiue expreſ-
ſo ſiue tacito populi conſenſu poterat aboleri. Haec cauſa legis
Aufidiac, vt exinde non ſequatur SCtis autoritatem iuris ſcripti
eſe atque ipſum Senatu”; iura- condere potuiſſee. Tandem ex-

xemplis rem conficere annititur. At qualia illa ſunt? SCta vel
de rebus agunt quarum cura Senatui commiſſa, exempli Ioco
eſt SCtum A. V. C, DCLXXVII. factũm de quaeſoriis prouinciis ſor-
tiendis quod AV. C. DCXCI. factum, de legationibus liberis, vt
in anum durent; vel actant cauſſas iam ipſis legſbus deciſas,
qualis eſt prohibitio SCti A. V. C. DCLVII. facti, ne homo immola-
retur, vel illius quo A. V, C. DLXVIII. hacchanalia probibita:
Legibus enim nulla ſacra niſi publice recepta toleranda. Vel ſi
tiniles cauſſas diſpoſuerat SCtum noniſi tacito populi tonſenſu

luriv ciuilis vim obtinebat, quod ſupra monſtrauimus. Quapro-
Ier nec Bachii ſententiam defendunt exempla, quippe quae per

ſæ nunquam probant, ſed iluſtrant.
5. IX.

Adntoritas SCtorum ſub Imperatori hus.

Btat itaque ſententia communis, qua ſub libera republica

C Sena-ſl li

u

t
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13 S-SSSenatui ius condendi leges negatur. At aliam plane accipiunt
SCta faciem ſub Imperatoribus. Equidem iam ſub AVGVSTO
ſub quo mos invaluit a Conſule referente appellandi SCta, quod
qnidem ſub libera republica vſu non frequentabatur, Senatuscon-
ſulta extant Silanianum Statilianum, imo aliud quod ad legem
Cinciam factam, quo poena quadrupli ei poſita, qui ob cau-
ſam orandam quidquam cepiſſet, attamen nonniſi tacito populi
ſuffragio autoritatem iuris obtinnere, donec Tiberius e campo in-
euriam trariſtulit comitia. Ab hoc ſane tempore SCtorum avr
ctoritas tanta fuit, vt iis ciuilia iura eaque ſcripta conderentur
Cauſſ=am, quare id factum ſit, licet ſpuriam, refert POMPONIVS

veram diſſimulans in L. 2.  9. æ. de Orig. lur. Deinds, inquit,
quia difficile plebs conuenire coepit, populus certe multo difficilius in

tuanta turba hominum; neteſſiias ipſa curam reipublicae ad Senatum
deduxit. Ita coepit Senatus ſe interponere; quidquid conſtituiſſit
olſeruabatur, idque appellabatur SCtum Hanc rationem ſpuriam

ipſe IVSTINIANS in 5. I. de Iur. nat. gent. ſuam fecit-
Vera cauſſa ea, quod facilius Senatus ad obſequium cogendus, v
ex tyrannide imperatoris ad eius arbitrium cuncta peragi poſſent
quam ipſa ciuium turba. Vix enim ex libero ſuffragio. ipſe Se-
natus quidquam ſtatuit, quod probant orationes Principum, àò
quas Senatusconſulta plerumque per acclamationes ſub Cacſari-
bus fieri ſolebant. Hine Synonima Principis Oratio SGun
quod tritum ex ENR. OTT. æ BOECKELEN diſſ. de Orat. Princit:-
Quare ſi accnratius rem ponderamus, patet, SCta pallium fuiſſe
tyrannidis Imperatorum. Extat oratio sEVERI apud vEPIANVM in
L. I. de rih. eor. qui ſub iui. ſunt, Verba illius orationis ita

con-
ã
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concepta leguntur: Pratterea Patres conſcripti, interdicam tuteri-
but curatoribus, ne praedin ruftica vel ſuburbana diſtrahant. Ipſe
Imperator refert, ſe interdicturum, non vero exigit, vt Senatus
interdicat. Hinc HADRIANVS ſatis modeſta formula orationis vte-
batur in Leg. 22. n. de hered. pet. Diſpicite, inquit, Patres con-
ſeripti,nunquid aequius ſi, poſfeſſorem non facere lucrum pretium, quod

ex re aliena perceperit, reddere. Vtebantur ergo Imperatores autori-
tate Senatus, ne ipſi viderentur populo romano dare leges; ma-
xime cum adhuc tvrannidis ſuſpicionem euitare ſtuderent. Sicu-
ti vero non omnium Imperatorum ſtudia aequalia fuerunt, dum alii
plus crudelitati, alii contra auaritiae, alii libidini, alii humanita-
ti atque elementiae tribuerent, alii ipſi publicarum rerum curam
gererent, alii contra aliis eam committerent; factum eſt, vt prout
diuerſa erant Imperatorum ſtudia, mox liberiori quoque iure vte-
rentur in ferendis adeo legibus, mox reſtrictiori, vt nihil niſi
quod princeps iiberet decernere poſſentt Quantacunque vero
Senatus erant iura, hoc ſaltem fuit praecipuum, quod SCtis ſuis
voluntati principum formam iuris ſcripti tribuerent. Et de hoc
iure intelligendus videtur vLPiANVS in leg. 9. æ. de LLbus. ſcri-
bens: Non ambigitur Senatum ius fatere poſſe. Sicuti vero pri-

mis temporibus Imperatorum eorum placita Senatus confirma-
ret, ita poſtea factum, Vt quae Senatus decreuiſſet, Auguſta po-
tius voce confirmanda eſſent. sYMMACEVS Lib. X. epiſl. 28. Su-
pereſt, inquit, vt ea, quae ſerenitas Veſtra patribus deliberanda pro-

L]poſuit, cognito SCto L. Auguſta confirmet. Et hic mos ferendaram
legum epiſtola generali ad Senatum Romanum data ab Impera-

toribus THEODOSIO VALENTINIANO confirmata, quam legem ex-

C 2 hibet
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ĩL hibet L. à. de legib. Conſt. Print. cuiusque haec ſunt verba:
Humanum eſſe probamus ſi quid de taetero ir publica priuataue
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omnem Senatusconſultorum vſum eo tempore cęſſaſc- /1 ſ
tem eam dutoritatem, qua Imperatorum leges coalũiabant
Poſt ea tempora vero inualuiſſe videtur mos ad Senatum
ueoęnecuæris tantum cauſſa ea, quae in ius abire debehant,
referendi vel oratione, vel quod frequentius factum eſſe ar-
bitror, epiſtola ab Imperatore data, quod ex iis, quae ſuper-
Tunt in Codice ad Senatum datis Epiſtolis coniicio. Et hoe
probat maxime conſtitutio Theodoſiana, quam dedimus ante.
Factum eſt propterea, vt cum Scnatusconſulta non àmplius
confirmarent Imperatorum placita, ſed potius ipſa Senatuscon-
ſulta per principum autoritatem confirmarentur, vt Senatus-
conſultorum mentio inter fontes ex quibus iura hauriuntur, am-
Plius haud fiat, neque amplius adeo in libris Iuris ciuilis Sena-
tusconſulta allegentur,. Poſſet quidem SCtum Frebellianum
nouum a Iuſtiniano factum, in contrariam partem allegari: at,
quis eſt, qui ignoret, non fuiſſe proprie illam legem Senatus-
conſultum, ſed magis Edictum Imperatoris Iuſtiniani, cui in
honorem veteris Senatusconſulti Trebelliani, ex quo confuſo
cum Pegaſiano haec Conſtitutio origines cepera;, adpellatio-
nem SCti Trebelliani noui impoſuerat.

5. X.

Epilogus. l

Sed ſunto hæc quae breuiter ex inſtituti ratione di
cenda putaui. Nihil addo, quod ad fori vſum ſpectat.

C3 Fru-
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Fruſtra agerem, ſi quas ſanctiones in S. Romano Imperio ſtu-
tus conſociati, populum Germaniae repraeſentantes, confici-
unt, ab Imperatore poſtea confirmandas, ſacra Imperato-
ria autoritate legis vi corroborandas, cum SCtis illis Roma-
nis comparare vellemm. Quantum enim forma Imperii no-
ſtri diſtat ab Imperio illorum Auguſtorum, qui ipſi Roma-
nae rei praeerantt Addo tantum preces, velit L. B. iuue-
nilibus ſtudiis aſſidua lectione nondum confirmatis perfe-
cto iudicii acumine perpolitis aliquid indulgeree. Tantum
praeſtiti ſaltem, quantum in viribus erat, ne ex partium
ſtudio iniquis iudicibus, qui haud raro nugatores probant,
indignus plane videar, qui ſocietati eruditac nomen addam.

z
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