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Autoritate imminuta , uinciuntur Tureconfulti lege et iuris ratiome.
Analogia pofita eft ia ratione legis.

» On tam auctores in difputando , quam
rationis momenta quaerenda {unt. Quin
etiam obeft plerumque iis , qui difcere
uolunt , an&oritas eorum, qui fe docere

. = profitentur. Definunt enim fuum indi-
cium adhjbere: id habent ratum , quod ab eo, quem pro-
bant , judicatum nident. Nec uero probare f(oleo id, quod
de Pythagoricis accepimus: quos ferunt, fi quid affir-
marent in difputando , cum ex iis quaereretur , quareita
eflet ? refpondere folitos: ipfe dixit, Ipfe autem eratPytha-
goras. ‘Tantum opinjo pracindicara poterat , ut'etiam fine
ratione valeret auctoritas. Cicero, de natura deorum L. T
cum ita differeret,, id quoque effe caufae, quinfeciis fam olim
exculta fit jurisprudentia, fieri aliter non potuerit , quam ut
expertus {im, Veram , non fimulatam, philofophiam adfe-
A 2 :
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&antes., Vipianus, faeculi i flagitauit focios , nec dubius
eft, quinaliquandiu diftra&a, rurfus, Irnerii ope, in {cho-
las Italiae reducta iurisprudentia , et deinceps Vipiano fimi-
Ies extitiffent iurcconfulei , fi aut ii , qui leges interpreta-
bantur, rationi locum dedisfent, aut ipfam hanc legum expo-
fitionem adfeCtantes , dolenter ctulisfent, cum magna furis
interpretibus accederet autoritas. Enimuero ferendum non
eft, ut innocentes referantur in reos. Cum Senecca epiftola
XCIII dicens : quid quod etiam fine probationibus , ipfa
monentis auctoritas prodeft : fic quomodo iurisconfultorum
ualent refponfa , etiamfi ratio: non redditur ¥ quae conditio
iurisprudentiac dudum  fuisfet , nobis coniiciendi animum
mouit.  Si quideft , quo indoles mentis humanac , eiusue
imbecillitas cognofti queat, certe infcientiarum incremento
atque progreflu , hoc animaduerti licere , negaturus fit non
nifi indo&us. Generis: humani felicitatem , folida rerum
cognitione , cui et iurisprudentia fubiicienda , parari, nul-
Tus dubitat, et pura iurisprudentiae hiftoria , diffidentem
confirmat, magnum damnum faltum esfe;, in legum cultura,
antequam iuris {cientiae operam nauantes,, iftud fibi ex Sene-
cae Hyppolyto uindicauerunt &

Curae leues loquuntur , ingentes ftupent.

Experientia teftis eft, iuris{tudiofos, plenis in iuris interpre-
tum uoluminibus, cum tempus et otium, quae uitae dantur’
confumerent , animum quidem’ multitudine ac uarietate re-
rum oncrauisfe, id ueroe , quod in ipfis rerum obtinetargu-
meatis , nec accepisle, nec ueram indagasfe iuris rationem
quam- tamen cura leui fibi propriam- reddidiffent , fi de co-
matibus. aliorum minus folliciti , eo' magis fibi habuiffent
perfuafos, iurisprudentiam ex genuinis fontibus esle eruen-
dam.. In eorum autem fententiam nunquam iturus fum,
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qui fudicent , totius furis artem corrupisfe e fchola Irnerii
iuris do&toress . Senecam enim fatis caufae habuisfe, ut ad-
uerfzm legum applicationem fit conquefius 5  Tullius dubi-
tare prohibet, dum huius rei conclamans teftis eft in ora-
tione quam pro L. Murena dixit : pam , inquit C, SCTf, cum
permulta pracclare legibus esfent conftituta : ea iure-
confultorum ingeniis pleraque corrupta ac depravata funt,
Sed hiftoriam non componenti uerendum , ne in limine
disfertationis, finium regundorum iudicio fubiiciatur, plus
ra fi perfequi vellet,  Delpero tamen ,_ futurum esfe, ut
quenquam poenitca.r , diem triuisfe in oratione legenda
Chriftiani Thomafii , quae inter cius orationes academicas
prima cft : de iurisprudentiac corpore, anima , cadauere ,
feeleto, fpettro.  Ego uero ad.propofitam uenio , uche-
menterque gaudeo , facculi noftri falutare iureconfultos , qui,
duce Irnerio,modo reftitutam,comite Cuiacio,modo excultam,
iuris artem cum intelligerent, mox ita fibi interpretandi le-
gem impofterunt : fit amicus Irnerius, fit amicus Cuiacius,,
fed magis amicae lex et iuris ratio. Lege enim eiusque ra=
tionc, uera comprehenditur. iutis {cientia, eaque legis ra-
tionis uis eft, ut quinis eam animo tenens, auftore Mani-
lio in Aftronomico
Perpetuus populi privato in limine praetor,

reddatur, cum de humanis a&tionibus iudicare ualeat , etiam(i
expresfa uoluntas , quam erga fingularem caufam habiturus
esfetimperans, fitocculta. — Facultatem uero fine lege feripa
uel confuetudine cognofcendi , quae attio iufta fit aut jn-
jufta , fola iuris analogiae inueftigatione perfequi, totus in
co nunc occupaturus fum , ne reGam huius rei derelin-
guam demonftrationem;
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furis ciusque analogiae conceptus non nifi relatini funt. Relationis
definitio et attributa proponuntur. ICti romani, uagum iuris ter-
minum profecuti funt, Oftenditur quo pato terminus ficri posfit
fixus. 3 ’

Vbi Ius eft, ibi relatio intelligitur, et toties de analogia
furis fermo eft, quoues concnpxtur lc]atlo relationis.  Ad
haec ut omnia quae de jurisprudentia analogica dici posfunt,
necesfario’redire {olent , ita confiltum nidetur , ante rela-
tionis definitionem et ateributa , generaliorum princi-
piorum loco , tradere , guam potius 1pF1 iuris analogiae fir-
mare fundamenta. Ex ontologia autem haec tenenda funt;
relationem esfc perceptionem alternativam , de duarum
rerum conuenientia et difConpuenientia, quae rebus iam in-
funt. Concludimps inde , relationem in rebus fingulis esfe
non posfe, fed in duobps nel pluribus. Res comparatae ex
Philofophis audiuntur termini correlati. Et cum pon raro,
propter certum quendam modum , res inter fe conferun-
tur, earatio, guac eiusmodi collanonem fuggeut, dicitur
fundamentum relagionis, Relatio nero , cum in rebus pla-
ribus eft, ita pater , dari non modo relationes fingulari-
ter tales , werum etiam relationes relationum, Iam ad
ipfam rei progredior tractationem , €t ante omnia nobis
conftare deber, de fignificatu iuris eiusque ratione, Etenim
Cellfus , Paulus et Marcianus ICti, cum in L. I. XI. XIL
D, de iuftitia et fure , uarie furis uocabulum ufirpauerine,
dudum exinde , * uiris legum noritia claris , anfam prac-
buerunt , in naturam juris czusqu(, fignificationem , mrumS
inquirendi, Quid Grotius in iure ‘belli et pacis L. I. C. T,
§. L. feq. quid. Pufendorfius in iure naturae et gentium
L. T. C. VI, quid denique Thomafius tam in fundamentis
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furis naturae et gentium L. T C. V, quam in fele&is quae
Halae Sax. prodierunt Obferuationibus .T-'-VT Obf XX VII,
ueri, hacin contention¢ inucnerunt , neminem fugit, qui harum
verum fcrutator efte Mihi tamen uldetu'r » denotione iuris
difputaturum , prius nosfe oport'ere',- quu! ‘ﬁt' 7-.0\' agere pru-
denter , quid idem honefte et iufte, His' enim' cognitis,
etiam notitiam iuris' eiusue’ diuerfitatis ,; fimus habitari.
; : 111
Notiones prudentiae honefti et iufti formantur A ﬁ'mulque ex iisdém',-
furis dinini naturalis atque humani fontes monftranture Generalia jurise
prudentiae’ principia: ponuntury
Volitiones noftras non nifi bonum refpicere , ideo cre«
dimus, quoniam' id quod uolumus, bonum nobis , quid
uero' nolumus , malum' esfe’ exiftimamus. Cum' autém non'
infolenter boni fpecie decipimur’, ut male in' nos ipfos con-
fuluisfe’,» poftea diffiteri nequeamus: rede hiric ¢olligimus ,.
opus esfe fcientia' y quae cuivis' bono' , iuftum' pretivm fa-
tuere’, fapienterque uelle’ ac nolle , docet.  Scientiacer-
tis fundamentis’ deftituta , ne nomen quidem’ {cientiae me-
retur’, noftra ergo’, quam' de humanisa&ionibus inftituendis ,
capirmus , . cognitio’, folida fi- evadere’ debeat , rnos ipfos:
ante omnia, inprimis humanae mentis libertatenr , quae non
nifi a&iuitas eft , itemque intelleGionum' ac uolitionum'
obie&ta , ea' quam maxime', quae bona uel mala’ nobis
ﬁmt',\\ necesfe’ eft , ut teneamus , eoque nitamur’, Ut cer-
tisfima’ ueritas’ propofitionis, L EVS exiftic , in' dies multo’
clarior’ fentiatur.:  Ita inftituci’, fcire fi' cupimus » quid!
officii nobis' fit;, fi bona quae’ funt obtinere; calamitatem wew
ro' quae inferunt, euvitareuelimus, tunc cogitandum cenfeo’
de-regulis , [ccundum' quas' de prudentia honeflate atque iu-
ftitiak




fticia humanarum a&ionum liceat iudicare. - Huiusmodi
regulac conftantex relatione, cumque in hac regularum con-
fiructione, termini correlati , cam ratione obieéti, quam ratio-

efinis , inter fe pugnare folent, fieri aliter nequit, quam ut dis-
iun&ae regulae ex diuerfis relationibus ueniant. = ObieGtorum
loco, hic habentur a&tiones humanae,quae uel propter nos ipfos,
uel propter alios , uel fecundum DEI uoluntatem, ad certam
componendae funt normam.  Finis , cuius canfa, facienda
funt omnia, prudenter, honefte et iufte, eft felicitas,
perinde ut dari poteft , uel aeterna uel temporalis,” Homo
igitor , fi modo animum ad huius uitac felicitarem tenet ,
recte fe omnino egisfe putat , in comparatione fui faarum-
que actionum , cum uariis bonis et malis , fi, quid fibi uti-
lisfimum uidetur , confilii ceperit , ficque prudenter facit,
habita ratione ad (¢, non ad alios. Quapropter tales regu-
lae , quae omnia (ua caufa facienda fuadent , a philofophiae
moralis dottoribus , uocantur regulae prudentiae generales,
parcim in oppofitione particularium , de quibus mox dicen-
dum eft ,” prudentiac regularum , partim ob hominum natu-
ram , guae confultrix et prouida utilitatis propriae eft , fe-
que,in homine exhiber , etiamfi animo non agitatur , uelle
DEVM , ut cuiuis bege fit, Sui ipfius autem confervatio-
nem , cum DEI uoluntate conferre , {i quis anide eft affe-
&us , faturum eft, ut experiatur, uelle DEVM , ui fuae
benignitatis , (apicntiae arque iuftitiae , ne fingulis pon fo-
lum, uerum etiam omnibus morzalium aduer(a fic felicitas,
Id quoque DEVM non moda uelle , fed et praecipere pofle ,
creatio et prouidentia eius, neminem finunt dubitantem,
Hacc fecum meditans , DEI uoluntati morem gerentem ,
non posfe non esfe felicem , ex quadam , ex altera autem
fi perpenderit parte , . ftare in humanag mentis libertate |
attiones fecundum dininam uoluntatem componere , uel,
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non componere , prout quisque Giluti fuae confuluisfe cen-
ferur s ita incelliger ,- quid ius fit , quoque pado concipi
posfit obligatio. Quam maxime enim abfirahendo , 4liam
furis definitionem dare non posfumus , quam , quod fit uc-
luntas impcmntis , obligans [ubditos. Imperantem uel
DEVM esfe, uel hominem , infuturum conftabit. Hic au-
tem ex praemisﬁs , ius dininum definio : «quod fit.ucluntas
DEIL, humanis a&ionibus, necesfitatem ‘moralem inducens.
Obligatio uero, ipfa. necesfitas moraliseft ; et quidem hypo-
¢hetica , in ea (e fundans hypothefi : nos oporteat fecundum
impcrantis uolungacem inftituere a&iones, fi praemiorum
participes esle , poenas uero grauisfimas haud fuftinere ueli-
mus.  Cauendum tamen eff maxime, ne obligatio confunda-
tur cum officie , hoc enim eft ipfa altio cum lege conueni-
ens , et diftinguitur in internum atque externum. Loquor
jam de legibus diuinis , ut duce rationis exprimi posfunt,
‘Quarum finem fi refpicimus, is modo ‘acternam , mode
temporalem , ‘attingic felicitatem. Perpetuam beatitu-
dinem confequamur , honefte agendo , quod pietatis cul-
tura perficitur , dum ex amore et timore DEIL, ipfi
DEQO obedientiam , nobis optimam curam , aliisque
praeflamus humanitatem. Huius uero uvitae felicitas, ma-
xima ex parte , dufte agendo., paratur, fi quis ad uolunta~
tem DEI, neminem laedere , pada feruare , ficque exrernd
pace frui laborat. Pateat igitur , 79 agere bonefte, In-
terna , 7o agere iufte , externa proferre officia. ‘Conftat
quoque, repetitis regulis prudenciac -uniuerfalibus , et -cum
DEI uoluntate relatis , innotefeere leges diuinas , cum li-
bertatis proprium eft , fic uivere ut uelimus , atque adeo
de caufa noftra decedere , ut felicitati omni accederet in-
gens incrementum. _Reﬂat tamen , Ut experiamur , utruome
ne leges divinae particulares conftruant prudentiae regulas 5
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guae re&um uniuerfzlium ufum defiderant.. Quem ad mo-
dum uoluntatem Dei, erga homines fe habere, intelleximus ,
ut nimiram ad interna atque externa officia pracftanda, qui-
uis obftriGtus esfe debeat. Cum autem peruerfa hominum

natura eum faepe dat animum ; qui honefti aeque ac iufti
plaeceptlc obtemperare recufac » fequitur inde, legum
contemptionem , metu animaduerfionis, oportere contineri.
Cohibitio uero , cum in eo quo pumx mormles fuerunt na-
turali ffacw, usquequaque exerceri nequinisfet , uis enim,
quae denegato officio imponebatur’, femper contrarium non
potum non habere effeftum ; quod is, qui debita, ui confe-
&tari folebat ; ad ea remittenda teneretur 4 fi debitor, ro-
bore maiori inftruétus , ui uim defendere potuerit : unde
colligi fuperfuic , praeter honefii et iufti regulas, praeterea
adefle cautiones, quibus {i ('nguforum utilitas ﬁrma dari posfi.
Relationes autemy, quae inter propuae utilitatis conferuatio-
nem , eiusque legltlmorum remediorum feleGtionem, inter-
cedunt,, commode quoque uocari folent regulac prudentiae,

. et quidem: fpec1alesa Conueniunt enim , in eo tantum,

cum regulis prudentiae uniuerfalibus , quod utraeque felici-
tatis propriae curam habeant, earum tamen difcrepantia, in
prouifionibus: quaerendls tanta eft, ut cautionum cum hone-
ftate et iuftitia pugna, in his penitus abefle, in iftis € contra-
rio fieri debeat;  Igitur asfiduus ufus regularum prudentiae
uniuerfalium, firefte cenfendus eft, non poteft non niti, re-
gulis prudentiae {pecialibus.  Itaque ergo, reCte omnino pru-
denterque quis facit , fi fibi honorem ueruni, opes, amicos,
ita conciliat ;, ne honefto uel infto quid detraxifie uideatur,
Practerea huiusmodi regularum exercitatio , non modo in
focietatibus minoribus frequens non eft, fed potius eo magis
munitur, fi confideramus, quae caufa mortales ad conftituen-

dum (ibi imperantem , impulit.  Inrepublica enim, cuius caput
magiftra-




magiftratus'eft,uitamfecuram,firmamque furis fui repetitionem;
quisque fibi polliceri poteft.” Indemanifeftum. fic, imperantis
humani efle rempublicam defendere, eamque legibus guber-
nare, et quidem ex ea, quam cum fubditis iniit, fiue exprefla
fit fiue tacita, pactione. Ius humanum igirtur, fe fundac in
legibus diuinis , et regulis prudentiae fpecialibus , adeogue
definitur , quod fit uoluntas legislatoris humani, humanis
ciuium in republica a&ionibus , .necesfitarem moralem im-
ponens. Notiones iuris et obligationis , quas dedimus
generales, ad ius humanum aeque arque ad ius diuinum perti-
nent ; difcrimen uero huius diuerfi iuris , in comparatione
autoris et officiorum pofitum eft. ~ Etenim DEVS, ui crea-
tionis et prouidentiae , hominibus leges componit , ma-
giftratus ¢ contrario homo , tunc demum imperandi atque
prohibendi poteftatem exercet, fi a cinjbus, interpofita
pactione , -qua prudentia fingulari fuadente, ex parte im-
perantis, reipublicae procuratio, ex parte uero ciuium obe-
dientia , promittuntur , legitimps factus eft legislator.
Ea uero, quae ratione officiorum , inter ius dininum atque
humanum eft differentia, ita fe exhibet: DEVS hominibus
nullo officio fatisfacere debet , quoniam eorum auétor eft
fupremus , omniaque bona , mortalibus ex mera benigni-
tate tribuir,  Legislator homo uero, ni fiae obligationis ,
reipublicac commodum, fecundum leges diuinas et pruden-
tiae regulas , ut promoueatur , anxie debet efle occupa-
tus. Poftea DEVS ab hominibusexigit,” tam interna, quam
externa officia ,"imperans uero humanus , modo de officiis
externis , iudicandi poteftatem habet : licet enim regulae
honefti nec a iurisprudentia humana alienae fint , ut huiug
rei exempla , de officio tutelac , itemque de legibus ex-
ternum DEI cultum dirigentibus , dici posfent , tamen de
honeftate, nifi quatenus animo excluditur , fententiam ferre
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mequeunt magiftratus. Hinc reéte Vipianus, in L. XVIII,
B. de poenis, cogitationis , inquit , poenam nemo patitur.
Cuius legis illuftrationem dedit Dyonifius Gothofredus in
notis. Hac igitur demonftratione, nituntur principia iuris-
prudentiac generalia. T Quicquid a homine agendum eft,
peragi depet , uel prudenter , vel honefte , uvel iufte. IF
Honeftum et iuftum concipi nequeunt fine fure. " TIT jus
idem eft ac lex, et femper praeponit imperantem. TITI
Imperans uel DEVS eft uel homo , indeque omne ius uel
divinum eft uel humanum. V Turis diuini cognitio, ex
comparatione felicitatis noftrae , cum uoluntate diuina, ue-
nit. V1 Tus humanum uero , ex Legibus diuinis et regu-
lis prudentiae fpecialibu_s_cqpﬁruitur. VII Vbiius eft, ibi
obligatio effe debet. VIII Obligatio, eft necesfitas meora-
iis, fen hypothetica, et non nifl una eft , officia’ uero ,
quae {ecundum legis obligationem Ef@rcnda funt , in in-
terna , atque ~externa, partiuntur, VIITI Officia interna
folus DEVS fibi uindicat , externa uecro DEVS et homo

magiftratus , a nobis exigunt.

18981

Vires legis colliguntur.  1Ctus Modeftinus defenditur , contra Gro-

¢ium Pufendorfium atque Thomafiun.

Modeftinus in L, VLI D. de LL, perhibens: legis uir-
tus eft , imperare., uctare, permittere, punire ; Grotium
Pufendorfium atque Thomafium ,, fibi huius tei ergo, fecit
contra ftatuentes, Grotio' enim citato, §. 1L T, ex VIII
placuit , ius proprio in fignificacu accipere , uel pro €o,
quod iniuftum non eft , uel pro qualitate morali ; uel pro
lege. Qualitatem moralem dicit, efle ius perfonae cempe-
%ens  ad aliquid iufte habendum uel agendum. Eaque qua-
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fitas e uel perfe&ta , uel imperfe€a eft. Hanc aptitudie
nem, illam uero uocat facultatem. Pufendorfius et Tho=
mafius Grotii amatores iam allegati, cum amici fui caufam
fufceperunt , ita mihi impofitum cfle putarem , ut Modefti-
num defenderem 4 apud hos ICt?s celeberrimos. © Enim
uero a prima , quam Grotius furi dedic, fignificatione ,
eo magis abftinendum uidetur , quo minus dubii quid , in
medium pmferri pofle credo , contra meam 'fententiam =
juftum non efle fine lege. Adeoque tota iam in eo uerfa-
tur difputatio , ut demonftrem , - aftionis permisfionem 5
intelliginon poffe fine lege. ‘DOII]SI]i-iiuS,rp€Ci€n1 efle , iuris
pro facultate morali receptl , dubitare erubefcunt , uiri
[audati. = Sit ita , et nunc fcire cupio ab eis , quid (it domi-
num ? Refpondet mihi Pufendorfius in I N. et G. L, IT11
C. TITL §. 11, Dominium effe ius , quo alicuius rei ue-
lut fubfantia ; ita ad.aliquem pertinet , ut eodem modo in
folidum non pertineat, ad alium hominum, Haec igitur
definitio duplici nititur relatione , quarum altera eft , in-
ter dominum et rem , aitera uero , inter alium hominem
et eandem rem. - Nunc uidebimus ; quo pafto rem' fibi
quis tribuere posfit 5 ut alterum a communione excludere
waleat,  Vult DEVS , idque praecepis , ut in fui aliorums=
que conferuationem, homo, emni cogitatione, curaque in-
cumbac §, TiI. Hic legislator, hiclex eft. Huius uero uitas
cuftodia , quae hominem deducit ad felicitatem , cum
maxime in refo rerum, ufu confiftic , ita quiuis officio
deuinéus cenfetur ; utres, quae uelnullivs funt; uel dere-
liGtae habentur ; in fui utilitatem conuertat. - Atque adeo
legis virtus ¢ft imperare. Rei ufum, nullum habere poteft,
domirius, fi uel ipfe re male utitur, uel ab alio , qui domi-
nus rei non eft, impe.ditur i}1 {ui dominii exercitio,  Verume
que autem , cum a fui et aliorum conleruatione alienum eft,
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fic lege prohibetur, et uides igitur, legem plenisfime uetare,
Si uero dominus, legitimo rerum uf, fui a]iorumque com-
modum praeterire nequeat, fequitur inde, ei datam efle po-
teftatem, rem plene posfidendi, itemgue ab alio uindicandi,
neque huivsmodi facultarem impedire, quo minus, fuadente
gatione, dominus rem fuam in alium transferre posfit. Ergo
ct legis uirtus eft permittere, Cum autem, ob fui aliorum-
que utilitatem , peque re abuti debeat dominus , neque ab
alio’, a rei uftr, iniufte excludendus fit : ita patet, fore,ut
utriusque perturbationis fic inueftigator atque ultor.  Adeo-
que legis quoque uirtus eft punire. Jlam perfpicoum eft,
ius non nifi fub legis conceptu fentiri pofle, cum faculeas
moralis , quam nominati autores , legi contradiftingunt ,
nil aliud , quam legis effedtus eft. Ea propter, ii, qui permis-
fionem legis , fine lege intelligunt, idem dicere mihi uiden-
tur, ac i effeCtum exiftere pofle fine caufa. Tota uero hu-
ius rei controuerfia, inde originem graxisfe nidetur, quod
iurisprudentiae naturalis do&ores, in do@rinis Scholaftico~
rum maxime nerfati , terminos abftrufos , cum notionibus
diftin&is commutabant, ut qualitas moralis , hic exempli
loco feruire poteft, - Cui fuccedebat loquendi mos ICtorum
Romanorum, quippe qui , metonymia ufi , fagpius efFe&g_i
legis, nomen iuris dederunt, Ita enim Marcianus in L. XII
D. de I et L dicit :  Nonnunquam ius etiam pro neceffitu~
dine dicimus , uveluti , eft mihi jus cognationis , uel adfini-
tatis ; Hoc alii animaduertentes , cum nec ad loquendi for-
mulam , pec animum ad id appulerunt, ut faepe officiorum
exhibendorum - ratio , diuerfos legis effeGus poftularet ,
faCtum eft inde, vt proprius iuris fenfus mulciplicaretur,
Nec defuerunt , qui Marcianum heic fenfu improprio uoca-
bulum iuris ufurpafle , contenderunt, fecum non agitantes,
quod , rem improprie concipere , idem fic, ac i quis nul-
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lam de te haberet riotionem., Enim wero Marcianus citde
tus, perius coguitionis et adfinicatis hoc indicare uoluerits
eft lex quae imperag , ut cognaupms.et adﬁniflatis rati.o
habeatur ; quae uetzt, ne tale.lu's‘ uxo'lecur,.- uerbi caufa, in
nuptiis contrahendis'y in adminiftratione tutelae legitimae,
in fucceflione etc.  Quace' fecum facientibus, poenam diti-
tat.  Recle igicur Modeftinus, inL. XXXIII D: de pactiss
ius agnationis, inguir » hon posfe patto repudiari, non magis,
quam ut quis dicat , nolle fyum efle s Iuliani fententia eft,
ius legis intelligentiam’, quoad notas literatum , enodauic
ss b : ! :
Scip. Gentilis,; Originum libro, uocibis heres libers
Clp ’ L] b)

V

#Turis diuini atque humani partitionum origines indicantur.

Omine ius igitur ratione auctoris, uel divinutm eft , uel
humanum. Verumque fuas continet diuifiories ; quae uel
in modo promulgandi , uel in negotio ; quod lek conficien-
dum curat , uel in uninerfali aug fingulari fubditoruri obli-
gatione , uerfantur.  Inde ex hig fontibus, emanant differen-
tiae fpecificae , quae’ divetforum furiunt folidag definitiones
exhibent , i iis accedit genus quod in omni iuris parte,

lex fewuoluntas imperantis eff.  Refte ergo ius diuinum di~.

ftinguitur T in feriptum ef non {eriptum 1T in ius naturae
€t pofitiuum’ 11T pofitiuum in unjuerfale: et particulare etc.
Pariter iug humanum , partibus diftribuitur , quatenus de
facris externis ; uecl de re politica difponit. Virumque
difpertiri poteft in feriptum et non feriprum.  Ius de facro.
rum extero cultw difponens T in ecclefiafticum
atque pontificium I ecclefiafticum in uniye
culare III canonicum quatenus uel iy colle&

Gratiani colledtionem cft ITII Pontificium in

» Canonicum
rfale et parti-
ione uel extra
publicum et

priua-

L

-
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priuatum ete, Ita Yus res politicas componens partitionem
admiccit T in publicum et privatum II in criminale, cinils
atque feudale etc,

VI

Propugnatur pro legibus diuinis pofitiuis aniuerfalibus, aduerfus
Thomafium ', earumque legum , cognofcendi principia, conftruuntur,

Ius diuinum pofitiuum uniuerfale affirmanti, iterum hac
de re mihi disfentiens occurrit Thomafius. Is quidem pri-
mus erat , qui eiusmodi iuris diftintam exhiberet demon-
ftrationem , non autem fecundus, qui conuerfam haberet
fuam fententiam. Hiftoriam huijus iuris perfecit ipfe Tho-
mafius , in pracfatione paulo pleniori , hiftoriae iuris natu-
ralis praemisfa , Sed. I, § XXXX, feq. iremque Se&t
V et VI Vnde expertus fum , ess Thomafium ad occul.
tandam opinioncm impuliffe rationes: primo,quod miferam
Theologiae Pfendo:Myfticag conditionem , quae rationis
ufum delerere iubet, intime cognouerar , deinceps uero,
quoniam in obferuationibys Halenfium feletis, loco fupra
allegato , docuerat : fuas de ueritate iuris diuini pofitiui
univerfalis asfertiones, nel falfas et ex reliquiis papatus. poli-
ticis ortas esfe; uel fi eciam uerae fuisfent, €as tamen ex
differentiis iufti , decori atque honefti efle deducendas.
Enimuero merito magni aeftimandus eft Thomafius , quo
minus contra Pleudo- Myfticos asferere erubuit, ius divinum
poﬁciuum upiuerfale , non pugnare cum ratione : fed utrum
ex hoc afferto argumentari liceat , legum harum digiparum
repetitionem, ideo, quia duce rationisintelligi poflent, nee
neceflariam fuiffe, nec iisdem peculiarem reuclationem ac-
accedere debuiffe, eft id , de quo ualde dubito. Verum
enim eft , rationem ducere ad reuelationem, huius uero opus
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efle , ea quae rationi obueniunt confirmare, quae uero de-
ficiunt, fupplere. Igitur ab iis, quae DEVS in facro codice
nobis reuelauit , €o minus recedere debemus, quo magis
conui&i reddimur , firmam atque inconcuflam {emper mane-
re dininam reuelationem ; etiamfi in eius dignitatem fe ad-
uverfarios intendunt, qgui uel maligna interpretatione , uel
etiam peruerfa applicatione , reuelationi quid detrahere fata-
gunt. Quod ucro Thomafius do&trinam fuam de fure diui-
no pofitiuo uniuerfali falfam efle oftenderit, id mihi fuafic ;
ut in legibus diuinis pofitiuis uniuerfzlibus inueftigandis, de
firmioribus fundamentis cogitarem, Nec ratio Thomafi 3
apontificiorum incen{iderace furis diuini pofitivi uniuerfalis ufa
defumta, effici poteft , ut a propofito egrederer , cum huic
opinioni eadem obiici poflunt , quae iam de ueritate reue-
lationis in medium proferre cepi: Et cum ius dininum po-
ficiuum uniuerfale , quatenus in feriptura facra includitur ,
haud penitus rationis di¢tamine mihi conftare uidetur, re-
liquum eft ; ut huiusmodi. furis immota ponam principia.
Dum affirmo , dari leges diuinas pofitiuas uniuerfales ,_de
legibus diuinis generatim easdem notiones fentio, quas §. ITI
formaui,  Pofitiuas uero easdem uoco , quoniam in ficris
literis promulgatae fuerunc §. V. Inde fi quae- uniuerfales
effe debent pofitiuarum legum, reftat, uc probem, carum reue-
lationem ad omnes homines pertinere. Omnem autem reuela-
ticnem quac in fcriptura facra nobis propofita eft, continere
uel hiftorias , uel fidei articulos , uel uitae regulas , uel de-
nique futurorum contingentium praediGtiones,docet D. Rein-
beck, uir, cnius praematuram mottem,orbis literatus ex ae
luget , in meditationibus ad auguftanam confeflionem arte
medit, 1L §, XIL Tam de uitae regulis dicendum ey
quaenon nifi leges funt, fecundum quas, homines uitam agere
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debent. Hae leges uero,ut partem reuelationis dininae conflitu-
unt, itanecefle eft , ut earum uericas, iisdem fundamentis gau-
deat , quibus ipfa reuelatio nititur. Verae reuelationis co-
gnofcendi principium primum eft ; ne quid rationi contra-
rium in (e contineat : fic et iuris divini pofitivi natura eflfe
debet I-ut honefatis et iuftitiae regulis, e ratione perfpectis,
non aduerfetur. Deinde certae reuelationi conuenit , par-
tim ea, quae mente, percipiuntur magis coroborare, partim
uero cognitionem eorum' dare , quorum perceptio , duce
rationis , uel nunquam , uel faltim difficulter , perquiritur.
Pari modo 11 ius diuinum pofitiuuny , oportet leges natura-
les confirmare , idque iis adiicere’, quod faciendum non
perhibent. Nec fola legis naturalis ; quac nonnunquam in
facris literis occurrit confirmatio, parui aeftimanda eft :
nam licet quidem , non' ubique' furi naturali peculiarem re-
velationem' additam deprehendamus , tamen minus apta €x-
plicatio', quam usquequaque adfectabant legum naturalium
interpretes’, non potuit nom urgere i facris literis' oprimam
corre@ionent. Inde legis de matrimonii indiffolubilitate ,
veriffimum fenfum accepimus a faluatore noftro IESV CHRI-
STO Matth. XVIIIL Pluraque divinae ueterum leguny
intcrpretasiorgi_te_ﬂimonio funt noui teftamenti ioca ut occur-
runt Matth, V feq. alibique. Poftea fi dicendum , quaere-
welatio' uniuverfalis , quae particularis fit , rite fecernenda
eft caufa reuelationis', ab his, quae ipfius reuelationis funda-
mentum non ftatuunt,. Veram DEL agnitionem et cultum
peccatorumque’ per fidem in IESVM CHRISTVM remiffi-
onem', {upremum et ueteris et noui teftamenti caput efle ,
nemo: fidelium ignorat, Atque adeo omnes' uitac regulas
quae cum ipfa reuelationis caufa ar&iflime cohaerent , et ad
tomines, quiante CHRISTI nativitatem vixerunt, pertinu-
iflc , et adhuc cos , qui tempore noui foederis uitam: ge-
runt:




vunt , obligare, temere non .eft dubitandum. Ipfa enim
religio Mofaica , quoad effentialia, nec alias gentes exclude-
bat, cum DEVS Abrahamo Gen. XII id in promifium de-
dit » Etbenedicam benedicentibus tibj : et maledicentibus ribi
maledicam. Et benedicentur in te .omnes familiae terrae.
Ideoque leges de facrificiis , quae mortem CHRISTI adum-
brabant aliaeque caerimoniales, olim omnes deuinciebant,
qui in ecclefia uera nel permanere , uel tanquam profelyti ,
ad eam redire debebant. EBac nero leges , quae rempubli-
cam iundaicam' modo dirigebant , ‘merito Ifraelitis propriae
cenfendae funt. Hinc et atraeque , diuerf(o fenfi, dicun-
tur leges divinae pofitivae particulares. Erenim forenles dif-
foluta iudacorum republica , non potuerunt non ulterius na-
lere , quoniam maxime iudaici ftatus rationem adiuuabant,
quae tamen , fceptro Iudae amiffo , prorfus conuerfa fuit,
Leges caerimoniales aatem , etfi ante mortem CHRISTI
omnes obftringebant , uniuerfales tamen ideo dici nequeunt,
quia non perpetuo durauerunt , fed ipfo mortis CHRISTI
momento , fuae obligationis finem fecerunt, CHRISTVS
enim diuo Paulo interprete in epiftola ad Ebracos Cap. V ITIT
oUE O _dimaro Teaywy > xatl 140Xy s kR T8 Sou diuat-
705 eloAFev éQATaE eln T Lyisks dliwvioy AITEWTI EVZ0=
wevog.,  Igitur palam eft , I11 omnes feges diuinas pofitivas,
€x quarum rarione non conftat , eas uel folam rempublicam
iudaicam , nel facrificiorum oblationem , aliasque ecclefiae
iudaicae caerimonias refpexifie , uniuerfummundum regere ,
et uniuerfales effe. Itaque Ius diuinum pofitivum uniucr(a-
le , definio : quod fit uoluntas DEI , in facris literis reug-
lata , omnium hominum altionibus , neceflitatem moralem
imponens.  Partes huius juris effc regulas dininas , de im-=
perio mariti in uxorem , de fld_ulterio » de inceltu , de po-
lygamia , pluresque alias in fcripturam facram redaclas , ex
Cz iisdem




iisdem , quibus ius divinum pofitiuum uniuerfzle adftruxi,
principiis , probatu difficile non eft,

VII

Iuftitiae et furisprudentiae definitiones enoluuntur.  Qualis differentis
fit iurisperitiae et iurisprudentiae, explanatur. Vna tantum iurispri.
@entia eft , nimirum iudicialis.

* De uocabulo iuris in uniuerfum, eiusque fpeciebus, di-
flin®tas cum iam apernimuys notiones, nunc finis omnis legis,
qui iuftitia eft, confiderari debet , nec modus negligendus eft,
guo legis ad finem conftitutio cuftoditur , quippe quod iuris-
prudentiae munus eft. Eft autem iuflitia : qualitas humanae
attionis, fundata in obligatione, quae lege, fecundum quam
actio dirigenda eft , comprehenditur. Voce qualitatis, nil
aliud intelligo, quam id quod logicis go7yg eft, hoc eft res,
a qua quales dicimur, quaeque rem (ut hic altio humana eft )
qualificat, et certam ei habitudinem praebet. Iurisprudentia
uero, cft (olida legam cognitio, conjuntta cum faculcate, eas-
dem cum altionibus humanis rite comparandi. Qui igitur
werum legis fenfum modo tenet, nec habitum, legem ad fa-
€tum applicandi , fibi proprium fecit , ille quidem Turisperitus
non autem Iureconfultus dici poteff. De qua re, adeundus
eft Barthius, in pracfatione hodegetae forenfi praemisfa. At-
qgue adeo Vlpianus in L. X de L et L definiens: iurisprudentia
eft divinarum atque humanarum rerum notitia: iufli atque in-
iofti feientia, Iurisperitiam quidem explicat, non uero furis-
prudentiam. Neque diftinCtionem iurisprudentia admittit,
in confultatoriam, legislatoriam atque iudicialem. Nam pru-
dentia confultatoria, regularum prudentiae , tam univerfa-
Yium , quam particularium , cumulum, ample&itur, cui iam,
tanquam pars, inhaeret prudentia legislatoria. Iudicialis uero
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non differt a definitione , quam de {urisprudentia dedimus
perinde enim eft, fine leges naturales, fiue ciu.iles, ad iurispru-
dentiam trzhimus, cum in utroque cafu , fmentl:a legum ea-
rumque applicatio , omne punftum ferant. Igltmj una rans
tum jurisprudentia eft, ratio legam uero , determinat iuris.
prudentiac effeCtus , ut nunc videbimus.

VI :

Ratio furis defcribitur , et eiusdem indagandac regulae commendantur,

Quoniam iurisprudentia, folida legum cognitione, earums«
que applicatione, conftat, ita ICtus gaudeat, certo atque im-
moto fundamento, unde intelligi queat, cur harc uel illam
a&tionem lex fibi obieto fecerit, Quod fundamentum , iuris
rationem ut conflituic, itan ratione iuris inuefltiganda , decet
Jureconfultum: I ante omnia ratioriem habere ad altiones,,
quae legi fubiacent, ut uideat, quo pa&o adtio, quae a fcien-
te et uolente peragitur, imputari poflit, ~ Imputaré autem,
definiente Pufendorfio , de officio hominis et Ciuis L. .G
§. XVII, eft hominem pro aiontm autore habere. Non uero
attio mala folum imputationi obnoxia eft, uerum etiam bona
altio,in hunc cenfum uenire folet, Quod ex neceffitate hypothe-
tica, qua nititur legis obligatio, collata cum definitione jufli-
tiae , patet. Is qui legem praefcribere valér, etiam imputandi
facultatem fibi vindicat, quae tamen in foro humano ordinate
fureconfultis committitur , eum in finem, ut de veritate per-
petratae altionis , vtrum bora an mala ¢, fecundur legem
cooftet, et deinceps a principe , pracmiorum diftributio ; ye}
poenarum irrogatio, recte fieri poffit. Itaque a im'econfu}ris,
omni cura ueritas aftionum inueftiganda et , ur intentio hq-
minis, quatenus uoluntati imperantis obtemperare yel ean~
dem abiicere uoluerit, patefaciat: quod etex attionum circams
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fantiis, antecedentibus, concomitantibus et fubfequentibus
diindicare’ licer, ita tamen, ut maxima circamfpectione hic
opus fic, praefertim § de caufa criminali fermo ek, cum non in-
folenter una circumftantia totam caufam variat. ' Nulla imputa-
tio effer, nifi lex exifteret, adeoque id, quod imputandum eft
homini, 11 ex coptemplationg legis uenire debet.. Quaelibet
lex, fua caufa non deftituitur, quae impellens uocatur. . Ea
uero, pro furium diuerfitate, dinerimode quoque cognofcen-
daeft. Vrriusque iuris diuini, et naturalis et pofitiui univer-
falis , ratio impulfiva , prouti fentiri poffic, ex dictis §. 1ML
et VIelucet. ~Si uero legis humanae confticuendae caufa,
indagenda eft , longe aliter procedere debemus. Omne ius
humanum enim , fe fundat vel fimpliciter in legibus diuinis,
uel in particularibus prudentiae regulis, §- TI1. Si ex primo
fonte emanat, eandem cum fundamento (o caufam habet, fi
uero pradentia Jegis humanae conlticutionem fuggeflic, tunc
leges , utut uel ftatum publicum, uel facra externa, uel negotia
privatorum , uel crimina refpiciunc, ad rationem ftatus, reli-
gionis atque morum iftius reipublicac, in qua lacac fuerunt,
renocari debent , ut caufa eorum impellens patefiat. Qua-
propter felix harum rerum inueftigator eft, qui prudentia
confultatoria non leuiter tinfus, nec unquam fugic ftu-
dium antiquitatis , - nec defiic cognofcere ftatuum , im-
periorum , ecclefiacque hiftorias. ~ Satis commendari nequit
haec regula, § ad ius cinile romanum, atque canonico- pon-
tificium, animum admoueamus , quae jura apud nos in fubfi-
dium recepta funt, Recte autem Schilterus, in praxi iuris
romani in foro germanico, Exercit. I monet : iuris romani
receptionem iptelligendam effe : Saluis moribus, faluis ftatu-
tis, et falua ftatus publici ratione ; quae obferuatio, cum a
iuris ciuilis doctoribus utplurimum fecus haberetur, quid mi-
rum, fi paffim in interpretibus iuris romani, deprehendere li-
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¢ét incommodam iuris fomani ad flatur Germidniae applicds
tionem ; cuius wvel in' feruorum materia exhibuit luculentum
teftimonium , Illuftris Boehmerus, in' difiére. de iuré et ftary
hominum propriorum’, @ feruis germaniac, non romaanis, de-
tiuando,  De iure pontificio res expedita eft, ibi enim mulra
de iure romano defumta fuerunt, nulla prorfus ad caufam le.
gum habita ratione, ut rurfiis exemplo. ab imploratione o fficii
itildicis petito, euip_c_it laudatus Boehmggin_do&rina de adtio-
nibus Se@t I C.TI, § XXXIII et XXXV. Ne iam quid
dicam , de reliquis idris canonico - pontificii fontibus y elusque’
ufir in foris euangelicoruny, Caufam legis nero, fi cognoueri-
mus , tunc et II11 de cius técto’ fenfd robis. confiare de-
bet. Hic autem difcrimen faciendum eff » intet id quod ta-
cito, uel expreflo imperantis confenfu, introdudum fuic.  Con-
fuetudinis enitr caufa impelleas, fi femel cognita ¢, de fenfiy
iplo deiticeps , facile certi reddimur’, {i monito® Alexandri im-
peratoris obtemperantes, €a quae L, I C, quae fit longa cona
fuctudo, feripta funt, ad nos trahimus,  Dicit enim Alexander
Praefes prouinciac , probatis his , quae in oppido frequenter
in eodem controugrfiaruni gerere feruata funt, caufa cognita
ftatuet, . Nam et confuetudo praccedens , et ratio ,y quae
confiecudinem fuafic , cuffodienda eff. Et ne quid contra
longam confuetudineni fiat , ad folicitudinem fuam reuoca-
bit praefes prouinciae. = Hatenus imperator: Legis fcriptae
¢ contrario’ fenfum , confequimur folida interpretatione: In-
terpretatio’ eft explicatio’ mentis alienae , ratione fufficiente
nixa , qua  efficitur’ , ut intelligamus , cur potius hic eg
non alius fit uerborumy fenfus. Verba funt figna idearum ¥
igitar in legum' feriptarum intelle@ionie ,  omne redit ad'
Philologiae et I_ogicc?s ftudiurm, Ope Philologiae énim
{cimus,, quae’ i’e.rmoms_ puritas ?‘-‘: €t qua’ ratione' uerbs!
per temporum' interualla 5 uarie dccepra atque  ufurpata
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fuerunt. Nee parui hunc in legum fludio aeftimandum effe
laborem , uel maxime ex diverfitate legum , quibus uti-
mur, itemque mutatione , cui linguae quibus leges promul-
gatac fuerunt , obnoxiae erant, colligi poteft. Ipfae leges
X1I tabularum , quae tefte Liunio L. TTI. C. XX XIIII
fons omnis fubfecuti publici privatique iuris romani erant ,
iam ob uerborum obfcuritatem , iureconfultis romanis ftudi-
vm philologicum commendabant. Nec mihi difficile effet,
ex codicis et pandeftarum legibus , itemque ex iure germa-
nico antiqui et medii acui, proferre {pecimina , quibus modo
linguarum peritia , lomen praeferre queat, fi modo inftituti
ratio id non prohiberet. Nefcio enim quid (ibi uolunt , .qui
perhibent ; iureconfultum tuto negligere poffe wocum inda-
gationem, Spero tamen futurum effe , ut melius de Philolos
giae cultura fentiant ; fi partim ex Gellii no&ibus _atticis L.
XIIL C. X experti fint, fummum fureconfolium Antiftium
Labeonem ad enodandos plerosque ‘iuris laqueos linguarum
fcientia ufum fuiffe , partim uero Celfi regulam fibi reddide-
rint notiorem quae L, XVIIII D. de LL. ita exprimitur ¢
in ambigua uoce legis , ea potius accipienda eft fignificatio,
guae uitio caret : praefertim cum etiam uoluntas legis ex hoc
colligi poflit. Verba legis uero fi teneamus, etiam rite ideas
de uoluntate imperantis habituri fimus , adeoque reftabic, ut
duce rationalis philofophiac, propofitiones imperativas cum
ipfis attionibus humianis comparemus, et cognofcamus , qua-
tenus actiones legi conformes fint nec ne.  Intelleus uero
legis , collatus cum caufa legis impulfiug , monftrabilt , lex ,
utrum fate an firite interpretanda fit.  Verumque “in defini-
tione interpretationis iam fiio gaudet fundamento , nec ideo
interpretationem dividendam cenfeo , in extenfiuam et re-
flxiCtivam , cum utrague eft corredlio fenfus grammatici uer-
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borum ex ratione legis. Quae ratio legi applicata ipfa aequi-
tas eft, iudice Thomafio in fupra laudata oratione Se&. IL.
§- XXIIL qui illufiris au@or et totam de interpretatione
materiam , funditus inquifiuit, et a praeconceptis opinionibus
liberauit in Praxi Logices Se&. Il. §. XVIII fq. Vide-
mus nunc , rationem iuris parari a&ionum moralium iuuvefti-
gatione , itemque caufae et fenfus lci,_f.{im fcrutatione,  Inde
Grotius de iure belli et pacis L, II. C. X VI §. VIII
refte taxat eos , qui rationem legis cum eiusdem mente con-
fundunt, Dubito tamen, an Gronouius rem refte expen-
derit , fi in notis ad citatum locum Grotii, dicit : ratio eft
caufa quae legislatorem mouit, ut legem poneret: mens -
fententia , feu id quod ex uerbis reéte acceptis colligitur.
'Verum ratio legis feu iuris , multo latior caufie eft , cum,
ut iam uidimus , canfa legis fub ratione comprehenditur.,
Neque expeditum eft , an producta Grotii explicatio, inter
Gronouii_cogitata referenda fic , cum Morhofius in Polyhi-
ftore T. ITL. L. VI Se&. I p. §58. docet: Gronouii no-
tas in Grotium extemporales efle , neque ab auttore hunc
in finem concinnatas , ut lucem aliquando adfpicerent.

VIII
Refpondetur ad dubium ex L. XX et X X1 D. de LL. defumtum.

Enimuero , dum regulas pono, quo modo ad cogni-
tionem rationis iuris progrediendum fit , animo obuerfatur |
fore , ut mihi obuius fit , cum Iuliano ex L. XX D, de LI,
obiiciens : Non omnium , quae a maioribus conflituta funt ,
ratio reddi potet. Cum et Neratius in L. XXI, eod dicit:
Et ideo rationes eorum , quae- conftituuntur , inquiri non
oportet ; alioquin multa ex his, quae certa funt, fubuer-
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tuntur. At uero mihi licebit , pariter cum incomparabili
iureconfulto Vlrico Hubero , ex oratione VIIII, p. 267,
quae in aufpiciis domeflicis extat , ita refpondere : Legum
eruditio , uobis eft propofita, fed ni rationem ubique con-
‘junftam teneatis , coecam imperfetamque iuris (cientiam
fcitote uos habituros, Non folum Philofophi fed et iurecon-
fulti hanc oportet effe fententiam : felix , qui potuit rerum
cognofcere caufas,  Futilis et fluxa ftudiofi hominis difci-
plina fuerit , quae in fola praeceptorum memoria , fine luce
rationis confiftit. Iurisprudentia ad imperandum iudicandum-
que, id eft , ad {ceptrum vibraridum nata et idonea falta eft.
Quid autem res diuinas et humanas imperio temperat atque
gubernat , niff ratio ? Quid ciuium controuerfias et reipub-
licae fata componit ac moderatur, nifi ratio ! Denique lex
ipfa quid eft, nifi fons et fundamentum eius fit ratio ® Ob-
ieCtatur ; fed immerito arti noftrac , quod ipfi couditores
€ius ita tradiderunt : rationes eorum , quae conflituta funt ,
inquiri non oportet, idque propterea , quod non omnium ,
quac a maioribus tradira funt, ratio reddi poteft: quafi puden-
dum uel ignorantiae uel feruitutis afylum, in his diis conti-
neatur.  Enimuero non ita iureconfultos inducere animos
oportere , uti, quae non intelligunt, improbare , legumque
uigorem in aeftimatione fua pendere uelint , dicere iam occu-
pauimus. Id enim fi procederet ; multa , quae nunc certa
funt , fubuerterentur , ait Neratius , in libro fexto membra-
narum. Sacis eft ad vindicandam legum auoritatem , eas
non pugnare cum neceflariis aeternisque boni honeftique re-
gulis 5 etfi cuncta ratfonum fingularia, poft longam aeui me-
moriam forte minus fint confpicua. Ced qui romanae iuris.
prudentiae ferutati func adyta , facile norunt , eiusmodi capi-
ta uel nulla , vel rariflima in libris Iuftiniani efle reliéia ¢
werom ut aris huius initia , ex iplius naturae principiis edu-
&da




&a funt , ita nihil imprimis huic fundamento , nifi incorrup.
tae rationis cynofurae cooueniens , inaedificatnm eft. Sic
egregie declamans Huberus. - Qui ut refte allegatas Leges
illuftraverit , ipfum Julianum fuffragantem habet in L. L § i.‘
in fine D, ad L. aquiliam : multa autem , inquit, iure ciuili,
contra rationem difputandi , pro utilitate communi recepta
efle , innumerabjlibus rebus probari poteft : unum interim
pofuiﬂe contentus ero. Cum plures trabem alienam , furan-
di caufa ; foftulerint , quam finguli ferre non poflent , furti
aQtione omnes teneri exiftimantur : quamuis fubtili ratione
dici poflit , neminem €orum teneri : q‘uia neminem uerum
fic eam fuftulifie, Ceterum: de ratione furis inueftiganda ,
egregia protulit confilia, eximius Ioan, Frid, Hombergk z

Vach in iurisprudentia rationali, :

X

Vifus iurisprudentiae analogicae oftendituts.

Ex his igitur , quag nunc pofuimus fundamentis , de-
ducere licet , quid 6t analogia juris , et quae eius neceffitas
fic excolendi. Lege et iuris ratione cum tota jurisprudentia
pitazur , pon immerito quaerendum uvidetur : num penes
imperantem fit, fingulis fubditorum a&ionibus, certam prae-
feribere normam ! Decifionem huius quaeftionis dederunt ipfi
legislatores.  Ita enim lulianus in L. X1I. D. de LL. Non
poflunt, inquit, omnes articuli fingillatim ant legibus aut fe-
natus confultis comprehendi : Sed cum in aliqua caufa fen-
tentia ,eorum manifefta eft, is, qui iurisdiftioni praceft, ad
fimilia procedere, atque ita ius dicere debet. Neque minus
in L. XIIL h.t. Vipianns acclamat : Nam, ut ait Pedius,
quotiens lege aliquid, vnum uel alterum introductum eft ,
bona occafio eft, coetera quae tendunt ad candem utilitatem ,
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uel interpretatione, uel certe iurisdiione fuppleri, Horum
fententiam confirmans Tertullianus in L. XXVIL eod. di-
cit : Ideo, quia antiquiores leges ad pofteriores trahi ufita-
tum eft : et femper’ quafi hoc legibus ineffe credi oportet , ut
ad eas quoque perfonas et ad eas res pertinerent , quae
quandoque fimiles erunt. Omnium uero huius rei ergo datam
explicationem illuminat articulus CV. Conft. Crim. Caroli
V, ubi ‘furis analogiam excolendi poteftas, hoc modo ICtis
conceffa deprehenditur : Ferner ift zu mercken, in was pein-
lichen Faellen oder Verklagungen , die peinlichen Straffen in
diefen nachfolgenden Articulu nicht gefetze , oder gnug-
fam erklaeret , oder uerftaendigt waeren, follen Richter und
Vreheiler , fo es zu fchulden kommt, Raths pflegen’, wie
in folchen zufaelligen , oder unuerftaendlichen Faellen , un-
fern Kayferlichen Rechten und diefer unfer Ordnung am ge-
maefiften gehandelc und geurtheilt werden foll , und alsdann
ihte Erkaenntnil darnach thun : wann nicht alle zufaellige Er-
kaenntnil® und: Straff, -in diefer unfer Ordnung gnugfam moe-
gen bedacht und belchrieben werden. Omnia autem , quae
nunc allata fuerunt , unam eandemque habent rationem.
Etenim omnilcius effe deberet imperans humanus , fi fingu-
lis ciuium actionibus bonis legibus profpicere uellet, cum di-
werfa rerum publicarum conditio , variique ciuium mores,
diuerfas poftulant leges, quae adeo mutationi obnoxiae funt,
ficuti tempus , et homines, qui certo temporis interuallo,
witam agunt. - Iplum jus divinum , admiceic uris analogiam,
DEVS enim ui omnilcientiae {uae fciuic ,. fore,  ut ex uariis
hominum adtionibus moralibus , uarize leges conderentur ,
inde et nobis, ui fimmae fapientiae , conceflit facultatem ,
fuftum ab iniufto difcernendi. Quae ut in iure naturali manifefta
eft, ita ex §. 111 cognoftimus, totam fere iurisprudentiam
naturalem , effe analogicam , quod ¢t in futurum quibusdam
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exemplis magis eft declarandum. Haec autem facultas, tum
nobis parata eft, colligert? debemus , illa ita utendum effe
ut fi ex ratione cognouerimus , quid circa a&ionem quan-
dam , iuftum ueliniuftum fit, idem iufli fenfus, necefle effe
ut ad fimiles ationes applicetur , de quarum- qualitate adhuc
dubitari poflit. Verum iuris naturae non m.o_do , fed et iuris
feripti tam diuini quam humani ratio id utilitatis habet, ut
perfpecta ratione legis , de attionibus 1ud1c1url1 ferre Jiceat ;
quae uerbis legum alias non continentur , §. L

X1

Quid fit analogia iuris, definitur tam quoad rem 5 quam quod ad
tiocem. Definitio jurisprudentiae analogicae proponitur.

Vium iuris analogici cum fentimus , iam fcire fouat ,
quid fub analogia iuris intelligendum fit.  Vocabulum iuris
inuoluit conceptum. telatiuum §. T1. Inde uvidimus §. 11T,
in eiusmodi relatione terminos correlatos effe imperantem et
aftiones fubditorum morales , relationis fundamentum autem
conftitui in' uoluntate legislatoris circa afionum moralium
qualitatem. ~ Cum autem  §, TT docuimus, dafi non modo
relationes- fimpliciter tales ,” uerum etiarh refationes relatio-
num; ita’ fequitur, ut perrationis itris conguifitionem, §. VIIE
cogrita una, quae inter imperantem et fubditum eft, relatione,
et ex eadem deduci poflic altera velatio , quae fe referat ad
primam , ita ut exquifita cuiusdam legis ratione , _decernere
ualcamus : “qua’ ratione faltum Tauoleni fe habet ad hanc lg-
gem'; ita collineat faCtum Caii eandem.. Hoc igitur funda-
mento, {uperftrudta (€ fiftic avalogia iuris , quam definio : per
relationem ‘telationis , €x cuiusuis legis ratione et fai cuiys-
dam hominis inftituta comparatione , faQam, Adeoque_ ju-
risprudentia‘analogica eft :" fcientia actiones humanas cempa-
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randi ad rationem iuris. = Ipfam ,uero nominis impofitionens
quod attinet , maluimus cum aliis potius vti uoce Analogiae ,
guam eiusmodi ftientiam comprehendere fub ratiocinatione
ex argumento legis. Certum ef} enini , analogiam iuris ex-
erceri pofle fine ratiocinio , cum cognitis de fenfu legis et
homipum a&ionibus moralibus ideis ,deinceps omng pegotium
redit ad formanda iudicia relativa , fecundum quae adtiones,
utrum bonpae an malae fint , cenferi debent.  Accidit nonnun-
quam , ut ex conceptis relationibus amplius quid argumen.
tando concludamps, uerum , £um hoc conlequentiae ergo
fir, ita de eo nomen fortiri nequit analogia iuris , fudice
Illuftri Wolfio in Philofophia rationali §. CXLVIII D. et
§ CXXXVIIL, feq. Nomen enim {cientize , cum ipfo cons
ceptu, cuius fignum eft , conuenire debet,  Itaque ana-
logiac  uox gracca eft, compofita ex  praepofitione
ovol €t nomine fubftantiuo Aoyos. - Cum autem pragpofitio
ovel in compofitione pon infolenrer , rei iterationem deno-
tat, ut exemplum el , in uerbo 4Bi0w; ita mathematici
qui uocem analogiae fibj fecerunt propriam , eandem expli-
cuerunt : per proportionem id el identitatem rationum » NOe
tisque ita exprimere folitam; 2: 3'~~ 4: 6, Quadere,
adeundus eft celeberrimus Haufenius » in glementis mathefcos
P- 2. def. TIT. et p. 8 hypoth, VIL Sic et Ariftoreles L.
V Ethicorum per analogiam jntellexit jooryy 75 Aoys , fed
magiftri fui fenfom , parum fcrutantes doores Scholaftici ,
et uoci analogiae, uagum dederunt fignificarum » monente
B. Roetenbeccio in logica wvet, et noua Q. VIIIIC.
Graeci pariter ac Jatini Grammatici imirati mathematicos 4
fuam effecerunt artem ex analogia uerborum , ut huivs rej
teftimonio funt ueftigia , quae de lingua Jatina libris M. Te-
rentii Varronis fuperfunt.  Grammaticis enim analogia fer-
monis eft , loquendi feribendique ratio, fub lege proportio-
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als , in certami regulam redadta.  Inde verba cum regulis
conuenientia. iis audiunt analogay quibus. oppofita funt anos
mala. Quo fa&tum eft; ut uerbuny analogia, iam olim latina
ciuitate donatum fuerite  Hinc Quin&ilianus L. 1. inflic Orat,
C. VI. Confuetudo, inquit ; cestiffima loquendi magiftra,
utendumque plane fermione ut fiummo, ¢ui publica forma eft.
Omnia tamen haec exigunt acre iudicium in analogia praeci.
pue, quam proxXime ex graeco transferentes in latinum , pro=
portionem’ uccauerunt. Eius haec-uis eft, ut id, quod du-
bium eft , ad aliquid fimile ; de quo nori quaeritur’, referat
at incerta certis probets  Quin&iliano focium adiungo Sene~
cam Ep. CXX perhibentem ¢ Nobis uvidetur obferuitio colle~
giffe, et rerum faepe factarum inter fe collatio per analogiam
noftro intelletu et honeftum et bonum iudicdrite, Hogc ners
bum cum latini grammatici civitate donauerint ego damnani-
dum non putd , riec in civitatem fuam redigendum, Viear
ergo illo non tantum tariquam recepto, fed tanquain ufitato.
Quae fit haec analogia dicam. Nougramus corporis fanita-
tem : ex hac collegimus effe aliquam et animi. Noueramus
corporis uires, ex his collegimus effe et animi robur, Itz
Sencca.  Profeto, ficuti uocis analogiae proprietas, ex ad-
dudtis teftimoniis initelligicur , ita ex uerbis , quae B. Buddeus
in inftitut. Theol. dogmaticae L.1. C. L. § XXXV in notis
pofuit, animaduertu haud difficile eft , in fcholis T hieologorum
aliquatenus a proprietate bufus uocis recedi, fi Buddeus dicit ¢
amalogiae uox, ut in mathematicorum fcholis frequens eft ,
ibique fimilitudinem rationum ; qua numeri iplaeque magni-
tudines inter fe comparantur , fignificat: ita ad doSrinam. {a-
cram applicatd , capitum. et articulorum, quibus religio' chri«
ftiana al?foluxtur, praefertim fundament?lium.,- ¢onfenfum atque
harmoniam denotat.  Fuere et ¢ ICts quidam, qui Theolo-
gorum more y ipfam’ iuris artem ordinate compolitam, pro

iuris

\




furis analogia uenditarunt, putantes, fe obferuafle analogiam
duris, fi nemo fuis interpretationibus id quod legibus contra-
diceret, habuerit obieGionis. Quorum e numero Petrum Ra-
mum , infra citandum, fuifle, exiltimo. At hic confunditur
ratio legis cum analogia iuris 5 quarum. differentiam iam fatis
oftendimys,

'
X11
Euoluuptur iurisprudentiae analogicae regulac,” tam generales, quam
{peciales.

Tam uero de regulis furisprudentiae analogicae uenit co-
gitatio, nilque obftat, quin huiusmodi iurisprudentiac ct gene-
rales et fpeciales tradere ualeamus regulas. Enim_uero cum
iuris analogia nititur relationibus relationum §. X1 fequun-
tur inde duae regulae generales, quarum prima eft: ante omnia
indolem primae relationis, accurate, fecundum correlata eius-
que fundamentum/, cenfendam effe §. VIII. Hoc fafto, altera
quae fequitur regula, neceffe eft, ut obferuetur: quod nimi-
‘rum utriusque relationis correlata atque fundamenta, ita iudi-
cio fubiiciantur, ut conftet, primae relationis ratio, num tam
uniuerfaliter pateat , ne et alteram reiiciat comparationem,
Id enim fi procedit, tunc dicere poffumus: Vbi eadem eft ra-
tio, ibi quoque eadem legis difpofitio. . Haec uero cognitio,
cum folidis Logices atque Ontologiae fundamentis abfoluitur,
ita iurisprudentiae analogicae praecepta ponentem, haud decet,
recenfitas difciplinas repetere, fed ad easdem potius remittere
analogiae iuris cultores. At uero , cum momenta rerum,
unde ipfae de rebus ideae formantur, pro fcientiarum ratione,
uarie fe fittunt, ita huius rei ergo , ut in iurisprudentia analo-
gica perceptiones rite fiant , adhuc ex lulii Berohardi de Rohe
introductione in iurisp. privatam Sect. I C. VIL §. VIL f.
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guaedam fpeciales regulac , addendae funt generalibus. Ita
tamen, ut {imol , indicatis utplurimum paragraphis , demon-
firem, quo pafto et hae fingulares regulae , ex mea funda-
mentorum conftrudtione proueniunt,  De Rohr autem ita
dicit : T Eousque ex quauis caufa argumentis procedi poteflt,
quousque legislator ipfe operaturus uvidebatur, neque de con-
traria huius uoluntate iudicium adeft. Vide Reg.—IT. gen,
Legislator enim ipfe rationem legis in omnibus fequitur,
TI Quoties ratio alicuius legis eft mutata, etiam lex mutata
intelligitur, etfi correCtiones legum non facile praefumantur,
Vide § VI n. [ @I Cum lex aliqua correttoria ,
aliam legem de certa perfona aut certo cafu loquen-
tem corrigit, tunc ex eius ratione extenfio fieri de.
bet ad eos cafus, et eas perfonas in quibus eadem ratio
obtinet.  Vide Vlpianum et Tertullianum cicatos § X. ~IIT
Cum ratio in lege expreffa eft, aut evidenter inde elici poteft,
etiam in poenalibus et odiofis , argumentum, quod hocce ad
alias perfonas caufds et calus , in quibus eadem ratio obtinet,
extendic , fatis nalidom fic. Vide §. VILL n.T et IIL
V' Vbi ius fpeciale et contra ius commune aliquid introdu-
&um occurrit , non poteft per confequentiam argumentum
inde deduci , licet eadem nel maior etiam . ratio fubfit. Vide
reg. T gen. Defumra eft haec regula ex L. XIIL et XV.
D. de LL. - Cuius rei explicationem debemus Schultingio in
enatratione P, T D. tit. de conftit. princip. in fine. Pergit
de Rohr: VT Argumentatio ita dirigi debet, ne per eam lex
uitio aliquo inquinetur, cuius inter alia ab orationis taXatiuae
;cxtenﬁon‘e exempla defumi poffunt.  Taxatiua autem oratio
interprecibus dicitur , quae particulis , folum ; tantum , dun-
gaxat etc. uim excludendi habet. Ab hac igitur exclufione
non eft argumentandum ad .eos calis , quibus exclufis incon-
ueniens quoddam fequeretur, I%eque etim pro uoluntate
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uitiofa, feu imprudentia legislatoris, fed pro famma eius pru-
dentia interpretandum eft. Vide Reg. IT. gen. VI Haec
quoque quodammodo referri potelt, quod a lege firite lo-
quente neceflarium argumentum fic, ad ea, quae nifi fubintel-
ligantur, inconueniens aliquod fit confecuturum. VIIT, In
lege, cuins una pars de certis rebus exempli gratia AriGe lo-
quitur, ex aliis partibus aut praecedente generali definitione
ad extenfionem horum exemplorum re@e argumentum fic,
Ad hanc et antecedentem regulam conf. §. VIIL n. TIL
VITIT Siplures fint rationes eiusdem legis, quamdiu una ea-
rum durat ,- extenfio argumento falta durat: fin autem ipfe
legislator ' coniundtis demum iis fe uelle legem ualere oftende-
rit, uoluntas eius fequenda eft. Vide Reg.I. gen. X Ex plu-
ribus decifionibus uel cafibus loco legum propofitis, fententia
et ratione cognita generalioris, praecepta few propofitiones
uniuerfaliores argumentando inde eliciuntur. § XTI Ita con-
fentit de Rohr cum mea inueftigatione de iuris analogia, nifi
quod fibi uolupe folum eft , loco analogiae adhibere nomen
argumentationis, de qua re autem §, X I. uideri deber,

XIII

Auétores qui analogiam iuris illuftrarunt recenfentur.

Huius autem {ctentiae ufumut §. X fentire incepimus,
ita intelletu facile eft ; cur in omni iurisprudentiae parte
deprehendere liceat iurisprudentiae analogicae fpecimina,
fus naturae , cum fola humana ratione cognofeitur, fic et
maximum dedit analogiae iuris prouentum. Do&ores enim
iuris naturae; cum, ur § ITI uidimus, femel cognouerint,
quae relatio inter DEVM et homines refpectu huius uitae
tranquillitatis, fit, confequens fuit, ut de veritate propofitio-
mum: Padtafunt{eruanda: Nemo laedendus s conuincerentur,
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Hae propofitiones cum femel confiru&ae erant, fa@um cft in-
de, ut tota fere iurisprudentia natutalis ope analogiae iuris
exhiberetur , cum harum__‘p_ropoﬁtionum rationes, multas
fuaderent relationes §. X1, quae deinceps tanquam leges
naturales fernatae fuerunt, Interim de omnibus iuris-
prudentiac analogicae cultoribus , eorumque ftudio , in
uniuerfum id ferre poteft iudicium : nimirum, quodcunque
damnum pafla fit legalis iurisprudentia , id quoque fenferit
analogica.  Peruerfae iurisprudentiae wero caufa, .cum
fuit folidae philofophiac et qui accedit literarum elegan-
tiorum negleGtus §, 1. Ira colligimus , «quo ‘magis-, ucl
minus , philofophiam, literasque elegantiores habuiffe fedta-
tores , tanto maxime, uel minime , fAorniffe iurisprudentiam,
fiue legalis fic, fiue analogica. Ira infiru&i, non folum
eommode decernere poffumus , guousque in analogia pro-
grefli fint furis naturalis doftores, uerum etiam iam confi-
dentius dicere de antiqua ICtorum romanorum fori difputa-
tione , de fiGtionibus et legum corre@ionibus praetorum ,
itemque de refponfis prudentum, Neque noltram cogitandi
faculratem , decipiant confiliorum, relponforum , communi-
umque opinionum coileftores , et ipfa quae iure' Canonico
includitur analogia , ita fic proditura , Gtut ex ftatus eccle-
fiae et politiae corruptione, atque iniqua facrarum literarum,
iurisque romani applicatione oriri cepit.  Et quid erit im-
pedimento dudicare , qua ratione proceflerint auctores, qui
analogiam juris in artem redigere laborarunt, Quorum €
numero nunc aduocandi funt potiores : Petrus Ramus in tr,
ad reg. V. I. de analogia iuris et fa&i Louanii C"Dl:)('XXXX[
exarato : Vide §. X 1. Schilterus in praxi artis analyticae
in iurisprudentia', Ockelius in ICto rationali, Inprimis
autem omnino conferri merentur : Kulpifii oratio de analo-
gia iuris , Ludouici differtatio de ICto fine lege loquente ,

E2 Sleuogt




Sleuogt de argumentis legum caute formandis, ct Freieslebe-’
nii programma de ratiocinatione ex argumento legis. etc.

XIIII

Quid Parallelifmus iuris fit , et quo modo ab analogia differat , effin-
gitur,

Reftat ut uideamus , "quid iuris Parallelifmus efficiat,
quaeque eius cum analogia pugna fit. I]acgoc)\M?\m.w\z;
uox graeca eft , ab Euftathio ufurpata , quam Scapula deri-
uat a uoce g AAnAwY. Geometris propria eft , qua in lineis
et figuris quandam conuenientiam fignificant, Inde lineae
parallelae ab iis definiuntur : quae cum in ecodem fint plano,
etiamfi nullibi terminari intelligantur (uel ut Geometrae lo-.
quuntur , etiamfi in infinitum producantur ) nusquam fibioc-
currunt, Conf. laudatusHaufenius p. §9. def. VIIII, Lice-
at ICtis, hac in re mathematicos quoque imirari,, et per
parallelifinum intelligere : conuenientiam iuris materiae,
quae diuerfis in titulis diftra&ta habetur. Rem exemplo de-
clarabimus. Ius patriae poteftatis, quod romanis proprium
fuit, inter alia ius witae etnecis includebat Vid. Dionyf, Hal,
antiquitatum romanarum L. IL p: 96. 97. Enimucro cum
imperatores romae regnare confueuerunt , hancque do-
mefticam maieflatem', imperatoriae noxiam fenferunt, fa-
&tum eft , uriam Traiani ec Adriani legibus conftitutis , pa-
trum in liberosfaeuitia coerceretur, Tandem uero Alexan-
der Seuerus in 1. TIT C. de patria poteft. ita rem difpofuit :
Si filius tuus in poteftate tua eft , res acquifitas tibi alienare
non potuit. Quem, fi pietatem patri debitam non agnolcit,
caftigare iure patriae poteftatis non prohiberis : acriore re-
medio ufurus, fi in pari contumacia perfeuerauerit , eum.
gue Praefidi prouminciac oblaturus , di€uro fententiam ,

quam




quam tu quoque dici uolueris. Hane iguur&legem 2 ﬁlgI:"’
Parallelifmi , interpretari uehmus. 2 necEﬁ:e_EJ 2P,
do antea leges citatas , uerum etiam L. XI1L. §. ule, D. de
ilitari, L. 11 D. ad L. Cotn. de ficariis , L. XT.p. de
re mili oﬁf;' haered, inft. practerea Conftantin
lxlgllee;cfniani. et Valentis fecutfis difpofitiones,
3 n. C. dehis qui par. uel 11b..et L. un. C. de emendat, pro-
2 = m earite conferamus. Itain omnibus exemplis ¢ paralle-
ﬁlr?r?;ijl:clarandisy procedere debemI{S, facileque coH.igi poteft,
ad rationem iuris cognofcendam plurimum conferrei

i M. itemque
quae habenryy

urisParal.
lelifmum, inprimis iubique caufis legum impellentibus iurisque
2 . .
cf;,mnologiae ratio habeatur. Nec fatis laudari poteft ftu

diumy
Dionyfii Gothofredi, quod erga Parallelifmum habuit jn

notis corpori iuris ciui‘lis'adie&.is . “ehe_mente‘rque.oPrg_n_
dom eft , ut et in aliis iuris pagt‘lbns > huius rei Foclos ha-
beret. Interim tamen Paralle!llmus confundi nequit cum
analogia furis. = Etenim analf)glae opus et , ex ratione jurig
determinare ea, quac nondum exprefle conftant ; Paralle.
lifmus autem modo fuadet,, ea congerere , quae cadem fune
et diuerfis in locis rite pofita animaduertuntur,

S
XV
Finis, quo referri hanc differtationem oportet

» indicatur : ipfa uero
wrisprudentiae analogicac fundamenta ,; cenfu

rae erunditorum fubiiciuntur,
Ego uero, inueftigatis totius iurl:spruldel}tfnc prin.ﬁs»
conceptibus , ex iisdem , quo pacte ueniant larisprudentise
analogicae fundumpnta 5 -cum feci demonﬂmuonem i‘ﬁf‘,nc,

opinor , me cﬂ-“emffe artem , quam ueteres Oggog;7 %4y o~

cabant. Volupe effet, ufum horum f‘undamenmrum in ex-

emplis , a'partibus , in quas § V. ius fecy; 5_petitis , adw.
ferre : fed uidetur, fore ; ut irerum fint, qui finigm reguns

doyum iudicio , mihi redu@ionem Mminar

°ntur , fi practer .
E3 fundax




fundamenta , quae titulo inferipta funt , adiicere quid uel-
lem, cum cenfente Quiniliano inftic. orat, L. 1 C. X I
ars quae (gwoyTyy wocatur, in infpe@ione pofita eft , id
eft , cognitione nullum exigens aftum, fed ipfo rei, cuing
ftudium habet , intelle@tu contenta. Neque €go is fum,
qui affirmare aufim , iurisprudentiae analogicae fundamenta,
fic a me conftru&a effe, ut jis nil prorfus deefle uidearur :
potius Perfii , de contemnenda gloria fententiam , affenfi
meo comprobo, quam Sat, [1] dixic :

Refpue quod non es, tollat fua munera cerdo ,
Tecum habita et noris, quam fic tibi curta fuppellex.

Igitur grata mente accipiam , fi qui eruditorum fint futuri,
qui , meliori ratione du&i, fuadeant , meae traationi 5
mox addendum , mox refecandum quid effe. Etenim hi
erunt fere, qui calcaria addunt, animum admouenti ad eden-
da feleta iurisprudentiac analogicae capita. Re&e enim
Plinius L, VTT. Ep. XV II: Cogito, inquit, quam fit ma-
ghum , dare aliquid in manus hominum : nec perfaudere
mihi poffum , non et cum multis et faepe tractandum,
quod placere et femper et omnibus cupias,
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PRAENOBILISSIMO CLARISSIMOQVE
CANDIDATO

DOM. M. IOH. IAC. HOEFLERO

S P D

WOLFG. ALBERT. SPISIVS

ICTVS H. T. DECANVS.

SI ueram , non fimulatam , Philofophiamy
\J cum Vlpiano affeGtant, qui iufti atquein-

fufti fcientiam profitentur, aequum ah iniquo

feparantes, licitum ab illicito fecernentes ;
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optime




_optime fane rebus fuis confulunt, qui ad lu-
tisprudentiae ftudium animum non adpli-
cant, nifi Philofophiae praefidiis probe iam
inftrudi ac muniti, - Quam ujam et TV,
PRAENOBILISSIME DOMINE CANDIDATE,
pracclare laudabiliterque ingreffus es , cum
non folum ante. intimiore Philofophiae co-
gnitione imbui wolueris , quam ad legum
dottrinam hauriendam accederes , fed etiam
deinde utramque hanc feientiam nobiliffi-
mam arliffimo pariter ac fuauiffimo nexu
perpetuo coniunxeris , ut adeo honores fums-
mos , quibus in Philofophia iam ornatus e,
nunc etiam in utroque Iure ex merito confe-
quaris, Quamobrem r181 nouos hos hono.
res exanimo gratulor,et DEVM IMMOR.
TALEM precor, ut omnibus tv1sg coeptis
inpofterum etiam benedicat , et uberrimog
cruditionis ac virtutis rvag fructus Tig largia-
tur.  Vale, ct res Tvas porro age feliciter.
Scrib. Nonis Martii 4.5. R, cIp10CeXXXXIL
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