




Eãmus lil
DISSERTATIO INAVGVRALIS IVRIDICA

IVRE DOMINI IVRISDICTIONIS
ALTAE, SVEDITOS DOMINI IVRIS-
DICTIONIS BASSAE IMMEDIATE, ET SINE HV-
IVS REQVISITIONE, AD PRAESTANDVM IVRAMEN-
TVM FIDELITATIS PROMISSORIVM,, SEV PROMISSIO-

NEM FIDELITATIS ET OBEDIENTIAE STIPVLATAM, NEC
NON AD OMNES IN CAVSIS CRIMINALIBVS OB-

VENIENTES ACTVS CITANDI
GERMANICEVon dem Beſugniã der Ober-Getichts-evrn, die lnterthanen dea &rb-

seridhiss-erens, ohne deſſeſben Requiſition ;u ſeiſtung des Huſdbiaung
cudes, oderHoudſthlages, ſoròht aud 3u allen bev Ober-&erihts Gauen

vorfallenden Verrichtungen vor;ulaben, und die erſtern von ihnen
I

ab;unelmen,
S CONSENSV EFàVCTORITATE

MAGNIFICI ICTORVM ORDINIS
N

IN ACADEMIA ELECTORALI ERFORDIENSI
P R 4E S I DE

DN. HIERONYMO FRIDERICO
SCHORCHIO, ICro,3AC. PAL. CAEV COMITE, IVR. FAC. ASSESS. ET H. T. DECANO, IVR. PVBI.

PROP ORDIN. NEC NON CIVITATIS CONSVLE SENIORE,
PRO SVMMIS IN VTROQVE IVRE HONORIBVS

 —m;o..
E.i

li 'FEESPVBLICAE ERVDITORVM DISQVISITIOM Sbiiã VAE 3E
AVCTORGEORGIVS GODOFREDVS THYBEICHLINGO. THVR INGVS,

ADV. ELECT. SAXON IMMATR ET DTNASTIAE GROBITIENSI PRAEFECTVS,
NEC NON ADMINISTRATOR IVSTITIAE IN GROSEN IENA.

ERFORDIAE, Typis I. C. HERINGII, AcAD. Tr?oc.
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ILEYSTRISSIMO
ATQVEGENEROSISSIMO DOMINO,

D OMINO i

OTTONI HEINRICO
DE BERLEPSCH,

POTENTISSIMI REGIS POLONIARVM,
ET ELECTORIS SAXONIAE SVMMI PROVOCA-

TIONVM SENATVS CONSILIARIO, ET AS-
SESSORI PRAESIDENTI,

COLLEGII STEVRARVM, QVOD CIRCVLO
THVRINGICO PRAEEST,

DIRECTORI,
NEC NON

PRAEFECTVRAE LIPSIENSIS
CAPITANEO,

DYNASTAE IN GROEBITZ, STOESEN,
i ET C.

DOMINO ATQVE PATRONO
MEO GRATIOSISSIMO

SACRVM.
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NLVSTRISSIME
at/reCENEROSIS?IME DO©mIN

DOMINE AT&VE PATRON
OCGRATIOSISSIMEIx

FulNI Nili  [a. n 5 V7 x llt; r?;HEE: 4u3u..1aa8:-4ERE®S aa- ea
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ult4 liutusuut expictæm”æ ſeliẽt illi tempo-
ris puiitto obuian; bidi quo ſe mihi oppor-

ſnã oſter octaſi rũ iB GCOMINE
GRATIOSISSIME, tam gratum meum

ajimum, quam iniegritatem deyotionis, qua TIBI ab
anno pratteriio, vsiuè dd fata miqvliua, delnẽtus vi
uo, publice keſtificer

Me.



ã Memoriam enim heneficiorum verboſa atque inde-
feſſa plane lingua Patronis praeſentibus in aurem quaſi
iacture, non ſolum crimen laeſae eorum virtutis atque

veretundiue, verum etiam ſimulatae adulationis quaſt

epigramma eſſe tenſeo. E contrario piam gratamque ta-
citurnitatem, data verò occaſione, publicam veneratio-
nisque plenam eluctantiam, boni atque ingenui animi teſ-
Jeram iudico. Quemadimodum enim CICERO hoc ſal-
tem ſummam laudem eſſe exiſtimat, laudari a viris lau- illll
datis;. ltà ego hot ſummam reputo gratiam, dicere
groiiam &viris virtite conſpicnis, dicere publice, te-

ſtibus wiris prudentibus ac virtute ornatis. n
igir, DOMINE GRATIOSISSIME,

hun? meam gati animi pullicam tefiiſicationem, pro
TVA in dexteritasem meam cunfidentia, quam mihi per

collationem adminiſirationis TVARVM iurisdictionum
ſ|ætutulentv documento probauiſii, nec non pro TVA

gratioſa approbatione, quam de mta iuſitiae adminiſira.

tione hue vique mihi declarafii, denique pro omni TVA
gratia, atqur beneuolentia, qua indignum me obruiſli, be-

neuolo unim frontqut ſerena.
Con-
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——————ru

Conſerues, rogo, qua hucusque me dignatus es ſingu-
larem in me propenſionem, atque fauorem, de. me vero

ſic habeas, nunquam me eſſe permiſſurum, vt vllus alius
me in ſubmiſſa deuotione, fide, diligentia, atientione in

TVVM intereſſe, quas TIB debeo, exaequet, nedum
nincat,

Caeterum ſeruet DEVS ter Optimus Maximus TE,
Gentemque TVAM, per longam annorum ſeriem, ſ4luos
atque incolumes, lluſiriſſimamque TVAM Familiam,
prout iam antiquis ab hinc temporibus fuit, dhuc eſili

inter Nobilitatem Saxonicam exſplendeſcentem Robo-
ret in dies magis magisque humeros TVOS, Patriae,EEEES

iuſlitiae in ſalutem atque commodum, ut virtutibus,
ſtudiis, atque vigiliis TVIS Reipublicae dju adhuc pro-
deſſe poſſis, ia quod ex animo pracaæ

-aL4,.æ

ILLVSTRISSIMI'TVI NOMINIS

NIBE

ſi ubmis. imur ultor,EſI
NElGEORGIVS GODOEREDVS THYMEVS.
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udGermanos longe aliam,
manos quondam habuit,

m; nemo eſt; qui ignorat.
qui Romanorum de iu-

&trinam, nimio antiquita-
udio magis, quam ſobrie-

tate, tatul noſtro applicare; vel, quod maærimum eſt,
obuenientes circa hanc materiam lites, ex Romanorum
de iurisdictione principiis decidere non erubeſcunt.
Controuerſias enim de iurisdictione ex iure Iuſtinianeo
componere velle,; asque abſonum eſſe iudice, ac ſi la-
riam, quod tamen pace luris Romani amatorum di-

Lttum ſit, ab aſino quaerere velis. Abſit itaque a no-
bis, vt probationem atque deciſionem thematis, in

fronte huius noſtri, quale quale ſit, ſpeciminjs acade-
mici propoſiti, ex doũtrina de mero, mixto Roma-
norum imperio repetamus, vt potius illam ſolitarie ex

fontibus iuris ꝑatrii; atque moribus noſtratum hau-
riendant eſſe exitimęmus.

88.II.
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a a] o) II.
Quoniam vero labores noſri publici trattatiuni

noſtrae anguſtos ponunt terminos, nec excurrere in
praeſenti nobis permirtunt, neque de diuerſis iurisdi-
ctionis apud Germanos ſpeciebus, neque de modo,
ritu iudicium agendi, neque de caſibus, ad iurisdictio-
nem altam, ad baſſam pertinentibus, quicquam diſ-
ſeremus, ſed ſtatim;ad.ipſam thematis tractationem
accedemus, praerimis, uum non tironibus, ſed viris
arte peritis ſcribamus, de quibus perfectiſſimam mo-
rum patriorum, iuris Germanici ſcientiam iure me-

ſtoque, ex prasumõnę quæan iũĩls lde iurm, prac-
Tupponimus. Hot. vnioum. ſaltem munèmus, diui-
Tionem in iurisdictionem altam baſſam ex diuerſa
Comitum, Scultetorum in Germania iurisdictione
originem traxiſe. Antiquis ęnim Carolingorum

temporibus iudices duplicis erant -eneris, ver ſupe-
riores, ſime ordinarii, vel inferiores, ſiuæ viearii.
Ordinarit mox Comites, vel Grauiones, &rofen, obet
“Orofen-Rtòter, itum: Miſſĩ regil, mox Boigte, Vę-
groten vœc”banuæ. Mdatæm ãcuæſi; &dubſtiſ
ſen, mmãnnet, snemtiid :tæẽr]oſt audiebant,
pertinebant ad Vicatibu; ſeu gculretos ſaltem cauſſaæ
jcuiores; crimiriales vero ad Comites, ſeu iudices. or-
dinarios, quae quidem inter hos iudices differentia per
geſtionem baculi, ẽladii ſignificabutur, de quibus
primum Scultetus, alterum vero Comes, pro tribiina-

4i redens tenebat.igęc. Ordinat. Crim. Car. Art. 52. in verbis? lnd æ
ſol auũ ſigen, ſeinen-&nmb;ũ5òò5 &umm,

mq



n? (o) 50 3nody lãndtiden Serfommen eine ieden Ortę, in
Dben Hãnden huben.

Conf. etiam Tbomaſii diſfertat. dæ iurisdiẽtionis, magi-
ſtratuum differentia ſecundum moras Germanorum S. 64.

8 Engelbvechti diſf de iurisdictione ſuperiori, inferio-
ri ſecundum mores Germanorumt Sed. 1. 5. Io.

5 IIL.Admodum fuit adhuc controuerſa inter Iurecon-
ſultos, celeberrima iudicia theſis noſtra. Suprema
enim Curia Lipſienſiò negatiuam hactenus ſemper am-
plexa eſt, in caſu-propoſito, quando nimirum domi-
nus iurisdictionis altae, der Ober:&erithtã: Herr, ſubdi-
tos domini hereditari, boò Grò:&erihtò-Herrnò, absque
huius ſequiſtione; vẽl atl eàeandum Homagium, velt
etiam?in caſibus criminãlibus, ad ferendum teſtimo-
nium, pracſtandas excubias, ſequelam, quae ſunt alia,
euocaũſt; àu inſtitutam a domino hereditarſo adtionem,

non raro decreuit inhibitionem poenalem, hoc qui-
dem non ſolum inter nobiles, iurisdictione patrimoniali
ex benęficio, conceſſione Principis gaudentes, ſed et-
ĩam contra praefecturas Electorales, hinc directe con-
tra ipſum dominum territorialem, de quo Acta publi-
ca, iudicata- in cauſa: Senatur Lipſienſis, actoris, tan-
quam: dominl iurisdictionis baſſar in pago Lebelitz,
contra praefeꝗturam Delitienſen, 08 Umt Deligſũ, tan-
quam dominum iurisdictionis altae, ream, porro: incan-
ſa Nobilis de Boelt2ig actoris, contra pracfeẽtiram Sanger-
buſanam, ream, nec non nouiſſimè in cauſa D. Criſtia-

ni Gregorii ALTNERI, Supremae Curiae, Reuerendiſ-
ſimi Conſiſtorũ; quatſãſae florent; Aſœſoris; aẽon,

B cor-



4 ns (o) Sæcontra Dominam Chriſtianam Claram Glafeiam, Ilu-
ſtris Domini, Adami Friderici Glafeii, Potentiſſimo Re-
gi Poloniae Electori Saxoniae a Conſiliis Aulae at-
que Iuſtitiae, nec non Archiuarii, væorem, ream, te-
ſtantur.

5. IV.
Argumenta Non deſunt quidem a parte negantium ſtantibus
negantium ſat ſpecioſa argumenta, quae recenſere neeſſe iudico.
recenſen- Primum eſt, domino iurisdictionis altaæ in ſubditos do-
tur, mini iurisdictionis baſa], extra delictum, ſeu prius-

quam hi deliquerint, plane nullam competere cognitio-
nem, nedum iurisdictionem, 2dum ſubditos domini iu-
risdictionis baſſie tandummodo huic, domino vero iu-
risdictionis altae plane nullam debere fidem, nec poſte-
riori per ſe ſubiectos eſſe, ideoque 3) ceſſare ex parte do-
mini iurisdictionis altae ius, fidelitatem obedientiam,

per conſequens homagium, vel ſtipulatam earum
promiſſionem, ben Handſſhlag, ab illis exigendi, hinc
etiam ius, illos tam ad haec, quam ad alia, occaſione

inquiſitionis criminalis obuænientia negotia, irrequiſi-
to domino hereditario, euocandi. 4) Dominum iu-
risdictionis altae ſaltem eũe iudicem extraordinarium;
Ordinationem vero Proc. Elect. Sax. recognitam ad Tit.
s. g. diſertis disponere verbis, iudicem ordinarium in
iurisdictione ſua plane non eſſe turbandum, imo ipſis
Praefectis allegato loco in verbis:

1nbd haben ſonderſid; die Veamten, wenn bey de-
mnen ihnen anvertrauten Yemtern, und der deũ-

halb ihnen aufgetragenen ordentlichen Iurisdi-
&crion, auſfer Commiſſions-gãlien, dit Torforde

berung-



n o) 5berung nòthig, ſol; ntmaſſę oſne Requiſition
3u bewercſtelligen: hi

manduri, vt extra caſum commiſſionis ſubditos iudicis
ordinarii nunquam, absque requiſitione, ad ſe trahant,
quam diſpoſitionem ꝗ) eo magis ad caſus criminales
æxtendendam eſſe, quo magis verba haec dispoſitiua
ſint generalia, quo minus, ſimul cum caſibus com-
miſſionis, caſus criminalès ſint exemti; in caſibus ve-
ro non exceptis fundetur, confirmetur regula. 6)
Dominis iurisdictionis baſſae in caſibus criminalibus
competere, quãe ita dicitur, notionem primam, quae
illis absque iniuria auferri non poſſit, ideoque ex iſta
dominis hereditariis competente notione prima hoe
ſaltem argumentum pronò alueo fluere, ouod ſcilicet,
obũenĩentibus caſibu criminãlibus; ad ſiſtondos ſub-
ditos, a domino iurisdictionis criminalis, ręquirendi
ſint. 7) Plurimos dominorum liereditariorum alle-

ugare poſſe praeſcriptionem longiſimi temporis, ex
quo domini iurisdictionis altar ab ipſorum ſubditis
praeſtationem luramenti ſidelitatis, æel *;tipulatas oro-
miſſionis non exegerint, ideoque dominog heredita-
riòs in prãœſcripta hac poſcſſione non eſe turbandos.

5. V.Tantum negantes, proſecto nòn ſine colore
Aſt, age, probemus aliq>ãntum, Pprę ingenii viribus;
haec negantium cornua, opyonamiis illis non mi-
nus fortia. Tunc enim ſperamii;, fore, vi quilibet
prudens, cordatus cenſor fracta èã, argumeũ
in contrarium multo grauiora ſit iudicaturus.

lV: Fll i. Vi.E
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Argumen-
tum imum,
adum,

n (o)s. Vi.Quod igitur Imum, 2dum, tertium negan-
rium argumentum attinet, valde ſapiunt petitionem

ztium reſel Principii.,. Aequę enim iudici ſuperiori, in caſibus ad
litur,.

ſe
ni

àurisdictionem altam pertinentibus, in ſubditos. com-
petit iurisdictio, ac domino hereditario illa in cauſis ci-
aiilibus competit. Iam vero omnis iurisdictio natura
ſua comprehendit co”rcitionen, den &erſſſhtò- Inang:
ſine qua illa nulla oſt.. Quemadmodum igitur haec
 }—4H+i44- L /22

7 r3/u—m r. O sàl Larali non æũ lenganda. Et, quit amplius? Clamæ
ſunt hac de re L a  ũe iurisdiãt. in qua, cui iurisdidtio
mata eſt, ea quoque conceſſa eſſe dicuntur, ſine qui-
bus iurisditio exolicari non noræt ſinnA uri O ha--

 maniei: quia jurististis ſine modica edircitone nul-
 Iu iſtuans uæpnt, 0.-rem decidit; ns Quod ĩ ſgims, per àllegatas leges, do-

mino iurisdictionis altae, 7i hulus iurisdictionis, in ſub-
ditos domini ſurisdictiõnis Baſſae competit imperium,

pro tuęnda ſurigdictigne criminali modica cqærcũæn



6; co) rsto domino hereditario, ad ſe citandi. Verba enim
praedictarum legum: imperium cęẽrcitio, cum effe-
fu ſunt accipienda, id quod regulae iuſtae interpreta-
tionis iubent. His praemiſſis, eo luculentius appare-
bit, opinionem, ſubditos iudici criminali ad fiaelita-
Iem obedientiam, ad earum promiſſionem ſtipu-
latam minime obſtrictos eſſe, contra ius in theſi pugna-
re. Reclamant enim ſignificantiſſime Text. 2. feud. 5.
VEENH. Part. V. obſeru 67. P. io2. edit. nouiſſ. vbi deci-

nudae promiſſionis ſtipulatae, vnicuique, qui ſub alicu-
ius iurisdictione degit, incumbere. Tandem Deciſio
Regio Elesturalis nousima ViſI. theſin noſtram extra omne
ponit dubium, ꝗuippeæ quac iudicem, penes quem tan:
tummodo iuriędictio alta in loco aliquo eſũ, ad reci-
piendum teſtamentum pro competente declarat. Et
dic, quaeſo, quomodo iudex ſuperior de praeſtandis a
ſubditis impenſis inquiſitionalibus, vigiliis, ſequela,

quae funt alia, ſecurus erit, niſi ſubditi illi, in caſibus ad
iurisdictionem ſuperiorem pertinentibus, obedientiam

promtitudinem iurato, vel manu ſaltem ſtipulata, i

l

i

promittant. Caeterum, guod attinet principium, quod
icilicet ſubditi domini hereditarii- domino iurisdictio-
nis altae, extra caſumi delicti, plane non ſint ſubiecti, il-
lud tam moribus noſtris, quam reſtae aduerſatur ratio- I i

mni. Omnes enim ſubditi, qui ſub. iurisdictionę alta de-
gunt, etiamſi plane non delinquunt, ad manifeſtanda, 8
denuncianda iugici fuperiori delicta, ad capiendum delinn-
queſtes, ad pròſequendum fugitiuos, ad cuſtodiendum
captos; ad formandum, obuenienibu””Cutionibus,

B u circu-N s



8 ę0) 3circulum, ad faciendum omnia, quae iurisdittio al-
ta requirit, ſecum fert, oblig ti ſunt. Praeterea,
pertinetne, ſecundum praxin Elc &toralem Saxonic.m, in
reguly, ius detractus, ius ſuccedendi in bona vacan-
tia ad dominum iurisdictionis allae? Habetne iudex ſu-
perior poteſtatem, ſubditos iurisdictioni ſuae ſuperiori
ſubiacentes, quando officiis ſuis praedictis deſunt, ad
haec compellendi? Quis vero, ni hominem deſipien-
tem agere velit, dixerit, hic adeſſe delictum? Et tamen
Iudici ſuperiori competit fãcultas de his omnibus
cognoſcerdi, atque iudicandi. Quid? guod iurisdi-
ctio alta non conceditur ſaltem: in perſonas; ſed, vti te-
ſtantur literae inueſtiturae, etiam in aedes, agros,
campos, ũbet Hduſer, Gither, Grund-&tũdte und Jſuren,
qui modus concedendi vero non ſolum aduerſaretor ſa-
nae racioni, ſi principium negantium firmo ſtaret talo,
quippe qui, tanquam creaturae inanimantes, delinquo-
re non poſſunt, ſed eiusmodi infeudatio etiam ridicula,
 plane fruſtranea foret. Ecquid amplius de hac do-
ctrina, ſubditos demũm per delitum. iurisdiõtioni ſu-
periori ſubjici, dicam? Tartumii abeſt, t fundata
ſit, vt potius iterum iterumquẽ contra ipſum ius in
the militet. Soluit enim omnia inter dominum
jurisdictionis altae, eius ſubditos intercedentia vin-
cula ĩuris, tollitque omnes obligationes, atque praeſta-
tiones, ad quas ſubditi non delinquentes domino iu-
risdictionis ſuperioris in caſibus, ad iurisdi&tionem al-
tam pertinentibus, tenentur. Accedit, quod domino
hereditario per praetationem homagii, vel deè Hond-
ſuhlages, quae domino ſuperiori ſit, de obedientia, quam

ſubdi-



5 Co) 9ſubditi ipſi, qua domino hereditario, debent, Germa-
nice: dem &ebh:-eriqhta&eſorſom, huc rendente ho-
magio, der Grb:&crichtã: nuſldigung, plane nihil decedat.
Sequela enim, ad auam ſubditi domino iurisdidtionis al-
tae tenentur, die Oòer: &erid;tò-olòe, 3 huius promiſſio
ſtipulata, àungelòtniã, a ſubiectione, qua ſubditi domino
hereditario ligati ſunt, dem Grò-&eritſhtã&eſorſom, toto
coelo inter ſe differunt, atque ambae ita ſunt compara-
tae, vt commode,  ita, vt altera obligatio alteri mi-
nime deroget, vel alteram tollat, ſimul eſſe poſſint.
Tandem exactio promiſſionis ſtipulatae, domino ſupe-
rioris iurisdictionis faciendae, dominum hereditarium
in exercitio inferloris ĩurisdictionis plane non turbat,
nedum impedit, quippe illa non den &tò: &eridſhtà &e-
?morſam, ſed ſaltem bie O'tr&erichi 5ſsoſꝗe reſpicit, quae
jllam non tollit, imo ne quidem minime laedit. Non
habet igitur dominus lurisditionis baſſae, de quo que-
ratur, hinc dee ipſi ius contradicendi.

5. VII.Miſſis his, tranſeo nunc ad 4tum 5tum argu- Argumen:
mentum, ꝗuaè cum prioribus pari paſu ambulant. 5 Atuns
Taceam in praeſentĩ, Ordinationem Proc. Elect. recogn ſiruitur.
de cauſis criminalibus plane non, ſed ſolitarie de cauſis
ciuilibus agere, ideoque allegatum Iocum huc irahi,
ad caſus criminales extendi non poſſe. Largiamur po-
tius, Ordinat. Proc. in dicto loco de vtrisque caſibus
diſpònere; Minime tamen ex hac conceſſione aduerſa-
rii palmam reportabunt. Verba enim legis huius di-
ſpoſitiuae nulla plane ratione de caſu, quando in vno
eodemgue loco alii iurisdictio alt,, alii vero baſſa com-

petit,
El



Io ns. ſ oy Stæpetit, ſntellig? poſſunt. Alias enlm caſu inuœrſo aeque
concluderet haec diſpoſitio, peruerſa exinde naſcere:
tur conſequentia, quod nimirum domimnus iurisdictio-

nis baſſae dominum iurisdictionis altãe toties. require:
re debeat, quoties ſubiectum ſuae iurisdictioni inferio-
ri reum citare, vel caſum, ad iurisdictionem baſſam
pertinentem, exercere velit. Clarum itaque, atque ma-
nifeſtum eſt, allegatum textum tantummodo de hoc
caſu loqui, quando praefectus quidam aliquem citat,
qui neque iurisdictioni ſuae altae, neque baſſae ſubeſt,
ſed vtroque vinculo ad tertium pertinet. Quam  in-
tærpretationem quilibet, qui atus: noſtri Saxonici Ele-

&oralis, nexus, qui pracfecturas Electorales inter;
nobiles amtſaſſios quondam interceſſit, adhuc in-
tercedit, non planeilgnarus eſt, liberrime approbabit.
Quondam enim praefecti Electorales, hac ex ratione,
quia nimirum ſurisdictignem nomine Prineipis exit?
cerent, contra nobiles amiſaſſiòs. hanc. praerogattuam.
ſibi arrogabant, vt ſubditos amtſaſſiorum immediate,
 absque horum requiſitione, ad ſè citarent. Rẽſien-

tibus vero hiſce pracfectorum. conatiius amiſaſſis,
de illis coram Sereniſſimo Electore querentibus, annuit
hic iuſtis eorum querelis, conditoribus ordinationis:
Proc. Elect. recogn. mandauit, vt hoc pho vſurpatio-
nibus praefe&torum colophonem ponant.

s. vii.Nunc ad 6tum aduerſariorum propugnaculum:
um 6tum me conuerto, cuius: deſtruttio aeque. non erit magni:
reſutatur. làboris; quidem co magis, quo minus concludit,

afſertum probat. Concedo-cnim lubentiſime; domi-
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n (o)no hereditatĩo, ſi alias obſeruantia ita receptum eſ, no-
tionem primam in criminalibus, ſed ſaltem tamdiu
permitti, quamdiu iudex ſuperior ad inquiſitionem,
vel examen rei, teſtium, jur õernehmung, peruenire
non poteſt, vel ipſe ad inquiſitionem non feſtinat.
Quando vero hic ſtatim a manifeſtatione delicti, ad iu-
risdictionem ſuperiorem pertinentis, iudicem inferio-

 ærem pracuęnit; eo ipſo omnem huic alias competen-
tem notionem primam tollit, hunc a cognitione

Lplane excludit. Sed poſito, minime vero conceſſo,
notionem primam iudici inferiori neque per praeuen- lli
tionem, neque vllo alio modo auferri poſſe, quid per liã
hoc aduerſarii obtinebunt? Nihil omnino. Requiſitio
enim cum notione prima nullum plane habet nexum,
nec haec iudicem ſuperiorem obligare poteſt, vt in l
caſibus criminalibus dominum hereditarium requi-
rat. An pertinent omnes expeditiones, domino iuris-
dictionis altae obuenientes, ad notionem primam? ll
poteſtne nihil omnino peragere, circa quod iudex infe- r
rior prius ſuam non exerceat notionem primam? Fo-
ret haec profecto mira iuriędictio criminalis, tan-
tum confuſum chaos, ex quo mille lites inter vtrosque

ijudices, atque aliae inconuenientiae omnibus plane nu-
meris maiores prono quaſi alueo eſſent propullulaturas.

C tatione iltS

5. IX.Reſtat vitimum argumentum, ad culus refutatjo- Argumen-
nem manum iamiam admoueo. Quemadmodum ve. 7mum re- l
ro illud omni pene reſponſione inferius eſt; ita, in il- nouetur. l

llIo remouendo, non diu haerebimus. Quicumque
ſll

ral
enim dominum iurisdictionis altae ab immediata ci- 3lEx
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2 n; (o) 5tationè, exactione iuramenti promiſſorii excludere
vult, fundat ſe in iure negatiuo. Iam vero inter
omnes conſtat, poſſeſſionem iuris negatiui aliter non
acquiri, quam ſi acquirens- prohibitionem ex ſua,
acquieſcentiam, intermiſſionemque ex parte prohibiti
per praeſcriptum tempus. probauerit. Simplex prae-
termiſſio huius exactionis, etiamſi occaſio ad hanc ad:
fuerit, domino hereditario nullum plane ius gignit.
Poſtulatio enim iuramenti, vel promiſſionis ſtipulatae
eſt res merae facultatis, liberi arbitrii iudicis crimi-
nalis, cuiusmodi res, id quod vel dupondiis cognitum
ſt, praeſcriptioni nequidem immèmoriali ſubſunt,
ſed ius prohibendi eiusmodi actus eodem, quo dixi-
mus, modo acquirendum eſt.

5 X.His omnibus adhuc nonnullas ſupèraddimus me-
ditationes, quae theſin noſtram deęfenſam, prout ſpera,
mus, ex aſſe euincent. Contraria enim opinio non ſo-
lum maximas in republica excitatura eſẽt turbas, ſed
pugnat etiam contra auòtoritatem, intereſe fummi
Principls, nec non vontra bonum ꝑublicum, ſfecuri-
tatem publicam, in qua tamen ſumma ſtatus ratio, at-
que felicitas conſiſtit. Sunt enim caſus criminales ple-
rumque repentini, atque celerrimae expeditionis, nec
vllam, niſi periculum exinde timere velis, patiuntur
moram. Quae circumſtantiae iurisdictioni altae hanc
naturam dant, atque indolem, vt exercitium eius ro-
quiſitionem iudicis inferioris plane per ſe reſpuat.
Quando enim e. g. homicida, fur, vel alius delinquens,
qui plerumque ad fugam, vel ad latebras properas, ad

carce-



5 (O) ncarceres trahendus eſt, hoc vero non prius, quam prae-
uia requiſitiong iudicis inferioris fieri deberet, delin-
quens libere, absque vlio impedimento, metuque
apprehenſionis elapſurus; ita iuſtitiam eluſoriam red-
diturus eſſet. Concurrit inſupet caſus, vt delinquena
reſiſtat, ad vincondum capiendumque eum ſubdito-
rum aſſiſtentia opus ſit, vel ad fugam ſe conuertat,
ideoque perſequendus ſit, vel vt tota furum aliorum-
que latronum ſocietas deprehendenda ſit, nemo for-
taſſe ſanae compos rationis ſtatuet, iudicem inferio-
rem, antequam ad vllum deueniatur actum, requiren-
dum eſſe, vt ſubditos ſuos, in praedictis caſibus, ma-
nus admouere iubeatt. Nonne hoc modo iudex cri-
minalis in celoriimę quidem aælminiſtrando èxpediens
doque officio ſuo impediretur quam maxime? Nonne;
aſſumtis contrariis principiis, omnibus delinquen-
tibus aditus ad fugani, atque orcaſic ſubtrahendi ſe
manibus iuſtitiae, patefieret, qua vlla ratione, quan-
do judex inferior ſubditos ad ſequelam ſiſtere detr-
ctat, juſtitiae ſatisfieri, publiga fecuritas, primus
vtimus bene compoſitae reipublicae finis, obtineri po-
terit? Praeterea, quo jure fundamento iudici here:
ditario praerogatiua haec inſignis, vt iudex ſuperioPn
eum de venia, officium ſuum eèxercendi, longisadire
debeat precibus, competat, ſingenue fateor,) plane non
perſpicio, Quum enim, vti notorium eſt, iurisdictio
alta pars erſectus ſit inſignis illius, ſumme priui-
legiati banni regii, quoũ olim priuatiue ad regalia,
reſeruata Imperatorum, vel Regum Germanicorum;
portinebat, ſoquitur Juculentiſſime, iurisditionem ba*

cC2 ſam
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Il 14 53 5ſam ſuperiori per omnia cedere, priòrique ſubiectos
ad arbitrariam, quidem immediatam citationem, ad

ferendum auxilium promtos paratosque eſſe oporte-
re. Porro: eſtne Princeps fons, origo omnis iuris-
dictionis in quacumque republica? habentne iudex
ſuperior, inferior, ambo iurisdictionem ex ſuo be-
neficio? Quisnam vero tam perfrictae erit frontis, vt

credat non ſolum, ſed etiam manibus pedibusque de-
fendat, Principem, quaio alicui iurisdictionem baſ:
ſamin pago quodam confert, altam vero ſuae reſeruat
praefecturae, hanc ita infirmare võluiſſe; vt jurisdictio-
nem ſuam ſuperiorem aliter non; niſi ſub praeſidio
quaſi, auctoritate iudicis inferioris exercere queat;
ideoque hunc de permiiſione exercitiiprius flagitare
oporteat.

Eãl

4His deduũtis, adulamur nobis, quoslibet cordatos
lectores, iuſtosque rerum cenſores; a noſtris: ſtaturo

 eſſe partibus, praeprimis, quum Dicaſteria, ICti ma-
gni nominis iamiam nobisqſint à- latere. 2.a VTERBA-
CHIVS enim Colleg. Praũt. Lib. II. Tit. 45. 290. COCCE-
1VS de concurſu plurium lurisdictionum in todem loco S. 28.,

tandem CaRPZOVIVS in Prax. Crim. Part. lll. Quaeſt,
109. n. 50. cum hoc Illuſtris,qui Lipſiae praecellit, Scabi-
natus noſtram fouere, ni per omnia fallor, adhuc
fouent ſententiam: Quid? quod ipſa Suprema Curia
Lipſienſis, teſte cARPZOVIO in allegato loco, theſi no-
ftrae quondam aſſenſit, eamque per iudicata confirma-
uit, vt adeo eo magis mirandum ſit, quod Illuſtre hoc
Collegium amteceſſorum: ſyorum partes deſeruerit,

ad

2l
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n (o) Sæ I5ad caſtra aliena tranſierit. Abſit tamen a nobis quam
longiſſime, vt de Excellentiſſimi huius Iudicii rationi-
bus punienda omnino procacitate iudicemus, quippe
qui ad hoc plane non ſufficimus, vt potius partium
contrarũarum, quibus huc vsque fauit, omni, qua de-
cet, obſeruantia, atque deueneratione meminerimus.
Tandem vero ſoluit hunc nodum Gordium Potentiſſi-
mus Rex noſter, atque Elector, peremit totam litem,
quippe qui in adiunctis ſub A. B., quae cum nouiſ-
ſima, prout opinor, nondum in omnium manibus
fint, cum Letoribus meis communicare, non deeſſe
potui, noſtram approbauit ſententiam.

5. Xli.En tantum, Beneuole Lector, Ignoſcas ingenii
puſillitati, laboribus rioſtris tam officialibus, quam
practicis, qui nobis tempus ad meliora elaboranda ſub-
traxerunt, ſi Tibi per omnia non ſatisfecimus. Tolera
has noſiras primitias, nec cenſoria ſeueritate trucida.

-Sic enim ſtimulum addes conatibus noſtris, vt, ſi DEVS
Optimus Maximus vitam, vires, otium dabit,
fortaſſe aliquando lucubratiunculas noſtras, forma ele-

gantiore, Tuo ſubiiciamus iudicio. Quod reſtat:
Vale, resque Tuas ſemper feli-

citer age.

x x ſæx
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16 æ (o)A.
Reſeriptum Regio Electorale ad Curiam Supremam Lipſien-

ſem,incauſa Senatus Lipſienſis, contra Præfæcturam Deli-
tienſem, de dato Dresdate d. 29. Nou. 1747.

on Gottes &naden ꝗriedrid Quguſt Kũnig x.
undb hurfurſ ix.

3t. 1c. lnò iſt euer wegen derer ;;iſchen bem mte Veſiòſt́,
und dem Rathe ;u Leip;iò, des Exercitii Zerer beſagtem

4amte im]orfe Cenelig ;uſtehenden Ober-Gerichte, ſiqh ereig-
neten Differentien am 17ten Mart c. a. erſtotteter unter-
thHdnigſer Vevicht gejiemend vòrgetragen morden. Aer
moſen ir aber nicht ab;uſ<en vermògen, ie einem òer-
Rihyter die Madſjt in Ober-Gerichtò-ꝗallen die unter ihim
geſefiene G&rò-Geriſitã linterthanen, unmittelbor, und oſhne
Requiſition de Grò-ftichter8 vor ſich ;3u lavẽn, in Ieifel
ge;00en merden fonme, da die Ober: &eriſitãarſeit ihm
ehen die õemalt in cauſis criminalibus ſber die lintertĩo-
nen giebt, alę der G&rò-GserichtãHere in cauſis ciuilibus ĩoer
folche hor, und derſclbe beſagte lnterthanen in Obee- &Ge-
richtòFdllen ohne Requiſition ſo gar arrętiren, und nie-
ber ſie verfaſren tan, aud; die Inquiſitiones meder mit r-
forderſicher Verſchiniegenſeit wirven tractivet, noch bed-
tig beſqhſeuniget werden Fonnen; barerne dem berRichter
ſolcher ueſtalt die Hũãnde gebunden, und derſelbe gſeihom
des linter Richters Grmeſen, ob er bie ndthig eraditete
~orſadung ſtatt finden ſoſen woue. anein ;u geben, gehal-

ten ſenn ſollte; er von dem athe ;u Beipjię onge;08ene
S: 9. Tit. li. der Geſ. Proc. Oròn. hingegen alſiev um de-
millen nicht applicable, meiſ ſols;ze òloj vom Ciuil- Pro-

ceſi



n (o) 5
ceũ handeſt, und auf Caſus criminales, ober Inquiſitiones
Feinemeges ;u erſirecfen iſt; lio tan euch audh, meldher
eſtaſt ſomoI ben Unſerer Sandeẽ:tegierung, aſè ben dem
Appellation- Gerichte die Cauſae ſtupri ſimplicis, auſjer
dem ꝗall, menn die Volijiehung der &he darauf erfolgt, oon
geraumer Peit ;u denen Ober:Gerichten gevehnet, und det
Doerticſyter bey ver Cognition geſtſhſiret morden, um ſ*o
eniger unbefannt ſenn, nachdem Wir euchj, ma miv lnſe-
tee Condes:Regirung, megen Veoborhtung der bigſherigen
Obſeruanz, hierunter anbefoſſen, mittelſt Reſcripti oom
16ten Dec. 1739. jufertigen Iaſien. Iir hegeſhren dem-
nach onãdigſt, ihr nollet in gegenmãrtiger Sache mit fernetn
Derfajren anſtehen, und den fat́ mit ſeinem Suc”en ab-
meiſen, oud;, du es hierinnen nidꝗijt ſooſ auf des Veamten
BVorfohren, aſẽ auf Unũæãę àmtã Iura angefommen, firo-
hin dagjenige, mas in dem Generali vom 7ten Iunii 1736.
megen SererCammer&arhjen vorgeſćtieben, geiirend feob-
aiten: Doran i8. lind ™Wir 1c. Gehen ;3u DVreſiden oam
29ten Nou. 1747.

Reſcriptum Regio Eleãtorale alterum ad Curiam Supremam
Lipſienſem, in cauſa D. Chriiiani Gregorii Altneri, contra
Cbriſisanam Claram Glafeiam, ſuper caſu noſtro contr-

uerſo de dato Dresdae d. io. Ian. 1745-

DDon GOttes &naden ꝗriedrich *uguſt
fimig æ. iind Churfũrſ x.

Q5it huben aus bengehenben ven eudh an lnſere tande.3
Regierunò, unbd von biefer an Uns, 3u unſerm Gebeimen  onſi-
lio, eingeſendeten Actis erſehen, elder getaſt ihe, auĩ dle von
dem Ober--oſ-eticòts um Coniiſtorial Aſeſore, B. Shti-

ftian



va
l ll i3 lGBEE?stian Grææorio ſtnern, wieder &hriſtianen &laren Giafeni,

und ihren &erichtsõermaſter, Sohann Cnttfried Huunten, ę-
r4

gen ocemeintſicher Turbation ſeiner rb-Gridhte ;3u &tòtteri,
ongebradte }ſage, nach vorſher ertheiſten Monitorio, und ange
ſteliten Verlde, eine Poenal- Inhibition decretiret, und mie \e-
Flagte gegen deren Inſinuation an Un8 appelliret. tudydem
ALWir aber das von eud; hierbey geduſſecte, und z;um rund der
reſoluirten Inhibition geſegtè Principium: aſẽ ꝑb ein Ober
Richter niemalſę einiges Yngelòbnis des ihm, in YUnſehung der
Dbet/õerichte, ſuſdigen Gelyorſams, oon fremden Grbõ-
richts Unterthanen fordern, nod), ehe dieſe etvas verbrodien, ij-
venthaſben etivas anetdnen, nodh auch, ohne oorſerige Requiſi-
tion deg Grb/iditers ſelbige vor fid) eitiren Enne, Frinesmeges
approbiren mbgen, und eud) deshoſber lnſere Willeten-

 r

Ln nuno bereits unterm 29ten Noue mb. praet. anni n &Schen Des
m tuths ;u Leipig, contra dag *mt Veſiæſch, dns Exercitium bde-

re: Ober-Gerichte im |orjſe Leheſię, betreſend, betannut ge
macht; &b begehren ~it gnãdigſt, ile moſet nicht oHein mit

aud) ]ſãgern mit ſeinem Suchen abeiſen. Hieran geſthielt x,
"nd W ir :2]. &eben ;um &reſ~den am roden Januar. Anno
1748.

ire
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