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5. 1

Rxploratum omnino expeditumque eft,omni
Y iure, diffolui fponfalia ac retractari pofle,
cum illa Divinae, humanaeque, leges ab

#Rad ipfa coniugali focietate diftinxerint mirifi-
c¢, nec tantam indiderint ipfis uim et efficaciam , quan-
ta quidgm cgniug’ia communita efle, conﬂag. Id quod
aperte innuit ICtus in / 2. 7. de Sponfal. ubi per men-
tionem fponfalia, ac repromiflionem, futurarum nu-
ptiarum definit Idem, confenfumque fponfalitium
a coniugali illo, ac nuptiali, folicite fegregac ,

§. I

Hinc nec eft, cur mireris, plerafque olim gentes
‘ A 2 opti-
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optimarum alias, ac faluberrimarum, conditrices le-
gum, uarias infringendi refcindendique contractus
{ponfalitios excogirafle rationes, quarum aliquae uel
ex ipfa naturali lege depromtae, aliquae faltem, fta-
tu cuiufque Reipublicag, eiufque forma, id {uadente,
adinuentae. Cuius quidem rei infigne, et confpi-
cuum, argumentum pracbent Repudia, Hebraeis ipfis,
Geracecis, aliifque nationibus, frequentiflima, quorum
tamen indolem hic indagare, ab inftituto ualde alie-
num foret. ~ Conferatur de hocce argumento lo.
SELDEN. de lixore Hebraic. et Dinort, Hebr. CYPRAEVS

de Sponfal. c,12. §. 1. [e9q.
§. 1II

In primis uero Romani, quemadmodum com-
lura, fponfalibus, ac connubiis, conciliandis idonea,
ob rationes non iniquas, formaeque Reipublicae
ipforum maxime congruas, legibus f{uis paffim ue-
tuftiffimis conflituere, ita neque minus multas, at-
que memorabil.es,.caufas, uinculis, mediante contraétu

- {ponfalitio nexis, iterum tollendis, {uffe¢turas, pofte-

ritati prodiderunt

. IV

Equidem, iam quacdam de Repudiis Quiritum,

de quibus tot, tantaque, In lure noftro curiofe ex-
quifiteque fuere difpofita, differere,, animus non eft;
nec inquirere, an €3, ucl ob leviffimi momenti cau-
fas promifcue permiffa, rectae dictamini- rationis,
Diuinoue praefcripto, conueniant adeo, quod in
primis negauit ARNISAEVS de Jure Connub. C. 6. S. 3.
%14
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#1429, uiel, cur, cauﬁs,'legibus dgﬁnigis_, fuppreflis
plane, neque prolatis, diftrahere fponfalia diuidere-
que Coniugia, licuerit, No#. 22. ¢. 4. Now, 117, ¢. 10. Nou. 140,
id ipfum enim optime. expreflit PLv T A RCH. i1 demi-
lio.  Hoc folum forfan non incommode {ufficiat
monuifle, rationem libertatis mittendi repudia, lure
Ciuili conceflac, quae quidem uox comprehendit
- quoque [ponfalium qualemcunque diffolutionem,
inde et merito arceflendam efle, quod ipfa, infinitis
fere luris huius fanctionibus, ad normam aliorum

contractuum ciuilium reda&a fuerint, & conforma-
ta. Nequeenim{tcularia inftituta {pirituali tali cha-
ractere {ponfalitiam inftruxere conuentionem, qua-
Jem quidem ipfi affingunt Pontificam Decreta, fed
intra fimplices potius pacti fines cohibuerunt ita, ut
plures adhuc ab ipfa recedendi prodiderint modos,
quales quidem in extinguendis alioqui ceteris ob-
ligationibus locun {ibi nequaquam uindicant, quod
fat euincit fingularis illa difpofitio Z +. C. de Spon-
/a/. cuius rationem non inconcinnam tradunt inter-
pretes ad 4./~ Conf. CyN. i, Cyrr. de Sponfal
¢.13.§. 8 . ¢ ubi recte eos.reprehendit, qui ciz. 4-
&em de {ponfalibus, de futuro intelligendam, putant

§. V

Neque tamen licentia, & facultas,nexum {pon-
faliorum , mutuo iamiam affenfu conualidatum , dijrj-
mendi, adeo fuit protenfa, quin certis potius inc]y-
deretur limitibus, proteruiaque hominum, fidem da-
tam pro lubitu violantium, A)rudenter fat excogitatis,

3 nec
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nec contemnendis, poenis aliquatenus coerceretur.
Hlos enim, qui fine iufta quadam caufa a {ponfalitia
conuentione refilirent, arrhas daras uel perdere, uel
in duplum reftituere, falubriter fanxerunt Impera-
tores in 4 1. C. de Sponfa,

§. VI

Idoneae uero, licitaeque, renunciandi promiffioni
nuptiali rationes diverfae in lure luftinianeo fubin-
dedeprehenduntur, quo apprime referri queunt, infa-
mia, prodigalitas, conuerfatio impudica, laefae cri-
men maieftatis, ueneficii, falfi, et reliquae, quae fo-
licite recenfentur in Z 8. C. de Repud. Nou. 2z. ¢. 15.
Now. li7. ¢ 9.¢¢ 1o. Immo plures adhuc aliae paffim,
Legibus infertae, latitant, quas una eademque regu-
la uix comprehenderis, ut proinde arbitrium pru-
dentis ac circum{pecti iudicis hic neutiquam exclu-
datur, prouti bene animaduertit CARPZ O V. Iuriffr.
Ecclef: .2, def.176.7.3./¢99. Add. SANCHEZ. de Martrim,
L.1 Difp.53. f¢qq. Plures tamen, quas Canonici lu-
ris, aliique, afferunt interpretes, fedulo congeftae a
GERHARDO de Coning. §. 100. funt leuioris morienti, et
uel rifo explodendac, neque merentur, ut aliquid
in indicio ponderis ipfis tribuatur. Conf, omnino
AccVRrs. ad /. 5. G. de Sponfalib, §. 1. SicHARD. ad
eand, #, 10

§. VII
Praefertim vero, et tunc, Repudium admitten-
dum effe, ex lure noftro patet, ficubiultra conuentio-
nale tempus, uel Jegale, differatur matrimonii, per
{pon-
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fponfalia inchoati, fperara din confummatio. Hic
tamen, prius, quam ad inflitutum progrediamur, ob.-
ferues, necefle eft, {ponfalia, fub conditione certj
temporis, iis praeftituti, inita, hoc, ante conuentionfs
complementum celebratae, elapfo, irrita reddi, pro-
uti diferte ftaruit Pontifex incap. 22, X. de Sponfal. cum
bonefta quaeuis conditio fponfalibus adiici queat, c.
X.de Condst. appo/. CARPZOV. L. 2, Dec. 20, Quod ta-
men affertum cunc obtinet demum, fi quidem detem-
pore pactum inierint defponfati, obligationis finiendae
ergo. Eo enim cafu, ob tacitam, quae tali promiffioni
ineft, conditionem, diftrahuntur {ponfalia, licet altera
pars haud fuerit interpellata, SANCHEZ. de Mazrim, S0 A
Difp.52. STRYK. ad Its Eccle/. BRYNNEM. L. 2. ¢.16,
§.9. Quidfienimtantum dereftringenda, limitanda-
que, ea inter partes conuentum? Tum fane {ponfa-
lia, elapfo quamuis termino, non expirant, nec repu-
dio ullus locus datur, propterea, quod hic dies, ma-
turandi potius matrimonii gratia, et ad folicitandum
obligationis effectum, quam adextinguendam ipfam,
adiectus cenfetur 4 22. §.1. . de Recepr. et qui arbitr. ye-
cep. Ceterum, interdum quoque terminum perficien-
disnuptiis,ex officii,fibimet demandati,poteftate,praes
figere pofle iudicem, haud eft ambigendum, de quo
quidem egregic differic SANCHEZ, de Matrim, L. 1,

Difp. 53. - 9»
§. VI

Sed enim, de {patio illo, uel partium placito, uel
indiciali auctoritate ct prouidentia, definito, hic
exponere, ac dilceptate , non lubet, tantum iam

: : paucis,
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paucis, at non {pernendis, argumentis exipfa Ratio-
ne, ac Romanorum ingeniofe inuentis{tatutis, ut de-
monftraremus iffelutionem [ponfalitiipacti, ex lapfu tem-
poris legali, quam, baud forfan inconcinna, Pracfiriptionts
Sponfaliorum ugce complectimur , infignis huius materiae,
quem, rite modo cognofcatur, praeftare queat, ufus,
et mirificae Doctorum circa ipfammet diffenfiones,
ex pracconceptis opinionibus dimanantes, nobishaud
immerito perfuafere ;

IX

Equidem id nix quifquam in dubium uocauerit,
lure Romano, perfectam quod évvouiav continet, mul-
ta, egregiaque, prodita effe praefcriptionis genera,
quae accurate fat conquifiuit lo. OLDEND ORP. 74ct,
de Temp. Praefir. fed quorum aliqua, cum ftatui ho-
dierno, aliter fere adornato, minus uideantur con-
uenire, nullam prorf{usutilitacem pracbent, et hincin
foris merito negliguntur,, quaedam autem, quamnuis
optimis, Reique publicae fummopere profuturis, ra-
tionibus fubnixa, cum ipfa vetnftiffimos forfan Qui-
ritum fapiant mores, inftitutaque, neque indoles eo-
rum, paullulum det;u.fa, reconditaque, facili adeo ne-
gotio erui, et intelligi probe, queat (quomodo id in
aliis fererebus, antiguitate aliquatenus fepultis, eheu!
contingere affolet fere) parum excoluntur, atque
adeo exagitantur, ut nunquam-ipfis, ob finiftras in-
terpretum explicationes, €t, a dexteritate fideque mi-
rum quantum alienas, opiniones, locus in ludiciis re-
linquatur. Eadem prorfus fata perpeflaiam pridem eft
Pracfiriptio Sponfalitia, quae cum omni modo ad

feculum
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feculum nofirum quadret, tantum abeft, ut Legibus
Germanicisaduerfetur, ut potius ii{dem mire fit con-
formis, immo uelex ipfa NaturaliLege quadantenus
queat deriuari X

Nam, modo indolem praefcriptionis hujus, in
genere confideratae, exactius perpendamus, ey illo
fonte, unde quidem fanctiones perpetuo ualituras, de-
promant Legumlatores, ac pleraque Iuris fui, et tot
gentibus communis, deduxere placita Romani , di-
manafle illam merito, liquet. * Cum enim omnis
-omnino praefcriptionis, fiue ea perimat obligatio.- -
nem, actionemque, fiue auferat rem, et'ipfam alte-
rius bonis per continuationem legitimi temporis ade
liciat, origo genuinainlegis connatae infiitutis fitcol-
locanda, nil prorfus impedit, quo minus et {pon-
falitiae conuentionisrefciffio, ex lapfu temporislega-
li profecta, quam maxime ipfis congruere uideatuy

5. XI

Et vero argumenta, quae, ad ufucapionum,
[Praefcriptionumque facultatem Iuri Naturalj primi-
tus afferendam, a Moralis fcientiae cultoribus recte
producuntur, ad praefentem materiam forfan non
inconcinne accommodari Foﬂ"unt. Vtique, ad ne.
gligentiam hominum, ma itiamque, coercendam,
terminandas lites, omnefque cauillationes prae-
fcindendas, terminum quendam, iuri fuo, ex conuen-
tione, uel aliunde, quaefito, legltime perfequendo,

peremtorium, ut ita loquar, a legiflatore humano
conftitui pofle, immo orémmo conflituendum ef-

{e,
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effe, eft lumine rationis patet. ' Vtadeo fummopere
praedicandum fit, Leges Ciuiles hic a norma talihaud
difceffiffe, fed {ponfaliriae quoque obligationi praefti-
tuiffe certum tempus, ut perinde, atque aliae quae-
cunque actiones, pracfcriptione interire poffit

§. XII

Hactenus, quantum permifit infticuti ratio,
huius rei naturam primario ex Naturae lure paullo-
lum enucleavimus. Nunc quoque, ad Conftitutio-
nes illas Romanarum Legum, quae {ponfionis prae-
fcriptionem matrimonialis clariffimis uerbis ob ocu-
los nobis ponunt, feduloque inculcant, aggredi, eno-
dare, et ab omni {iniftra interpretatione uindicare,
par cft. Pracfertim autem fefe fiftic nobis, atque
argumentum hocce egregie illuftrar, textus famo-
fus ille ac praeftabilis, qui extat in Lege2. C.de Sponfal.,
ubi Caefares difpofluere fic; 8 i, qui prellam furs nik-
prifs pactus efty intra BIENNIVM exequi nuptiss, in eadem
prouwincia degens, wperfederit,einfGue [hatii fine decurfs, in
aleerins poftea‘coniuncrionen puclla peruenerit, nibil fray-
dis e ity quae  puptias maturando, wota fira diytins ¢lyds,

non paffa oft : .
; §. XIII

Neque uero fola haecce luris Ciuilisfanctio fuf-
fecerit nobis, ad argumentum praefens pro dignitate
exequendum, quin potivs huc quoguesarceffenda eft
Lex 2. C. de Repud. 01 quidem  perfpicuis| 6mnique
ambiguitate deftitutis, uerbis refcriptum legimuvs, ac
de pracfcriptione pacti nuptialis conftitutum ita, Zi-

burums
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berum eff filiae tuae, fi [ponfum [inm, poff. TRES PERE-
GRINATIONIS ANNOS, ex//c’ctfmdzm:ﬁﬁ #ltra %07 Py~
2ot 0miffa [pe buitis coniuncsionssy matrimoninm facere, ne -
OppOF LB PUbendE Lempls Amitiar

b st LY ;
Ex his quidem [uftinianei Iaris fanctionibys
diftincte fat, acluculenter, patet, biennali inter prae-
_{entes temporis {patio, inter abfentes autem trienna-
li, fponfalia praclcribi ita, ut termini eiufmodj lapfu
omnis protinus obligatio, omne ius agendi, inde ori-
undum, penitus extinguatur atque perimatur, neque
iure ‘conqueri poffit {ponfus, ius, ex ‘contracty gc.
quifitum , hocce modo fibimet auferri, cum {ponfa
non exproprio aufu, fedafliftente, et praceurite quafi,
auctoritate legis, refeindat fponfalia, neque adeo ul.
lo ea propter afficienda fit difpendio, immo potius
{ponfus negligentiae, fraudulentacque machinationis,
iuftiffimas Iuat pocnas ‘

§. XV

Immo autem nec rationes huius rei difficiles

funt indagatu. Praeterquam enim; quod jam fupra
abunde dedimus probatam, prafcriptionem hanc-
ce ad normam luris Naturalis plane effe directam,
uel faltem cidem neutiquam repugnare ; id quo-
que, fundamenti inftar, omnino pofuere Legumla-
tores , quod procraftinatio einfmodi, fiue ey dolofo
animi propofito, fiue ex culpa quadam fupina, pro-
ficifcatur illa, “tacitum quoddam inuoluat indy-
catque repudiom, tacitamque pacti fponfaliti re.
- B 2 nun-
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nunciationem, quo quidem merito fpectat illud ue-
terum dicterium, Qui din dubitat, din noluit, Si-
CHARD. 4d /. 2. C. de Sponfal. BRYNNEM. ad eand.  E,
maxime puellarum, quibus faepiffime forma pro
dote éft, fauorem ac miferationem difpofitionem
. huiufmodi extorfifle, ne illae opportunum nubends tem-

pus amittant, quag uerba {unt /4 2. C. de Repud. 0ix eft,
quod ambigas

§. XVI

Identidem autem, ut Repudiorum leuitati, te-
meritati, et fic perfidiae, ita et, uice uerfa, trahendis,
et differendis nimis diu, fponfalibus, iam pridem an-
te interceflerat Conftantinus M. in Lege 4. C, Theod. de
Sponfal. ubi ita difponit ftatuitque Caefar. = - - Quod
iy pactis nuptiis , tranfeurfo biennio y qui: puellam. defpon-
derit altericandem focianerit, in culpam (ponfi potins,quans
puellae, referatur , nec quicguam moceat ei, qui-poft biens
niym pucllam marito alter: tradiderit, Immo; quod me-
moratu digniffimum nobis nidetur, Iure ueteri Teu-
tonico, in primis Longobardorum Legibus 44, 2, 7iz.
de Sponf. Lege 1. paren_tibus fj ponfag id‘facultatis tribu-
tum efle, deprehenditur, ut hancillisalii coniungere
liceat, ac denuo defponfare, ficubi fponfuis; monitus,
ut ducat eamintra certum tempus, biennio, a fponfa-
litia quod inde conuentione effluxit, diftulerit ducere,
quem quidem rivulum ex inftirutis Romanorums,

_ Germanis, in primifque Longobardis, ninquam non
fere cognitis, effe traductum, non adeo inepte quif-
quam coniecerit. Vtadeoex antiquioribus multo ha-
rum gentium moribus argumentum hocce eximi-

um,
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um, neque hacrenus, quod fcimus, rite difcuffum,
declarari queat :

§. XVII

Subfiftendum tamen neque hic nobis eft, fed
cautius infpiciendum, annon forfan ex inueteratis
Romanae nationis inftitutis erui quicquam queat,
quod materiae addat pondus, eam illuftret, ma-
gifque inftruat. Non parum fane talisfecerit difqui-
fitio ad commodius textus, quos fupra recenfui-
mus, intelligendos,legum; in fpeciem pugnantium,
.nebulas ex ipfis legibus diffipandas, atque incongruas
Dd. et aliunde depromtas, interpretationes felicius
difcutiendas. Equidem haud diffitemur,rem,iam pau-
cis uentilandam, multis effe dubits implicitam, ex qui-
bus vel peritiflimusuix fefe expediat, id certo tamen
perfuafom eft, aliquid faltem, ad indolem Praefcri-
ptionisfponfaliorum ftudiofius indagandam, confer-

- re ipfam pofle
' §. XIIX

Confideranda hic uero funt, antequam argu-
mentum ipfum propius accedas, infignis connubio-
rum in Republica olim Romana fauor, grande-
que fat coelibatus odium. Si qua enim ulla alia
gens Matrimoniis conciliandis magis intenta fuit,id
quidem de Romano Populo affirmare merito licet.
CGum enim ii, Rempublicam, bellorum in primis ci-
uilium furore, uiris, bellis gerendis aptis, deftitutam,
proleque exhauftam, animaduerterent, illico {cruta-
bantur media, quibus, ad celebrandas invicem nu-

B3 ptias,
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ptias, gignendofque adeo liberos, allicerentur ciues
ac pertraherentur.  Vnde tot leges ab antiquiffima
inde aetate, quibus, ad fobelem procreandam, nen
tam {timulo quodam matarali, quam gloriae, ac ca-
peflendi imperii, dominatufque univerfalis, iamiam
acquifiti, confirmandi, auiditate, indué&i Quirites,
non folum maritatis maxima praemia, priuilegia,
4dmmunitatum uaria genera, conceflere, {ed etiam coe-
libem degentes vitam, ad coniugalem ineundam
focietatem , poenis fatis acerbis compellere haud du-
bitarunt

§. XIX

In primis graues omnino coercitiones, etiam
contra ipfum Ius commune, et Legem antiquam XI1
Tabularum , coelibatui, orbitatique, irrogauit, et non
fpernenda foecunditati praemia propoluit, Lex lulia
Papia Poppacs.  Quam quidem, coniugatis propitiam
adeo, conftitutionem D. Auguoftum, fuffragante Se-
natu, condidiffe, egregic commemorat SvETONIVS
in Vita Augafli c. 34. €t communis fert interpretum lu-
ris fententia.  Conf BArpvin. de Zege Papia.  In-
de igitur, cum, omnia f@ncno_ms huius, qua ftante,
{tetifle quoque Rempublicam inconcuflam, nouifque:
{ubinde adauctam incrementis, paffim celebrarunt
feriptores rei Romanae, capitaenarrare, propofitino-
ftri neque exigat ratio neque admitrat, hoc monuifle
fufficiar, confhituifle Caefarem, ut, poft fponfalia, pu-
ellae puberis non protraherentur nuptiae, fed acontra-
ctis intra biennium {ponfalibus acciperentur uxores,
alias enim impune fibi ¢as poft lienniuns aliam quae-

rere
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rere poffe conditionem, quamuis,'fi ipfarum culpa
fponfaliom confummatio fuerit impedita, reftituen-
das arrhas iam dum acceptas in quadruplum, ea lege
fuerit cautum X :

§ X

Hancce uero rem perfpicue non folum indicat
1Ctus in Leg.17. 7. de Sponfal. quae quidem ad Legem,
Iuliam et Papiam cft infcripta, cum ibi exceptionem
quandam, fat egquifitam, profert ldem, de quo infra,
{ed etiam teftimonio, quod uix tuto reieceris, confir~
mant, SV ETON. iz Vit. dug, cap.34. D10 L. 5¢. ZONA-
Rras Tom. 2, €t plerique Auguftae Hiftoriae Scriptores.
Vbi tamen illud praetereundum haud eft, poenam
illam quadrupli, ueterilure exactam, uti aperte innui-
turin/ ..C. de Sponfal. £, 6.C. Theod. deSponfal. /1. C. Theod,
SiRect. Prou.ibi, Poenzeque experées funt, que quadruplum
flatuit, £, un. C.Si nupe. ex refiript. ibi, poenam inris, item,
ex praccepto legum, quo quidem legis uerbo omnino

- intelligitur Zu/iz et Papia,abImperatoribus in /. C. de
Sponfal. fuiffe abrogatam, in eius locum fuffecta dupli
poena, ita, ut nihilominus hodienum mulcta quadru-
pli illa fatis acerba, ex conuentione, queat condici, uti
recte obferuauic Cviac. adsis. C. de Sponfal.

§. XXI
Legis igitur huius fanctionem, de biennqli prae-
feriptione {ponfaliorum indefinite. efle capiendam,
imme Nouiffimis Conflantini M. aliorumque Caefa-
rum; Conflitutionibus, ante a nobis prolixe recenfi-
tis, confirmatam, et in ufum redactam reuocatamlque,
e o o
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licet alia Legis Zn/iae praeceptaa Principibus, immu-
tata Reipublicae forma,praefertim a Conftantino M.
qui, primus Imperatorum, Chriftianam profeflus eft
fidem, fuerint abolita, tefte BALpvINO, de Lege Papia,
plures interpretum Iuris noftri intrepide affirmarunt.
Sed enim hic ipfis reftitere acriter, {fententiamque,
communi probatam calculo, impugnare haud dubi-
tarunt, incomparabiles alioqui Viri, Iacos. Cviacivs,
ad tit. C.de Sponfal. et alibi paflim, ac lacos. GotHo-
FREDVS in #oz. ad £ 4. C. Theod. de Sponfal. qui quidem

- 1 banc 4, unde /.2.C. de Sponfal. fuit depromta, et mi-
rifice a Tribonianonoftro interpolata, uti ciz. 4 con-
fitetur ipfe GoTHOFREDVS, cum difpofitione Papia
nil plane, putant, habere commune;ideo, quod frau-
dulentis tantum et imaginariis’ {ponfalibus pofitus
‘obex, terminoque habendi fponfas tempus anguftiori
fit conclufum, ne finis Poppacae Legis per immaturita-
tem {ponfarum, proteruiamque {ponforum (ad quos
praemia, maritis indulta, etiam pertinebant, uid. Dio
L. §4. p:609.) et qui maritorum ipribus diutius inter-
dum fruebantur, penitus eluderetur, unde, ad inde-
finitum quandam et generalem biennii praefcriptio-
nem concludere, minus liceat

§. XXII

Haslites.diuerfafque opiniones,in primis fufcita-
nitlocus ille Suetonii notabl!is, iam fupraanobisad-
ductus,ubi potiora habentur ita,Cum immaturitate fpon-
Jarum , uim legis eluds, [entiret , tempus [ponfas habendi
coarctanit. Indeueroli, quipraefcriptionis fundamen-
tain uetoftiffimo hocce Quiritum inftituto cogocan-

a, ne-
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da,negant, quodiam paululumtetex'in_]us,promunt te-
la, quibuscommunemillam Dd. opinionem obruant,
fupprimantque. ~ At, annon, fi argumentum exa-
ctius’ confideres, limatiorique iudicio perpendas,
aliam plane, quam proferunt iidem’; explicationem
admiteant recipiantue illa, quae ibi memorat Sueto-
nius? annon forfan hifce verbis indicare id uideatur
idem, quod quidem certam, definitam, determina-
tamque, ineundis fponfalibus, aetatem, fanctione
Papia, praefinierit Caefar? quicquid poft id temporis
" 1Cro vifum fit, qui non, nifi annos {eptem, in con-
trahendis iis requirit, Z 14, = de Sponfal. uti'id ipfum =
egregie demonftrauit ICeus ille acutiffimus, Fran-
c1scvs BaLpviINvs de Lege Papia, aliique paffim,
quibus non omnino fatiftecere forfan Cviacivs et
GOTHOFRED VS i locts fupracitatis.. Et tandem, an-
non DioNis L. s42. ZoNARAE Tom. 2. ceterorum-
que, qui Auguftorum res geftas monumentis litera-
rum exquifitiffime confignarunt, teftimonia, ubi in-
definitae tantum biennii praefcriptionis, ad levitatem
repudii nimii paullatim conftringendam, acnegligen-
tiam defponfatorum itidem cohibendam, conflitutae,
iniicitur mentio, plus, uel eandem faltem, mereantur
fidem, moueantque mentem, quam quidem Sueto-
nii? Sane, hafce rationes fedulo expendendas, quis
tuto negarit? quae tamen minime 1d effecerint, ur
 alteras prorfus euellant, ac deftruant

§. XXIII
. Quid ergo in hacce tencbrofa diffenfionis ua.
riac, dubiique iuris, mire obuoluta, caligine nobif-
' C het
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met fentiendum? Vtique, fi quid hic liberrati inge-
nii induleere liceat, nobis non difplicet communis
illa Antiftitum laris {ententia, quam aftruit omnino-
ac firmat origo et finis legis fu/iae, qui tendebat eo,
neinfponfalibus perficiendis , maturandifque nuptiis,
necterentur merae, et puellae deciperentur, fed ut
omnia effent rata, tametfi hacc minus quadrent 4 1.
C.de Sponfal, . Nondum enim compertum eft, annon
repudii, poft Legem Papiam , tanta {fuperfuerit man-
feritque licentia, an uero illa conftricta aliquatenus
fit ab Augufto, limitibufque inftis conclufa ac cir-
cumfcripta, cam nulla conftitutio tum temporis cor-
roborauerit eam ; longiffimo poft aeuo demum certa
lege permiffam , cujus quidem difpofitionis Cacfareae
rationem haud forte immerito miratur STRYK. de Dif-
[enf. Sponf. proem.

DE PRAESCRIPTIONE

§ XXIV

Sed, plura, licet fintin promtu, ad haecce omnia
plenius inueftiganda, attingere, uetat breuitatis ftu-
dium. = Ceterum, quicquid fit, de eo quidern uix
ambigat quifquam, annquitgtum.Romanarum paul-
lulum gnarus, lmperatores, 10 legibus illis recentiori-
bus condendis, ad rarionem Augufteae fanctionis,
quam iam pridemante 1Cti, Gaiter, Marcellus, Mauritins,
Paullus , Teventius , Clemens , Vipianus , plures recenfere
nil attinet, commentationibus illuftrauerant fuis, ex
quibus uvarii dein 2 Iuﬂ.miano noftro, einfque Ex-
quaeftore Maguifico, Digeftisinferti infperfique funt
flofculi, uti apprime patet ex 4 17.'w. de Sponfal. omni-
no refpexifle, quod non folum de /4 2. C. d¢ Spon/als

: : : fed
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fed etiam 42 C. de Repud. aflirmari forfan poteft, ibi,
Ne opport unum nubend: tempus amittat, licet 1d, quod de
triennali ibi habetur fpatio, nequaguam menti Augu-
{ti conueniat, cum biennium tantum praefixeric ille,
de quo fupra. . Quapropter,in L penult, z. de Sponfal,
nocem annum uel abundare, vel biennium legendum
effe,monet Cviac. L.14.04/.35. et ex €o Isaac. Casav-
- BON. i#2710¢. ad Sueton. in Vit. Ang. .34

§. XXV

Hactenus ortum Praefcriptionis Sponfalitiae;
quo rite cognito, uniuerfa civs fere indoles conftat,
quantum exigebat inftitutum, declaravimus. = Sed, ul-
terius progrediamur, necefle eft, et inquiramus, an-
non tam claris apertifque Legibus, quibus materiae
huius refidet tutamen, atque praefidium, uel ex illis
ipfifmet, uel aliis luftinianei luris textibus, obiici
quiddam queat. . Et non diffitendum, uvarios hinc
inde offendi fcopulos, qui materiae huic uideantur
metuendi. Praefercim autem huc referenda eft Z 4
C. Tbh. de Sponfal. toties iam allegata, quae, dum folum
de milite loquitur, paganos a difpofitione Legis lu/iae
excludere, illofque difpofitions ueteris iuris prorfus
relinquere, uidetur, quod et urget lacos. GoTHO~
FRED. iz not.bic. ~ At, camrnon inepte quifquam iu-
dicarit, uti,iam pluribus argumentis congeftis, often-
dimus, Conftantinum ad Legis Iv/iae difpofitionem
retrofpexifle,quam quidem inhocee negotio diftinxif-
{c milites 4 paganis, nemo temere crediderir, cum, ob
rationem eius penitus uniuerfalemomnibufque omni-
noaccommodatam, etiam haccce lex ad paganos ui-
deatur effe proroganda. C\/ bi ifta tamen occurrit

2 am-
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ambiguitas, quod non appareat, cur Papiac Legis
pracfcriptum hic repetierit, et biennii fpatio fponfa-
lia,a milite contracta, cohibuerit, Caefar, cum tamen
militia inftam plane pracbeat abfentiae caufam. Z s0;
et 22. w. Ex quibus cau/. maior. Sed, annon repetitio
ideo forfan facta, quod D. Augufti lex, ob effienos
tunc, libidineque corruptos; €t miruni quantum a ue-
- teris prudentiae laude remotos, Romanorum mores, .

abierit plane in defuetudinem? annon forte militis. .
tantum fingularis ibi iniecta mentio, prouti factum
contigerat,ad Caefarem relatum, uti putat ipfe Znzcr-
pres 2 annon id legis noftrae placitum favori militum,
miferationi puellarum quadantenus attemperato, tri-
‘buendum, ne his abfentia, quae olim in militibus Ro-
manis diu plerumque durabat,adeo noceret, cum alias
hic difpofitioni /. 17. . de Sponfal. merito fuiffet infi-
ftendum ? Haecquidem momenta, fi rice acftimaueris,
facile fuffecerint ad obiectiones, ex haccelege repetis

tas, diluendas .
' - §. XXVI

Dein huic etiam argumento ujdetur mire aduer-
fari 41. C. de Sponfal. ubi alii defponfatae; renonciare
conditioni,etalii nubere, conceditar. Opusigiturnon
-habebit biennium expectare, uel etiam trienninm, {i
mero fuo arbitriodifcedere afponfalitio pacto fpon-
fapoffit? Cur enim nuncium abfenti mittere non ua-
leret, cum, etiam praefenteillo, confilium mutare po-
tuiffet, quae funt uerba 4z2. C.de Repud. Couf. L.s0. 5. de
Sponfal.  Sed, practerquam, quod difpofitio 4./ . fe-
re aratione iuris aliena, quae non patitur, ut fides data

infringatur audacter, et ucl ea propter miranda fit,
quod
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quod temeritatem eiufmodi, ac hibertatem, pacta au-
{fu'temerario refcindendi, grauiter ac pieimprobet A-
lexander i# L 2. C. de Reb. Cred. immo et perfidiae reos
exmeritoillos poftulet, qui a {ponfalibus fineiuftare-
cedunt caufa, Conftantinus M. iz /, 4. C. Theod. de Spon-
/al. intelligendum eft in primis, facultatem illam lure
quidem luftinianeo fine caufa permitti femper, uerum
non femper fine poena.  Arrharum enim difpendio
plectebantur repudia, et, fi poena per {tipulationem
adiecta, hanc quoque exigere, fas erat, quo in primis
collimat Z 5. C. de Spsnfal.  Quod {i uerointra bienni-
um {ponfus fponfam domum haud duxiffet, iam im-
pune difcedendi licentia patebat fponfae

§. XXVII

Nunc quoque,accedamus,par eft,ad /egems memo-
rabilem valde penult. . de Sponfal. quam forteet prae-
{criptioni noftrae, biennii uel triennii fpatio compre-
henfae, obieceris. Sed ibi Gaius ita, Saepe iuftae, ac
wece[fariae , canfae, non [olum annum, nel biennium, fed
etiam triennium et quadriennium, et ulerius, trabunt
[ponfalia, neluti naletudo (ponfi [ponfacue , nel mortes pa=
ventum y aut capitalia ‘Crimina, aut longiores peregrina~
tiones, quae ex neceffitate fiunt. Nonnehicigituraperte
contra uerba noftrarum’'Legum et Conftitutionis Im-
peratoriae refpondet ICtus? An ea propter huic Di-
geftorum legi, per Decreta Principum acRefcripta,
Tnferta Codicl, derogatumaliquid exiftimemus ? Neu-
tiquam; faluaenim reseft.  Differit ibilCtus de caufa
plane neceffaria, qua quidem exiftente, fponfum ad
tempus, Lege Papia pracititutum;haud adftrictum effe,

‘ Cs3: ftatuit

/

.
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ftaruit Idem Lib. 1. ad L. Iu/. et Pap.unde haecce noftra
excerpta, et rigorem iuris ftricti, acquitati attempe-
rat.  Sed fanctiones Caefarum pracfupponunt caunfas
minusiuftas, minus neceffarias. Conf. 42.C. de Sponfals
ibi, uota fua diutius ELVD1 non pafja cff

§. XXVIII

Flactenus,uti argumenti poftulabat dignitas, in-
{tirytique noftri ratio defiderabat, prolixius forfanex-
plicuimus, quomodo querelae diffonantiae, quae
mouer; hic non incommode poffent, ex ipfis Legum
uifceribus, haud ita difficulter, ni fallor, diffoluendae
fint, ut hinc quidem nil amplios periculi videatur
impendere. Sed enim hic denuo pugnandum con-
tra cos, qui luris Romani textus, huc adductos, tot
interpretationibus perturbant, exagitant,jet uel pla-
niffimum eorum fesfum interuertunt, ut non imme-

rito colligat quis, genuinos materjae huius fontes eos
‘haud attigiffe
§. XXIX
Non enim defunt, qui Z 2. C. de Sponfz/. minus
de termino, lege definito, fed conuentione partium
potius fubnixo, intelligunt, hoc in primis argumento
fidenter ducti, quod uerba ibi, PacTvs.--- adftringen-
da fint ad cafum pacti expreffi, et a partibus, de con-
{fummandis intra {patium certum nuptiis, initi,  Cul
guidem fententiae addictos praefertim uidemus Sa-
. LYCET. d d. /.2. PANORM. ad ¢. 5. X. de Spon/. SCHNEI-
DEVVIN, de Nupt. p. 480, féqq. BevST. de Sponfal. P. 1.
Ll ,
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Zh.60. FincxerTHvS 04.cX1 alios.  Sed quisadeo
omnes inftae interpretationis Regulas ignorauerit,
qui non ai]imaduercat,hgancce expl‘icationcm nec uer-
bis, nec menti legillatoris, effe confentaneam, fenfum-
que textus famoli plane corrumpere? Voce enim Pa-
crvsinnuituripfa conuentio, ipleque contraétus {pon-
falitius, ibi, 9ui fuss nuptiis Pactvseft, poft definic lex
tempus, quo nuptiae debeant perfici, nec fponfalia
amplius trahi, ibi, wutra bienninm exequi nuptias ete.
Et, quomodo quaefo fatilfieret 4 4. C. 7b. de Sponfa.
unde / 2. defumfit Tribonianus et interpolauit (quem
ideo,immerito forte, carpit GOTHOFRED. ad d./. 4.)
ubi hoc effertur ita, Quod /i intra bienninm etc. Quodfe
PActs nuptis, tranfiurfo biennio etc

§ XXX

Neque minus uero errore grauiffimo lapfi funt illi,
Qui,.in 4 2, C. de Repud. certam tantum facti {peciem
proponi, arbitrantur, quos inter eminentP AN 0RMIT.
ad c. 5. X, de Sponfal, quem magno agmine fectatur
Cavnoniftarum {chola, Cyn. ad L 2. C. de Repud.
BevsT, de Sponfal. P, 1. Th. go. SCHNEIDEV VIN. de
Nupt. cit, Joc. lac. GOTHOFR. ad /. 4. C. Th. de Sponfal.
Vix enim liquet, cur, ijuris myfterium deficere hic,
tuto dici queat.  In plerifque enimi Codicis Legibus
occurrunt {pecies facti, Caefaribus propofitae, ad
quarum dein relationem refcripta condiderunt Im-
peratores.  Sed haccuim legis uniuerfalis habere,
plufquam manifeftum eft zoz. ziz. C. de Diuer/. Referipe,
In primis vero fententiam hanc firmat ratio, legi
annexa, quam fane uniuerfalem effe, et ad omnis
g pueci-
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puellas applicari poffe, vix eft ambigendum, ibi, Ne
opportunum nubendi tempus amittat. -~ Bt frufira Go-
THOFRED. 4dl. 4. C. Theod. de Sponfal. extrema legis
uerba urget, cum illis rationem minus principalem,
et fecundariam , indigitent !mperatores, illaque, ceu
fuperflua, ferc omitti potuiflent. Conf, quac diximus
§. xx¥1 Neque practereundum hicloci, ipfam Glof-
fam ad 4. /. 2. cuius tamen exiguam fat effe, in con-
trouerfiis decidendis, hodie auctoritatem, nequaquam
diffitemur, talem interpretationem prodidifle, prouti
et opinioni huic favent SicHARD. BRVNNEMANN:
ad . 2. C. de Sponfal: et complures Dd. in d. /2. C. de

Repud.

’

§. XXXI

Alias equidem , horum textuum explanationes,
quas afferunt BaLD. ad / 2. C. de Repud. CY PR, de
Sponfal. c. 13. KrLiNG. de Caufs Matrim. p. m. 325. [eqq.
SCHNEIDEVVIN. de Nupt. cit. loc. ceteri, hic addu-
cere, €t fub examen uocare, nonuacat, cum €x dictis
fat, puto, liqueat, hafce leges , ad normam rectae ra-
tionis, et inueterati Romant moris, concinnatas, le-

ale quoddam praefcribendis fponfalibus, tollendae-
que obligationi, inde dimananti, pracfiniiffe tempus.
Unde fua quidem fponte fluit, omne iudicis arbitri-
um ceffare hic debere, quo {pectat Axioma iuris,
Indici won de legibus, [éd fecundum eas, iudicandum effé

uicquid in contrarium afferant SALYCET. adl. 2.
C. de Sponfal. BEVST. de Sponfal. Pl Th. ¢o, alii, de quo

infra pluribus

§. XXXIL
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G XX

Neque vero fuffecerit, Praefcriptionis Sponfa-
liordm fundamenta, ex lure Ciuili, paucis indagaffe,
immo iam progredi-endqm quoqueeft ad Pontificias
Leges, curatiufque mqmrem_ium , annon et ibi huius
rei latitent ueftigia, praefertim cum tot mirificas in-
terpretum diffenfiones hic etiam deprehendamus;
quas quidem rite compofitas, difcuffalque effe, hac-

tenus non conftat

§. XXXII

Id quidem extra omnem dubitationis aleam lon-

ge eft pofitum, {ponfalia, ob abfentiam et procrafti-
nationem {ponfi, citca confummanda illa admiflam,
omnino Canonico lure poffe diffolui, prouti difpo-
nit Alexander lL iz c. 5. X. de Sponfal. ibi, Qui, prae-
it duramento, promittunt , [e aliquas mulieres ducturos,
et pofteay eis incognitis, DIMITTVNT TERRAM, /6 ad
parees alias tranfferentes, hoc tibiy nolumus , inmtefiere,
quod LABERVM erit mulieribus ipfis etc. ad alia nota [
zranfferre ez, Sed, an {patium legale iftud luftinia-
net luris etiam Decretis Papalibus omnino conue-
niat, an uero illud ab his corre&um immutatumque
fuerit, id fane eft, quod ingenia Canoniftarum ual-
de femper torfit, et maximas inter iplos peperit

lices

§ XXXIV

Nimirum plerique, ueterum in primis, inter-
pretum exiftimarunt, Pontificio' luri incognitum
D plane

/
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plane effe terminum illum triennii vel bienii, immo
difertae cius difpofitioni quam maxime aduerfari. Sed,
cum plures ipforam fateri nequaquam auderent, fan-
citum hic effe aliquid in illo, a ratione furis Ciuilis
alienum plane ac diffonum, eo procefferunt temeri-
tatis ii, ut textus, quibus Praefcriptionem Sponfali-
tiam fulciri maxime, fupra probauimus, contortis
fere interpretationibus; obfufcarent, et, anxie con-
quifitis undique momentis, nullom  cius ueftigium
ibi reperiri, tuto contenderent.  Vid. PANORMIT.
ad c. 5. X. de Sponfal. COVARRYV V. de Sponfal, P. L ¢.5.
#.77. BALD. in c.7.X. deConfl. ANTON, ByRrG. inc. 1.
X. de Empt. ALCIAT. ad¢c. 1. X. de Offic. Ord. . Immo
et ifti, ‘qui alioqui, fponfalibus confummandis legi-
tima fpatia lus Codicis praeferipfiffe, lobenter agno-
nerunt, facros tamen canones hic non dignatosleges
feculares imitari, confidenter fat pronunciant, quam

~ quidem {ententiam tutari, uidemus, plerofque re-
centiores luris Canonici interpretes

§. XXXV

Nec argumenta ipfis defunt, quae, ad fententi-

am fuam ftabiliendam, afferant. Praecipuum eore-
cidit, uti ex PANORMITANO, alx{fque, anteaanobis
allegatis, abunde liquet, quod Pontifex inaleg.c.5. cer-
i ac legalis fpatii minus iniiciat mentionem, fed indi-
ftincte, ac fimpliciter, facultatem concedat {ponfae a
contractu [ponfalitio recedendi, et ad alia {efe uvota
tranfferendi, uerbis plane indcfinitis, ibi, Liberumerit,
unde, indefinitam fponfalia refcindendi libertatem:
datam effe, haud inique colligiqueat. Nequeimmerito
: Decre-
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Decreta Pontificia a Iure Romano difceflifle, affe-
runt,quod quidem, fponfo inexteris regionibus lon-
ge peregrinante, {ponfaeimmineat forhicationis pe-
riculum, et merito negligentia illius fit coercenda,
qui uoradponfae turpiter eluferit.  Gloflam quoque
ad £ 2. C. de Sponfal licet de lure Romano praeferi-
ptionem admittat, tamen, quoad canones, diflen-
tire, ob uerba Secundum leges, monet PaNormiT,
ad d. c. 5, licet Iple deinceps de hac re valde du-

bitet

§. XXXVI

Quanquam autem momenta haecce fpecie cu-
iusdam canonicae {iperbiant aequitatis,tamen, i ea
acriore ponderes iudicio, uvel falfa, uel huc minus
cogrua, deprehendes.  Id enim apprime obferugs,
uelim, ipfa 4. c. 5. uerba aliam plane, no@raeque fen-
tentiae omnino confentancam, fuadere interpre-
tationem expofitionemque. Ex uerbis enim, §7 oz
mittunt Lervom,fe ad partes alias ranfferentes, fatis ap-
paret, nonob quamcunque fponfiabfentiam, liberta-
tem {ponfalibus renunciandi fponfae concedere Pa-
pam, fed tunc demum, /7 dimitzat teryam, ad partes
alias [efé tranfferens, adeoque reuertendi animum

enitus abiiciat{ponfus? Quid,fiuero certa(pes ad-
fit, fore, ut redeat ipfe 2 Hocce fane fanctione Papali
haud comprehenfum effe omnino arbitramur, yel.-
ideo,quod dimittere terram non poffit dici ifte, qui
confilium breui patrium reuvifendi folum cepit, nec
ad partes fefe tran{ferre alias, quiin uicinia, quamuis
¢Xtra prouinciam, commoratur
' D2 §. XXXV
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§. XXXVII

Quamnis ergo Tus Pontificium difcedat a dif-
pofitione Civilium Legum, quod, fponfo domici-
lium mutante, fponfae facultatem tribuat {ponfi-
onem matrimonialem prorfus interrumpendi, quod
tamen a Romanis nullibi conftitutum efle, nemo for-
taflis ibit inficias, id nihilominus plane haud effece-
rit, ut ea propter, diverfi quidpiam a Papa refcri-
ptum fuifle, cenfeamus, ita, ut potius, ficubi de-
{ponfatus difcedat reverfurus, praefcriptionem il-
lam Caefarei luris etiam in foro Ecclefiafticoadmit-
tendamefle, ftatnamus.  Verfamur omnino in ma-
teria iuris correctorii et exorbitantis, quod fem-
per ftrictiffime eft interpretandum.  Cuiquidemet
" haec accedit non contemnendaratio, quod turis Ro-

“mani, ac Cononici, non temere {tatuenda fir differen-
* tia, cum,inter utrumque mirificam quandam har-
moniam ubique apparere, fat diftincte ipfe iudicet
Pontifex in ¢. «. X. de Nou. Oper. Nunt. et communiter
affirment Dd.  Et, cum manifeftum 6it, in dubio,
quoties inter iura haec quaedam offenditur differen-
tia, decifumque quid minus in alterutro certo de-
prehenditur , aiterius definitioni minus litigiofae
infiftendum utique efle, tuto in hacce quoque re'ad
fanctionem Regulamque Iuftinianeae legiflationis
confugiendum efle, liquet. Conf. Gross.4d c.5. X. de
Sponfal. SYLVESTLR dé Sponfal. qu. 10. caf* 4. MenocHh,
de Arbitr. L 2. centis. ¢. 455. . 7. LINCK. ad Decret. L. 1V,
tit, 1, pag. m. 630, STRYK. de Diffenf: Sponfal. §. 4. [)./49.
“y swique
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- bhique allegat; Dd. BARDILI de Dinors. ex Cauj. Defert-.
Th.33. ali

§. XXXVII

Quae hucufque autem, fecundum praefcripta
ac genuina luris principia, late difceptauimus, ac per-
hibuimus, eo collineant, ut demonftraremus,malitio-
fam defponfatoram defertionem, uel cunctationem,
moramgque, puellis mirifice perniciofam, {patio, le-
gibus praefinito, elapfo, id operari, eundemque pro-
ducere haud inanem effectom, ut dein conuentio

_iponfalitia, omneque ius acquifitum, e medio tol-
latar, extinguatur penitus, {fponfifque liceat, fine in-
famiae nota, quam lex irrogat iis, qui bina contra-
hunt fponfalia Z13. §. 2. . de bis qui not. inf. arrharum
difpendio, vel ulla alia poena, in alterins peruenire

coniunctionem
R

Accipienda tamen, quae diximus, ita funt, fi
quidem fponfa hocce beneficio, aiure indulto concef-
foque, ultro uti, illudque exercere, uelit, cum alias
inuito benignitas nonabtrudatur £ 6. . de R. L Quid-
fi ergo fponfus, fcientc, ac confentiente, fponfa, per-
egre abierit; uel alia ratione confummationi nuptia-
rum, licet ob caufas non neceflarias, iniiciat moras?
Tunc fane, licet fpatium legitimum iamdum efluxe-
rit, fponfalia refcindenda haud‘ funt. © SancrEz de
Matrim, Liki 1. Difp.s4. . 3. Quinimmo etiam, cum
{ponfa peregrinanti {ponfo minus contradicat, ipfi-
queitineris longinquitas, ac difficultas expeditionis,

ol U] * haud
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haud fuerit incognita, expectandus eft eius reditus,
licet abfentia aliquanto diuturnior {it, cum difceflus,
animo redeundifactus, tacitam {ponfaliorum renun-
ciationem, tacitumque repudiumn, non inducat, nec,
vota fua eludi diutius, iure conqueri queat {ponfa,
quae, cum debuiflet,non contradixit, neque faculta-
tem, lege permiffam, {ibi referuauit

Sl

Neque uero minus quoquelocum fibi vindicat
Sponfaliorum Praefcriptio, {i {ponfa pacti initi diffe-
rat complementum, fponfum temere exagitet, et in
morafit conftituta. Sponfus et {ponfafunt correlata
in matrimoniali negotio. Atqui hoc exigit natura
correlativorum, ut 1us, conftitutum in uno, ad alte-
rum etiam porrigatur, et, quod difpofitum eft in
hoc,id etiam in illo cenfeatur difpofitum. Necpa-
tet,cur non pari iure gaudere debeat fponfus, quale
quidem {ponfae benignitas Principum indulfic. Id’
certe,quod inconfideratius forte obiecerit quifpiam
mentem nequaquam commouere valet, quafi in o-
mnibus Turis fextibus, hac fpeceantibus, foclli {ponfae
libertas ea fingularis tribuatur, cum illiexemplifica-
tive tantum (Ut totam rem paucis complectamur)
non difpofitine, loquantur ;

§, XLI

Nunc quidem, perueniamus etiam, ne-
cefle eft, ad conrrouerfiam illam vulgatam qui-
dem, nec tamen lenioris momenti, ar quoque fpon-
falia de praefenti praefcriptione hacce, tollantur, ac
refcindantur, Equidem,fiargumentum iftud ex Pon-

tificii
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tificii luris principiis diiudicare uelis, utique nega-
tiva magis acriferit.  Cum enim a Pontificibus, in
primis Alexandro Nl c. 2. X. de Sponfa Dusrum inue-
cta fuerit diftinctio illa fponfaliorum-memorabilis,
fimul quoque id Decretis {uis confticuerunt Ipfi, ut
fponfalia, quae nocant; de praefenti, cum coniugio
eandem plane fortirentur naturam, unde iidem quo-
que effectus, quos, rite celebratum, alioqui produ-
cit matrimonium, ipfis attributi, immo eadem uin-
culi indiffolubilitas (fit nenia uerbo) quali matrimo-
nia Lex divina apprime, humanaque, communiuit,
indita eft, uti ex tot luris Canonici textibus fat ela-
cet, et communis interpretum, Pontificiorum, habet
opinio
§. XLI

At enim ii, qui harum Papalium hypothefium
indolem exactius indagarunt, quemadmodum.: di-
ftinctionem illam f{ponfaliorsm, furi Cinili prorfus
incognitam, et quae nec idiomati Teutonico rite qua-
dret,fed,abinanibus uerborum formulis petita, {ub-
tilitatem fapiat haud infimam, prorfus reiiciendam
effe, non adeo inique exiftimarunt, praeeunte iam
iplo Lvraero 7. von @he - Saden, Conf, in
primis CYPR. de Sponfal. c. 4. ita quoque, fponfalia
quaceuis a coniugio ipfo quam maxime difiuncta effe,
{ftrenue oftenderunt ¥

§. XLII

Et nero, momenta (libet enim, licet forfan,
rem, a propofito paullum alicnam, neque tamen
*
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hic plane peregrinam, latius pe.riequi) quae quidem,
ad conuentiones nuptiales ab ipfis difcernendas nu-
ptiis, a Noftratibus adducuntur, planeidonea effe, et
{ententiam hancce optime confirmare, quilibet no-
bifcum agnouerit. Sane infignis illa difparitas uel
inde liquet, egregieque comprobatur; quod {ponfa-
lia fint futuracum nuptiarum-repromiffiones, uti ad
rem edifferit omnino Ctus in 4 2.7 de Sponfal. matri-
monii uero indiffolubile vinculum conftituat con-
fenfus, pracfentibus adhibitus nuptiis. Conf, Nox. 8.
o 2. Merito igitur conftitugnduseft geminatus di-
uerfufque confenfus, quam quidem fententiam graui-
cer confirmant, Paullus /. 7. . de Sponfal. lulianus 4 2.
. cod- qui, foedera nuptialia ab ipfo coniugio perfpi-
-cue feparant, ac diftinguunt.  Quid, quod ipfum lus
pPontificium id agnofcat, probeque fat declaret, uti
oftendit cam. 30. qu.2.  Nec animum fleétat forte Re-
gula Vlpiani, quae extat in / z0. w. de Sponfal. exinde
in Canones relata, quippe quam non de confenfu fim-
plici ¢t {ponfalitio capias, fed coniugali potius, et,
cum ipfamet_ductione in domum, Romanis olim
frequentata, iuncto, quac hpcce cafu traditionis lo-
<o eft, et pacto ftipata, ualidam producit obligatio-
o /s 46 m de Pact, Conf. omnino Cyer. de spor-

fal.c.5. § L feqq

~

, §. XLIV !
; Ex iis, quae prolixius forfan, quam pracfentis
materiae admittit tractatio, attulimus, facili negotio
concluditur, quam maxime obligatio, ex {ponfalibus
de praclentd refultans, praefcriptione rite adimpleta,
peri-
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perimatur, immo quantum conuentiones, de matri-

monio contrahendo initae, ab hoc ipfo difcrepent, -
fiquidem uel indolem praefcriptionis huius intaeare,
Quamuis enim fponfalia, ob. moram alterutrius de-
{ponfatorum, uel etiam abfentiam, minus neceffari-
am, poftquam lapfus eﬁlegitimqs terminus, retractari
queant, idem tamen de connubio ipfo, quod indiui-
duam uitae confuetudinem continet. § v.1de Patr.Potef?,
nullibi conftitutum legimus. Coniugienim, nonma-
litiofe abfenti, nec defertori manifefto, nullam plane

-iacturam affert abfentia, nec uinculum illud, a Deo

nexum, diffecat, fed idem illud tamdiu illibatum ma-
net, donec'ad praefentem certa mortis alterius pe-
netrarit notitia. /4 14, §. 14. . de Dinort. Authent. Hodie
C.de Repud, Now.1t7. ¢.10. e 1. C. 19. X, de Sponfal.

‘ s XY

Immo quoque memorabilis Sponfaliorum et ma-
trimonii ditferentia, praefcriptionifque, ad negligen-
tiam moroforum puniendam, lege fancitae, ratio, fat,
puto, indicant, non eoadigi pofle alterutrum defpon-
fatorum, ut alterum peregrinantem, abfentemue, fe-

vator. - Cum enim nequidem diutius, quam tem-
pus legale-currit, expectare teneatur fponfa, quan-
to minus, ut fponfum, licet hic non uagetur, fequa-’
tar, ipfi eritiniungendum? Quae omnia fecusin uyo-
re obtinent, quae maritum, etiam relegatum, haud

deferere, fed ubique eum comitari, regulariter ne-

- ceffam habet. HARTMANN. PiSTORIS L. 4. 04/ 249.

%13, SVRD. de Adliment. tit. E q%. 20, 7, 6, PEREZ, ad o
s : \ g
i tir,
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tit. de R. N. n.17. quicquid hic_aliquatenus diffentiac
RicHTER. L.1. Dec. 99 2. 8

§. XLVI

1d uero prius, quam de ufir argumenti huius ho-
dierno quaedam commemoremus, difquifitionem
omnino mereri nobis uidetur, an fponfo, qui nec
erubefcit, procraftinatione molefta, fidem, iponfae
datam, infringere; neque iuftas abfentiae caufas alle-
gare poteft, elapfo illo fpatio legali, competat ius,
Jargitatem [ponfalitiam condicendi? Neque enim in-
- terpretum hac de re fententias adeo confonare, com-
crtum eft. . Decifio quidem affirmativa uel ideo
Jacuerit, quod donationi ifti, tacita quadam pote-
ftate, infic conditio nuptiarum, qua quidem haud
exiftente, illa fimpliciter irrita redditur, ac reuo-
catur, / 16. C. de Donat. ante nupt. CUm intuito flat
ipfa futuri matrimonii 4 15. C. deet, iz, MmO tune
quoque rite urgeatur repetitio, ficubi quicquam,
confummationi coniugii nimis aduerfum, fuperue-
piat, Conf. 4 3. C. de Sponfal. L 2. C. de Donat. ‘ante
aupt, At magis eft, ut {ponfo facultatemillam hoc-
ce cafu prorfus denegemus. Sponfalitiae {ane dona-
tionis ea eft indoles, ut ob caufam quandam futuram
celebretur ipfa, qua quidem non fecuta, actione, rite
inftituta, exigi dacum repetique pofle, uix eft, quod
ambigas. Haecce tamen accepti reftitutio tunt cef-
fat prorfus, {i non per reun, fed per iplum dantem,
fteterit, quo minus cavfa illa fequatur, quam qui-
dem fingularem regulae exceptionem fat inculcant
/. 10, ¢t 4o 4lt. C.de Condict,canfs dat.cayfnonféc.  InOMO
: ; {pon«
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{ponfus, temere moras nectens, fic, ut puella opportu-
no nubendi tempore propemodum excidat, poenas
luat proteruiae, par eft, neque ratio iuris patitur, ut
dilatio negotii, comprimis ex dolofo animi propofi-
to refultans, alicui unquam profit. £275.§. 2. #.de R. 1,
Conf, omnino TABOR. Relat. drgent, 74. ibique citati

§. XLVII

Huc uvfque difquifitum fuit, quatenus locum
fibi Sponfaliorum uindicet Praefcriptio, nunc etiam
effectus, utilitafque, huius argumenti, quam iftud in
foris Germaniae praebere queat, penitius infpicienda
eft. Equidem,quod lus attinet Romanum, illo prae-
feriprionis huius ufus non exiguus fuit, uti iam {upra
oftendimus, fed qui tamen non ita pateret late, pro-
pter libertatem illam, ob caufas etiam leniflimas, {pon-
falibus renunciandi, Legibus Ciuilibus conceflam,
At cum aeuo hodierno infinita illa facultas plane
fublata fuerit, et reprobata, quod quidem partim
Chriftianae Religionis principiis, polt demum rite
excultis, partim Canonicis Legibus, in Germaniam
pridem inuectis, immo et Teutonicae fidei, quam
uiolare, maioribus facrilegii inftar erat, haud imme-
rito tribueris, certo inde quifque colligat, ampliorem
noftro feculo Praefcriptionis Sponfalitiac debere effe
dignitatem ; -

§. XLVII
Obferuandum tamen hic in’primis eft, quam
plures effe interpretes, qui quidem, {penfslia, ob ab-
fentiam alterutrius, uel nimiam cunctationem de-
E. {pon-
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fponfatorum, praefertim malitiofam, refcindenda efle,
lubenter concedunt, fed uero, fpatium iftud, lure Ro-
mano praefixum, neutiquam admittendum effe, arbi-
trantur, immo commentum, uti uocant; peregrinae
legis in foris Germanici: Regni nufquam fuiffe rece-
ptum, acriter contendunt. ~ Argumenta fat fpeciofa
proferunt iidem, et praecipue urgent, Ciuilelus, licet
iam pridem in Imperium noftrum introductum fit,
immo ab Caefare ipfo, Ordinibufque Imperii confir-
matum, merito tamen haberi pro {anctione, quac de-
mum obtineat in fubfidium ;

§. XLIX 2

' Poftea ueroet hinc promunt, quo pracftantiam
Turis Iuftinianei, quoad hancce materiam, penitus
conuellant, cum ampliffimam autoritatem Cano-
nicae legiflationis,, quam, in caufis fpiritualibus,
ad quas, nefcio, gua de caufa, matrimoniales uulgo
referuntur, in dicafteriis noftris iam dudum occupauit,
feliciterque conferuauit, huc arceflunt, ideo, quod ar-
bitrentur iidem, difpofitionem Romanae conftitu-
tionis a Papa fuiffe immutatam.  Neque minus quo-
que euitari periculum fornicationis, {ponfae-jimmi-
nens, confcientiae eius tanto celerius confuli, pu-
¢ant, fiiudicis prudentis arbitrio’ temporis determi-
natio potius relinquatut, qui quidem, ratione’ cir-
cumftantiarum, augere illud, uel minuere, queat, ita,
ut, elapfo {patio, petitione partis innocentis defertae
rite praemiffa, ac proceflu praevio, hac in materia
ufitato, legitimeque pertractato, fponfalitii’ diffolu-
tioni pacti Ecclefiafticus iudex officium fuum ac-
’ com-

\
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commodet. Conf. GERHARD.: de Coning. §. g1z,
SCHNEIDEVVIN. 4d tit. de Nupt. n. 46. BEvsT. de
Sponfal; P.1. Th. 6o. CyPR. de Sponfal.c. 13, §, 70 /e49.
BARDILY de Dinort, ex cauf- defert. th. 33. Nicoral de
Dinor?, ‘et' Repud. STRY Ko 2d BRYNNEM, Ius Ecclef.

L2y § 27,
P § ok

Nihilo tamen fecius,quam maximi uideantur pon-
derishaecce uaria momenta, uix fufliciunt eadem huic
liti, uti par eft,componendae. Quamuis enim lubenter
conceflerimus, luriRomano per legem expreflam, uel
confuetudinem contrariam derogari, illudque’penitus
aboleri, et luris Pontificii, quod matrimonialia prae- -
fertim attinet negotia, in foris,et (quod mirum) Pro-
teftantium, egregium eminere ac ftare ufum, digni-
tatemque, id tamen, quem fugiat, pro luris Commu-
nis obfernaptia tamdiu effe praefumendum, donec
confuetudo contraria, eaque legitime praefcripta, ut
ait Pontifex c. #/t. X. de Confietnd. comprobetur ? Quis,
quaefo, dubitet, luftinianei luris difpofitiones, etiam

‘in eiufmodi caufis, quibus earum vulla fupereft auto-
ritas, quatenus Canonibus haud repugnent, immo
de re, his non ita perfpicue decifa, difponant, prouti
de Praefcriptione Sponfaliorum iam fupra pluribus
probauimus, pro norma certa efle aflervandas reti-

nendafque”?

§. LI

Néque animum fortaffe difturbant cetera mo-
menta, in primis a favore fponfarum defumta, ma-
E; turan-
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turandifque ipfarum uotis, cum noan liqueat, quo-
modo biennii, vel trieanii, {patio conditionem nu-
bendi {tatim amittat puella.  Sane ratio iuris nonad-
mittit, {ponfo, ex probabili, licet minus neceflaria,
canfa, abfenti, uel alias moras, fine calpa {ua, ne-
ctenti, praciudicium quoddam afferri, cum nemo
beneficiis juris temere fit defraudandus.  Ceffat
equidem, noftra actate, exterminara pridem Legis
Papuae fanctio, generaliter fpectata, unde originem

racfcriptionis deriuant interpretes, de quo {upra,
{ed, inde rationem finemque huius Legis, hodierno
quoque ftatui maxime confentaneum, fimul interiif-
{e, temere haud exiftimes. Cui et hoc accedit, non
ita facite fponfalia a ludice Ecclefiaftico dirimenda

efle
¢. Ll

Sed non folum legibus , et argumentis, inde
defumtis, fed etiam exemplis, pugnandum eft. Me-
morandum enim, iam pridem in- Proto- Synedrio

- Supremo Ecclefiaftico, quod floret Drefdae, fecun-
dum laris Ciuvilis praecepta fuifle pronunciatum,
uti ex duobus Refcriptis haud ita obfcure liquet,
quae, quamuis propric de coniugatis loquantur, ob
identitatem ‘tamen rationis merito ad defponfatos
proferuntur. Vid.caapud CARPZOVIVM lurifpr. Ecclefs
L. 111 Def.00

§. LII .
Interim tamen, quicquid iam, ad auctoritatem
Romanarum Legum;hac quogue in parte, i foro
Teute-
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Teutonico aflerendam, adduxerimus, nequaguam dif-
fitemur, fed lubenter concedimus, in moltis Confi-
ftoriis Germaniae, in primis Saxonicis Electoralibus,
obferuantia quadam, moreque, iam pridem ibi rece-
pto, tempus praefcriptionis fere negligi, illudque
potius ab todicis dcpen_dcre_ arblmg, ita, ut nonnun-
guam bieonium uel triennium, aliguando et annus
unicus, ad diffoluenda, ob nimiam tarditatem ab-
fentiamque, cumprimis ex propofito dolofo profe-
ctam, quam quidem Defertionis Malitiofae uoce de-
notare folent, refcindendaque fponfalia, legitime
alioqui nexa, fufficiat, prouti de eo teftantur Meyv.
P. 4. Dec. 7. N1COLAL de Dinort. et Repud, ¢, 3. 7. 16,
STRYK. ad lus Eccl BRYNNEMANNI L, 2, ¢, 16, §, 9.
ibique allegati

§. LIV

Ceterum, id nec hiclocorum praetermittendurm
effe, arbitratifumus, Proce{fum Defertionis, quem Ro-
mana lurifprudentia penitus fere ignorat, moribus
hodiernis, apprime Saxonum, introductum, et in
foro frequentiffimum, non folum inter coniuges, pb.
malitiofam defertionem, diuortia impetraturos, 13-
cum fibi vindicare, fed etiam a defponfatis omnino,
coram Ecclefiaftico judice, ex eadem caufa intenta-
ri poffe.  Cuius rei ratio cuique facile conftat. ' De
hoc uero proceﬂ'u hnq aliquid attingere, non Iubet,
nec infticuti patitur ratio. Jlaenim, quae tunc ufur-
pantur, ficubi ifte ab 1is, qui matrimonium, rite ini-
tum, colunt, hactenus mff:tugtur, ad uinculum eius
plane difrumpendum, quidni et multo magis tunc

‘ de-
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debeant obtinere, fi alceruter defponfatorum frau-
dulento animo hincin exteras regiones difcedat, cum
difficilius multo coniugium diffoluatur, quam {ponfa-
litius contractus? Couof huc CarRPzOV1VS Iurifpr.
Ecclef. Lib. 3, Def-50.(¢q9

§. LV

Denique hic aliqua fubnectenda forent media,
quorum- quidem omnium fere origo moribus Ger-
maniae adfcribenda, et quibus puellae contra {pon-
fum, defertorem, fuccurratur. Quorfum in primis
referenda eft miffio in bona abfentis, ut alimenta in-
de confequatur. CarPz. Iurifpr. Ecclef” L. 2. Def. 36.
immo etiam, ut eo citius fe fiftac iudicio, et defer-
tionis alleget caufas.  Nec non iniuriarum actione
iniuriam recte vindicat {ponfa, quae per cuncratio-
nem defertionemque, iniquo confilio factam, ipfiin-
fertur, COTHMANN. 70/ &, Refp. 105, 25, MEV. P. 5.
Dec. 5. et P. 8. Dec. 42. 7.2, Tandem quoque actio
in factum L. Aquiliae, ex fponfalibus non confum-

matis, refultat ad damni, inde accepti, reftitutionem,.
PeTr Francisc Dt ToNDVT. Refil, Benef. P. 1.

¢ 16, % 1. ¢t 2. SANCHEZ. de Mattim. L, 1. Difp. 49. n.12.
feqq.  Verum, hacc, fufius perfequi, non concedit
propofiti noftri ratio, cum, momenta Pracicriptio-
nis Sponfaliorum tantum, exhibere paucis, atque
enodare conflitutum fuerit, pro quo
labore exantlato fit

SOLI DEO GLORIA
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