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I. N. D. N. I, C.

DISSERTATIO INAVGVRALIS IVRIDICA,

DE

RENVNCIATIONE
APPELLATIONIS ææ

5. I.
um peęr ſententiam publicatam; quæ
litis hactenus agitatæ deciſioeſt, pri-

ma Proceſſus ſiniatur Inſtantia; In-
cautorum notam non immerito incurrunt, qui ju-
ſto temporè, ſi ſe gravatos ſentiant, delibe-.

rant: quo remedio ſententiam ab eſfectu Rei ju-
dicatæ ſuſpenders, atque gravamen illatum tolle-

A 2
Ire



238 4  &t
1e poſſint. Sicut enim, eo adhibito, in ſuperioi
I ſtantia, in cauſa plenius cognoſci, non deducta
deduci, atque non probata probari, L. Per banc 4.
C. de Tempor. Appellat. adeoque ſententia ipſa faci-
le reformari poſſit; Ita eo omiſſo, ſententia vires
rei judicatæ nanciſcens, parti in tantum obeſt, ur
vix contra ipſanpoſtea audiatur, vid. tamen inte-

gra doctiinã C. de reſt. in integ. contra rem judicat.
Verum namque eſt dicterium Juridicun) Res Ju-
dicata ex albo nigrim, eæ nigroatbum, ex vero fal-

ſam ex falſo verum efficit,
5. 1i.

læ
 Quemadmodum vero ejusmodi inſignia be-

Behcia, vgraiphelſniohis, Neſili tutis  Refticutis
onis in integrum; ac Reviſionis, in favorem parti-
um ſunt introducta, quamvis hoc ultimum non
effectu ſuſpenſivo, ſed ſaltèm devolutivo gaudeat,
Blum. Proc. Cam. Tit. 79. num.19. unica ſãltemcau-
ſa Religioniò excenta. R di A. 1974. Ita ſuã ſpon-

i

te conſequiturãæ Cuilibet ſicitum èſſe, veſillis pla-
ne non uti, velprimã ſronte adhibitis; præſuppoſi- à
tis tamen præſupyonendis, poſtearenunciare; a7;3
L. pen. C. de P4ct. de qua Renunciaiione præſenti in

AL ar-m-$

Diſſertatione pro temporis, intia quam ſum coar-
ctatus, penuria, brevibus ſum tractaturuss

s..l.
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s. III.

Per Renunciationem itaqjue intelligo hic A-
ctum, per quem is, quifacultatem ciica res ſuas dis-
ponendi habet, ſe declarat: quod jure in favorem
ipſius introducto, cujus ſufficientem habet cogni-
tionem, uti nolit, germ. Vegehiung, Ver;idht. 5

i s- l IV.VFacultatem diſponendi circa res ſuas in Re-
nuntiante propterea deſidero, quia Renunciatio ſi-
ne õmhi dubio juris amiſfionem, atque ſic quaſi a-
lienationem inducit; quæ tamen nemini, niſiilli-

mitato rerum ſuarum arbitro, competit, a78. æ.
Inſt. Quib. alien. lic. vel non

l s- V.
Notęnrer quoque Renunciationem a jus in

favcrem renunciantis introductum reſtrinxi; eo
quòd nemò juri tertio competenti, vel in ſavorem

publicum introducto, renunciare valeant. arg. L.
pen. C. de Pact. Hoc enim eſt, quod dicitur: fi-

liumfamilias Senatui Conſulto Macedoniano,
tum eſfectu, renunciare non poſſe, etiamſi de ſure

Canonitò juraverit. Chriſtinæ. Vol. 3. dec. 25. n.
10. Vid. Endnkel. àe privil. parent. liber. priv.

2.c.3.n.5.ĩn tantum, utin conſctientia quoque le-
curus ſit Enenkel. 4. Cap. 3. uum. ult. Vid. tamen

3 Stryke



Stryk. de For. Conſcient. cap. 5. num. 64. in Caut.
Contract. Sect. 2.c. 1.. I3. in fin. HuC quoque ſpe-
ctat: quod Transactio ſupercauſa controverſa ex
ultimis voluntatibus, quorum tenor nondum eſt
cognitus, non valeat. L. 6. f. de Transact. etiami
quis huic diſpoſitioni renunciaverit. Nullam enim
Renunciationem contra jus prohibitivum ſubſiſte-
re, recte docet Stryk. ad Lauterb. tit. de Transact.
Voc. Renunciare poſſunt. quamvis, ſijuramentum
tal Renunciationi acceſſerit, illam de Jure Cano
nico ſtringere, nem b
de Jurejur. in Gto,

nunciatio patris de non. revocanda donatione li-
beris ſupervenientibus præjudicat, quo minus hæ
quærela inofficioſæ donationis agere poſſint, ſi le-
gitimam non habeant, cum inpræjudicium legiti- J
mæ nulla valeat patris Renunciatio. Vid. Stryk. ?d

facto defuncti ab herede non præſtando cap. a. num

G

5. VI.Cognitionem porro juris renunciandi renun-
ciantem habere, neceſſe eſt; Cum notiſſimi Juris
ſit: Juri ignorato neminem renunciare poſſe. Carg?

20V. P. 2. C. i0. def. i9. num.3. Hinc, ne fœmina,
HCto Vellejano renuncians, ad hanc Excegtionsm

refus

reiSut

o nęga It. arg. Cap. quamvis
Neque ex eodem principiore-
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reſugiat, ut ſit ſi ficienter de hoc beneficio edocta

certiorãta, communiter conſultius requiri-
tur, Mev. ad jus Lubec. L. i. tit. 5. art. 7. num. ræ0.
quamvis hæc certioratio jure noſtro præciſe nulli-
bi exigatur. Si tamen quis, cui jus ignorare non
permiſſum, e. gr. fœmina, miles, ruſticus, pupil-
lus &c. dum jus renunciandum ignorat pe it

I Iores,cum poſſit, non conſulat, habet, quod ſuæ negli-
gentiæ imputer.

iu0, a13Ve contra lententiam,uti nolit, germ: Die Appellation mieberum faſlen
Iofen, obet berſelben ſidh hegehen Al

Ppe atio-nis autem Terminus cuilibet, etiam ineruditis, eſt
obvius; Hinc ut parcam tempori, in hujus exami-

ne non ero prolixior. Per alia vero, quorum in
Rubrica mentionem feci, contra ſententiam, Re-
media: Querelam Nullitatis, Leuterationem Re
ſtitutionem b] En integrum, Supplicationem, Revi-ſionem Actorum intelligo, de quibus ut& de

tum ſatalibus ſæ/i-
us egregia perſpicuitate

—rr.. 5—



videatur Stryk. in Iutroduct. ad Prax. in integro,

cap. XXIII
5. VIII.

Hæcce Renunciatio Appellationis aliorum-
ve Remediorum in multiplici eſt differentia. Alia
enim expreſſa, alia tacita; alia generalis, alia ſpe-

cialis, alia jurata, alia nonjurata eſt, atque alia in-
troducendorum, alia introdutorum Remedio-
rum, qu|ę ſunt diviſiones reliquæ. De quarum
uſu Practico ex infra dicendis. conſtabit pluribus,

5 IX.Cum vero Renunciatio. Appellationis alio-
rumve Remediorum contra ſententiam amiſſio-/
nem juris involvat, ſic ſingulare renuncianti præ4
judicium afferat;. ſua ſponte fluit: Procuratoris,
niſi ſpecialimandato muniti, renunciationem àjus
dice non atrendi, nec Principali præjudicare, etiam

ſi alias Procurator ſufficientiſimo mandato. ad
cauſam inſtructus ſit, ſiquidem hoc non ad abdi--
candam vel. tollendam litem; ſed ad ipſam proſei
quendam, datumintelligitur. L-Mandato co: ff. Aæ
Procurat. ihique Barthol. Pro ſpeciali tamen man-
dato haberi quoque literas ad Procuratorem ſcri
ptas, ut Renunciationem Appellationis faciat, ita

ut

 s. N



 ælBEXSEE
nt illis exhibitis ab adverſa parte recognitis, Re-
nunciatio ſit valida, docet Mev. P. 6. dec. 99.

5. X.Neque fœmina Saxonica, neque minor vel
bpupillus absque Curatoris conſenſu Tut

oris au-toritate renunciare Appellationi poterint, utpote
libera de juribus ſuis diſponendi poteſtate deſtitu-
Li. Imo. ſi innnha-

 AarmmvLeuu cnm non ũminorennis; ſed ut majorennis conſiderari poteſt.

s. xA EVIIVIModus autem renunciãndi Remediis ſentẽn-
nDI”nativie au.. n a

—a2ra :3:effectum; proũtſate declarat 5c

pellat. qu. r7: limit. 2. per tot. E
tur, quando pars nominatim ac

nolle
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ab initio hus per modum compromiſſi, ad abbre-
viandos Proceſſis, ſive poſt ſententiam; ſive ante
interpoſitam vel introductam Appellationem, ſive
poſtillam; quo ultimo caſu: 7ò renunciare Ap-
pellationi proprie germanico exprimitur idioma-
te: Die crgriffene Appellation migherum foſen
loſeu.

õ. XIi.Nullum tamen dubium eſt, quin ſuper ejus-

modi Renunciatione Appellationis interpoſitæ vel
introductæ, antequam admittatur, adverſa pais.
prius audienda ſit; cum de uno quoque negotio
præſentibus omnibus, quos cauſa contingit, judi-
cari oponteat. L. 47. ſ. de Re judic. idque propter

jus adverſæ quoque parti ex Appellatione, tan-
quam communi utrique parti beneficio, Gail. L-
n Obſ. 122. n. 3. quæſitum. Secus tamen eſſet, ſil
Appellatus v. ꝗ& ipſe Appellationem impugnaſſei'
illamque propter Exceptionem, vel deficientium
formalium, vel materialium, non admitti petii&
fet. Hoc enim caſu, ſiappellans ſponte ab AppeV
Iatione deſiſtit, Appellatus propter deſiciens inter

eſſe, non habet, de quo ratione renunciationis
conqueri poteſt; cum nemo poſſit juvari exilloj

quen



quem ipſe impugnavit, actu. Idem quoq́ũe ob-
tinet in calu, quo Appellatus, vel iple, vel ejus Pro-
eurator, in Appellationem vel expreſſe, vel tacite,
V. g per ſilentium, quod inactibus judicialibus pro

conſenſu habetur, Weſenb. iau Paratitl. Cod. tit. de
Confesſis n. fin: conſentit, eamque ſic approbat;
Nam quomodo quis adverſus id quod ſetl

me ap-probavit, venire poteſt? Cap. Quodſemelde R. I
inò. Idemeſt, ſiipſius Appellati plane inter-

iſit, Appellationi renunciatum eſſec. Quis enim

il

jusmodi in caſibus dubitaret, Appellationis Re- llll
nunciationem ſtatimã Judice recipiendam, etiam

liſi Appellatus deſuper non auditus fuerit, quæ om;
lnia erudite exhibet Mev; P. 6. Dec. ioſ. per

S5. XIiI.. lilSicurporro Appellans, ita quoque Appella-
ltus expreſſe Appellationi renunciare poteſt d

1 que lllinvito Appellante Gail. L, 7. Obſ. 186. per tot. quod
Afit: ſi articulum ſeu gravamen, propter quod
liadverſo appellatum eſt, remittit, ut ſaltem prote- t

lationem proceſſus avertat, quod loco Cautelæ

Appellato ſvadet Dn. Suyk in Introd 8 4P lll
i

i



l EASESpellatumeſt; cum ſic proceſſus appellationis ſta-
timtollatur, cauſa principalis continuetur.

5. XIV.
Quodautem dixi: invito appellante, appel-

latum articulo, ſuper quo ꝑpellatum, atque ſic
appellationi renunciare poſſe, hoc quidem proce-
dir regulariter, per tatum locum ex Gailio L. ſ.
O4ſ.136. ubi raonem praxin Cameræ cxponit.
Atramen. caſus evenire poſſunt, in quibus ſens ſe.
res habet, v. g. ſiarticulisalle non concęrnit ſolius
Appellati favorem, ideo cum non ille ſolus, ſed al--
terius ętiam favor ſubeſt, aliud omnino erit. Vil;
etiam, quando aliud aliquod præjudicium appel-
lanti indę exiſtit, dæ quo videre licet exem lum
Praxin Cameræ apud. Klok. in Conſ. 187. n. 13.
ſeqq. Vol. 1, Inhis itaque caſibus appellato appel-
latione renunciante, Jusici: ante omnia incumbit,
ut, communicata prihs petitionis copĩa, exploret,
an etiam 2ppellans conſentiat, utpote quo invitoo
ejusmodi renunciatio ſic fieri nequit. Vid. elegan-

tiſſime Mev. P. æ. Dec.350..

5- xV,Tacite vero renunciãſſe quis cenſetur reme-
diis ſenteutiam impugnativis quando appellans

lr r

r

talem actum committit, qui ſententiæ eſt confor-

mis;



58 5 C8mis, appellationi vero contrarius. Mèv. P. æ. Der.

178. num. 2. Notanter vero dixi quando appel- p
ſlans talem actum committit Nam ſecus cſt in pa-
ltientia quando ſaltem appellans àliquamdiu pati-
ltur id, quod ſententia injungit, etſi antca in poſſes- li

ſione appellatus non fuerit; ſiquidem per ſolam l

t
3

ſi

ne differentiæ: quodex ſola patientia
lil

patientiam appellationi non renunciatur, exratio-

nifeſtus ſit conſenlus atque ex factis, quæ lll
æpertius declarant. Idem Mev. c. l. num.3. Actus
quoque ab Appellante commiſſus, Appellationi
debet eſſe contrarus, ut haberi poſſit pro renunci-

atorio. Si ènim ſit cum Appellatione compati-
bilis, renunciationem neutiquam inducit. Dec. in

Capi Sollitituqinemn. i3:Xude Appellat.

wa/4xuvlI.Sie, ut exemplis. dicta: illuſtrem, quamvis
Appellans adverſario; v. gri paſtum pecons per-
mittat,  quenr ſententia, à qua appellatum ſuit,

conceſſerat; hæc tamen patientia pro actu appel-
lationis renunciatorio eo uninus hæberi poteſt, quo
certius, apprllantom patiendo nilil egiſſ,
quo maniſfeſtus conſenſus dè abdicanda appellati-
one colligi queat. Magnum enim eſt dilciimen

initer actus, qui conſiſtunt ſonant in facere, qui

3 um
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in pati, inquit Gabriel Commun, Concl. L. 1. tit. de

i

Appellat. Concl, a. limit. 9. num. 23 Hinc, cumi

ĩ

appellatus propter ejusmodi patientiam appellan-
I ti exceptionem Renunciatæ Appellationis oppo-
I

nebat, ideoque cauſam ad judicem remitti pere-
bat, recte hæc exceptio à ſummo Tribunali Wiſ-

i
marienſi fuit rejecta, apud Mev. P, 2. Dec. 175.

i õ XVII.Neque reditus ad judicem à quo pro remo-
vendo gravamine non habet quicquam renuncia-

l tionis. Lancellott. de Attentat. P. 2. c. 12. ampl. æ.
nuni. 11. Ejusmodi enim petitio, pro gravaminis

ll revocatione impetranda, cum ipſa Appellatione
eſt compatibilis, cum ad eundem finem, ad quem
collimat Appellatio, tendat, adeoque huie non
poſſit eſſe derogatotia, Gabriel Commun. Concl.

l L. 2. Tit. de Appellat: Coxcl. æ. limit. 3. num. 14.Q2

Fruſtra contrarium ſtatuente Dn. Stiyk. XII.
l Cap. XXllI. in Iutrodsaqd Prax. Nimis enim ge-

neraliter pro Cautela ibidem commendat Appel-
u lanti: ne ullum actum coram judice gravante ul-
u terius in illa cauſa ſuſcipiat; quaſi omnis aditus adl

ſl

J pellanti ad judicem alia ratione, alioque quam re-
a Judicem à quo aphellationi eſſet renunciatorius;
n Cum tamen ex plufibus cauſis fieri poſſic, ut Ap-

æl nun-
ar-n tadodũ

E l t— i u I ii
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nunciandi appellationi animo, recurrere opus ſit;

quod ipſe Vir Celeberrimus agnoſcit, dum ex
Mevio P.2. Dec. 76. infin. dicti Xli. ſtatuit. Quod
appellans per ſolam implorationem judicis gra-
vantis pro conſervanda poſſeſſione non cenſeatur
Appellationi renunciaſſe. Ita quoque pro con-
cordia compoſitione amicabili impetranda fre-
quentiſſimum eſt, judicem à quo adire illuc fa-
cienda rogare, ſine præjudicio appellationis. Gab-
riel. à. Concl. 2. lim. 6. num. 20.

ꝗ- XVIIL.Sed an cenſeatur appellationi tacite renunci-

atum, per petitam apud judicem à quo reſtitutio-
nem in integrum? Videndum erit: an in eadeny
cauſa, contra eandem ſententiam; an vero con-
tra alios actus adverfus alias perſonas petatur?
Poſteriosi caſu, neutiquam renunciaſſe cenletur
Appellang Appellationi propter p&titam coran ju-
dice à quoqreſtitutionęm in integrum; cum non
ſit abſurdum, ut diverſæ cauſæ apud diverſos ven-
tilentur judicęs, aliãs otiam notum ſit: cauſas at-
que perſonas diverſas,ęiſi eadem quæſtio ſit, dis-

criminarę forum L. Si cum vero 22 ff de E

3ſt xcept.Rei judie, Priori vero caſu de renunciat
lIone ap-pellationis non eſt dubitandum, cum ęoram co-

dem
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dem judice poſſit quidem cumulari, aut ad eundem

B PP tegrum; L. I. 4. ff. quod Legat. At non apud di-
verſos ſimul utrumque remedium agitari. Ad-
verſarius quoque cogi non poteſt, ut de eadem re

&cauſa ſimul apud diverſos judices litiget. L. 1.
2. f.ut ad eund judic. Vid. Mev. P. 2. Dec. 64.

õ XIX.
Pari ratione Appellans toties cenſetur Appel-

lationi renunciaſſe, quœtiest rypro judiee gravante
circa cauſam agit petit, quòd erat jurisdictionis
ſuperioris, ad quam devoluta fuit cauſa, in qua
(2) per appellationem judici à quo alias fuerunt li-
gatæ manus. Utrumque hoc requiritur, nec al-
terum ſufficitt. Nam ſi vel maxime actus aliquis
à judice inferiore petitus, ſit Jurisdictionis quoque
judicis ſuperioris, non tamenjudici inferiori ſint li-
gatæ manus, ne deſuper pronuntciet, ſalva Appel-
latione à judice inferiore, ut hic deſuper decernat;
peti poteſt, v: g ut judex pendente Appellatione
inhibendo provideat, ne, ut in præcedenti di-
ctum, in põſſeſſione Appellans turbetur; vel ut
attètatum turm ſuim, tum ãlterius revocet. Vid.
late Seœtvia dẽ Appell. qu: t7. lim. æ. nuin. 537 Atſi
v. graàTentefiiæ; iquæ Appellanti prõbatio injun-

æ cta,
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fta, appellaverit, poſtea vero coram jnſeriore vi-
gore ſententiæ ab hoc latæ documenta ad recogno-

ſcendum vel teſtes ad examinandum producat, il-
]osque citari curet, ſine dubio appellationi renun-
ciavit; dum fecit id coram judice gravante, de quo
ipſius manus per appellationem erant ligatæ. Vid,

Mtv. P. I. Dec. 248:

5. XX.Effectus Renunciatorum Remediorum con-
tra ſententiam pro diverſitate circumſtantiarum
varii lunt. Inter quos primarius: quod Renun-
cians, ad Remedia ręnunciata recurrens, repella-

tur: Mev. P, 2. Dec. 99. num. Ad jJura enim re-
nunciata non datur regreſſus, Carpzov. 2. C. 17.
Def. 17. num. 4. Si quis tamen ante ſententiam ad
coarctandum Proceſſum appellationi renunciavit,
tunc demum illa poſtmędum excluditur, nec im-

pugnationj iſli locus relinquitur, quando ipſa re-
nunciatio reſpicit ad ſententiam ejusque vim, ut ſcil
ex voluntate partium ſententia, qualiscunque ſit,
corroboretur,  iſti ſtari obtemperari debeat,
niſi forte notoriè nulla ſit, ut vires rei judicatænun-
quam aſſumete poſit; cum fruſtra quis vereatur
ſententiam, quæ nulla juris ratione ſubnixa eſt. L.
7: C. de Pun. Aliud tamen obtinet, ſi renunciatio

C tantum

r

n E



tantum reſei atur aà Executionem, ſcil. quod non
attenta Appellations rejectisque aliis reme diis pro-
nunciatum exequi oporteat. Hoc enim caſu, non
obſtante reninciatione, integrum eſt renuncianti:
Remediis impugnativis utendi. Ratio eſt, quod
ſic non tam ipla appellatio cenſeatur eſſe abdicata,
quam potius, ipla non obſiſtente, executio per-
miſa; Arque ſic admittuntur quidem remedia,
ſed absque effectu luſvenſive. Huic enim tantum,
non remediis ipſis renunciatum creditur; præſer-
tim, quod renunciatio tangnam ſtiięti juris, ſiri-
ctiſime ſit interpretanda, in hac Appellationis po-

tiſſimum mateiia, tanquam remedio maxime fa-
vorabili, pro quo ſemper capitur in dubio illa in-
terpretatio, ut lalva ſit. Bald. Conſ.a13. Vol.4.

s. XXl.Sunt porro exiſtimantcs, ne quidem proro-
gatione partium poſtinterpoſitam introductam
Apptllationem fieri poſſe, ut de cauſa in inferiori
judicio cognoſcatur, quos allegat Mynſinger. Obſ7
79. Sed ſicut recte hujus doctrinæ, utpote textu

ratione deſtitutæ, ſalſitatem demonſtravit Me-
vius P. 2. Dec. 352. num. à. cum non appareat,
non ntrique parti ſiceat, abdicata appellatione,
redire ad judicem, cujus tantum ſuſpenſa, non pe-

nitus
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nitus extincta erat jurisdictio, inſimul litigantibus

transigere paciſci Jurisdictionem proroga-
re? Ita ex Renunciatione Appellationis utrinque
ſactæ quoque hic reſultat effectus: quod ſcil. cau-
ſa ad judicem à quo ad ulteriorem progreſſumre-
mitti debeatt Notanter autem addidi: Ex Re-
nunciatione utrinque facta; Si enim Appellatus
renunciet gravamini articulo, ſuper quo fuit ap-
pellatum, cauſa ad priorem judicem remitti nenti-
quam poteſt, niſi parte quoque appellante omni-
modo conſentiente. Pars enim ſemel gravata, ad
judicem gravantem, qui ſemper gravare præſumi-
tur, redire nullatènus cogi, nec judexã quo, poſt-
quam ſemel cauſa ad ſuperiorem legitime devolu-

ta, ſine hujus remiſſione, judicare poteſt. Gail. L.
1.0bſ.31.n.3.. Quamvis enim facta renunciatio-
ne appellatio deſinat, quoad punctum in illa con-
trõverſum, ex abdicatione illius, pro quo judica-
tum tuit; Neutiquam tamen extingvitur, quoad
effectdm devolutivum ſuſpenſivum, ex quo Ap-
pellanti jus eſt quæſitum, quod appellati renuncia-
rione auferi non poteſt. Hinc ſiappellans ad in-
feriorem rurſiis vocatus, exception litispenden-
tiæ ejus deelinabit Jurisdictivhem, ſicurid fecit ap-
ptllando. Cap. &574ãie de Appellat in 6-

C2 XXII.
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Multo minus cauſa ad judicem à quo remit-

tenda poſt Renunciatam ab Appellante appellatio-

nem invito Appellato, cui hic legitime adhæſit,
propter jus Appellato ex adhæſione quæſitum,
quod jpſi invito non eſt auftęrendum, Scacc. ãicſ
tr.qu. 17. lim. 2. n. 75. quo minus à lite decedere,
coram ſuperiore inſtantia jus proſequendi amitte-
re debeat. Vid. Mev. P. 5. Det. 56. Stiyk, in Iu-
trod, ad Praxin. Cap. XXlIil. s. XX,

s. XXlIiI.
An vero renuncians appellationi in expenſas-u

retardatæ litis condemnandus ſit? quæritur; Hię
interèſſe puto an renunciatio ante elapſum 47p0l-
landi tempus, an poſtea facta ſit. Priorĩ caſy ad
expenſas ne ex ullo quidemapite tenebitur, tan-
quam qui io leges. non peccãit, nec, ręnuncian-
do appellationi ,jure ſuouſus, temerarie lit;m pro-
traxit. arg, L. 727.7- de Judic. ſi vero poſt lapſum fa-

tale renunciatio ſequatur, appellans in expenlas, ſi
quas fecit, appellato utrique tenetur,,&; Interpoſita.

 ille denique infin. ibique ”a. de Appellat. Præſu-
mitur enim tali in caſu frivolæ apellationis conſci-
us appellaſſe, ut ſaltem. litem ad cempus ſuſpende-

rcvaleat, Imo non injuſte nonuyllis locis æp6-

ilil lans



lEISE:lans ejusmodi in caſu mulcta afficitur, prout clare
fundatum in Ordinat. Judicii Moguntino Erfordi-
enſis Tit. XX. 5. ubiis, qui de appellatione proſc-
quenda ſemel ſe declaravit, poſtea tamen ab illa
deſiſtit, 6. thaleros mulctæ nomine fiſco ſolvere te-

netur, in verbis: &eſthihe es aber, da 40-
lant ſithy 3mt geen die Geridſte erſſãprete, die
Appellation 31 proſequirem, ennodq aber ſolũe
iladigehends niũt fortſeete, uò durq ſolĩe Ci-
Fſiſtung mr Jit ;u geminnen geſucit, ſoſl ſolet
Appellant teholber in 6,. ætſſe. Straſ ver7aien
fenu

s. xx.Cum vero ejusmodi condemnatio in expen-
ſas ſaltem propter præſumtam injuſtam litem,
quam Appellans contra conſcientiam appellando
prouahere voluit, ſequatur; ſua fponte fluit: ceſ-
ſare jpſam toties, quoties non ſrivole injuſte, ſed
ex probabili ratione appellatum fuiſſe conſtat;
Cum nihil abſurdius ſit, quam condemnare non
temerarium, ſed ex probabili cauſa litigantem in
Expenſas, contra claram diſpoſitionem. L. 77. ſ-
de Judie. Imo ne tunc quidem Appellans in Ex-
penſas condemnandus, quando ab Appellato ſpe-
cialiter non ſunt petitæ, cum judex officium ſuum

C 3 non-
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nonniſiimploratus impertiri ſoleat. L. 4. A. e
damno in feſto Vid Mev P 6 Dec 19æ

Reme-
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LRemediorum generalis, ac ſpecialiss Siquidem I

generalis non Appellationem ſolum, ſed reliqua
l]

contra ſententiam excludit Remedia, quamvis non
ſpecialiter in individuo recenſita; Atſpecialis re-
movet ea, quæ ſunt expreſſa ſingulatim enarra-
ta, reliquis renuncianti ſalvis manentibus. Sicſi

ill:renunciaverit pars Appellationi, remedio nullitatis
uti non prohibetur. Diverſa enimeſt cauſa quæ-
relæ diverſa ſunt remedia Appellationis Nulli-

Quodautem de Renunciatione Remediorum

gene-
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generali aſſerui, quod ſc. effectu cunctorum contr
ſententiam beneficiorum excluſivo gaudeat, hoc
merito ad Renunciationem generalem, quam JCti
ſubalternam vocant, reſtringo; quando nempe Re-
nunciationis verba quidem ſunt generalia, omni-
modum tamen ad ſpeciem reſpectum habent, ita, ut
certo appareat, Renunciantem voluiſſe indubitato
renunciare omnibus remediis contra ſententiam.
Vid. Thoming. Dec. 1. per toi. ubi ex profeſſo de mo-
do vigencralium Renuncigtionum diſſerit. Ge-
neralis enim Renunciatio tantum operatur, quan-
tum ſpecialis, ubi conſtat de ſenſu voluntate re-
nunciantium, ſeuquod non aliud, quam de ea cogi-
taverint. L. Sub pratexiu ibique Barthol. C. de Transact.
quod ſt, non ſolum, ſi dixerit: Renuncio 4ppelati-
oni, alicve Remediis contra ſententiam: Sed etiam, ſias-
ſerat ingenere: Renuncio omnibus Remediis contra ſenten-
tiam, In cjusmodi enim terminis concepta Renun-
ciatio proprie non generalis eſt, quia ſpeciei certæ
animo certo ad finem certum, quem inſtrumentum
exprimit, applicatur, quo ſpectat Dd.aſſertio: Clau-
ſula generalis, certæ ſpeciel applicata, ſpecialis fit.
Aliter vero ſeſe res habet, de Renunciatione genera-
liſiima, indefinitis, generaliſſimis, adeoque indiſcre-
tis obſcuris verbis concepta3 hanc enim nihilo-
perari, cum univerſa JCtorum ſchola lubentiſſime
largior, ac eo quoque ortum ſuum traxiſſe cenſeo:
illam in inſtrumentis uſitatiſimam, ſed à paucis re-
cte intellectam Renunciationem Exceptionis: Re-

nunciationem generalem non valere, niſi
ſpecialis præceſſerit.
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