
&at Ve MAGNIFICI JCTORUM ORDINISni53. V45CONSENSU
DISSERTATIONEM

POENA INFICIATIONIS.
DE

OCCASIONE DISPOSITIONIS

ORDIN. PROC. SAX. RECOGN.
AD TIT. XVI.

Lon der
LITIS CONTESTATION S. IL rIII

PUBLICO EXAMINI SUBMITTUNT
P R  S8 E s

D. GUSTAV. HENRIC. MYLITS,
SUPREM. CURIZ PROVINC. ET FACULT. JURID.

LIPS. ASSESSOR,
ET

ERDMANN HENRICUS AUGUSTUS RASCH,
MARTISB. MISN.

AUTHOR-RESPONDENSD. XXVII SEPTEMBR. ANNO MDCCXXV.
HORIS LOCOQUE CONSUETIS.

LIPSI æ,
LITERIS IMMANUELIS TITIL

 ullbt5-- :6
ſBIBLIOTHECA

TONICKAVIANAV3 40- lll———
ſ l ”=40e æa 4//2D



ſ lilii il rNlti NEEES i 4-a ud /n- Eæ æ A.  r Aa2 4  n

li

A-a i- -—-3 n EES Fu  -rr ,5 vlivl E li It l El lll aaa Ii  a ElPi i ryxE] i Il II r'ãmiidæ a nra, 4 4 t. uptra 4

Ea Ee

 thtai 7%



5 I.Nter præcipuas Legum Romano- Generilia d&e
Juſtinianearum, quarum auctoritas uſ Thematis
praxisque hodierna ab Interpreti- ejuſque tra-
bus Juris in utramque diſceptari ſo- ctandi ratio-

let partem, materias ſuum quoque
locum occupat Thema noſtrum de
Inficiationum Pœnis. Videas uti-
que ab uno latere magni nominis
ICtos, ut CARPZOVIUM, BER-

ERBACHIUM, STRUVIUM,

Juris Civilis tanquam incongruum, inutile plane otio-
ſum è foris Germaniæ jamdudum eliminatum eſſe demon-

r//-

ALEE A  æ4 1I.:L rhaud adeo repugnet, ex Jure aliquo, duod dubiis cir-
cumſtantiis in univerſum receptum dici debet, originem



 (o) 8&-æ—non petit, vel quia hujuſmodi homines perfidi pauperes eſſe
ſolent;vel qũia Judex neſcitt. Nec quis mihi opponat JCtos
Belgas GROE NEWE GEN, puto, GUDE LINUM,
REGNERUM ab OOSTERGA cæterosque unanimi vo-
ce paſſim clamitantes, Inficiationis pœnas cum reliouis La-
tii actionibus pœnalibus ubivis fere locorum in deſuetudiæ
nem abiſſe. Fantum enim ãbeſt, ut auttoritas eorum;
quod ſi de dubio apud nos controverſo Juris puncto agi-
tur, omni omnino exceptione major habeatur, duippe qui

unũ Bẽlgii potius Galliæzque quam mores conuetudines
Germaniæ reſpexere, ut vel ad horum oracula provocan-
tes æque decipi certum ſit, ac qui viridem totius Juris Ro-

mani in Germania obſervantiam 'non alio ex fonte, quam
quia Arthurus Ducl, lumen iſtud Scotiæ, dixit, derivare ſ-
ſtinentt. Quidquid rerum ſit, ſpiſum illud Legum Roma-
narum Volumen pervolventes mcorruptum pœnarum In-
ficiationis vigorem per inductionem, uti loquuntur, ut de-
monſtremus, inſtituti ratio haud permittit, hoc enim eſſet
juſtum aliquod opus non Specimen Academicum conſcri-
bere, animus ſaltem eſt præmiſſa Thematis ſuccincta expli-
catione maxime conſpicuos Jur. Civ. textus iſtas exhiben-
tes in medium proferre, in quantum jura patria cum iis
conſpirent ſubnectere.

s. IIExplicatio POENA eſt malum connexum cum actione aliqua
Terminoo- omittenda ſeu fugienda. Per INFICIATIONEM vero,
EL. in ſenſu huic loco proprio ſumtam, intelligo doloſam rei

debitæ negationem in judicio factam. Exmde apparet de
iis ſaltem Inficationum ſpeciebus ſermonem nobis eſſe, quæ

Requiũta Infi- in Yudidtt ſeu, ſi magis placet in Jure ĩ. e. coram Prætore
ęiationis pro- fiebant. Cum enim fora noſtra ſcrupoloſam illam Quiri-
poſitæ, utDſit judiciali tum diſtinctionem inter jus judieium ignorent, quorum

prius Prætor, poſterius judices ita dicti pedanei conſtitue-
bant, v. NOODT in Tr. de Jurisd. Imper. ideo generali
aliqua vocula ad vitandas ambages uti conveniens viſum
fuitt. Dantur equidem mendacia extrajudicialia, eaque

r

certis pœnis ſubjecta, quales exhibent  1. C aã SCrum Ma-
ced.



 (o) g- 3ced. I. 30. ff. ad SCtum VellerL æ. 3. Cmm. ſemaj. dix. L 4.§
i. ff. quoa cum eo &c. quæ formam peculiaris delicti, ut
falſi aut ſtellionatus quãndoque induuntV. Z 4. S. 3.de furs.
&lL 3.5. I. ff. de Stellion: ſed cum tractationem noſtram
directo non tangant, iis jam immorari ſaperſedemus. Por-
ro ex definitione liquet inficiationem doloſam præſupponi, Iſ Doloũ.
cui per analogiam juris culpã latã facta æquiparatur, a1g-
l. 32. ff. de depoſ inde fluit, quod absque circumveniendi
animo ſ errore juſto ductus negans pœnam ſtatutam non
incurrat, modo ſi in progreſſu litis. v. g& per inſtrumenta
noviter reperta aut quavis alia occaſione meliora edoctus
fuerit, moram a ſe invito commiſſam veriori declaratione
purget, arg. l. io. ff. de Interrog. conf. MANTICA I æ. de
Conj. Ult. Vol. cap. I n. 13. uo tamen privilegio doloſe ne-
gans poſtea pœnitens, ob ſemel commiſſam malitiam,
dignus eſſe non cenſetur.

5. IIIItem requiritur, ut fraudulenta ęjuſmodi negatio ſta- Iſ In ingreſ-
tim in limine Proceſſus, ſed more loquendi Noſtratium, ſu litis facta.
circa litis conteſtationem facta- fuerit, quidem funda-
mmentum intentatæ actionis non leves aliquas cauſæ neu-
tiquam connexas circumſtantias evertat. Quæ Propoſi-

tio, quo clarior evadat, ex antiquo Romanorum proceden-
di modo declaranda erit. Is lurisprudenti? Romanæ ha- origo Inſicũ-
bitus erat, ea conditio, ut quivis fere actus judiciales certis tionis pœmæ
solemnitatibus circumſeripti fuerint, quas temere neglexiſſe petenda eſt ex
nemini non damnoſum erat. Huc referas, quod partibus Roman. In-terrogation.
in jus ambulantibus actor ante omnia actionis ſuæ formu- Jure.
lam (impetrata prius a Prætore editionis venia, quod ꝓqſu--
lare dicebatur, v. L.. S. I. f. de Edend) exponere teneretur, lll

cujus quintuplex patebat via, ceu optime ex Antiquitati-
bus eruit JAC. RAVARDUS in Protrib. L IV. p. 855.49-

lIpſarum vero formularum ratio tam lubrica tam captioſa
erat, ut ſi plus vel minus, quam actor jure petere poſiet,
complecterentur, imo ſi lingua mentem quandoque
præcurreret, illas recitans ex trita juris ſubtilitate c”uſa ſta-
tim caderet ſua, conf. BRISSON. Sel. Antiqu. Rom. I. 4.

A; c. Io.



5 L3 ſi ſo] b)c. 100. Inde factum, ut actores prius a reis exquirerent;
an qua ex parte auctores fierent? an quæ ex parte hære-
des ſimt? ad inſtruendam eo conſultius intentandam actio-
nis formulam, Z i.pr. l. 2.5. 3.ff. de Interrog. REVARD. Pro-
trib. C. V. En originem prima incunabula ſolemnium
in jure interrogationum, quarũm indolem ſingulari æ Tit.
nobis expoſuit Imperator Quilibet tamen videt, finem
quæſitum nec jta obtentum fuiſſe, niſi reo ad actoris in-
terrogationem congrue reſpondendi neceſſitas impoſita,
æjusque pertinacia vel dolus pœnæ aliqua, quæ uuv 2ẽoxiv in-

ſiciationis dicitur, coercita fuiſſett. Pono caſum: Si1 quisa
debitoris hærede debitum exigere vellet, nec tum, an hae-
reditatem adiiſſet reus, nec ne conſtaret, ne actor vel totam
amittendi cauſam periculum incurreret, Prætoris Edicto
cavebatur, ut ad ſollicitam alterius interrogationem, an
qua ex parte hæres ſit? juſte reſponderet reus, qui ſi falſum
conſitendo ſeſe oneraret, aut mentiendo jus actoris inver-
tere conaretur, utrooue caſu pœnas promeritas luebat,  4.

d7. l.5. 12. ſeqq. fſ- eo.

s. IV.Variæ pœna- Pro varietate autem caſuum variæ quoque in cjuſmodi
rum inficia-mendaces paratæ erant pœnæ; pá; enim eorum ad præ-
tionis ſpecies ſtandum iliud obligatur, quod mentiendo ſimulaverat aut
xecenſenur: qſiſſimulaverat, jure ſuo quandooue privatur, alii pœnis

inſuper arbitrariis, quæ tamen dupſum raro excedunt, ſub-
jacent, rurſusque aiii beneficiorum amiſſione puniuntur,

Cui pæna, uti in ſequentibus fuſius tradetur. Atque tales pœnas,
præſertim pe ęrtiam pecuniariam, parti ſemper læſæ, ob ſeparatum, qua
euniaria, ap-plisanda ſit? eXigendæ erant actionem, non ærario publico cedere vo-

luerunt Romani. Nam Magiſtratus eorum partes litigan-
tes doloſis machinationibus ſe invicem circumducere ægre
ferentes, nec tamen vi officii in ejuſmodi litium protela-
tores ſtatuere auſi, haſce quaſi in mutuam pœnam compro-
mittere permiſerunt, ne cives Romani in negotiis forenſi-
bus a nutu ſuperiorum dependere, ſed ſe ipſos, ut ita lo-
quar, damnare viderentur. Nonnulli equidem DD. mul-
ctam à doloſe inficiantibus redactam ſoli fiſco hodie, ea ex

cauſa,



cauſa, addicunt, quod actoris conditio per fraudes hujus-
modi reorum non redderetur deterior: Sed cum diffici-
lior omnino probatio inde exſurgat aliaque incommoda
actorem ita euſum premant, nec leve hocce commodum
jſti denegandum eſſe æquitas ſuadet, quam Jura Saxoniæ
noviſſima, ceu ex inferius adductis apparebit, utique agno-
vere Cæterum Conſtitutiones illas pœnales, ceu odioſum Interpretatis
ouid, ad caſus in LL. non expreſſos temere extendi non extenſiva nox
debere, inter omnes conſtat, arg. c. in punis deR. Lin cto. admittitur.

5. V.Hiſce prælibatis notabiliores quosdam Juris Rom caſus, Quibus eaũ-
in quibus inficiationis pœna obtinuit, expendere operæ nre- bus pæna
tium erit, ordinem auidem æ in colligendis iis ſervaturi. Pri- mendacii lo-
mo ſe offert Tit. de Rei Vindic. Quam nimia accurationè Dnvins

tædioſa ſepius ſollicitudine Vindicatio illa rerum in foro qiat,
r& inſtituta fuerit, ſatis abunde, ſi ab inſis Romulidæ
gentis Scriptoribus diſceſſeris, nos docent SIGONIUS de
Judic. I. 21. REVARDUS ad LL. XII. Tabb. BRISSO-
NIUS de Form. I V. p. 374 ſeqq. aliique pluress Obſole-
tis vero pedetentim antiquis fere mimicis, ex ſententia
Huberi, actibus, quales erant manuum in jure conſertio,
vindiciarum poſtulatio earumque datio, formularum rigor
cum reliouis tricis, hæc tamen actionis hujus civilis directæ
remanſit differentia ſpecifica, quod vindicans ſe eſſe domi-
num rei eamque ab adverſario noſſideri orobare neceſſum
habuerit, 236,ff. de Rei vind. I. 2. dẽ Probat. Sed diſficili, natura
ſua, dominii probatione, utpote quæ agenti anteceſſoris
ſui in re litigioſa docere injungit dominium, quo vitioſo

hujus Jus prætenſum, ob deficientem titulum, corruit,
l 20.ff. de Adquir. Rer. Dom. et apud Romanos demum diſfi-
illima, quibus bona immobilia privata ſaltim non publica,
uti apud nos moris eſt, auctoritate alienare admodum ſo-
Iemne erat, ut ideo ad reſignationem aliquam judicialem
provocare vel Syllabum Steurarum Cataſtri producere non
licuerit; hinc conſultius videbatur, ut acturus an interdicto
ouodam nanciſci poſſet poſſesſionem, atque ita in adver-
ſarium onus probandi devolvere, diſpiceret, 4 ff: de Rei
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Explcatur l.
ſin. ff. de Rei

Vind.

3  (o)vind. Interrogandus igitur erat reus, num poſſeſſor rei ſit*
quod ſi affirmaverit ſe noſſidere, res ex voto cedebat, fed
cum negando reſponderet, actori contrarium evincenti
poſſeſſio rei dubiæ addicebatur, licet dominium nondum
probaverit, v. L. ſin. ſf. eod. add. MARC. ANTON. CV-
CHVS ad h. I. n. 33 37. Digna omnino Lex alleg. nobis
viſa eſt, quæ brevi paraphraſ illuſtretur: In rem actionem
pati non compellimur, quia licet alicui dicere: ſe non poſſiderè,
Actio realis ob ſolam poſſesſionem intentatur nihil in-
tereſt, dominum rei reus ſeſe venditet nec ne, ſuſficit ſi
coram Prætore interrogatus an rem posſideat? reſponde-
rit, ſe posſidere Idque non ſolum procedit in hac noſtra
Actione Rei vindicatoria, verum in omnibus aliis actio-
nibus realibus ſin rem ſcriptis, quales ſunt Publicianã,
Hæreditatis petitio, Hypothecaria imo Confeſſorię.  4
gatoria, ubique enim eadem probationis dominii ver ænus

o,ar

juris eſt ratio, ergo eadem Legum diſpoſitio, v. CU-
CHUS I c. n. 148. Aliter ſe res habet in Actione perſo-
nali, ubi contrahens, ſive rem posſideat ſive minus; obli-
gatus manet. Nec alter a judicio reali liberare ſe poteſt
ouod dolo poſſidere deſierit, cum ita noſſidere deſinens
fictione juris adhue habeatur pro poſſidente, I 258. ff h.

jtemque ſi liti malitioſe ſe obtulerit æ27. ſeqq. ff h. utro-
aue enim caſu contra eum juratur in litem) itu, ut ſi pos-
ſit adverſarius convincere cilicet ſi alter in negationœtam-
diu perſiſtat, nam mendacium guoque doloſum re adhuè
integra, ſi alter probationem nondum abſolverit, ab aucto-
re revocari adeoque hunc pœnitendo à pœna ſeſe libera-
re poſſe, cum adverſarius probandi onere lęvetur, do-
cent DD. vid. BARGALIUS. de Dolo Mendac. Iib. V. è.
à4n.330. Ipſa vero probatio teſtibus vel documentis fieri
debet, num juramenti delationem inficiationis pœſn?m ex-
clodere ſtatuunt DD, quia actor hac rationè probationibus
non gravetur, arg. l.3off. de Jurejurv. Nov. 18. Cap. 10; Con-
tra hanc tamen probationem reo probatio contrarin non

deneganda erit) rem ub udterſario poſſideri, (Nam reo non
poſſidente fruſfranea ſententiæ executio erit, attamen con

tra



an o)  9tra reum gravis nræſumptio juris militat, quod adhuc pos-
ſideat, modo actor eum ullo tempore rem poſſediſſe pro-
baverit Cæterum hæc actio etiam contra hæredem de-
functi poſſeſſoris, in quantum poſſidet, Z55. f. h. vel ex litis
conteſtatione anteceſſoris ceu quaſi contractu obligatum
competit L 42. eud.) transferat ad ſe poſſellimem per judicem
(licet enim actor poſſeſſionem per voluntariam rei abdica-
tionem quaſi vacuam propria auctoritate occupare poſſe
videatur, cum tamen nemini privatorum nec ſibi ſpſi jus
dicere nec illud executioni dare conceſſum, ideo ſententia
judicis declarativa potius quam privatoria accedat neceſſe
eſt) licet ſuam eſſe non adprobaverit. (atque ita actor poſſeſ-
ſione ob doloſam rei negationem potitur, licet hic fortiori
quandoque ex jure V. g. pignoris, hypothecæ vel Emphy-
tevſeos rei incumbat, cui quidem jura ſua ſeparata dem
actione in potitorio ab actore perſequi liberum eſt per Nov.
15. Cap. 10) Sed beati posſidentes Aſfinia hujus pœnæ in
Avth. Item Poſſ. C. Qui pot. in pign. II Feud. 26. 34. occur-
rentia alibi ex profeſò pertractata videas.

5 VIDamnum injuria datum vindicatur L. Aquilia 12. ſeqq. it) In agtione
Inſt. h. Quid damnum quid injuria denotet quæ prima L. Aquiliæ.
Plebiſciti nujus fuerint incrementa nervoſe ex vetuſtiori-
bus fragmentis evolvit HEINECCIVS in Antiq. Inſt. h. t.
Caput. I. III. L. Aquiliæ, præterea quod illud de damno
per occaſionem patrimonio illato ageret, computatio,
guanti res nlurimi fuerat intra annum proximum a tempo-
re commiſi delicti,. inſtitueretur, pr. ſuſt. h hoc vero de
quavis alia læſione deminutione patrimonii loquere-
tur, æſtimatione quidem ad triginta proximos antece-
dentes dies reſtricta 13. Inſſ. h. etiam in eo à ſe invicem
diſcrepabant, quod æſtimatio ex Cap. I. reſultans per
inficationem damnum datum fuiſſe in dunlum creverit,
S. 19. 20 Inſtit. de Ac. L. 2 1. h. add. BALDVINI
Comm. ad L. Aquil. 122. Cur Cap. II. L. noſtræ, ubi de
ſervo corrupto actum fuiſſe probabili ſane modo con-
jecit CHIFLETIVS P. I. Eor. quæ de jure ꝓ. 441. ſeqę
cui ad ſtipulantur HVBERVS in Præl. ad Inſt. h.

B s
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II In actio-
ne de paupe-
rie.

V) Cirea
querelam
Non Numer.
Pecun.

s. 6. NOODTIVS in Tr. ſingulari ad L. Aquil. tam cito
etiam Romani in deſuetudinem abire ſuſtinuermt v. I 24.5.
4. f.h&- GOTHOFRED. adhl. non absque ratione miratur
modo laudatus Heineccius, cum Cap. I L. Aquil. non niſi
inficiantem, Cap. vero II. ex Prætons jurisdictione deſcen-
dens etiam fatentem reum dupli damnaverit, atque ita hæc
actio prætoria pinguior fueritiſta Decemvirorum. Noſtri non
eſt minutias illas conſectari, notetur ſaltem hac occaſio-
ne, ANIANVM, Regis Gothorum Alarici Cancellarium

Codicis Theodoſiani Reſtauratorem jure reprehenſum
eſſe a BYNCKERSHOECKIO in Oſ jur. Rom. I I. c. i3.
p. ꝗ. quod pœnas omnes per inficationem duplicatas è L.
Aquil. dimanaſſe in Interpr. ad PAVLI Recept. Sent. L 1. t.
19. 5. 1. ꝓ. 259. exiſtimaverit, licet idem Vir Bataviæ
JCriſſfimus ſuperius relatam conjecturam de Cap. II. L. A-
quil. omnibus ibidem modis deſtruere allaboret. Similem
ſere inficationis ponam exhibet Tit. fſ. Si quadrup. pa-
per. Leges XII. Tabb, ita cavebant: Si quadrupes paupe-
riem fuxit, Dominus noxiæ æſtimiam offerto, ſi nolit, quod
noxit, dato. v. BRISSON. de Form. ꝓ. 440. quæ formuia ab
Ulpiano in  1. pr. ff. h. ad genium ſeculi ſui accommoda-
ta legitur. Læſo igitur alternative agendum erat, ut doò-
minus quadrupedis aut damnum reſarciendo litis æſtima-
tionem ſufferret aut animal noxæ dederet, arg. or. ꝗ. de Act.
Nox. Iſita electa conditione nihil ſcrupuli reſtabat, noxæ
vero deditionem declinaturus reus ſi animal ſuum eſſe ne-
garet, libertas electionis ei quoque adimitur convictus in
0lidum teneretur, ſ I S. 5. fſ.h. add. THOMA. Tr. de Nox.
Animal. c. 10.n. 33.

5. VII.Querela non numeratæ pecuniæ illud præ reliqua ex-
ceptionum familia præcipui habet, quod eam juſto termi-
no, intra biennium ſc. a tempore dati chirographi, mo-
vens L 8. 14.5.2. C. denon Num. Pec. probationem factæ ſo-
lutionis in adverſorium devolvat. L3. C. eod. Sive enim de-
bitor illam excentionis vice creditori intra biennium agenti
opponat, ſive Chirographum ſpe futuræ numerationis tra-
ditum, hac non ſecuta, intra idem tempus biennale con-

dictione



dictione cauſa data cauſa non ſecuta repetens ipſe actoris
vices ſuſtineat, L7. C. eod. ſive querelam per modum prote-
ſtationis aut denuntiationis, abſente forte vel latitante cre-
ditore, coram judice ordinario proponat, quod itidem eĩ
per li4.54. ſin. C. eod. licet, ſemper tamen eſſentiale illud
manet, quod proproſitione negativa, ſc. nunquam factam
eſſe ſolutionem, fundetur, a cujus brobatione, ceu re qua-
dam ſaltem intellectu juris impoſſibili, LL. cum quemlibet
liberent, v. 23. C. de Prob. onus probandi in creditorem
haud inique dejicitur; quamvis non plane alienus ab eo-
rum ſententia ſim, qui hanc exceptionem non ſimplicem

indeterminatam, ſed circumſtantiis loci temporis cir-
cumſcriptam adeoque a debitore ouandoque probandam
eſie cenſent v. HUBER. in Prælect. ad Inſt. de lit. ob. At-
tamen jura, ordinarium probandi modum ita turbantia, cre-
ditoribus quoque de commodo aliouo proſoexere Fac
enim creditorem numerationem factam fuiſſe probatum
dediſſe, tunc debitor doloſus in duplum quantitatis negatæ
condemnatur per Avth. contra C. de Non. Num. Pec. eadem-
que ratione creditor, contra apocham a debitore prolatam,
exſolutionem hujus præſracte abnuens, punitur, ita ut ex
debito ſolutum amittat, inſuper alterum tantum in pœ-
nam inficiationis addere teneatur, vid. Avth. eoã, quo utique
caſu duriores partes actoris ſunt quam rei, utpote qui ſim-
plum tantum, iſte vero duplum perdit, forte ex I iæ. ff. dæe
Reg. Jur. Creditorem tamen aſſertum ſuum teſtibus vel
inſtrumentis corroborare oportet, nam ſi reus juramento
delato confiteatur, hic, ob rationem pœnitentiæ, in expen-
ſas ſaltem condemnandus erit per Avth. eod. conf. BALD.
in Avth. h.n. i4. PACIANUS de Probat. I. Cap. 19. n. æ0.
Et hæc fuere Romanorum placita, quid vero Majoribus no-
ſtris cired hanc quæſtionem placuerit, exponit Spec. Sax.
lib. I. Art. 7. verb. gill e? da aber leugnen, datnach er ents
miũt es ihn mit ſeinem &-de, moer es vor Geridt nicht gelobet
hut, unde SCHIL TERUS, inſtituta collatione juris Ale-
mannici, Cas. 13. concludit: Probandi onus olim non fuiſſe
creditoris, ſed inficiantem debitorem liberatum fuiſſe juro-
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V) Cirea con-
dictionem in-
debiti.

n a co) 8mento, atque Ita periculum mendacii p;næ neutiquam
ſubiiſſe.

s. VIII.
Condictionem indebiti inſtituens ſolutionem, il-

lam fuiſſe indebitam, probare tenetur. ſ. i5. pr. fſ. h. iſtud, quia
ad fundandam actionem facit, arg. l. æ1. in fin. ff. de Prob.
hoc, quod præſumptio juris hac in cauſa magis favet acci-
pienti quam danti, nemo enim ita reſuninus creditur, ut
facile pecunias ſuas jactet indebitas effundat, I æ. fſ. eod.
Nihil vero intereſt, debeatur quid vel plane non, vel aliqua
quidem ex juris ſubtilitate aut æquitate naturali, cui tamen
LL. Civiles non aſſiſtunt, exemplav. L7.32.5. 1.41. ff. h. Ii5.
S. 1. ad SCt. Vellej. ubivis enim obligatio imperfecta adeſt.
Attamen in L alleg. 25. caſus exprimitur, quo actor a pro-
batione 7æẽ indebiti liberetur, ſi reus neget ſe pecuniam li-

bellatam accepiſſe. Evicta enim ſolutionis veritate per pro-
bationes legitimas, uti verba textus habent, compellendus erit
reus ad probationes præſtandas, quod pecuniam debitam acce-
perit, ut ejuſmodi farinæ homines a nefaria negatione de-
terreantur, vid. Cap. ult. X. de ſolut. Sane ratio ſuadet, ut pro-
batio ſubfuiſſe debitum potius reo, quam indebiti actore in-
jungatur, cum hæc ſit mere negativa adeoque vel plane non
vel ſaltem non ita commode ac illa, quæ factum reſpicit,
ſuſcipi queat, arg. l.33. C. de Prob Et hæc dubio nrocui cau-
ſa fuit cur Excell. Dn. GRIEBNERUS, in Diſſert. Uirum

fratres in querela inoff. orobare teneantur ſe non fuiſſe ingra-
tos, in condictione indebiti errorem potiſſimum proban-
dum eſſe, inde vero indebitum præſumi 2. aſſerere non
dubitaverit. Tantum enim abeſt, ut textus juris ſententiæ
huic tam juſtæ tam concinnæ refragentur, ut vel commoda
illorum explicatio eam adjuvet. Nam L. ff. alleg. 25. ex L. 6.
C. de cond. indeb. ita interpretanda eſt, ut probata ignorantia
facti, ex qua error invincibilis naſcitur, qui ſolus cauſam dat
condictioni indebiti, arg. lææ pr. ff. eod. l1o C.dè ?ur. &fadt.
ignor. aliis quibuscunque probationibus ſuperſedere poſſit
actor. Et ſi quæras, cur l.æ. I. ff. de Probat. perſonas quas-
dam V. g. pupillos, minores, mulieres, ruſticos, ab onere pro-
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“5 (o) 8- nbandi adfuiſſe debitum, utut ex inſcitia propru fach aut ju-
ris indebitum ſolverint, eximat, ſuppetit ratio, quod
ignorantia juris indeque natus error alias vincibilis in de-
trimentum eorum vergere nequeat, quibus jus ignorare per-
miſſum.v. L9. pr. ff. de jur. fuct. ignor.

IX.Ex antec. patet, facultatem cuilibet ordinarie com- Pæna inficia-
petere indebite ſolutum ab eo, qui absque cauſa illud re- tionis impe-
tinet, repetendi. l 6. ff. de cond. indeb. conf. F RAN Z- dit quando-

que condi-KII Comm. ad b. t. n 44. quandoque tamen tale repoſci ionem inde-
nequit, ſi ſcil. ea in cauſa lis inficiando creſceret 7. Iuſt. biti.
de ubl. quæ ex ouqſi Contr. naſc. En notabilem pœnæ infi-
ciatioms effectum licet locus alleg. L. ſaltem Aquil nec
non legatorum piis cauſis relictorum mentionem ſpargat,
nulla tamen vetat rat io quo minus hæc diſpoſitio ad alios
ouoque caſus extendatur, cum particula veluti non reſtri-
ctive, uti DD. loqui amant, ſed declarative ſ exempli loco
adjecta ſit. Nec quid iniqui quid æquitati naturali contra-
rium illud præ ſe ferat, ego quidem non video, dum quis-
quis rerum ſuarum arbiter de iis ita diſponere poteſt, ut
ne majus, quam quod præſens eſt, damnum incurrat, quod
ſane, ſi mendacii doloſi convictus eſſet, quale teſte HVBE-
RO ad h. tit. non quævis alia inficiatio, absque fraude
commiſſa, ſubintelligendum eſt, certo certius contingeret,
idque tranſigendo quaſi evitare curet arg. L æ. i. ff. d-
Cond. indeb. præſertim ſi recte ſupponas, cauſam ad mini-
mum aliquam ſubeſſe dèbere, cur alter quid a me petat,
V. g. ſi damnum quidem ei, ſed non a me vel iis, quorum
facta præſtare cogor, illatum, vel quid minus ſolenniter
teſtamento relictum ſit, utut alias jus ſtrictum vel ob ne-
glectas ſolemnitates vel deficientem titulum actionem ipſi
deneget.

5 XUt negotia hominum, quæ ex ſingulari quadam con- Vil) In Deo-
fidentia amicitiæ vinculo contrahuntur, eo majori cum ſto  præ;.:-
fide religione adimpleantur, æquitas manifeſta ſuggerit pii
Quare Romani eum, qui doloſe in iis verſatus erat, gra-
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Ix) In con-
tractu ſocie-
tatis.

3 (o)viorr aliqua pœna, quam reſtitutione ſimpli, aſficiendum
cenſebant. Hujus ordinis prior ſe ſiſtit Contractus De-
poſiti, de quo ita ſtatuunt Decemviri apud GOTHO-
FREDVM in LL. XII. Tabb. Tab. Il. Si quid Endo Depi-
ſito Dolo Malo Factum Eſcit Duplione Luito, unde quidem
apparet,, omnem omnino dolum circa res fidei alterius
concreditas commiſſum ab antiqua Roma duplo fuiſſe vin-
dicatum, contra quam ſentit CVIACIVS Paratitl. C. De-
poſ. nam furto comparabatur mora depoſitarii doloſa arg
L. 13.f. Depoſ conf. HEINECCII Antia. Rom. aã h. 1. P. II
æ. m. 96. Sed mutavit rerum faciem ſubſequens Prætoris
Edictum Imperatorum poteſtas; eum ſaltem dolum pœ-
na dupli coercgns, quo negans reſtitutionem Depoſiti mi-
ſerabilis, quale vocatur, quod tempore ruinæ, tumultus,
incendii, naufragii factum erat, eo ſub colore quaſi nil un-
quam apud ſe depoſitum eſſet, ſe polluere non erubeſce-
bat I I. §.3.4. L 25. ff. eodc Nec quidquam facile LL. Na-
turæ tam conforme tam conſentaneum eſſe outo, quam ut
hominibus in ſummo diſcriminis gradu conſtitutis, quibus
tunc de perſona aliòua fide digna circumſpicere non ſem-
per datum eſt, ſanctione tali ſubveniatur; accedit, quod
ejuſmodi deponens difficiliori probatione per alterius ne-
gationem gravetur, utpote cui aſſlicto nec de teſtibus ido-
neis cavere liberum fuit. Abſit igitur ut Jura ouædam Ger-
maniæ Provincialia, v. ꝗ& àſũttenbergl ẽand Redt P. I:.
3:5. ſin. nee non Statuta Hamb. P. II. T. 3.5. 17. Reform.
Francof. P. IL T a1.§ 10. Legem iſtam pœnalem conſtan-
ter huc usque ſervantia nimæ alicujus ſuperſtitionis erga
Romanorum placita accuſemus, ut potius, quo ab aliis gen-
tibus in exemplum trahantur, valde optandum ſit.

5. XI.Eadem plane ratio eſt contractus ſocietatis, quicon-
trahentes tam arcto vinculo ſibi invicem adſtringit, ut qua-
ſi fratrum more inter ſe vivere præſumantur v. l 46. fſ.pro
Socio SCHVLTINGIVM 2. 171. allertum noſtrum ex
Antiquit. illuſtrantem, hinc QVINTILIANVS in De-
clam. 220. jta declamat: Res ſacra eſt unitas quædam fra-
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3m o) 15tèrnitas unimorum. Quemadmodum vero Jura civilia be-
neficium competentiæ fratribus largiuntur, ita favor iſte,
per analogiam Juris, ad ſocios tranſiit, qui, ſi de commu-
nicandi aliquo lucro aut reſarciendo damno agitur, non
ulterius tenentur, niſi in id, quod facere poſſunt; quod
quidem in ſocietate univerſali extra omnem dubitationis
aleam poſitum eſt per/. 16. fſ. d. Re jud. neque minus idem
ad ſocietatem generalem particularem extendit I.lallag
 ſ. Depoſ licet mentio ibidem facta ſententiæ Sabinianæ
ſcrupulum aliquem moveat, annon eidem Schola Procu-
lianorum, pro more, contraria fuerit. Quicquid ſit Vipia-
nus, utriusque legis auctor, ad vitandam duouiav ex VI-
piano videtur explicandus, quid? quod Excell. Dn. BOEH-
MERVS in Introd. ad ſus Digeſt. 2. m 358. verbis dictæ L.
16. de Re Jud. omnem vim Legis, ob vitioſam lectionem,
detrahere nullus dubitat, alii vero DD. nodum huncce Gor-
dium ita ſolvunt, quod ſociis omnium bonorum benefici-
um iſtud abſolute, ſed unius ſaltem negotiationis hujus re-
ſpectu tribuatur, vid. ZANGER de Except. P. II. Cap. is. n.
n. MANZIVS in Patroc. Paup. Dec. 3. Quæſt. i. n. 53ſ13
Stat itaque firmo talo ſententia, ſocios beneficio compe-
tentiæ gaudere, excepto unico caſu, niſi quis eorum ſe ſo-
cium eſſe negaverit, ut ad communionem lucri non ad-
ſtringeretur, tum enim jura juſti iniouitatis vindices bene-
ficio iſto, ſimili fere modo ut fidejuſſorem, ratione men-
dacii, favore diviſionis L i. 1. ff. de fidej. excuſſionis
per tradita a FRANCO de Fideuſſ Cap. V. n. 407. eum
privant, L a; pr. l. 7. ſfin. ff pro Soc. ſolo relicto ſolatioo,
ut, quemadmodum in improbo fidejuſſore ſocium nequi-
tiæ, ita fidum miſeriæ comitem, habeatt. Expediti enim
juris regula eſt: doloſe negantem id, quod beneficii loco
habet, amittere. 5. XII.

Hujusmodi negotiis ſingularem quendam fiduciæ gra- Ix) in Tutelæ
dum deſiderantibus accenſenda quoque erit tutelæ geſtio. geſtione.
Officium tutoris eſt, uti congruam pupilli educaionem
curare, ita facultatum ejus incrementa, ceu neceſſria

illam



u

15 a5 (o)illam promovendi media, omni meliori modo quærere,
tutor enim primario quidem perſonæ, ſed, per juſtam in-
terpretationem, etiam rei datur arg. L æ7. ff. de Adm
Peric. Tut. Hinc Leges quoque Romanas malitiæ tutorum
nunquam non obviam iviſſe, eſt, quod laudibus extollas.
Speciminis loco eſto I 7. io. ff eod. vi cujus tutores necu-
niæ pupillaris, quam apud ſe: non leſſe improbe inficiati,
Prætoris tamen cognitione ſententia convicti ſunt, ne-
que minus ſi pupillis, ad onera expedienda, pecuniam ſub
ĩisdem uſuris mutuandi neceſſitatem impoſuerint, nullam
penes ſe eſſe quantitatem falſo negantes, ipſi uſuras maxi-
mas, in pupillorum utilitatem, ſolvere coguntur, licet ea
in regione mitiores frequententur. Legitimæ enim, quæ in
allegata Lege nominantur, Uſuræ pro maximis ſ, centeſi-
mis accipiendæ ſunt per L 54. ff eod. I 38. de neg. geſt. Quip-
pe, gliſcente in urbe Roma ienſim fœ}neratorum uſuraria
pravitate neglectisque fere omnibus de certo non ita gra-
vi uſurarum modo promulgatis LL. quales poſt XII. Tabb.
fuere L. Genucia, Sempronia, Gabinia aliæque plures, vid.
Fr. HOTTOMANNUM inTr. de LL. a FESTO 6. LL.
fœnebres per excellentiam appellatæ, ſatisfeciſſe ſe ofſicio
putabunt Magiſtratus Rom. ſi fœ;nebre illud malum ita re-
ſtringerent, ut ſingulis menſibus pro centum denariis uſuræ
loco unum, adeoque eſluxo anno duodecim pro centenis;
noſtro Ioquendi more, accipere juſtum licitumque ſit:
quæcunque vero uſuræ quantitatem illam excederent, re-
probatæ haberentur, easque exigens in crimen uſurariæ pra-
vitatis incideret. v. L 40. ff. de Reb. cred. I. 20. C. de Uſur. Et
ab eo demum tempore invaluit, ut uſuræ, alias ſat morden-
tes, centeſimæ puto, ſpecioſo legitimarum ritulo inſiæni-
rentur, uti nobis ad oculum demonſtrant GERH. NOODT.
de Fœn. Uſur. Ilib. 2. Cap. 4. p. 26. SALMASIUS de modo
Uſur. lib. 7. p. 26. GRONOVIUS de Centeſimis ꝓ. 488.
Hodie Uſuras per L. æ6.5. I. C. de Uſur. quibusvis in caſibus a
tutoribus porro exigi non poſſe, tradunt DONELL. de
Uſur.Cap4. RITTERSHUS. ad Nov. P. ꝗ. Cap. 6. n. 21. CU-
JACIUS ad f.h. t. quorum opinionem in medio relinquo.
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8 (o) ryS. XIII.Erant hi fere contractus, qui non vulgarem pudoris
integritatis ſpeciem expoſcere Romanis videbantur, qua-

re fidem ſemel datam fallens eo turpiori notabatur infa-
mia, L.6. ff. de his oui not. infam. Audiamus quæſo Tullium
in Orat. pro Roſcio Comœdo de iis ita diſſerentem: i qua
ſunt privata negotia maximæ exiſtimationis pene capitis di-
cam, tria hæc ſunt: FIDUCIA, TUTELæ, SOCIETA-
TIS &c. Dantur tamen alia civium negotia quibus quaſi
proprium eſt, ut omnis dolus, omnis mala fides, procui ab-
ſit, ſed quæ, ob diffuſam præſtationum rationem, certis li-
mitibus circumſcribi non æque poſſunt, quo caſu Quirites
plerumque cavere ſibi ſolebant formula ſtipulatione:
Uti Inter Bonos Bene Agier Oportet Sine Fraudatione,
vid. BRISSON. de Form. pag- 373. conſ. CIC. lib. 7. Ep. iæ.
Tale eſt contractus empti venditi, ambitu certe ſuo haud
deſtitutus, quæ ratio fuit cur XII. Tabb. venditorem, qui x) In a&tione
in diſtrahendo fundo de modo ſ ſpatio mentiebatur, du- de empto ex
Plum ejus, quod actoris intererat, luere voluerint, id quod modo.
PAULO Recept. Sentent. lib. 2. cap. 19. dicitur actio de empto
ex modo. conF.GOTHOFRũ L.2. ffde Act. Emt. Vend. Idem
obtinebat, ſi venditor vitia quædam rei inhærentia adeſſe
doloſe celaverat, uti exemplis docet CIC. de Offic. lib.3.c. 26.
Num vero prior illa actio etiam in foro Rom. diu frequen-
tata fuerit, ego aſfirmare tuto non auſim, quum ſubſequens
Edictum æAdilitium, quod circumventis emptoribus æque,
utL. 2. C. de Reſc. Empt. Vend. læſis venditoribus per Actionem
redhibitoriam æſtimatoriam proſpexit, ceiata ſaltem rei
vitia occulta, non ea, quorum notitiam emptor facile nan-
ciſci poſſet, præſtari voluerit, adeoque pœnam reticentiæ
tantum infligat, vid. l 55. ff de ædil. Edi}t. Lis. S. 1. l. 43. f de
contr. Empt. Vend.

S. XIV.Supereſt ut ad pœnam inficiationis in legatorum mate- XI) In legato-
ria occurrentem tranſeamus. Cuilibet, qui Inſtitutionum rum materia,
præcepta primis ſaltem labiis deguſtavit, haud ignotum eſſe præcipue
poteſt, compilatorem earum, Tribonianum, fidei commiſ-
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In legatis piis
cauſis relictis.

n 42 (o) g»ſorum particulorium atque legatorum naturam indoſlem
ita commiſcuiſſe unam quaſi in alteram tranſplantaſſe, ut
nulla fere eſſentialis differentia remanſerit.  3. Iuſt. de legut.
Aſt Jure Rom. antiquo varios inter, quibus a ſe invicem di-
ſcrepabant, modos a CAJO in Inſt. Lib. 2. Cap. 7. diſtincte
ſatis propoſitos, hic præ reliquis eminebat, quod fidei com-
miſſis tardius, quam teſtatoris voluntas ferebat, exſolutis,
uſuræ ſaltem moræ fructusque tam percepti, quam perci-
piendi, deberentur I 23.5.1. L39. S. I. ff. de legat. legatorum
contra ſubſtantia ex mora ſolutionis duplicaretur, quæ po-
ſteriora verba non de mora aliqua ſimplici, ſed quæ cum in-
ficiatione conjuncta eſt, accipienda ſuntt. ALEANDER
quidem OISEL ad alleg. Cãji locum fluctuant quo ſe
vertant, neſciunt, ſed abunde ſatis, uti mihi quidem videtur,
ſatisfecit ils Par Eruditorum Virorum, quos Batavi alunt,
GERH.. NOODT. de F|œn. Uſur. lib. 3. cap.7.  SCHUL-
TINGIUS in Juriſpr. Anti-Juſtinianea 3. Manet igi-
tur hæc diſſerentia ſpeciſfica legata inter fidei commiiſa
Romæ veteri cognita, niſi quod Juſtinianus ſanctionem mo-
do dictam pœnalem de iis ſaltem legatis, quæ locis venera-
bilibus per interpretationem doctrinalem piis cauſis, qua-
Ies habentur redemtio captivorum, cura pauperum aliæque
plures, quæ couſis divinis non ſiniſtre annumerantur, arg
L 22. C. de SS. Ecel. l. 49. C de Epiſ. Cer. add. TIRAQUEL-
LI Tract. de Privil. piæ Cauſæ, relicta ſunt, valere juſſerit,
S. 19. 26. Inſt. de Act. quod tamen favore religionis conſtitu-
tum ad ea, quæ Fiſco vel Reipublicæ legata ſunt, utut pari-
bus quandoque cum cauſis piis privilegiis gaudeant, non
facile applicandum eſſe cenſent. vid. SCHNEIDEW. Comm.
ad Inſt. h. t Sed iſto caſu, quando, fide hæredis præſontis
electa, quædam relinquntur, quoũ per Conſt. Juſtin. in I. ſin.
C. de Fideicom poſthabitis ſolemnitatibus liberum teſtanti
eſi, illi vero neganti, deficientibus. aliis probationibus, a le-
gatario juramentum deſuper defertur, isque ſi jurare detre-
ctet, reſtitutione ejus, quod legatum creditur, punitur,
amiſſo inſimul L. Falcid. beneficio pers ꝗ́. s. ff. ad leg. falc.
cujus lectionem corruptam ex Cod. Florent. reſtituit
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48 (o) 19BRUNNEMAN. in Comm. ad ff. p. 482. quidem pro ea
rei hæreditariæ parte, quam inficiatus eſt, ar7g. L 24. ff. eod.
hanc inqnam diſpoſitionem non tam mendacii ſubolere
pœnam exiſtimem, licet ſat larga DD. turba contra clami-

;i tet, ſed ſententiæ Hoppiĩi in Comm. ad Inſt ꝓ. 536. expoſitæ
ſubſcribo, ut qui fundamentum ejus in ſola teſtatoris vo-
luntate, quam hæres; cum contradicere potuiſſet, tacite
quaſi veneratus eſt, neque ita contra proprium factum ve-
nire poteſt, recte quærit, arg. li18. ff. Mand. Cui quoque
opinioni patrocinari videtur textus Spec. Sax. lib. 2. Art. 6.
*Weldre Gabe dev <Nann ſiehet vergeben mieder ſidh ar. ;ieder/
redet er bas ;ut Hund nidht, barnad mager es niſ-t miedetrede.
Quid enim legatum aliud eſt ouam qualificata donatio?

5. Xv.Quum de legatis nòbis ſermo fuerit, pauca adhuc de XII) In Lega-
pœna inficiationis in legato damnationis adnectere non to damnatio-
e re forſitan erit. Quatuor legatorum in Republ. Rom. tis.
florebant genera: Vindicationis, Damnationis, Sinendi modo

Præceptionis, quorum quodlibet diverſimode a reliquis
diſtinctum propria formuia terminabatur, vid. BRISSON:
de Form. pag. a5.  MERILLII Obſ. VI. 22. Secun-
dæ ſpeciel etiam hoc ſingulare accedebat, quod hæres ita
oneratus perinde fere obligaretur, ac ſi a judice ipſo da-
mnatus eſſet, teſtatori enim æquẽ imperativis hac in cauſa
uti verbis conceſſum erat b æ. pr. l. 27. 5. ff. ad L. Aquil:
unde lis inficiando in duplum creſcebat, vid. PAVL.
Recept. Sent. lib. 19. C. I. quemadmodum in actionibus ar-
bitrariis pœna demum, ſi quis arbitrio judicis ſtare recuſa-
ret, fumebatur, Iuſt. de Aũ

5. XVI.Suſficiat hæc de uſu actionum inficiationis pœnalium
in foro Rom. attuliſſe, nunc ordinis ratio poſtulat, ut et
de moribus Juribusaue domeſticis, ad præſentem tractatio-
nem facientibus, diſpiciamus. Licet quidem ultro conce- De Uſu pœna-
dam, ſcrupuloſam iſlam interrogationum atque reſponſio- rum mendacii
num anxietatem judicia patria nunquam corrupiſſe, quid; hodierno.
quodq, ceſſante hodie ſubtili nimis inter Prætorem judi-
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20 43 (o) 8&&cem pedaneum differentia, cui fere, quicquid parum ſu-
percuioſi in Jure Rom. deprehenditur, ſuperſtructum eſt,

totus pœnarum inficiationis apparatus corruere videa-
tur: Penſitato tamen, Jurisprudentiam noſtram plurimas
hodienum juris iſtius peregrini exoſculari concluſiones, ut-
ut rejectis, unde dimanarunt, ſublimioris quandoque
non ſatis adaquatæ JCtorum Rom. doctrinæ principiis,
præſertim cum unius ejusdemque effectus plures eſſe poſ-
ſint cauſæ; cujus Canonis veritatem ipſe quoque Juſtinia-
nus cognoviſſe videtur, utpote qui p;narum inficiationis
valorem hinc inde ſedulo mculcat, quamuis Li. I. ff. de
Interr. actiones interrogatorias ſuo jam tempore minus
frequentari in deſuetudinem abiiſſe teſtetur, (nam quod
Calliſtratum, qui JCtus Rom. fuit, ibidem loquentem in-
troducat, iſtud interpolationem Triboniani arguit, uti
VISSEMBACHIVS in Embl. Tribon. rectiſſime annota-
vit,) eſt propemodum ut concludamus: Uſum aliquem
pœnarum mendacii haud exiguum in hunc usque diem
paſſim ſupereſſe vel ſaltem ſupereſſe debere, quippe quæ
a genio Germanorum non adeo abludant ad præſcin-
dendas litium ambages mirum quantum conducant. Ex
Hiſtoria conſtat, maiores noſtros, genuinos infucati cun-
doris depoſitarios, nil magis odio habuiſſe, quam improba

ad fallendum alterum excogitata mendacia, quin ergo
dubitandum ſit, eos ab inficationibus, in Judicio quæ
committuntur, non æquali cum laude abhorruiſſle in
ejusmodi fidei Germanicæ violatores pro more animad-

Quid juribus vertiſſle. Certe ſententiæ noſtræ non vulgaria reſtant te-
Germanorum ſtimonia: Ita convenientiam aliquam cum pœna inficiatio-
antiquis cirea iiꝗ, quam lex Aquilia apud Rom. peperit, habere viden-
eas obtinue- tur, quæ L Salica C. ò. i. io. diſpoſita iegimus: Si quis ani-
rit? mal, vel quodlibet pecus, per ſuam negligentiam nocuerit,

hoc domino ejus confeſſus fuerit, capitule G. e. aliud ejus-
dem generis animal, uti Schilterus exnlicat) in locum re-
ſtitumt illud debile ad ſe recolligat; SI VERO NEGA-
VERIT SED TAMEN CONVICTVS FVERIT, DC.
denariis qui focium ſolidos XV. judicetur neque minus LL.

Bojo-



28 (o) ll n

Bojoariorum I 9. io. t. 5. ſtatuunt: Si auis occulte aliouod
animal occiderit ET NEGAVERIT ET POSTEA EX-
INDE PROBATVS FVERIT, tamauam furtivum) furtivero pœna ſemper erat duplum vid. Spec. Svevic. Cap.
148. 162. 1.) componat, quem in modum LL. quoque Ri-
puariorum Friſonum Saxonum ſenſiſſe, teſtis eſt
SCHLT. Exerc. i. Theſ. s5. ſeqq. ut alia ejusdem tenoris
Capita non raro obvia jam taceamus. Nec quem offen-
dat, nullum fere in toto Jur. Canon, Corpore, quod alias Cur Jus Ca-:
tanquam norma regula Proceſſus noſtri Judiciarii alle- hon. de iis ta-
gari ſolet, medelæ hujus tam ſaluberrimæ dari veſtigium, cat:
quis enim neſcit, eam principiis Pontificum directo con-
trariari, ut quibus nil magis curæ cordique fuit, quam in-
finitum diſcordiarum perendinationum ſemen in ple-
bem incautam ſpargere.

5. XVII.Maximus quidem inficationis nœnæ uſus hodie ſe'ex- Præelpuas ex-
ſerit, ſi reus ſtatim in limine proceſſus circa conteſtandam rum uſus I)
litem malitioſe verſatus deprehendatur. Litis conteſtatio, j——
utpote quæ viam actori ad deducenda jura ſua ſternit, ĩtã cujus requiſta

comparata eſſe debet, ut, quæ ipſi concedantur auæ pro- expenduntur.
banda relinquantur, liquido exinde eluceſcat. Generalis
quidem olim Romanis ſuſficere viſa eſt, id quod ex ſequen-
ti litem conteſtandi formula: Narrata, prout narrantur,
non fuiſſe nec eſſe vera,& petitu prout petuntur, fieri non

debere; a PETRO de FERRARIIS in Praxi Pap. rit. 4. ſup-
peditata, apparet. v. L un. C. de lit. Conteſi- Cum vero Generalis
15ſ Romam agnoverint, quam plurimas ambiguitatum dif-
ficultates ita enaſci, non potuere non quin medium ali- erat.
quod, quo reus ad planiorem mentis expoſitionem adſtrin-
geretur, excogitarent, qua de cauſa mutuæ partium inter-.
rogationes reſponſiones invaluere, I. æi. ff. de Inter.
I 9. C. d. Jud. ab iis quidem quas ſupra III. expoſuimus,
toto fere cœlo diſtinctæ, cum illæ ab actote ad rite forman-
dam formulam coram Prætore, hæ vero ex ipſius formulæ
viſceribus deſumotæ poſt. ſuſceptum demum judicium evi-
tandæ dubiæ rei declarationis gratia, coram judice pedaneo
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n um u*proponerentur. Arriſit hæc nrocedendi forma Canonum
quoque Auctoribus uti ex diſpoſitione INNOCENTII
Cap. VI. X. de Jur. Calum. videre licet, cum receptione
Juris Can. patriam eriam noſtram invaſit, variisque in re-
gionibus hucusque obſervatur. Sed rejectà generali litis
conteſtatione per Rec. Imp. de Anno 1654. in univerſa
Germania, injunctique reo ſpecifica, ad omnia libelli
capita directã, reſponſione vi Conſt. Elect. i0. P. I. id quod
in O. P. S. R. ad Tu. XVI s. I. denuo, ſub comminatione,
repetitum legimus, nullum plane modo dictarum poſitio-
num, easdemque comitantis juramenti dandorum re-
ſpondèndorum, in terris Saxonicis ſupereſſe uſum omni
dubio caret.

5. XVIII.Sola itaque ſupereĩt via, ut reus aut affirmative aut

negative litem conteſtetur, niſi pro contumace haberi
malit. Communis huc usque Practicorum opinio. fuit,
integrum reo eſſe, utrum ad libellum reſpondendi modum
eligere placeat, modo, quod ad cætera requiſita recte. ſe.
habeat litis conteſtatio, ut nempe ſit ſpecialis, clara, adæ-
ouata tempeſtiva, quid? quod DD. nonnulli eo proce-
dunt, ut ad litem negative plerumque conteſtandam vel
in conſcientia obligatum putent mandatarium, quiDpe qui

commodo clientis ſui quavis ratione invigilare deberet.
Sed ut taceam, hac ratione vim efficaciam juramenti ma-

litiæ], quod judici partibus quavis in judicii parte, adeoque
ante litis conteſtationem, pro habitu circumſtantiarum, in-
jungere per Dec. Elect. 70. O. P.SR. ad Tit. XXXIIL Iper-
miſſum, aperte eludi, involvit enim omnimodam fallaciarum,
qualis utique inconſulta negatio eſt, renunciationem; hæc,
quoque Theſis intellectui LL. id quod pace diſſentien-
tium dixerim, manifeſto reclamat: nam licet jura condi-
tioni reorum ſænius faveant, iſte tamen favor, ut ad pro-
trahendas lites abuti poſſit in alterius detrimentum ver-:
gat, hanc inquam mentem LL. affingere nefas du-
co. Quodſi enim juſtum eſt, afictum innoxiumque:-
reum inauditum non condemnari, eadem æquitatis ratio.

urget,



2 (o) 13urget, ut ne partes actoris, ſuum petenus, per doloſam il-
lius declinationem lubrica receptacula, difficiliores red-
dantur. Certe adverſariorum argumenta rem parum fe-
riunt. Prodeat è multis in medium BERLICHIVS, qui
P. I. concl. 13. n. 35. cauſarum Patronis, ut actoris intentio-
nem, ſi non tomm, modo pro parte negent, pro ſingulari
cautela venditat. Verum enim vero oſficio ſancti LL. cu-
ftodis vindicis omnino repugnat, ea, quæ vera funt, ca-
ptioſe abnuere; nec negationis ejusmodi talis, quem ſpe-
rant, efſectus evadet, cum reo inique convento perinde
eſſe debeat, utrum exceptiones ſuas per modum proba-
tionis an reprobationis doceat, utriusque enim fere eadem
eſt natura, malitiæ vero juſte in judicium vocati jura nulli-
bi patrocinantur: Et perſuaſio, quaſi actore non probante
aut probationem deſerente, abſque longis ambagibus, ab-
ſolvendus veniat reus, dubio ſane maximeque incerto
nititur exitu eventu. Porro objicitur, non ita favorabi-
lem eſſe cauſam rei circa probationem quam actoris, cum
juramenti delatio huic indubie competat, iſti non, niſi
fuerit reſervata. Aſtſi reus litem negative conteſtatus
ſuper articulis reprobatorialibus juramentum deferre pot-
eſt, licet facultas illa in ſententia non fuerit expreſſa, uu te-
ſtatur Excell. Dn. GRIEBNERUS in Princ. Proc. Jud. Iib. I.
cap. 4. ſect 1. s.1. præjudicio Scabin. Lipſ confirmat RIVI-
NUS tit.XXI Enunc. 33. "gla ratio ſubeſt, cur affirmative
reſpondens adeoque nrobandi onere ſeſe gravans, benefi-
cio hocce privetur, ſtat mihi potius ſententia: Quæ ipſo
jure reo competunt, quorum jn numerum venit juramenti
delatio, nec per ſententiam judicis adimi poſiè, tantum ab-
eſt, ut incuria forte concipientis, aut quavis alia de cauſa
omiſſa, præjudicium tertio creent, imo ſententiam ejuſmo-
di contra jus in Theſi latam, atque ita per ſe nullam, nec
]euteratione a viribus rei judicatæ ſuſpendi debere putem.
Eſt igitur indicium malæ cauſæ, ſi reus affirmanda temere
neget nec utique homines ad talia ſubterfugia tam fre-
quenter advolarent, ſi, quod ab INNOCENTIO III. Caꝓ.
XtV.X. de Jud. utiliter conſtitutum legimus, ur principales

perſonæ
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24 4perſonæ non per Advocatos ſed per ſe ipſos factum proponant,
conſuetudine non abolitum fuiſſet, cum haud pauci Advo-
catorum de aliena conſcientia parum ſolliciti vel impune
ſe mentiri poſſe gloriæ ſibi ducant, id quod à nonnullis Ju-
ris peritis inter defectus proceſſus noſtri judiciarii merito
refertur, vid. BOEHM. Jus Eccl. Prut. lib. 1. tit.37.5. 4-

5. XIX.Quid Jure Obicem tamen ejuſmodi perfrictæ frontis hominum
Saxon Noviſſ. malitiæ poſuit O=RD. PROC. AX. RECOG. ad Tit XVII.
de hoc conſti- 47 Lit. Cont. ubi Potentiſſimus Legislator alias inter, ad præ-
tutum depre- c;dendos litium anfractus Iatas, quovis ære perenniores
hendatur: Conſtitutiones id quoque s. II. expreſſe ſancivit, ut Advo-

catus rei facta indubia, quæ ad cujusvis notitiam perve-
nere, abnegare audens quinque Thalerorum pœnam lue-
ret, aut, ſuadentibus circumſtantiis, a Praxi ſuſpenderetur,
cliente inſimul ejus in expenſas proceſſus condemnato.

Pænæ menda- Qua occaſione ſubſequente s. III. pænas illas decantatas.
cii ſupra ex- 5. XXVI. Inſt. de Actpoſitæ denuo

l.ſ. fr. de Rei Vind.ibid. conſir-
mantur. 1.25. I. fl. ad L. Aquil. &e.doloſis mendacibus præfixas, idque inſuper habito reſpectu

utrum pars ipſa an per procuratorem compareat, motu
inſtinctu plane Regio in fora reducit, quæ diſpoſitio, ob
identitatem rationis, ad reliquas quoque inficiationum pœ-
nas ibidem non expreſſas, mod indoli LL. Saxon. non e
diametro repugnent, extendenda eſſe videtur, quam men-
tem ipſe Potentiſſimus in Verb. Vtꝑy meldher &eſegenſeit
mit 3ugſeid dasjenige ins;emein, mas ſonſten hon denen tra
fen der Inficiation in denen Rechten, und; beſonders in e. non
obſcure indicavit. Negandum equidem haud eſt Collegia
ouædam Saxoniæ Juridica Dicaſteria iſtum pronunciandi
ſtylum huc uſque nonnunquam obſervaſſe: Ita enim Dn.
WERNHER in Obſ. Select For. P. Loòſ. iso. ſententiam Ord.
Wittenb. a. 1700. latam citat, quæ reum ob doloſam negatio-
nem poſſesſione fundi privavit, refutato inſimul immaturo
Belgarum quorundam, de non uſu. pœnæ hujus hodierno,
judicio. Neque minus Curiam Provinc. ejusd. loci An. i77.

eundem



8 (o) 2dem in modum pronunciaſſe hujusque ſententiam a Supre-
mo Provocationum Senatu, pro more Illuſtriſſimi hujus
Judicii ita ſentiendi, confirmatam fuiſſe pluribus teſtatur
Dn. BERGER in Elect. Diſcept. for. Tit. i6. obſ. æ. ibique
P. II. Supplem. p. 302. ſeqq. confr. HORNII Diſſ. de nœna
Inficiant. Poſſeſ. Attamen cum Scabinatus Lipſ. aliique
JCrorum ,Ordines contrariam hactenus amplexi fuerint
ſententiam, uti ex variis præjudiciis a RIVINO in Enunc.
P 542. 701. ſeqq. WERNH. L c. P. I. 145. ſeqq. BER-
GER. I c. P. IL Supplem. p. 30. 31. collectis intelligitur,
aliis quidem pœnam hancce eo ſaltem *caſu, ſi reus Iitem
pure negative, non ſi pro parte affirmative nro parte nega-
tive conteſtatus eſſet, admittentibus; v. RIV. Enunc. i4.
Tit. XVI. Ideo diſpoſitio avthentica, omnem omnino Col-
legiorum diſſenſum tollens, accederet neceſſe fuit. Hujus
vero caput præcipuum in eo conſiſtit, ut, reo litem nega-
tive conteſtante, ſi actor fundamentum actionis plene pro-
baverit, hoc enim non facto abſolvitur reus per  4. C. àdæ
Edendo. aut ſi juramentum ſuper factis negatis reo detulerit,
ouod tamen hic præſtare poſthac abnuat ante negata af-
firmet, ipſe exceptiones, quas litem aſfirmative conteſta-
tus opponere potuiſſet, in pœnam improbæ negationis
amitteret, niſi mediante juramento ſe, cum litem conte-
ſtaretur, eorum quæ negaverat, ignarum fuiſſe aſerere ſuſti-
neat. Ratio conſtitutionis hujus juſtiſſimæ movens in eo
neutiquam quærenda erit, quod ſoeciem quaſi transactio-
nis involvat jusjurandum p2. I. æ. ff. de Jurejur. utique cum
CARPZOV. P. 3. Deciſ. 22. n. I. ſeqq. hoc de juramento
jam præſtito non demum præſtando intelligi velit, id enim
eſſet certum quid ex incerto demonſtrare, nam ſimili æqui-
tatis prætextu regeri poſſet, actorem, qui juramentum de-
fert, hoc tantum velle præſumi, ut reus aut juret aut con-
fiteatur, quo fine, licet per indirectum, obtento rigidius
forte eſſet alterum ideo ab omni reliquo juris auxilio de-
pellere: dicendum potius erit, pœnas inficiationis hocce
caſu ea de couſa moribus Saxonum adoptatas in O. P.
S. R allegato Tit. denuo repetitas eſſe, ne in reorum arbi-

D trio
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2 (o))trio eſſe videatur lites modo protelandi, modo iisdem, pro
lubitu, finem imponendi, præſertim cum is, qui ad necten-
das ſaltem moras faceſſendum actori negotium neget, in
aperto dolo verſetur, adeoque ſe indignum reddat exci-
piendi jure.

nI 5. XX.In Proceſſu Egimus de inficiationum pœnis in Proceſſu Ord. ob-
Executivo,  tinentibus, nunc ad eas, quæ Proceſſui Execut. inſunt,
reus imple- tranſeundum erit. Deſiderat hæc proceſſus ſpecies, ut actor
mentum aut jnſtrumento guarentigionato munitus ſit, cujus requiſita
conditionis t1am circa materian quam cauſam exponit Illuſtr. BERGE-
exiſientilm ”RUS in Elect. Proc. Execut. 5.9. Summa eo redit, ut inde quis
neget. debitor ſit? quid, quantum, qua cauſa quo tempore

debeatur, liquido pateſcat? licet O.P. S. R. tum circa Docu-
mentorum formalia, tum, quod ad expreſſionem cauſæe de-
bendi ſpecialem attinet, quædam immutaverit. v. Append.

l

P320.5.4.& p.35.5.5. Quare DD. nonnulli lique haud
incelebres documenta contractuum bilateralium æqualium,
(nam ex documento contractus bilateralis inæqualis v.
commodati, ob præſtationem non reciprocam ſed ab una
ſaltem parte directo pendentem, ſimpliciter executive agi
poſſe in confeſſo eſt,) unde conditioms exiſtentia, traditio
rei venditæ, locatæ uno verbo ſecutum implementum in
continenti demonſtrari nequeat, pro guarentigionatishabe-
re recuſarunt. V. Illuſtr. Dn. LYNCKER. P.æ. Deciſę5i.& 270.
MEV. P.. Deciſ. 168. DnBARTH. in Hod. Forꝓ.473 Sed LE-
GISLATOR NOSTER POTENTISSIMUS, quævis du-
bio juris capita in juſtam conſonantiam erecturus, etlam ex
Inſtrumento contractus bilateralis vel conditionali executi-
ve impoſterum agi poſſe voluit, modo iſtud expreſſiam exce-
ptioms non adimpieti contractus renunciationem contineat,
aut purificatio conditionis vel implementum itidem per ali-
ud inſtrumentum liquidum abſque mora doceri queat; V.Ap-
pend. O.P. S. R 2. 302. 5. 4. Cui deciſioni jam antea Suprema
Curia Provine. nec minus Curia Provine. Witenberg. ut
et alia JCtorum collegia in pronunciando toties quoties ſe-

l

ſe conformarunt, uti conſtat ex RIV. Enunc. 20. Iit. V. Enune.
53- Tut.



48 (o) 5&- Eis3. Tlt. XI. VNERNEH. Obſ. For. P. L Obſ 149. P.IIL Obſi72
Quod ſi vero actor, negato a reo contractus aut conditionis
implemento, remedio conceſſo deſtituatur, probatio ei, re-
ſervata reo reprobatione, per ſententiam injungenda erit,
quam documentis, teſtibus vel juramenti delatione perage-
re poteſt; nam licet poſteriorem probandi modum Pro-
ceſſus Executivi natura excludat, v. SCHILT. Exerc. 3. Th.
15. id tamen ſolum de juramenti delatione ſuper meritis cau-
ſæ proceſſus ſubſtantialibus facta intelligendum, nec ad
exceptionem implementi non ſecuti, quippe quæ acciden-
talia tantum reſpviciat, extendendum eſſe cenſuit Curia
Provinc. Witenberg. an. 705. apud WERNHER. P. 1. O8ſ.
19. Atque ita Proceſſus Executivus, uſque dum probatio

reprobatio abſolutæ fuerint, in ſuſpenſo relinquitur: his
vero peractis, ſi reus contractus aut conditionis implemen-
tum doloſe protrahendæ litis cauſa negaſſe deprehenda-
tur, eum inſuper in quartam libellati pretii partem condem-
nandum, aut, ſi bonis careat, carceri includendum quo-
vis alio arbitrario puniendi modo coercendum eſſe diſpo-
nit O. P. S. R. ApP. ꝓ. 302. niſi ſe in juſta negatarum circum-
ſtantiarum ignorantia verſatum eſſẽe juratò confirmet, nihi-
lo tamen ſecius ad refuſionem expenſarum obligatus. Sed
inſa pœna pecuniaria, quam actor in foro Rom. ſemper con-
ſequebatur, alia ratione apud nos diſtribuitur, ita ut trien-
tem èjus actor, alteram judex reliquam partem Xenodo-
chium, quod Waldheimii eſt, accipiat, v. ib.

5. XXI.Non tamen eſt, quod putes, ſanctionem hancce pœna- liſ) Quoad
lem omnes omnino exceptiones, etiam ipſi executioni op- exeeptionem
poni ſolitas, quales ſunt exceptio ſolutionis, compenſa-
tionis, pacti de non petendo &c. tangere, has enim, niſi in
continenti liquidas, executivus procedendi modus reſpuit,

Non Numer.
Pecun,

ſed in reconventionem rejiciuntur. Qua occaſione de
exceptione non numeratæ pecuniæ paucis dicendum erit,
annon ea Inſtrumentis lquarentigionatis eo cum effectu op-
poni poſſit, ut paratam alias executionem tamdiu ſiſtat, do-
nec ęctor contrarium probaverit. Pro affirmativa pugnant

D2 CARPZOV.



A5 (o)CARPZOV. de Proc. Civ. Tit. 22. n. 44. ſeqq. provocans
ad Ord. Elect. Polit. de an. 1619. Tit. bon fSuititien- S&aden

5 nec non HENR. PISTOR. I. 4. qu. i2. JOH. PHI-
LIPPI ad Dec. El. i16. O1ſ. 5. licet exceptioni huic in eodem
inſtrumento renunciatum ſit, quiDDe quæ ex natura con-
tractus ejusque ſubſtantialibus reſultet, hic vero ob non
ſecutum implementum retro invalidus reddatur. arg. l. I.
C. de prob. quod magis eſt, BRVNNEMAN. ad l. 5. C.
dè non num. pec. cum LAVTERB. tit: de rei cond. eo pro-
labitur, ut eam cambiis opponi poſſe exiſtimet, cujus
opinionem Collegia Witenberg. olim ſecuta fuiſſe, poſtea
tamen contrariæ veriori ſententiæ acceſſiſſe, teſtis eſt
BERGER. in Elect. Obſ. 4. 1i40. recte, ſuperſtruitur
enim hæc hypotheſis argumento valde dubio erroneo,
quod ſcilicet Cambium ſit mutuum:) Negativam. vero
tuentur MOLLER. ad Conſt. Elect. 19. P. II. FINCKEL TH.
Obſ. cum iis SCHILT. Exer. 22.S. Io. ſeuq. illam ex-
ceptionem, ſi illiquida ſit, tum indoli proceſſus executivi
tum genio juris patrii è diamentro adverſari, multo, nee
irrito, conamine demonſtrans, quæ dubio orocul mens
quoque fuit SEREN. SAXON. in Noviſſ. Reſol. Grav.
a. an. i6. s. 3. Deciſ. Elect. I. Quiequid ſit, diverſimode
hac in parte a Collegiis Dicaſteriis, Saxon. hucusque
Reſponſum Judicatum eſt: Ita Scab. Lipſi an. ?00. in
cauſa Chrijtian ſeydemanns contra &hriſtian Scxſerten um
Conſ. actori probationem factæ ſolutionis injungebant,
eamque vel documento jam recognito ſuſcipi debere alio
caſu ſtatuebant, teſte RIV. Tit. XI. Enunc. 51. Et Supr. Pro-
voc. Judic. reum quendam a reeognitione documenti tam
diu liberum pronunciaſſe, usque dum numeratio pecu-
niæ ab actore probata fuiſſet, ibid. videas: ſed an. 1?707.
eundem Suor. Senat. in Cauſ. &eorge ™òiſhelm òſers, con-
tra fgnes Sathorinen von Qiterſhuuf~en, exceotionem non
factæ ſolutionis in reconventionem rejeciſle præjudico
confirmat BERGER.  c. Part. II. Suppl. pag. 326. Tandem
vero in Append. OP.S.R S. à. ꝓ 305. a POTENTISSIMO
res ita deciſa eſt, ut exceptioni non nummeratæ pecuniæ in

proceſſu



a2 (o) 2proceſſu executivo porro locus nullus ſit, hoc tamen addi-
to temperamento, quod, ſi reus poſtea per modum recon-
ventionis deduxerit ſolutionem re ipſa factam non fuiſſe,
actor reconventus eodem modo, qui s. præced. expreſſus
eſt, pœnam mendacii lueret, pecunia inde redacta iis-
dem perſonis uſibus aſſignaretur.

5. XXIIInter cauſas, cur libellus tanquam ineptus rejiciatur, Iv) si contrs
referunt quoque DD. ſi diverſa proceſfus genera in uno eo- debitoris he-
demque libello cumulentur, v. g. ſi quis executive agens redem execu-
recognitionem reſoonſionem à reo ſimul exigat, quorum piii
iſtud naturam proceſſus executivi hoc ordinarii ſapit, at- redem eſſe,
que eum in modum conſtanter in Saxonia pronunciatum neget.
fuiſſe perhibet RIVIN. Fnunc. XXII. T. V. Cum vero haud
exiguum inde incommodum ad partes litigantes redundet,
utpote qui, rejecta actione ex incuria aut inſcitia forte Ad-
vocati perperam inſtituta, pecunia emunguntur, temporis-
que jacturam ſentiunt: hinc miſericordia quaſi ductus REX

NOSTER CLEMENTTISSIMUS in oporobrium, ut ita
loquar, ejuſmodi imperitorum hominum, libellum alias ine-
ptum, e. g. ſi incauſa executiva ſimul reſponſio aut in ordina-
rio recogniti opetatur, modo facti ſpecies diſtincte ibidem
propoſita ſit, ex ofſicio a Judice ſalvari voluit. v. O.PS.R. ad
T.V.51 Eſt tamen caſus, ubj, licet recognitio reſponſio in
libelio ſibi invicem conjungantur, hic quidem propria virtu-
te ſubſiſtens officio Judicis nobili non eget, imo non ita for-
matus vitium ineptitudinis incurrit, ſi ſcilicet contra debi-
toris hæredem executive agatur. Nam cum ibi paſſus præ-
judicialis ſubſit, quia reus exceptione: Ego non nominatus
ſum in Inſtrumento, ſe tueri poſſet, nec tum, an qua ex
parte repræſentet defunctum, conſtet, ejus omnino reſpon-
fio deſuper erit expectanda actori probatio, negante reo
ſe hæredem eſſe, ſaiva hujus reprobatione injungenda, qua

per juramenti delationem defungi poteſt, v. BERGER
Elect. ꝓ. 1o7. quouſque executivus procedendi modus in ſu-
ſpenſo relinquitur, uti apparet ex WERNHER. I.c. PX. OBſ.
200.Qui Judiciorum ſtylus inOPS. R. Append2.304.5.7. de-
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30 4 o)quoque præſcriptus legitur, addita tamen comminatione,
quod, ſi im eventu litis maniſfeſtetur, faclum modo dictum
contra veritatem protelandæ litis cauſæ a reo negatum
eſſe, malitia hujus eadem pœna, quam ꝗ. 20. retulimus,

coerceretur.
XXXIII.

V) In Proceſ- Coronidis loco inficiationis pœna, quæ in Proceſſu Cambiali
ſu Camhiali Jocum habet, examinanda venit. Regulariter quidem literis cam-
circa cambia.indoſſata, bialibus quævis exceptiones, in proceſſu executivo admiſſibiles. no-

do ſint in continenti liquidæ, opponi poſſunt, v. Dn. GRIEBNER.
in Princip. Proc. Jud. I.2. Cap. 5. õ. õ. ſed quod ad cambium indoſ-
ſatum, quale vocatur, quando a primo creditore, qui indoſſans au-
dit, in dorſo camnbii mandatum de exigendo cambio, ſcribitur, ſpa-
tio aliquo relicto, cui præſentans ſ. is, cui cambium ceditur, qui
ſub nomine indoſſatari venit, quis iſtud exigere debeat, inſcribat,
aliud obtinerè vulgata DD. doctrina eſt. Cum enim hoc caſu perſo-
na creditoris mutetur, nec indoſſamentum cum ceſſione illa, in obli-
gationibus ſimplicibus uſitata, ita coincidat, ut nulla prorſus ea inter
ſtatuenda ſit differentia, quod vel exinde apparet, quia ORD. CAMS.
LIPS. 5. 19. indoſſatario fruſirato regreſſum contra indoſſantem ſuum,

hoc bonis lapſo, contra proxime præcedentes usque ad primum
auctorem ordine quidem eodem cambii jure ſumere concedat,
quod confirmatum in O. P. S. R. Append. pag. 308. 14. quo ſane
privilegio ſimplex ceſſionarius, niſi de hoc in ſpecie ſibi oroſpexerit,
haudquaquam gaudet; hine extra dubium eſt, nec indoſſatario exce-

ptiones, quæ ropriam indoſſanris perſonam aut ejus factum reſpi-
ciunt, cum effectu a debitore opponi poſſe, licet JCt Wittenb.
Scab. Lipſ. ad quos provocat BERGER. in Philoc. ꝓ. 157. plus una vi-
ce in contrarium reſponderint, cum indoſſatarius non tam nomine
mandatario, uti quidem modo laudato Dn. BERGERO in Elect.
P. IL Suppl. p. i20. perſuaſum eſſe videtur, ſed propria tantum non
ex cauſa agat. Quare Mand. Reg. Noviſſ. de anno 1699. confir-
matum repetitum in O. P. S. R. Append. ꝓ. 309. I. nullas exce-
ptiones, ex perſona aut facto indoſſantis orientes v. g. exceptionem
ſolutionis, compenſationis, pacti de non petendo aliasque plures, utut
in continenti liquidas, contra indoſſatarium ad effectum liberationis
porro urgeri debere ſtatuit. Nec exceptio ſolutionis debitorem con-
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a]; 5tra ipſum creditorem tuebitur, licet quittantia deſuper munitus ſit, ni-
ſiid, id quod ſolutum eſt, in tergo cãmbii annotatum deprelienda-
tur. v. BERGER. I c. P. II ſuppl- 330. Hinc cautelæ loco eſto,
ut, ſi ereditor creditoris mei præceptum judiciale de non ſolvendo
pertem debiti impetraverit, ego quidem paream, fed nee huie pecu-
niam prius exſolvam, quam literas meas Cambiales receperim, qui-
bus ſolutio particutaris inſcribatur. Sed redeamus in viam, indoſſa-
tus ejusmodi exceptionibus ſuis juſtis non penitus cadit, ſed tenore l.c.
in O. P. S. R. integrum ei eſt, modo antea indoſſatario ſatisſecerit,
contra indoſſantem reconveniendo hac de cauſa agere, itæ quidem ut
ſi obtineat, aut literas Cambiales debitum ludo vel alea perditum vel
quamvis aliam ſimulationem involvere detegatur, indoſſans debitori
ut indoſſatarius, ſi exceptionum illarum gnarus adeoque malitiæ
particeps fuerit, duplum debiti idque rigore juris cambialis, pœnæ
ſoco, quod alter exceptiones ſibi obſtantes calumnioſe diſſimulaverit,
alter vero itidem doloſe egerit, reſtituere teneantur inſuperque arbi-
trarie puniantur; debitor vero indoſſatus, ſi ſufficiens falſi præſum-
tio adſit, ad depoſitionem pecuniæ admittatur.

5. XXIv.Finem itaque labori huic impoſiturus, unius adhuc pœnæ inficia- VI) In Pro-

tionis, a prioribus non plane abſimilis, quæ in Proceſſu Criminali ade ceſſu Crimi-
modum uſitata eſt, ſaltem &ę iy 7æę mentionem faciam; quod nali, ſi inqui-
nempe fur erimen perpetratum ante inquiſitionem tam generalem ſitus delictum
quam ſpecialem confeſſus ablata reſtituens a pœna laouei ordina- juſto tempore
ria liberetur, ſed in negatione tam diu perſiſtens, usque dum confeſ: non confitea-
ſio per cruciatus extoroueatur, pœnam capitis non evadat, de quo tur.
caſi expreſſe diſponit Manã. Elect. Sax. de an. 1r750. ſegen geſchmin-
der exequirung berer Rãuber unb Diebe 5. iv woſſen audy, cujus ge-
nuinum ſenſum Potentiſſimus tribus Reſcriptis de an. 1720. r721. ad
ScabinosLinſ.& Wittembr. quibus ſubinde dubia nonnulla enata erant,
datis a WERNH. Obſ. For. P. I. obſ. 225. Suppl. ad P. IV. ꝑ. 555.
 P. IX. OBſ. i71. inſertis, declaravit; quæ quidem momenta pau-
lIo accuratius onderari ad illuſtrationem materiæ noſiræ adhibe-

1i poſſent: Sed ne B. L. plura, nec forte ſatis adæquata, diſe-
rendo gravis ſim, hic pedem figo.

6) x
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NOBILISSIMO AC DOCTISSIMO

RES PONDE NT],
SALUTEM PRECATUR

PRSES.

0 Uam ante aliquot tempus in Academiã Su-
lnã de FICTIONIBVS Examini Publi-
co ſubmiſiſti Diſſertationem, Jam aliud Speci-
men de Inficiationis Pœna excipit, novum in-
duſtriae ac eruãitionis Tuæ documeutum,
quod in hac Academia, abſoluto Studiorum cur-

ſtt tuitor  —n ma na
lui, quo Patroni, quibus ratio ſtudiorum Tuo-
rum reddenda, vires profectus intelligere,
ac de iis recte judicare pomt. Conſtabit an-§m

tem hoc modo omnibus Tè in Academiis non li-
taſſe Vacune. Deus Te ſervet, res Tuas
soſpitet, ut Patria Tua fructus, quos expe-
ctat, ex Te capiat uberrimos. Vale por-
ro rem bene age. Lipſiae d. 20. Sept,
MD CCXXV.
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