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PLINARUM THEOLOGIEIN ILLUSTRI ACADEMIA JULIA
STUDIOSIS
S. P. D.

JOH. BARTHOLDUS NIEMEIERUS. D.
 B7

VUamvis Eccleſia Chriſti in Novo Teſtamento
11 non æquè, ac Judaica Veteris Teſtamenti Ec-

Xũ
rum ac gentium diſcrimen continebatur, ſublatis, aliæ quoq;

Eſtricta eſſę debuerit, ſed intergerini parietis ſeptò

oves, qua ex iſta caula uon erant, adducenda fuerint, ut fieret
wnum ovils, ſicuti unus eſt paſtor, (b) atque adeò Apoſtolis poſt (b) Joh X. i6.
reſurrectionem Domini in mundum univerſum exeundum, atq;
Evangelium omni creaturæ, quæ ſub caælo eſt, praedicandum fuerit,

nt ab ortu ſolis usque ad occaſum ejus nomen Domini magnum Marc. XVI.
15.eſſet inter oents, in omniloco nomini ejus iucenſum offerretur, (A) col. 33

multiq́i ab Orients Occidente venturi ſu tempore accumberent Malach l.
cum Abrahamo, Iſaaco Jacobo in regno cœlorum, ſe) non ta-

Il.

men niſi unum ovile conſtitui, ſed omnes ac ſingulos fideles, ſe)Matih.lixa

 r
ai5 ſeruars ſtudiniosQ) ln unum corpu myſticum, cuus capæt ipſe ſæ Eph.V.

Aa Chriſtus
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Eph. I. 2 Curiſtus eſſet, inue unam Ecoleſiam Catholieam ita coa-
V.u. V.. leſcere oportuit, ut waltitudinis credentium ſicuti vna filu, ita
oor va cor unum eſſer, anima una. Hoc enim Ipſum Servator ad

paſionem acerbiſſimam mortem acceſſurus Apoſtolis iisq́;:
qui ter ſermonem spſorum in ſe credituri erant, luſpiriis ac pre-
cibus ſuis à Deo Patre impetravit, ut qui per veritatem ſaxtii-
ficati Patrem ſilum verum Deum, quem miſit, Jeſlum Chri-
ſtum cognoſcentes, Filioue dati, ſermonem ejus ſervaverint, u-

iò JohxVIL;. num eſſent, ſicuti Filius Pater unum ſunt. Quam ſanè Eccle-
6.7. 1.20.2ſiæ unitatem S. Cyprianus à Servatore his verbis: (m) Sæ-

22. 23.libr. de Unit, Per hanc petram (petra autem eſt Curiſtus,) n) ædificabo Eccle-
Eccleſ ſiam meam, portæ inferorum adverſiu eam non præevalebunt;
(mMatth xVI. indicatam fuiſſe docet, inquiens: Sæper unum, tanquam fun-

i8. damentum, Chriſtus ædificat Eccleſiam ſuam.  Ut unitatem
L. CorX. 4. manifeſtaret, unitatis cjuidem originem ab uno incipientem ſuà au-

ctorirate dispoſuit.  Exordium ab unitate proficiſcitur, ut Eccleſia
una monſtretur; quam unam Eccleſiam etiam in Cantico Cantico-

Cant. VI. rum deſignat, Rurſus Hanc Eccleſie unitatem qui non tenet,

L]
l tenere ſe fidem credit? Qui Eccleſia renltitur reſiſtit, in Eccleſfia

L Epitt XLIIL. ſe eſſe coufidit? ldem S. Cyprianus: Deus unus eſt, Chriſtus

nme
àaltl unus, una Eccleſia, cathodra una ſuper petram Domini voce

n (EptLV. fundata. Et iterum: (q) Iiud primè locò pono: grave viros

rm

 n ſemel ſuper petram ſolidà ſtabilitate fundatos, non dico aurà levi,3 ;mn ſed neo ventò aut turbine commover:, ne animus dubius iucer-
 m n tus variis opinionibus, velut  ouibusdam ventorum incurſantiumi. n siatibus, frequenter agitetur, à propoſio ſuo cum quadam lovi-
B tatis reprehenſione mutetur. Quibus jungi merentur, quæ apud
m Comm in Origenom, Auguſtinum, Theophylactum hanc in

I

i

l

ll]i i

3ã Matth XVI. rem leguntur. Sed adhuc ſemel audiendus eſt Cyprianus,
rTq2nll EXxXIV Expor. ui etiam Eccleſiæ unitatem ex his Apoſtoli verbis (æ) colli-

ſ_i in Evang Joh. BIt Unum oft corpus, unus Spiritus, ſicuti vocati eſtis in u-
TIſ (77n Matth. nam ſpem vocationis veſtra: unu Dominus, una fides, unum ba-

 Ii
xV. ptisma: unus Deus Pater omnium, qui eſt ſuper omuia, yr
Eph- tlV. 4. omnia, in omnibus vobi,. Quibus Apoſtoli vorbis allegatis

ſubjungit Cyprianus: Qum snitatem Eccleſiœ ſirmitor tenere

vin-



mus, ut Epiſcopatum quoque ipſum unum atq indiviſum probemus.
Nemo fraternitatem mendacib fallat: nemo fidei veritatem perfidà
præavaricatione corrumpat. Epiſcopatus unus eſt, cujus à ſingulis
in ſolidum pars tenctur. Eccleſia quoq; una eſt, quæ in multitu-
dinem latiis incrementè fœcunditatic extenditur: quò modò ſoliæ
multi radii, ſed lumen unum: rami arboris multi, ſed robur
unum tenaci radice fundatum: cum de fonte uno rivi plurimi
defluunt, numeroſitas licet diffuſa videatur exundantis copia largi-
tate, unitas tamen ſervatur in origine. Avelle radium ſolis à cor-
pore, deviſionem lucis unitai non capit: ab arbore frange ramum,
fractus germinare non poterit: à fonte pracide rivum, præciſus are-
ſcet. Sic Ecoleſia Domiu? luce perfuſa per orbem totum radios ſues
porrigit, unum tamen lumen eſt, quod ubiq; diffunditur, nec unitas
corporis ſeparatur: ramos ſuds in univerſam terram copia ubertatis
oxtendit: unum tamen caput eſt, orige una, una mater ſu-
cunditatis ſuccesſibus copioſa. HæC Cyprianus. Ad ipſa hæc
Apoſtoli verba quoque reſpiciens Bellarminus ſextuplicem
Eccleſiæ competentis unitatis rationem annotat, (æ) docens: ũœ) libr. III. de
Quòd unitas Ecoleſia conſiſtat in conjunctions membrorum inter ſe Eccleſ cap.V.

cumicapite, probatur: nam multiplix in Eccleſia nnitas inve-
nitur. Prima eſt unitas ratione ejmdem principiv, id æſt, Dii
vocantis. Unus nempe Deus Pater omnium, trahens
cos, qui ad ipſum ſunt venturi. ſ7) Per quem tamen mo- ſ́;) Joh. VIL4x-
dum Eccleſiam non thm unam, quàm ex uno ſſe, Bellarminus
fatetur. Secutda eſt ænita ratione ciudem finis ultimii O-
mnes enim vocati ſumus in unam ſpem vocationis noſtræ,
ouæ eſt ſalus æterna. Quamvis per hanc unitatem Eccle-
ſia non tam ſit una, quàim ad unum. Tertia eſt ratione corun-
dem mediorum, id eſt, Fidei Sacramontorum Hinc dici-
tur: Una fides, unum Buptisma. Sed por hanc unitatem
Eccloſia non tam una eſt, quàm per unum. Quarta eſt ratio-
ne ciusdim SpVitiis Santti, à quo tanquam externo ſepa-
rato Rectore univerſa Eccleſia oubernatur. I. Cor. XII. in.
Quamvis per hanc rationem Bellarminus Eccloſiam non tam

A3 i nnA



u _rc ẽũunam, quam ſub uno fſſe dicat. Quinta eſt ratione ejuidem capitis,
tanquam interni conjuncti Rectoris, Chriſti. Epheſ. l. 22. Sexta
eſt ratione connexionis membrorum inter ſe, pracivuè cum capite,
Chriſto, ut ſt principale membrum. Rom. XIl. 4. 5. Atque per
duas has poſtremas rationes, quintam ſextum, Bellarmino
Eccleſia proprit una eſt, id eſt, unum corpus, unus populus, una
focietas. Fideles itaque etiamſi locorum intervallis à ſe lon-
giſſimè ſint ſejuncti, fides tamen ſalvifica eos quàm maximè

J

inter ſe unit; cadem etiam fides fideles cum capitę, Chriſto,
conjungit, ut ſæi ſint, quos ipſi Pater dedit, ut ipſis det vitam aæter-

ſohXViL:. nam, atque ab eodom capite ſpecialem influxumad actiones
ſpiritualesaccipiant perſentiſcant. Quæ tamen fides etiam per
charitatem, ũi non actualem, minimum tamen habitualem, eſt ine-

6al. V. 5uuim, (a) cum hoc præceptum Chriſti nobis ſit datum, ut invicem
nos diligamu, ſicuti ipſe Chriſtus dilexit nos, ut etiam alu alios dili-

(3 Joh XIlloa. gamus, quippe qui dilexit Eccleſiam, ac ſemet ipſum expoſuit
pro ea: Sumus enim membra corporis ejus, ex carne ejus ex osſibus

Eph, Va3s:30: ſjus. 0) Qui ergò à fide ſalvifica ejusquo fundamento recedit,

ut faciunt hæretici, vel fidei fundamentò retentò vinculum
charitatis ſolvit, id quod faciunt Schiſmatici, ab unitate Ec-
cleſiæ recedit, atque ceu ramus avulſus, aut mortuum męm-
brum influxu ſpiritualià capjte in membra defluente ſe privat,
æternàque ſalute excidit. Quilibet igitur hæreticus, quan-
tum in ſo eſ~t, ſchiſma operatur, quamvis citra hæreſin, ſchi-
ſma oriri, ac per illudab unitate Eccleſæ ſeceſſio fieri poſſit.
Huæretici falſa de Deo ſentiendo ipſam fidem violaut: Schiſ/matici verd

diſſenſionibus iniquis à fraterna caritate diiſiliunt quamvis ea
(a)lib.defid. c edant quæ nos credimus 3 verba ſunt Auguſtini. Tunc ſ
ſymb, cap. Xx- ZhLima, quando anum membrum non vult amplius eſſe membrum

illius corporis myſtici, (Eccleſiæ catholicæ,) nec ſub illo capits,
Chriſto; quare tolit unitutem eſſintialem, atque Eccleſiam ipſam.

le. Schiſmaticus iitur non eſt de Eccleſia; inquit Bellarminus.
le Benè etiamS. Cyprianus: Quicquis ab Ecoleſia ſegrogatus

adulteræ jungitur, à promisſis Eccleſiæ ſevaratur, Nec vervenit ad.
Curiſti pramia, qui relinquie Eccleſium Ghriſti; Alitnus ſt profan

a
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MNoæ fuit qui extra Eccleſiam foris fuit, evadet, Monet Domi-
uus, dicit Qui noneſt mecum, adverſus me eſt: 4ui non me-
cum colligit, diſpergit. (ꝗ) Qui pacem Chriſt: concordiam rumpit, Matth Xis
adverſus Coriſtum facit. Qui alibi præter Eccleſiam tolligit, Chriſti
Eccleſiam ſpargit. Dicit Dominus Ego Pater unum ſumus. (h) Joh X.30.
Et iterum de Patre, Filio, Spiritu Sancto ſcriptum eſt Et hi
tres unum ſunt; i) quisquam credit hanc unitatem de divina U) LJob,V..
firmatate venientem, ſacramentis cæleſtibus coharentem, ſcindi in
Eocleſia polſe, voluntatem collidentium divortiò ſeparari Hanc
unitatem qui non tenet, Dei legem non tenet, non tenet Patris Filii
fidem veritatem non tenet ad ſalutem. Sic ergò fidei, chari-
tate, ſi non actuali, ſaltem habituali, roboratæ unitas, atquo
jn illam fidem conſenſus futuros regni cœlorum conſortes
arctiſimẽ cum inter ſo, tm etiam cum Chriſto, tanquam
capite, ad unam Ecclaſiam conſtituendam conjungit Ad quam
ſi inſuper externa Sacramontorum communio acceſſerit, fidei
conſortes tantò magis in unam ſocietatem coaleſcent. Dum
autem hòc 5actò Eccleſiam unam eſſe dicimus, facilè patet,
nònuũẽd enictum; imihimis ac maximis, conſenſum requiri,
ut Nullà ſn re, ſlvà minente unitate, diſſentire liceat. Cer-
tè Rẽri noteſt, ut diverſi ritus, ceremoniæqꝗue diverſe in di-
vorſis Eccieſiis particularibus obtineant, quæ tamen ceremo-
niarum ãc rituum deverſitas unitatis Eccleſiæ vinculum non
ſõvith &uòd igſum D. Ambroſium non fugit, qui ab Au-
guſtini 'matre per filiũm aliquanto conſultus: utrum juxta
uæ civitatis' morem Sabbathò jejunare, an verò Eccleſiæ
Mediolanenſis; in qua tòm degobat, conſuetudinem ſequi,
cibumque eapere deberat reſpondit: Quid poſſum hinc docere am-
phXi, quim ipſi facio? Quando hit (Mediolani) ſum, non jtiuno Sabba-
thò ;65antlo Roma ſumijejuio Sabbathb uà quamcunque Ecclefiam
venivhtit eius mbrems ſervatt, ſi pati ſcandalum non vultis, aut
fateriuti ex ipſoAuguſtino (4) diſcere licet. Sed nece circa quæ:
ſtlones, quas annaæ vocamus, quæque fundamentum fidel

non

 Epint
XXVI. ad Ca-
ſulanum



non attingunt, ſivo quibus vel aſſirmatis, vel neæatis ſidei
fundamentum adhuc ſalvum manet, enatus diſſenſus unita-
tem Eccleſiæ tollit, ſed ſalva ea mansbit, modò quoad dog-
mata fidei fundamontalia conſenſus maneat. Et de hoc con-

 InLERi®tad ſenſu Chryſoſtomus ita lopuitur: Eccleſiam Dei vocat Pau-
/iinth. lus, oſtendens eam oportere eſſe unitam. Si enim Dei eſt, unita eſt,

una eſt uon modo Corinths, ſed in toto erbe- Nomen emm Es-
cleſia non eſt nomen ſiparationis, ſed unitatis, concordiæa, con-

æ Epit. L-. ſenſils. Nec minus Auguſtinus: (m) Non poteſt oſſe particeps divina
cariiatis,qui eſt hoſtis unitatis, Hinc quamvis jam tm Apoſtolo-
rum temporibus quædam diſſentientes ſententiæ gliſcorent,
illæ tamen quò minũs in ſchisma degęnerarent, cavedum
fuit. Ita ipſemet Paulus obſervabat, apud Corinthios alium di-
core: Eco ſum Pauli, alium verò: eso ſum Apollo, alium egà veræ
ſum Cepha; alium: ego verò ſum Ghristi. Sad. ſimul eos æiocet,
quò ipſò inter eos ſunt lites diſſdia, eon; caræales eſſo,
ſicudum hominem incedere Quid enim mm diſpertiim eſt
Chraſtus num Paulus crucifixus e pro vobis, aut in mortem Pauli
baptizati eſtis? Quis aſt Panlus? Quis eſt Apollas nſſiminiſtri, per
quos credidiſtis ut cuique Dominus dedis.] Egu Paulus) plan-
tavi, Apollos rigavit, ſed Dous dedit iucremoxiam. Quapnoptęr
precor vos, fratres, per nomen Domini nouri lyſo Crina, it idem
loquamini omnes, nou ſint iuter vos disſidia, ſed ſitis cosagminrati

)I. Cor. Li- 2ãdem menia ſententià. Sed in eadem Eceleſia Corin-
1L i3. lll 4.5 6 chiaca non ſolòm oięa e; lovioris nomenti indiſferantos,

ad ordinem tamen ſervandum facientes, adeoquo bònòi
utiles ritus, contentiones emergobant, ſed circa Ipſius

 1 Cor. XI. Euchariſtiæ ritus diſſenſiones oriebantur. De prioris e-
neris contentionibus autem ita judicat Qudd ſi uis videtur
vontontioſis eſſe, ia ſciat, nos ejuimodi conſuctudinem non habers,
neque Ecoleſius Dei. Sed nec poſterioris generis contęntiones.
laudat vel nrobat, cum smcu; emolamento,  ſed cum detrimin-
10 conjunctæ ſint, licet ſuppoſith hominum porverſũtate
malitià aliter vix fieri poſſit, quin hareſes ſectæ exiſtant
ut qui probati ſunt, in verbo Dei acquieſcontes, nec macEm

Ec-



Eccleſiæ turbantes manifeſti fiant inter eos, eorumque,probitas
aliis exomplum præbeat. Quin quòd propter hypocriſin ob-
ſervandæ legis inter Petrum ac Paulum diſſenſus ortus fuerit,
ideò, quòdille gentilibus, five iĩis, qui ex gentiliſmo ad Chri-
ſtianiſmum acceſſerant, ſeſe adjungens. diſcrimen ciborum
non ſervaret, atque à converſis Judæis Antiochiam Hieroſo-
lymis venientibus ſe ſubducens, imò alios ſimulatione ſuà
turbans nihilominus in gratiam Judæorum gentes validè
induceret, ut judaizarent, ceremonias legis obſervandas
eſſe exiſtimarent. Quod ipſum cum ſublatà lege ceremoniali
veritati evangolicæ, cujus conſequens libertas evangelica erat,
parum conveniret, Paulus Petro ufaciem ſive in gos obſttit, eò
quòd reprehenſibilis eſſet, oſtendens ei, quòd non reciò pede incedat, ut

veritati Evangelicæ; conveniebat. Quæ tamen reluctatio Ga
ſLreprehenſio non ſeparationem Eccleſiæ?, ſed potils ejusdem

unitatem reſpiciebat,cũm operibus legis homo non juſtificetur,ſed per
fidem Ieſu Chriſti.Circa quem locum Hieronymus Auguſtinus,
ncc fidei, nec charitatis vinculò ruptòd, diverſas ſententias
foverunt, illò exiſtimante, rem hanc inter duos iſtos Apo-
ſtolos, Paulum atque Petrum, non ex animo, ſed per ſanctam
quandam ſimulationem peractam eſſe, ac Petrum à gentibus
ſe ſubtraxiſſe, ne Judæi oſfenderentur, ex compoſito autem à
Paulo reprehenſum eſſe, ut viciſſim gentibus propterillam,quæ
cum ipſarum injuria ſivo ignominia conjuncta eſſe videbatur,
ſubductionem ſatisfieret. Pro qua ſua ſententia Hieronymus
Origenem Græcos in teſtimonium vocat. Et ſanè in eandem
ſententlam Chryſoſtomus quoque, Theophylactus Occu-
menius conceſſerunt. Auguſtinus verò Petrum à Paulo nec
injurià, nec ſimulatè, ſed meritò verè propterea repre-
henſum fuiſſe arbitratur, quòd licet eadem cum Paulo ſen-
tiret, ceremonias nempe legis homini Chriſti fidem profeſſo
ad ſalutem nequaquam eſſe neceſſarias. gontilibus tamen
contrarium opinandi juſtam; dederit ſuſpicionem quà in

L. IL.

(4) Vid. A-opinione Cyprianum Ambroſium ſibi præiviſſe Auguſtinus ,utin Tomli.
axiſtimat. ꝗ) Sicuti vorò harum ſententiarum divortia Patri- opp Epiſtlix.

B bus ſqq usq; ad Xx



bus hisce nullam ſive hæreſeos, ſive ſchismatis notam inuſſe-
runt, ac neutrumab Eccleſiæ unitate ſegregem fecerunt, ita
nec quisquam S. Auguſtino propterea dicam ſcripſit, quòd
infidelium infantibus non baptizatis mitiſſſimam pœnam, quæ
tantm damni privativa eſt, in inferno aſſignaverit; idque
ideò, quòd non tàm agendo, quàm habendo peccatum deli-
querint. Unde à veritate haud alienum eſſe putavit, ſũi
ſtatuatur, tales infantes non tàm patiendo, quàm carendo
punitum iri. Quæ ſententia, quamvis ab EccleſiaCatholica con-

libr. V. a0. ſtanter recepta non ſit, in eam tamen S. Auguſtinus inclinat,
verſ. Julian. Pe- ita inquiens: Si, quod Servator de Sodomis ait, (s) utique non
lag. cap. lIX. de ſolis intelligi voluit; alius alid tolerabilius in die judici? punietur,

Luc, XI.46. quis dubitaverit, parvulos non bapttatos, qui ſilum habent originale
peccatum, nec ullis propriis aggravantur, in damnatione omnium

levisſimà futuros? Nihilominus Auguſtinus, vel potis Ful-ĩ hon d ſa. g itius (e) firmisſimè tenendum nullatenus dubitandum aſſerit,

XxVII.
parvulos in uteris maternis aut quòvis aliò caſu, antequam
bapti ſmum ſuſceperint, extinctos ignis æteræi ſempiternt ſup-
plicid puniendos eſſe. Inſuper nemo Hieronymo Auguſtino
vitio vertit, quòd doctrina de peccato originis eosdem in
diverſas de animæ rationalis origine pertraxerit ſententias:
dum enim ille Deum peccati autorem eſſe non poſſe, hic verò
hominem cum peccato naſci contra Pelagianos rectà conten-

deret, animæ rationalis origo ita utrumque exercuit, utſm c  a Hieronymus æ) Deum patrem. (h. e. autorem) animarum ſſi,

æ) libr. de Ge. non homimes, docuerit, Auguſtinus verò corum ſententiam,
neſ ad it. cap. quæ animas ex parentibus creari putant, præponderare duxerit: ut ut

xxIII. immortalitatem animarum hòc pactò periclitari videns, qua-
ſtionem de origine animæ dm diffcilem fibi videri faſſus ſit, æ

õ) libr. Io ad- certi aliquid determinare nondum valuerit, (y) præſertim qu©d
verſ. Vincent.Vittor. cap. v, Apollinaris, uti eſtapud Gregorium Nyſenum. conſuiſet,
(æ) libt. de A- animas ab animabus produci, ſicut à corporibus corpora. Et contra
nim. cap. VI. quosdam Latinos, Tertullianum præcipuè, Ruffinum Hie-

ronymum aliosque Græci non minus, Thęophilus nempe An-
tiochonus, Clemens Alexandrinus, Chryſoſtomus, The-

odoretus,



odoretus, auàm alitex Latinis. Lactantius, Autor Sermonis
de Reſurrectione Chriſti apud Cyprianum, Hilarius, Cæſarius
Arelatenſis, aliique creationem animæ ita odſtruxerunt, ut

4 de EccleſGennadius Maſſilienſis (a) eam inter Eccleſiæ dogmata referre pogmat. cap.
non dubitaverit: Dicimus, creationuem animæ ſolum creatorem Xiv. Xlix.
omnium noſe, corpus tantum per conjugii copulam ſeminari,- ac

formatò jam corpore animam creari& infundi, ut vivat in utero
homo ex anima conſtans corpore, egrediatur vivus ex utero ple-
nus humani ſubſtantiãz. Etrurſus: nima humana non cum carne
ſeminatur, ſed formatò in ventre matris corpore, Der judicit creatur

infunditur, ut vivat homo intus in utero, ſic procedat nativitate
in mundum. Sicuti verò certamina cum Pelagianis Auguſti-
num de animæ rationalis origine anxium reddiderunt, ita
iidem gratiæ divinæ hoſtes occaſio ipſi fuerunt, ut in ſententiam do
abſoluto Prædeſtinationis ac reprobationis decreto, in Eccleſia
hactenus nondum auditam, præceps ruerit. Cum enim Pela-
giani quicquid boni ſalutaris eſt in homine, ab ejusdem viribus
ſecundum liberum arbitrium ita pendere opinarentur, ut gratià
divinã neque præveniente, neque cooperante ipſi opus eſſet,
Auguſtinus amplificandæ gratiæ divinæ ergò libertati hominis
nonnihil derogavit, ac gratiæ divinæ ita adſcripſit omnia,
ut ſecundum iſtius gratiæ determinationem, fatalem quan-
dam neceſſitatem inducentem, cuncta, ipſam etiam conver-
ſionem hominis, fidem, novitatem vitæ fieri perhibuerit.
Cui fundamento deinceps ſententia de abſoluto prædeſtina-
tionis reprobationis decroto fult inædificata, ita ut quidam
ex divino æternoqꝗue propoſito, abſolutoque decreto ad glo-
riam fuerint prædeſtinati, quidam verò in peccatis ſuis ante-
cedentibus derelicti ac reprohi facti debitis peccatis ipſorum
ſuppliciis abſolutò quòdam decretò fuerint deſtinati. Quæ
ſunè do abſolutoPrædeſtinationis acReprobationis decreto.ſen-
tentia ſicuti tum nova, ita ab Hieronymi aliorumque, decreta
divina conditionata facientium, mente longè erat remota;
ſicuti nec ſequentium ſeculorum Doctoribus eadem ſeſe pro-
bavit. Ut enimde ęo non dicamus, quòd Somi- Pelagiani Au-

B 2 guſtini



guſtini hac in re aſſeclas Prædeſtinatianorum nomine tradu-
xerint, in ipſa etiam Eccleſia emerſerunt, qui quod circa Au-
guſtinum, ob magnum venerabile ejus nomen, ſibi licere
haud putãrunt, tandem tamen oirca Fauſtum Regienſem ſunt
executi. Quamvis enim Fauſtus hic Semi- Pelagianorum erro-
ribus eſſet inſectus, hàc tamen uſus eſt calliditate: Scilicet ut
venena ſuorum errorum animis hominum absque ſuſpicione
inſtillare poſſet, duobus libris de gratia libero arbitrio, ſub
eorundem initium Pelagio bellum indixit, atque Auguſtini
partes ſe tueri ſimulavit, cum tamen id ita egerit, ut tela ab

è Vid. Petav. Auguſtino vibrata in eundem retorſerit, ac Semi- Pelagiana
TomI Dogm. Uecreta ſtabiliverit. (b) Ex quo factum, ut Auguſtini ſen-
Theol. libr. Ix tentiæ paulò exactius expenſæ, ſuppreſidqdue Auguſtini
cap. IL nomine, ut honor autoritati ejus conſuleretur, in Fau-

ſto Regienſi improbatæ fuerint. Quòd in negotio ex Lati-
nis Cæſarius Arelatenſis Avitus Viennenſis, Fulgentius Ruſpenſis
ex Græcis verò Petrus Diaconus, nęc non Iohannes Maxentius

Vid Cabas- -]acres ſe præbuerunt. (0) Quorum ſententiæ huc tendunt:
.n Nou Sicuti gratia divina nullam neceſſitatem infert, ita nec decre-

6, ſqq. tum gratiæ de ſalvandis hominibus eſſe abſolutum, ſed fidei
finalis præviſionem ſupponere ac ſequi ſicuti reprobationis
nonnullorum ab æterno factum decretum à finalis incredu-
litatis impœnitentiæ præviſione ſit ſuſpenſum Quæ ſen-
tentia licet Seripturæ Sacræ ſit conformis, ac proinro Au-
guſtini de abſoluto prædeſtinationis reprobationis decreto
doctrinæ longò ſit anteferenda, per eam tamen Auguſtinus
ab unitate Eccleſiæ non receſſit, neque ſchiſmaticus, aut
hæreticus fuit habitus, manifeſtò indiciò, non omnim errorem
ſtatim stiam eſſe hareſin, quamvis omnis hareſis. qua in vitio ponitur,

(à) Præſat. aq  iſ errore aliquò hæreſis ſſe non poſsit, fatente ipſomet Auguſtinò;
Ibr. de Hæreſ (à) neque ad Eccleſiæ unitatom conſenſum in omnibus, etiam
ad Quod vult annatis quæſtionibus, eſſe requirendum, ſed ſufficere, ſi por
Deum Spiritũs Sancti gratiam Eceleſia in uvitate fidii, dogmata funda-

mentalia reſpicientis, conſervetur. Uenè otiam Hutterus
In Irevic.cap; nquit: Statuimus ipſi y non quemvis ſtatim errorem facere hare-

xilh ticum;



in arti ut fi JæA r f i1. In 1unoſtro præclarè quoque S. Cypriani exemplum inſervit.
Seculò II. gravis quæſtio de baptiſmo ab hæreticis collato fuit
mota, quem Concilium Africanum ſub Agrippino, Cartha-
ginis Epiſcopo, coactum unprobavit, atque homines ab

etat nſ enas nEetteſa bapt mum cciptnc ſ Q08 ſ. ſ*
decretum in alia Synodo Africana à Cypriano celebrata con- LxXIiI.
firmatum fuit. Dum tamen Cyprianus Epiſtolà Synodicã
Stephanum, Romanum Epiſcopum, diverſa ſentientem eà
dere certiorem fecit, noluit quidem ſibi Stephani opinionem
obtrudi,cavit tamen. ne ex illa concertatione ſchiſma oriretur,
teſtatus, nihil illò decretòd aliorum libertati præjudicari, ut
oppoſitum eis ſentire non liceat, ſi ita eis videatur, ſine ulla Ec- ſęEit LxxI
cleſiaſticæ unitatis labe.. (ꝗ) Et ad Pompejum (b ſcripſerat, non (6) Ep LXXIV.
eſſe dirimendam ab his, qui diſſentiunt, communionem. Quam
ſanè Cypriani, utut in errore verſantis, modeſtiam Auguſtinus
i) mirificè laudavit, manifeſtò exemplò, non quemlibet Ep XLX.
errorem, nec quemlibet diſſenſum Eccleſiæ unitatem ſolvere, lihnldeBapt
atque næ vos leviores tolerandos tratribus5ue ob ignorantiam àdveiſ. Donat.

cap. XVIi. libr.condonandos eſſe. Certè non erit Donatiſtarum exemplum V ũj;. XxV.
imitandum, qui neminem ad ſe venientem recipiebant, inque
ſuam ſectam adſciſcebant, niſi ejuratò Baptiſmò, quem priũs
in Eccleſia Catholica ſuſceperat. Eorum ſanè hæreticorum,
qui, cim de catholica Eccleſia diſcedunt, regulam baptiſmatis ſecum

abſtulerunt, Baptiſmus non erit invalidus, quamvis eorum Augnſtiu:
fides ſub iisdem verbis aliud opinantium, quàm catholica verit as ſe Hærel.cap.

44-docet, nonſit integra, ſed fabuloſis falſitatibus inquinata.  Sanẽ in id. libi. lIL
Concilio Nicæno (m) de Paulianiſtis qui deinde ad Eccleſiam conua Dona-
confugerant, ſtatuium aſt, ut iit omnind rebaptixentur. Quod u©t Lp.v.
ipſum tamen de Catharorum, id eſt, Novatianorum, œ Can. XIX.
uti Arianorum baptiſmo licet de Arianorum baptiſmo Ba- (4 pitadAm-
ſilio Magno (n) Athanaſio, (4) quorum uterque Concilio phioch
Nioæno interfuit, aliud fuerit viſum,) non edixit. Vade  Out llha-
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)adverſLu- Hleronymus: (p) Synvdui quoq Nicana omnus hareticos ſuſcerits
cifenan, exceptis Pauli Samoſateni diſcipulis, In ſpecio de Arianis id
(2 libr.lIL. de ipſum Auguſtinus (9) Siricius Papa teſtantur; ratio-
Baptiſm contra nem verò iſtius rei Innocentius I. Papa, hanc reddit:
Donatittas. Quia Paulianiſtæ in nomine Patris, Filii, Spitit©s Sancti mi-

Epit, adzimè haptixabant, Novatiani iisdem tremendis venerandisq́; no-
HimeiiumTarraconen. minibus baptiant. Meretur hãc in cauſa expendi Canon
 Ept. XxIi. Concilii Arelatenſis primi, annò 314. celebrati: Deæ 4-
cap. V. fris, (Donatiſtis per Africam diſperſis) quòd proprià lege ſuàl u-
 Can lIX-tuntur, ut rebaptizent, placult, ut ſi ad Eccleſiam aliquis de hareſi

venerit, interrogent eum ſymbolum: ſi perviderint, eum in Patre,
Filio, Spiritu Sancto eſſe baptixatum, manus ei tantium impo-

natur, ut accipiat Spiritum Sanctumm Qudd ſi interrogatus non
reſponderit hanc Trinitatem, baptixetur. Pariter in Concilio A.

(u) CanxVll. relatenſi Il. annò 389. (0) ita ſtatutum fuit: Bonoſianos (ſuam
hæreſin Photinlanæ addentes, atque Chriſtum ex Patris ſub-
ſtantia ante ſecula natum eſſe negantes, neque proprium Dei
filium, ſed tantm adoptivum venerantes;) ex eodem errore
venientu, quos ſicut Arianos in Trinitate baptixare maniſeſtum eſt,
ſi interrogati fidem noſtram ex toto corde credere confesſi fuerint,
chriſmate  manis impoſitione in Eccleſia recipi ſufficit,. De toto
hoc negotio meretur Gennadius Maſſilienſis audiri. Ita au-

(æ) De Eccleſ. tem ille: (x) Bapti/ma unum eſt, ſid in Eccleſia, ubi una fids eſt,
Dogmat. cap. ubi in nomine Patris, Eilii, Spiritũs Sancti datur. Et ideò
LiL.Conf Nott ĩ aui apud illos hæreticos baptizati ſunt, qui in ſancta Trinitatis
Elmenhorſi coufesſione baptizant, veniunt ad nos, recipiantur quidim ut
ad h.l. baptizati, ne ſanctæ Trinitatis invocatio vel confe:ſio annullatur: ſed

doceantur integrẽ inſtruantur, qub ſiuſu ſantta Trinitatis myſie-
rium in fccleſia teneatur: ſi conſentiunt credere, vel acquieſcunt
confiteri, purgati jam fidei integritate confirmentur manis impoſiti-
one. Si verò parvuli ſint hebetes, qui doctrinam non oapiant, re-
ſpondeant pro illis, qui eos offerunt juxta morem baptixandi: ſic
manusi impoſitione chriſmate communiti, euchariſtia myſteriis ad-
mittantur. Illos autem, qui non ſantta Trinitatis invocations apud
hereticos baptixati ſunt, veniunt ad nos, baptivari dibare pro-

nuncia-



nuntiamus; non rebaptixari. Neq́, enim credendum eſt, eos fuiſſe
baptixatos, qui non in nomne Patris, Filii, Spiritis Sancti
juxta regulam  Domino poſitam tincii ſunt: ut Tauliani, Pro-
cliani, Borborita, Siphori, qui nunc vocantur Bonoſiani, Photinia-
ni, Montanitæ, qui Priſcillani, Manichai, variaq́; impieta-
tis germina: vel ceteræ iſtorum originis ſive ordinis peſtes, quæ duo
principia ſibi ignota introducunt, nt Cerdon Marcion: vel con-
traria, ut Manichaus: vel tria barbara, ut Setianus Theo-
doſius: vel multa, ut Valentinus: vel Chriſtum hominem fuiſſe absꝗ;
Deo, ut Cerinthus, Ebion, Artemon, Photinui. Ex iſtis, in-
quam, ſi qui ad nos venerint, non requirendum ab iis, utrum ba-
ptiati ſint, an non, ſed hoc tantum, ſi credant Ecoleſiæ fidem,
baptizentur eccleſiaſticò baptiſmate. Satis ſuperꝗue indicatum,
in Eccleſia partim de iis quæſtionibus, quæ non quidem de
ſubſtantia fideĩ ſunt, circa fidem tamen enaſcuntur, nec non
circa Sacramenta alius ritus diſſenſiones in Eccleſia ſubin-
do fuiſſe exortas, quæ tamen unitatem Eccleſiæ nec ſolve-
rint, nec alterutram partem ab iſta unione communione
abſtraxerint. Id quod per omnia fermè ſecula ex hiſtoria ſa-
cra in proclivi eſſet oſtondere, ſi inſtituti præſentis ratio id
patoretur. Interim hæc ſimilia Bellarmino expendenda
relinquimus, dum Formulæ Concordiæ Autoribus, à Syner-
giſtarum, Interimiſtarum, Flacianorum, Andreæ Oſiandri,
Samuelis Huberi, Antinomorum erroribus alionis, non ſolum
orrores, imò mendacia, ſed diſſidia exprobrat. Præter-
quam enim quòd in libro, propemodum ſcurrili, qui Juãi-
cium de Formula Concordiæ inſcribitur, (y) Formulam Concor-
diæ inter ſe pugnantia continore ait, numeroſam etiam ſubſcriptionem
eidem ſubjunctam ingentis diſcordia ſiguum fſſe ducit: ad quam
diſſenſionis iuter noſtrates notam eluendam nihil omnino proſit ſub-
ſcriptio tot milllum, etiam vilium, perſonarum. Imo ait, ſe no-
tàſſe vanitatum corum, qui, ut concordiam in doctrina maximam
eſſe apud Lutheoranos oſtenderent, colgerant ad ſubſcribendum do-
gmatibus fidei turbam Ludi-magiſtrorum, Hypodidaſcalorum,
ſimilium, qui neq; auctoritate, neq; ſcientid pollent, ut de dogm-
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rtibus, præſertim eontroverſis, iudicare poſiint. Dicit, ſe Pon-
tificios noſtratibus exprobrare ſolere, quòàd nulla inter Miniſtros
noſtros ſit concordia, quòd in gravisſimis dogmatibus inter ſe non
conveniant; id quod de viris doctis, vel certè qui docti haberi vo-
lunt, ſe intelligere palam profitetur. Imò addit: Scimui au-
tem non ſoliim in tota Germania inter varias Lutheranorum ſectas,
ſed in ipſa quoq; Saxonia, atq; inter eos, qui proprie Lutherani di-
ci volunt, diſſenfiones eſſe gravisſimas, adeò ut alii aliis gravisſi-
mos errore objecerint, ĩmd qui conciliationis gratià convene-
rint, absq; ulla ſpe concordiæ inde diſceſſerint. Rudolphus quoque
Hoſpinianus inConcordia diſcorde interalia hoc agit, ut non ſolum
Formulam Concordiæ falſorum dogmatum, toti Antiquitati puriori,
imò ini Auguſtana Confesſioni repugnantium, antilogiarumq́; ſive
contradictionum ream agat, ſed W ilhelmi Ludovici, Haſſiæ
Landgraviorum,literas ad Auguſtum, Saxoniæ Electorem, Cas-
ſellis d. 10. Septembr. 1567. datas fol. 7o. allegat, in quibus illi
de noſtratium diſſidiis conquerentes inter alia ſic ſcripſerunt;
Nos  noſtris contentionibus, rixis condemnationibus nobis ipſis,
tantum negotii facesſimus, ut Jeſuitarum ordo interea indies magi
magisq, creſcat, numerus diſcivulorum illorum augeatur, noſtrorum
vero minuatur, adeo, ut, ſi ita perrexerimus, metuendum valdæ
ſit, ne nos ipſos. vel ſaltem poſteritatem noſtram clarisſimà luce E-
vangelii priusmia, in denſisſimas funeſtisſimaiq́; Papatis tenebras
detrudamus. Ad Deum itaq; praces ſupplices fundere debemus, ut
infauſtum hoc certamen de Cæna ſi uon ad coucordiam communem,
ſaltem ad tranquillitatem aliquam clementer dirigat. Bellarmino

Ioh. Wilh. pollicem preſſit Archi-Chiliaſta notiſſimus, (æ) qui temperarę
rſen in A- ſibi non potuit, quin noſtratibus diverſas ſententias
adver divortia ſententiarum, præſertim in matoria de ſpiritibus i ovAææ”;

4. detentis, atquo ad eos Chriſti ad carcirem, iIn quo trast, deſcan-
ſu, exprobraret, ſimul etiam exclamaret: quot in aliis dogma-
tibus ſciſsura opinionum varietates loccurrunt? quot Academla
inter Proteſtantes iv diverſa abeunt  quàm acerb colliſis animis Chri-
ſtiani uominis Doctores inter omnes relioiones ſecum digladiantur!
 Intar Hautienbergenſts Hilmſtadienſis o alior Profeſſoras

ſTqol-



fie i c  ꝗ p qProteſtantes profitentur, acceſſurus à bono propoſito retra-
hatur. Mirum, quòd non ſimul concertationes alias Sec. XVI.

X VII. enatas Eccleſiis noſtris exprobret, illam præcipuè,
quæ circa annum 1621. inter Tubingenſes ac Gieſſenſes The-
ologos agitata fuit, dum Tubingenſes ſtatuerunt, Chriſtum
ſecundum humanam naturam in profundisſima nev”òœws ſtatu, adeo-
que in media morte unà cum ẽ ©Nœ cœlum terram gubernãſſe,
quamvis occuli? modi. Vnde ſtatum exinanitionis non tam per
xtruo, ſrue evacuationem vſus communicatæ majeſtatis, quam per
uel ſive occultationem definiverunt. Contra verò Gieſſenſes
ſtatum exinanitionis per veram ecvacuationem uſus communicata
majeſtatis definiverunt. Verum enim verò ut utrique tàm Vii. Kro-
Bellarmino, quàm vano Chiliaſtæ ſatisfiat, ſubinde, quod a cunon
ſæpius diximus, repetendumeſt, non quemlibet diſſenſum viL ꝑ. 5:3.
unitati Eccleſiæ officere, cm in rebus ad ipſum fidei ſun-
damentum non pertinentibus diverſum ſentire duobus incelumi
liceat ſemper amicitiZ ;3 nullum verò circa ipſum fidei fun-
damentum diſſenſum noſtratibus hi adverſarii objicere,
multòd minũs cjusdem ipſos convincere poterunt. Atque
in illo diſſenſu examen veritatis intelligentioribus eſt
relictum. Quòd ſi quis diverſis Doctorum ſententiis in dubi-
tationem de religionis veritate ſe abſtrahi patiatur, ei eruditum
B. G. Calixti diſcurſum in Apologia contra Wellerum (b) lit. Ke3
expendendum commendamus. Neque enim apud nos
diſſenſiones, ſi quæ ſuperſint, vel veritatem, vel concor-
diam ita tollunt, ut apud has partes vel ſaltem alteram earum
vera Eccleſis eſſe deſinat, quin potiũis utrobique talis eſt
manet Eccleſia, in qua, dum hanc vitam vivimus, remiſſio
peccatorum haberi, atque æternæ beatitudinis poſt hanc ſVid Gebh.
vitam obtinendæ jus acquiri poteſt. ſc) Et verò non quem- Iheod, Meieri
cunque diſſonſum unitatem Eccleſiæ ſolvere, atque omni. Caſtigatio Am.

madveiſ. Chi-modam ſive abſolutam ejus unitatem æqu minũs in hac vita;;ſicæJ. C.
ſperari poſſo, quàm abſolutam; puritatem, ex ſuperioribus

C patuit,
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patuit, clarè id nos Auguſtinus docuit. Ita namque
WEſt CxI. ille (à) ſcribit Non quorumlibet diſputationes, quamvis catho-

licorum laudatorum hominum velut Scripturas Canonicas habere
debemus, ut nobis non liceat ſalvi honorificentiæ, quæ illis debetur
hominibus, aliquid in eorum ſcriptis improbare atque reſpuere ſi
fort? invenerimus, quod aliter ſenſerint, quàm veritas habet, divind
adjutorit vel ab aliis intellecta, vel àZ nobis. Talis, inquit Au-
guſtinus, ego ſum in ſcriptis aliorum tales volo eſſe intellectores

Epiſt. CxII. eorum. Gemina his ſunt, quæ ad Paulinam (e) ſcripſit-
S: aliquid divinarum Scripturarum, earum ſcilicet, quæ Canonicæ
in Eccleſia appellantur, perſpicuà firmatur auctoritate, ſine ulla du-
bitatione credendum eſt. Aliis verò teſtibus vel teſtimoniis, quibus
aliquid credendum eſſe ſuadetur, tibi credere vel non credere liceat,
quantum ea momenti ad faciendam fidem habere, vel non haberæ
perpenderis. Faciant jJam Bellarminus æquẽ ac ineptiens
Chiliaſta periculum, an de quibus in Eccleſia noſtra diſcepta-
tum fuit, ad ea queant referre, quæ ita divinarum Scriptu-
rarum perſpicuà firmontur autoritate, ut ſalvã fidei ſalvificæ
integritate circa ca ipſa diſſenſus nullus locum inveniat, an
verò ex eorum numero ſint, à quibus ſalvã aliter ſentientium
honorificentià recedere ſit integrum 2 Certè non omnes:
quæſtiones ita ſunt comparatæ, ut inter diſſentientium
LICET, noſtrum NON LICET natent remigent anima.
populorum; ut verba Optati Milevitani cum Donatiſtis ſeriò

libn. Vi. confligentis huic negotio accommodemus. Pariter B.
tiſtas.
contra Dona- Gerhardus inter unitatem abſolutam unitatem fundamen-

talem diſtinguens, hanc quidem Eccleſiæ militanti rectè tri-
buit, illam verò propter hujus vitæ imperfectionem requi-

Loc. de Ec. tendam non eſſe cenſet. Ita enim (g) inquit Addendum
deſia. n. 3 etiam illud, qudd VNITAS FIDEI doctrina in hac vita non ſit

perſecta numeris omnibus abſoluta quandoque enim inter vera
Eccleſiæa membra incidunt controverſia, quibus ſuncta illa unitas non
diſcinditur. Diſtiuguendum igitur iuter umtatem ABSOLVTAM,
perſectam, diſſenſionis omuis expertam, qua in Eccliſia trium-
phante demum locum habibit 3 inter unitatom VNDAMEM-

TALEM,
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TALEM quæ in eonſenſioue priucipalium articulorum conſiſtit,
licet de nounallis fidei capuibus minis prinoialibus, vel de cere-
moniis adiaphoris, vel etiam de interpretatione quorundam Scripturæ4

tlocorum controverfiæ incidant ac talis eſt illa VNITAS, quæ in
Eccleſia militante locum habet. In ea enim nunquam reperuur
tanta concordia quin diſſenſionibus quibusdam ſit permixta. Ex
parte enim in hac vita cognoſcimus, ex parte prophetamus, I.
Cor. Xiil. 9. Vi certum ſit, omnimodam omnibus numeris
abſolutam VNITATE M in hac vita non eſſe ſperandam, ac proin-
de non quodlibet disſidium Eccleſia unitatis communionem tollit. Reſponſ ad
Gemina reperiuntur apud Andream Keslerum b) digna, quæ 3ll. Ubiquit.
huc quoque transferantur. Quod attinet, inquit, ad unitatem Foren. ꝑ. Isò.
conſenſis quà membra Eccleſiæ inter ſe invicem concordant, Eccleſia
Vniverſalis eſt una ſub ea particulares Eccleſiæa omnia omninò
membra. (1) Ratione veri Chriſtianiſmi in praxi, quia omnia ac
ſingula genuina vera Eccleſia membra per Verbum Dei convertuntur
per ſalvificam fidem in Chriſtum ac per Spiritum Sanctum reguntur,

ad unam viiæ æternæ hæereditatem couſervantur. (2) Ratione
fſidei doctrina,. Sed hic iterum diſtinguendum eſt inter primarios
ſidei articulos, iuter ſecundarios, ſive, inter eſſentialia prin-
ipulia doctrina Chriſtianæ dogmata, inter accidentalia ac ſe-
sunduria, itemq; inter fidel fundamentum, inter eA, qua
ſunt circa fundamenium (ſive, quæ ad fundamentum fidei
non pertinent, vel quibus affirmatis aut negatis funda-
mentum fidoi adhuc ſalvum manet.) In fundamento fide

eſſintialibus fidei articulis membra Ecclefa conſentiunt, in as-
cidentallbus non neceſſario conſenſius requiritur, 3) Ratione cere-
moniarum. Hic etiam diſtinpuendum eſt inter ritus Eccleſia inter-
nos, Baptiſmum Cunam Domini &c. inter ritus externos,
accidentales, adiaphoros, quorum roſpectu unitas  conformi-
tas omnium Ecolsſiurum particularium non requivitur, Quæ
ipſa ſi Bellarminus accuratits diſtinxiſſet Chiliaſta diſtin-
guere, errorerque ſuoiãà divina veritate alienos agnoſcere di-
diciſſet, neuter eorum in rebus ãà fidei fundamento remotiori-
bus noſtrarum Eccleſiarum. diſſenſionibus genium ſuum ob.

C a lęctàſſot.



l mul Eſſl
 r—i lectàſſet. Sed qui aliena ulcera fricare ſolent, eos in propriis
lasmi ſanandis oblivioſos eſſe nõn convenit. Meminerit itaque

3 Im—u Chiliaſta, ne ſibi quidem;cum Cadmuæis ſuis fratribus per o-
n mnia convenire; ideoque eidem cum illis pris tranſigendum

eſſe, quàm alios queat ſollicitare, Componat priis Anabapti-
ſtarum, quorum progenies eſt, ſectas atque Pietiſtarum,

m Ij

quorum pars haud poſtrema eſſe cupit, inter ſe non o-

il ll
ã

I

mni ex parte convenientium diverſas opiniones concili-mII
et, quàm alienas ſugillando laureolam in muſtaceo quærat.

1l Bellarminus verd vel nobis tacentibus in Eccleſiis Ponti-
ficiorum ſatis reperiet, quod aures ſibi fricate ac vellica-

u te poſſit. Siquidem in Pontificia Eccleſia Doctores Scri-
n li ptores publici, imò integri ordines inter ſe diſſident, as-

lLi

ll

ſm ſidente liti dirimendæ ſe imparem præbente Pontifice ſum-
mò, diſſenſionibus ſuis ſe invicem conficientes. Quis neſcit

l mmi i lites inter Franciſcanos Dominicanos de immaculata B. Vir-Fu. ginis conceptione intercedentes, ne huc usque quidem
E- ullò Pontificis decretò terminatas Quem latent Jeſuitarum

It
-_u Dominicanorum de gratiæ auxiliis, illorum etiam

Janſeniſtarum de æterno Prædeſtinationis decreto diſſidia?
Quibus in controverſis ipſi quoque Pontifices ſententiam ſuamE

i de B. Virginis imiginum cultu, de Rogalibus, de Papæ

ſulpenderunt. Ut taceamus Jeſuitarum cum Gallis Theo-
logis de infallibilitate Pontificis in quæſtionibus facti, de Cu-

l

li]

ſl

y i— ratorum Monachorum circa munus: care prædicandi;

ſlil
 3

m

in Reges poteſtato, de Superioritate Papæ Concilii, de
Peccato Philoſophico Theologico diſceptationes. Quis

lill eſt, qui negare poſſit, per Scholaſticos Jeſuitas nonnullos
E IL Pelagianorum hæreſin eſſe reductam? adeòd, ut nec ClaudiiBn) ll Eſpencæi, Pariſienſis Theologi, de Eccleſin Romana querelasn Hiſlor. 2 Nicander è Hohenegg. soc. ieſ. (i) diſſimulare potuerit. Quæ

rams s. 221,
ſanà lites latiòs ſe eſient diffuſuræ, niſi primatus Papæ ho-

I3 mines ifliusmodi adhuc contineret. Quod itaque Bellarminus
ll

aut hyperaſpiſtes cjus ad hæe reſponſurus eſſer, id quoque ſibi
reſpouſum iri facilè poterit ſubolfacere. Quamvis verò ne-

l

que



que Doctoruim ꝗuævis diſſenſiones Eccleſiæ patticularis ũ-
nitatem. neque particularium Eccleſiarum quælibet diver-
ſæ doctrinæ Eccleſiæz univerſalis unionem peſſundent, ſed
diverſum ſentire nonnunquam ſit integrum, quantum tamen
fieri poteſt, opera nihilominus eſt danda, ut diſſenſiones,
agnità veritate, vel amicè ac fraternè componantur, vel
à mutuis condemnationibus abſtineatur neque ulterioribus
contentionibus ad vulnera Chriſti in corpore ipſius am-
plianda occaſio vel fomes præbeatur. Multum huc faciet, ſi
ſtatus cujusque quæſtionis controverſæ rectè ſollicitè for-
metur: rationumqꝗue momenta hinc inde juxta Scripturam
ſacram, primitivæq́ue Eccleſiæ conſenſum. omnemque fidei
analogiam in timore Domini expendantur, ſimul etiam circa
ſingulas quæſtiones ratio habeatur, an quòd usque ad
ipſisſimum fidei ſalvificæ fundamentum pertineant, an
propis illud contingant, an verd ab eodem ſint remo-
tiores? Sed in ſingularum quæſtionum controverſarum
tractatione prudentià opus eſt, ac ſollicitè cavendum, ne
ab ſæidvæòσa 1ãr ́uirσr Alya recedatur, ſed eà cum fide

charitate, quæ in Chriſto FJoſu eſt; ſollicitẽ ſervatà, novis
inuſitatis, vel etiam ſuſpectis locutionibus animorum di-

ſtractioni anſa nulla ſuppeditetur. Atque huc noſtros du-
cere ſolemus Auditores, ut non ſolum ſacra Dogmata cum
fidei, tUm morum rect? intelligere, eaque ex Scripturà Sa-
cra dextrè confirmare, verum etiam de iis ſecundum fidei
analogiam rectè judicare, quin ſi opus fuerit,  ær-
rxylas iniyxer, imò iæiuitev O valeant. Iſothuc etiam Tit IL.ò. ir
hãàc vice publicæ noſtræ Diſputationes ad Theologiam do-
gmatum fidei hàic hyeme in Julei Novi Auditorio majore
ſingulis hehdomadibus inſtituendæ tendent, in quibus mu-
nera Reſpondentium atque Opponentium inter ſe diviſe-
runt egregiæ eruditionis ac virtutis cum ſincera pietate
conunctæ laude coQſpicui, iisque nominibus mihi cariſi-
mi uvenes:

C; FRAN.I]
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FRANCISCVS GEORGIVS Budſid́/
Lunæburgenſis.

VLRICVS WOLFGANGVS SIEGFRIEDI,
Rurgenſis Saxo.

HIERONYMVS CHRISTOPH ORVS gauterbaq́i/
Lunæburgenſis.

JOHANNES FRIEDERICVS Outrbect/ Wipertshusà
Lunæburgicus.

 ERNER VS HENKICVS &trou 7 Gartzà
Lunæburgicus,

qui ſicuti per aliquot 2hnos ſuam cum in Philoſphiæ, tum
in Theologiæ ſtudiis induſtriam mihi probirunt, ita ean-
dem Vobis, Studioſi Optimi, publicis ſpeciminibus luculen-
ter oſtendent. Quorum laudabilibus conatibus non ſolbm
favere, ſed eosdem imitari veſtri erit officii. Noque ve-
rò etiam hujusmodi exercitiorum fructus ad ipſos diſcepta-
turos tantum ſpectabit, ſed ille ad Vos quoque largiſſi-
mè cum fœnore eſt dimanaturus. Quapropter Vos etiam
atque etiam rogamus, quin imò hortamur, ut ſingularum
disquiſitionum noſtrarum diligentes attentos auſcultato-
res Vos præbere haud gravemini. Faclent verò illæ non
ſolum ad uberiorem eruditionis veſtræ apparatum compa-
randum atque ad majorem veritatis divinæ, cujus ſcientiam
non ſine laude veſtra ãàſffectatis, conſirmationem, verUm
etiam exemplum in hujusmodi diſputationibus rectè pru-
denter verſandi inde capietis. Primam diſputationom pro-
ximò die Mercurii d. XXXI. Octobris inſtituemus, reliquas ex
conſvetò loc ordine indicabimus. Vãlete omnes, acres

veſtras porrò præclarè gerite b. P. in illuſtri Aca-]
demia JUL IA d. XXIV. Otobris

clo Incellll
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