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CAPVT It
INSTITVTI RATIO EXPONITVR, ET GENERALIA
QVAEDAM DE DISTINCTIONE TERRITORIORVM IMPERII

IN CLAVSA ET NON CLAVSA DISFERVNTVR.

iſtinctionem territoriorum Imperii Romano-
Germanici in clauſa et non clauſa, a multis
Iuris Publici Doctoribus receptam, plures ta-
men, recentiorum inprimis haud pauci, repu-

diarunt, adeo, vt magna ſit Iure Conſultorum
diſſenſio, quibus ea conſtituta ſit fundamentis, quae aucto-
ritas cius atque vis, quaeque eius habenda ſit ratio? Habet
omnino ius Landſqſſiatus, ad quod potiſſimum omnis illa
de territoriis clauſis et non clauſis quaeſtio ſpectat, cum aliis
juribus non niſi longo vſu conſtitutis et ſancitis, quorum
origines plerumque admodum dubiae ſunt atque incertae,
habet, inquam, hoc commune cum ilis, vt haud liquido
conſtet, vnde ſit ortum, quoue inprimis titulo introductum.
Itaque mirandum non eſt, in tam diuerſas circa hanc ipſam
quacſtionem ſententias viros doctos abiiſſe, aliosque ipſam
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4 DE DISTINCTIONE TERRITORIORVM IMPERII
diſtinctionem exploſiſſe atque eieciſſe, alios, re quidem
retenta, de verbis tamen magna varietate diſceptaſſe. In
quo quamquam plurimos valde obſcure et inconſtanter eſſe
verſatos deprehendes, id tamen, ſi diligenter penitusque
de argumentis eorum cognoueris, exſtabit atque manife-
ſtum erit: ea territoria plerisque clauſà vocari, in quibus
omnia, quae ſunt inilritorio, ſeu, quae finibus eius con-
tinentur, reguluriter etium de territorio, i. e. ſuperioritati
et iurisdictioni vnius domini ſubiecta eſſe (voce vernacula,
in und unter iſhnen ꝗeſcſſen) proeſumuntur, quoad exemta

eſſe, probatum ſit. Nec praeter rationem ſic viri docti
ſtatuiſſe videnturr. Conſtat enim ex ſuperiorum temporum
hiſtoria, in quibusdam Germaniae regionibus Duces alios-
que Principes, occaſionem res ſuas èpotentiam augendi,
finesque ditionum ſuarum vtrobique dilatandi nactos, ea
non ſtrenue tantum, ſed tam felici quoque ſucceſſu eſſe
vſos, vt omnes, qui intra territorii alicuius fines conſediſ-
ſent, oppreſſerint, iisque ad ditionem ſuam redactis, cer-
tos regionibus ſuis fines terminosque conſtituerint. Quod
quamquam aliarum prouinciarum Duces et Principes etiam
molitos eſſe ſciamus, tam parum tamen euentum conſiliis
reſpondiſſe conſtat, vt qui in ĩisdem territoriorum finibus
eſſent, Comites, Dynaſtae, Nobiles et Ciuitates, quam-
quam opibus, armis et potentia minus valerent, iura tamen
ſua priſtinamque libertatem feliciter vel conſeruauerint vel
recuperauerint. Quare cum in omnibus de ſuperioritate et
ſubiectione contentionibus maxime id obtineat, vt eius,
quae plerorumque ſors ſit, habeatur ratio; velut in illis re-

gioni-



IN CLAVSA ET NON CLAVSA. 5

gionibus, in quibus plerique minores prouinciae ſtatus, Du-

cibus Principibusque reſiſtendo, vt incolumem ſeruarent li-
bertatem, peruicerunt, hi quidquam imperii in illos ſibi ar-
rogare prohibentur, niſi quo iure illud fiat, diſtinctis at-
que perſpicuis argumentis docere poſſint, ſic in iis quoque
territoriis, in quibus omnes, aequa antea libertate vſi, in
arbitrium tandem atque poteſtatem potentioris Principis
venerunt, ſi qui ſint, qui, excuſſo dominationis alienae
communisque imperii iugo, libertatem priſtinam aſſectent,
quò iure quoue titũlo id ſibi ſumant, idoneis argumentis
probare debent. Inſtituti ratio eiusque, in qua defenden-
dam hanc ſuſcipimus commentationem hiſtoricam, cathe-
drae leges de principiis et fundamentis, deque natura et pon-

dere diſtinctionis noſtrae plura diſſerere et accuratius in ter-
ritoria clauſa et non clauſa, quae ſint, quibusue declarentur

ſignis, inquirere haud patiuntur. Attingenda ideo haec,
quae diximus, erant, vt intelligatur, in quaeſtione, an ali-
quod territorium clauſum vel non clauſum ſit? aeque ac in
multis aliis de Iure Publico Quaeſtionibus ad ipſas rei Ger-
manicae origines nobis adſcendendum, atque ex hiſtoriae
monumentis et actis publicis fundamenta iuris conſtituenda

eſſe. His igitur cum diſſertationis huius fines terminique
deſcribantur, quos egredi vetamur, nos, ſi obſcura non-
nulla, vel adhuc dubia videantur, eo facilius ab aequis ha-

rum rerum aeſtimatoribus veniam impetrabimus, ſi memi-
nerint, ad certam atque definitam legem formandam nobis
orationem, omniaque, quac propius ad luris Publici et
Feudalis ſcientiam accedunt, omittenda fuiſſe, et in alte-

A; ram,



ò DE DISTINCTIONE TERRITORIORVM IMPERII
ram, quippe quam ſcripſimus, de diſtinctione tervitoriorum
Imperii in clouſa et non clauſu Iuris Publici diſſertationem re-
iicienda. Itaque hoc vnum nobis poſuimus, atque ponere
iuſſi ſumus, de quo hic diſſereremus, vt oſtendamus, qua

ratione ex hiſtoria cuiuscunque territorii, vel clauſum illud
eſſe, vel non clauſum demonſtrari poſſit, et ad quaenam
tempora origo Landſuſſiatus, quippe ſpetifici, quem vo-
cant, tęrritoriorum clauſorum characteris ſit referenda. Nec,
niſi prorſus fallimur, rem agimus aut inutilem, aut ab aliis
iam ita expeditam, vt nihil amplius dèſiderari poſſitt. Ab-
eſt enim doctrinac de territoriis clauſis et non clauſis fun-
damentum ex hiſtoria repetitum, quod a plerisque, qui per-
tractandam cam ſibi ſumſerunt, aut turpiter ignoratum, aut

plane relictum, aut temere excogitatum eſt Nam ſi a
MENCX E NIO?), WE RN HE R O b) atque av-
C TO RE Examinis Diſſertationum Pucholtæianarum

v

diſceſſeris, et aut BE S O LDVM aut s PEIDELIVM aut MY-
LERVM aut eum, qui recentioribus diſtinctionis noſtrae
fautoribus ſemper in ore eſt, 3ILDEBRANDVM reli-
quosque laudatos ſaepe viros conſulas, quamquam ex his

alius

a) LũD. MENCKE NII Diſſert. de vi ſuperioritatis territorialis in
territoriis Imperii clauſis Lipſiae iyi2 habita.

b) 10. BALTH. VERNHERI D. de probatione Lanqſaſſiatus ex ſitu
terrarum. Wittebergue 171.

c) B. b. H. E. M. Examen Diſſertationum ex Iure Publico et Feudali
de Iurisdictione Feudali et Superioritate territoriali nec non de natu-
ra et pracrogatiuis Regni Boemiae nuper editarum a Cl, ICto Wen-
cosl. Xauerio Neumanno de Pucholtæ. Lipſ- ii8.

d) HENR. HILDEBRANDI D. 4b rerritorio clauſo et non clauſo
ſiue mixto, Altorfi iu5



IN CLAVSA ET NON CLAVSA. v
alius alio accuratius rem tetigiſſe videtur, neglectis tamen
hiſtoriae monumentis, exilibus ſuis ratiunculis viros alioquin
prudentes ct ſe et alios deluſiſe animaduertes. Longe alia
iſtorum cſt ratio, qui, cum omnem luris Publici notitiam
Imperiique Romano-Germanici formam ex hiſtoria patriis-
que legibus hauriendam eſſe intelligerent, rationem quo-
que diuerſac formulae, qua territoria clauſa et non clanſa,
quae hodie vocamus, inter ſe diſtant, ex priſtima prouin-
ciarum imagine repetendam cenſentt. Horum conſtans at-
que communis opinio eſt, veram territoriorum clauſorum
originem verumque inſigne eſſe: ſi veteres Ducotus aut
Principatus in eo ſtatu, in quo autea fuerunt, aunoſtra etiam
tempora permanſerint ea vero in quibus, ntuis veteri-
bus Ducibus aut Principibus, penes quos olim ſumma in
prouinciis fuit poteſtas, noui non ſucceſfere, ſed Pucatus
Imperio immediate ſubiecti ſunt, pro territoriis clauſis
agnoſci non deberee Ex antiquis ergo temporibus arceſſen-
dam eſſc hodierni ſtatus formulam, conuenit inter ĩlos
Sed in definiendo ipſo tempore tanta obtinet opinionum
varietas et diſſenſio, vt nulla fere ſit memorabilis hiſtoriae
veteris aetas, quam non in partes ſuas traxerint diſcrepan-

tes inter ſe huris Publici Doctores. Vt enim eos praeter-
mittam, qui antiquiſſimo aeuo, quo innoteſcere coepit Ger-
manorum nomen Romanis, veſtigia ac prope incunabula
Lundſuſſiatus reperiunt, alii ad Merouingorum regnum, alii
ad Imperii Romano-Germanici primas origines proximaque
originibus adſcendunt. Qui extincta cum Ludouico Re-
gum familia, qui ſuo arbitrio Germaniae imperauerant,

nouam
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nouam extitiſſe Regni formam ſcribunt, ad ea quoque tem-
pora originem Landſaſſiatus referre non dubitantt. Sunt,
qui decantata iſta de Archiprincipibus in Germania doctrina
egregie rem omnem explicatam eſſe putent. Sunt, qui
CoCCEIVM ſecuti, in fictis ab eo prouinciis immediatis ter-
ritorĩa non clauſa, in mediatis clauſa ſe inueniſſe ſibi viſi ſunt.
Quae tamen Germaniae diuiſio cum minus arrideat aliis, ad
quinque illos, Saxonum inprimis temporibus ad modum po-
tentes, Ducatus prouocant, atque ita demum, ex quo vera
diuiſionis illius ratio adpareat, ſe attuliſſe opinantur. Sed
et operis haud exigui et a noſtro inſtituto plane alienum fo-
ret, omnes.eruditorum opiniones et coniecturas, ne di-
cam, excurt ſed tantum enumerare. Igitur de praecipuis
tantum videamus, hisque, quae nobis de ratione origines
Lanaſaſſiatus definiendi vera viſa ſunt, addamus. In quo ne
parum felices atque inuita fortaſſe Minerua verſemur, vere-
mur. Cum enim eadem fere ſit Landſqſſiatus origo, quae
ſuperioritatis territorialis, haec vero non vbique eodem
tempore ſit introducta et ſtabilita, quis quaeſo non videt,
viam, qua in probando pleno Landſaſſiatu incedendum eſt,
diligenter monſtrari non poſſe, niſi de aliquo Imperii terri-
torio, clauſum illud eſſe, ex veris principiis demonſtretur?
Quod quamquam diſficillimum eſſe experti ſumus, tantum
tamen abfuit, vt haec nos deterruiſſet diſficultas, vt potius
animum addiderit, in quaeſtione de territorio clauſo Land-
grauiatus noſtri Thuringici, quid valeant vires, pericli-
tandi. Sed temporum anguſtiis incluſis, et improuiſa
accelerandi labores neceſſitate preſſis, deſtituenda inchoata

crant,
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erant, atque generatim et vniuerſe de territoriis clauſis et
non clauſis diſſerendum. In quo negotio peragendo, ſi
nobis non popularem, ſed ſummorum iſtorum virorum,
quorum fauorem mereri cupimus, eam nobis conciliaremus
gratiam, vt nos aliquando in pertexendo eo, quod exorſi ſu-
mus, aliquid praeſtituros, beneuole putarent, in praeſenti
enim nos aliquid praeſtare nec opinamur, nec vllus a nobis
expectabit; mirifice ea nos confirmaret, vt alio tempore,
quae conati ſumus, eruditorum examini ſubiiceremus, ſum-
misque viribus contenderemus, vt tanto fauore videremur
aliquando digniſſimi.

CAPVT II.ORIGINEM TERRITORIORVM CLAVSORVM NON
EX ANTIQOVISSIMO GERMANIAE ANTE CAROLINGOS

STATV REPETENDAM ESSE OSTENDITVR.
uum vero ex antiquiſſimis iſtis temporibus, quibus Ger-V maniam ad Romanorum imperium adiunctam eſſe,

que expulſis, Francorum armis paruiſſe legimus, argumen-
ta pro Londſaſſiatu pleno territoriorum clauſorum duci non
poſſe negamus, haud id agimus, vt viros clariſimos deque
patria immortaliter meritos reprehendamus, qui luris Pu-
blici origines a primis rerum Germanicarum incunabulis at-
que viciſſitudinibus repetunt, onmiaque eius capita ad id,
quod ab iſtis iam temporibus diuturno vſu atque conſuetu-
dine inualuit, referunt Hoc tantum concedi nobis po-
ſtulamus: in primaeua hac reipublicae imagine perluſtranda
neque diutius, quam par erat, commorandum, nec praeter

B
quam



1 DE DISTINCTIONE TERRITORIORVM IMPERII
quam rei natura fert, cauſae grauis praeſidia firma in illis
temere quaerenda eſſe, quae, cum incertis ac fere nullis
rerum geſtarum monumentis tradantur, vix quisquam ſine
temeritate aut aſfirmare aut refellere auſit. Tanta enim ca-
ligine huius aeui premitur hiſtoria, vt acgre Germaniae,
varietate gentium conſtantis, fines atque populos definire
et enumerare, nedum ſingularum eĩus prouinciarum termi-
nos atque formam, Regum Ducumque auctoritatem po-
teſtatemue et eorum, qui ſub imperio Principum fuere,
conditionem deſcribere poſſis. Aberat enim, quod con-
ſtat, hiſtoria maioribus noſtris E graecis ergo et praeci-
pue latinis ſcriptoribus petenda eius notitia, quorum quam
exigua quaeſo in his poteſt eſſe auctoritas Datur haec ve-
nia ſcriptori in Germania hoſpiti, ſuis moribus aſſuefacto,
vt cum ſuis peregrina comparando, hacc ex illis ingenioſe
coniiciat. Sed ſi parum quoque in iis, quod raro fit, a
veritate aberrauerit, minus tamen argumenti in re, non in
coniecturis poſita, ſed rationibus et documentis confirman-

Lda, ſcriptoris opinantis magis, quam verum videntis prae-
baebit narratio. Practerea iis, quae tunc Germaniae fines
incoluerunt, gentibus aut inde expulſis, aut mira iſta mi-
grandi cupiditate eductis, cum aliae earum regiones occu-
parent, minimis momentis maximae factae ſunt temporum
inclinationes atque crebrae finium et totius Germaniac ſta-
tus legumque mutationes. Qui ergo quaeſo poteſt in eius-
modi argumento vis eſſe atque pondus? et quanam ratione

ex eo, quod aliqua veteris Regni Teutonici natio Regi aut
Duci ſubiecta fuerit, noſtra tempora Principumque no-

ſtrorum
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ſtrorum iura colliges? Sed, inquis, ſi gentis, quae ho-
die adhuc viget, maiores in Regis aut Ducis ditionem
iis iam temporibus veniſſe, ſummamque imperii penes
Principem fuiſſc, probauero, victas dabis manus. Ne
tunc quidem a me extorquebis aſſenſum, niſi prius demon-
ſtraueris, eam gentem iam olim iisdem, quibus hodie in-
cluditur, incluſa finibus prouincia habitaſſe, atque eandem,
qua hodie gaudent, tunc nactos eſſe, et, in quo momen-
tum maximum poſitum eſt, incolumem ab omni viciſſitu-
dine vsque ad noſtra tempora conſeruaſſe Principes poteſta-
tem. Quod vero nullis argumentis effici poſſe, niſi pa-
triae hiſtoriae plane expers haud aegre concedet. Sed age,
luculeritum huius rei ex Thuringia capias exemplum An-
tiquiſſimis temporibus Reges eam habuiſſe, et poſt, Fran-

cis imperium tenentibus, in Ducatum redactam eſſe con-
ſtat, et diligenter admodum probauit s TRVVIVS t), nec
inter praecipua argumenta, quae Thuringiae Landſaſſiatum
demonſtrent, hoc referre dubitauitt. Sed parum in hoc
probando eum adiuuat, ex A VC ToRE de Landgrauiis Thu-
ringiae poſt sAGI TTARIVM et ALB INVM docuiſſe,
Heroldum, Merouigum, Baſſinum et Hermenſridum, an-
tiquos Reges, Thuringiae imperaſſe, multa pracclare ab iis
geſta, plurimosque Duces, quos ſigillatim enumerat vir
doctus, conſtitutos eſſe Qua enim poteſtate Reges iſti
vſi ſint, id admodum eſſe obſcurum, ſupcrioritatem terri-

torialem tempore Caroli M. ignoratam, Duces dominos
territorii Comitum non fuiſſe, Thuringiam iure haereditario

B
non

e) in D. de Iure Landſaſſatus in Thuringia, Seũt. III. æ.



1 DE DISTINCTIONE TERRITORIORVM IMPERII
non poſſediſſe, an, Carolo M. ac Ludouico Pio imperan-
tibus, Thuringia ſuos Duces habuerit? dubium cſſe atque
incertum, deſtructum denique prorſus et Regnum et Duca-
tum concedere cogitur. Magis adhuc hacc Regni Franco-
rum initia AvC To R Examinis Diſſertationuin Iuris Pu-
blici ac Feudalis a Neumanno de Pucholtæ editurum f) vrget,
quem ob ſingulare et egregium hiſtoriae ct Iuris Publici ſtu-
dium, quo omnes, qui diuiſionis noſtrae cauſam peroran-
dam ſuſceperunt, longe antecedit, valde admiramur. Vtrum
Duces dignitatem ſuam haereditario iure poſſederint, et ſuo
imperio prouincias rexerint, an tantum magiſtratus, Regum

arbitrio facti, dici debeant, haec ſingula prolixiori opus non
habere diſcuſſione, acute non minus quam vere exiſtimat,
modo hoc certum ſit, atque exploratum, Comites iis iam
temporibus ſub Ducibus fuiſſe. Iam vero nos non nega-
mus, Duces, qui apud Francos horumque ex Merouin-
gorum gente ortos Reges prouincias regebant, Comitibus
honore ac poteſtate ſuperiores fuiſſe, pluresque interdum
(nam commentum de duodecim Comitatibus vni Duci ſem-
per ſubiectis dudum iam exploſum eſt ab eruditis 8) Comi-
tatus ipſorum curae commiſſos. Eoricus enim Gorhorum
Rex Victorium Ducem ſeptem Ciuitatibus praefeciſſe tradi-
tur b); Nicetium a Childeberto Rege vrbi Arvernae Ru-
thenae atque Veetiae Ennodium Turonicis atque Picta-

viS

f) Cap. VIL 6, 6. p. i-
8) HERTIVS de Orig. et Progreſſu ſpecialium R. G. I. Rerumpublica-

rum 4. in Opuſc. vol. II. T. II. p. 9.
h) GREGOR. TVRONENSIS Lib. Vil, c. 26. P. 396. Edit. Ruinardi,
i) iDEM Lib. vIII è. 18. t. 91.
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vis I) Duces datos eſſe legimus. Noricorum Principi no-
vem Comitatus, regnante Pipino, paruiſſe conſtat Iis-
dem temporibus duodecim poſterioribus quindecim
Comitatuum vni a Rege ſubiectorum mentio occurrit.
Verum hoc neque ſemper obtinuit, plurimosque Comites

iam Merouingorum acuo nulli Duci ſubiectos occurrere,
apud ſcriptores videas nec ex horum, quos laudaui-
mus, verbis patet, Comites Ducibus paruiſſee. Duces non
niſi in bello et diſciplinae militaris ratione habita, Comiti-
bus imperaſſe, vel inde apparet, quod Comites a ſolis Regi-
bus conſtituebantur 3), nomine ipſorum iurisdictionem ſuam

B3 exer-
l) iDEM Lib. VII. c. 26. p. 396.
m) F RAGM ENTVM Chron. Ilminenſis apud Caniſium, Antiquor.

Lection. T. IV.
n) ViTA ALDERICI Epiſcopi Cenoman. n. EGINHARTVS An-

nal. Fruncor. ad an. ID CCXLVIII. ANNALES FRANCORVM
FVL DENS ES ap. Duchesuium in Scriptor, Rer. Francic. T. Il. conf.
PITH O EI Aduerſ. L. I. c. 3. HE RT 11 Notit. Franc. c. 5. a2.

O) DITMARVS L.YV. upuat >Leibnitium P. 354-
P) FREDEGA RIVS Chron. c. 78. 649. Edit. Ruinardi Exceptis

Comitibus, qui Ducem ſuper ſe non habebant. 2DEM æ. 37. 2.
617. GESTA DAGOBERTI L. I. C.36. apud Duchesunium in Script.
Eer. Francic. T: I. p. 5583. Praeter Comites plurimos, qui Ducem
ſupra ſe non habebant. In Burgundia, reſie n1TM aARO L. ViiI.

07. nullus vocabatur Comes niſi is, qui Ducis honorem poſſi-
debat.

ꝗ) GREGORIVS TVRONENS IS Hiſlor. Francor. L. IV. c. 40. P. i51.
Comitatum in vrbe Gaballitana, Sigiberto Rege impertiente, prome-
ruit. IDEM c. 42. ꝓ. 182. Peonius vero huius municipii Comitatum
regebat, et ad renouandam actionem munera Regi per filium trans-
miſit. (Vocabulo actionis officium notari, patet ex MARCVLF.
L. I. Form. s. 350. T. II. apud Baluzium: Ideo tibi actionem Co-

mitatus
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exercebant'), ab eorum ſententiis immediate ad Reges, non
ad Duces, quorum auxilium tum demum adhibebatur, ſi
Comes quendam coercere non poſſet ſ), prouocabatur*)
nec Comites a Ducibus, ſed-a ſolis Regibus iudicabantur u),
ad Comitia vocabantur, atque conuentibus publicis ad-
erant*), indeque maximis elogiis ornabantur 7). Sed quid
multa? Quaecunque placent viris doctis, largiamur. Ad
noſtras leges eius aeui respublicas ſibi fingant. Summam
imperii penes Duces ſuiſſe, Comites, Dynaſtas, Nobiles
eorum poteſtati ſubiectos, homagia praeſtitiſſe, tributa ſol-
viſſe, omnia ex arbitrio Ducum pependiſſe, atque hodier-
nam ſuperiovitutem territorialem plenumque Lanqſaſſiatum
in eorum terris viguiſſe, lubenter concedimus. Id tamen

nullo

mitatus, Ducatus ac patriciatus ad agendum regendumque commi-
ſimus. 1DEM L. VIII. c. 18. P 330. Guntchramus Rex Theodul-

fum Andegauis Comite m eſſe decreuit.
I) GREGORIVS TVRONENSIS L. VIIL c. 18. ꝓ. 391. vbi de Theo-

dulſo a Rege conſtituto, o ciuibus repulſo recurrens, inquit, ad Regem
iterum pracceptum accipiens Comitatum rexitt. M ARCVLF. L. I,

VForm. 8. p. 380. T. II. apud Buluzium.
s) Tit. 36. 0. LL. ALAMANN. apud Lindenbrog. Cod. LL. Antiq.

372. Et ſi talis perſona eſt, quam Comes in placito diſtringere
non poteſt, tunc eum Dux legitime diſtringat..

t) MARCVLFE L. I. Iormul. 28. b- 389. T. II. apud Baluzium. confer-
CONRINGII Exercit. de Iudic. Reip. Geriu. 23. opud Piſtorium
?P 474. HERTII Notit. Regn. Francor. c. 5. 30.

u) Exemplum Guracharii Comitis apud GREGOR. TVRONENS. L.
VIII. c. 6. p. 360. vide. Plura alibi paſſim.

2) LL. ALAMANN. apud Lindenbrog. Cod. LL. Antiq. p. 363. cony.
THOMASIVM de Orig. feudal. ſſ. is. lit. t.

V) Teſtantibus paſſim formulis MARCYLFI cunf. BIGNO N. in Not.
opud Balux. T. II. 0.
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nullo modo negari poteſt, atque extra omnis dubitationis
aleam poſitum eſt, omnis Germaniae ſtatum Caroli M. tem-
pore prorſus immutatum, Ducum poteſtatem valde immi-
nutam, terras eorum, in pagos diuiſas, Comitibus, qui vi-
cario munere fungerentur, et a Regibus pro arbitrio dari
et remoueri poſſent, eſſe demandatas?), adeoque genui-
num iſtum, quem vocant territoriorum clauſorum choracte-

rem: vt veteres Ducatus aut Principatus in illo ſtatu, n
quo antea fuerint, ad noſtra tempora peruenerint, eua-
neſcere, et quaccunque demum ex illorum temporum hiſto-
ria ſtudioſe aſferas, rem noſtram nihil prorſus iuuare.

CAPVT III.
TERRITORIORVM CLAVSORVM FORMAM SVB

CAROLINGIS IGNORATAM FVISSE PROBATVR.
ontra eos itaque potius diſputemus, qui ſub Carolin-V gorum imperio origines Landſuſſiatus quaerunt, qui-

busque pugnent rationibus, quodue earum ſit pondus vi-
deamus. In quo vt brèues atque concinni ſimus, nec id,
in quo cardo diſputationis noſtrae vertitur, quodque in va-
rietate temporum rerumque poſitum eſſc diximus, centies
repetamus, cum ſingulas prouincias percurrere, quae ea-

rum forma, quacque Ducum Principumue hic vel alibi fue-
rit poteſtas, hoc loco excutere, non vacat; paucas tan-
tum obſeruationes veluti per ſaturam proferre liceat. Sci-

licet

2) TRITHEMIVS de Orig. Francor. ad an. 742. VADIAN. L.
de Coen. et Monaſt. Germ. vet. LAZIVS Cummentar. de Republ,

Itom. L. II. c. 9.



16 DE DISTINCTIONE TERRITORIORVM IMPERII
licet hoc primum monemus, qui cum Carolingicorum, tum
Saxonicorum Imperatorum aeuo occurrunt, Duces haud
vno ſenſu ita vocari. Alii nil praeter militare imperium
geſſerunt. Talis Gero Dux et Marchio in Slauicis terris
fuiſſe videtur 2). Neque alia deſunt exempla, vbi qui Du-
catui numquam praefuere, Duces audiunt Alii veluti
Praeſides ſen Praefecti Regum vices eorum in vniuerſa pro-
vincia ſaepe in ſingulis Ciuitatibus ſuſtinebant. Alij

non

2) DiTMARVS LIL P. 333: DIPLOMA OT TONIS I. quOd ex-
hibuit E C CARD VS in Hiſt. Geneal. Princ. Saxon. Super. p. 129. n. nt.
in quo Gero dilectus Dux ac Marchio vocatur. Ducem vero num-
quam fuiſſe, conſtat ex wiT1CH. Annal. L. III. qui copioſe de eo
egit, ſed hoc nomine tantum ornori, quod exercitum ſuepius duxiſ-

ſet contra Slauos. Pãrum vero praeſidii in Epitaphio apud ME I-
BOM IVM R. G. T. I.- 703. vhi Dux appellatur, quippe ante
CCCC circiter annos demum, Vt putant plerique, exſtrucito collo-

zetandum. Plus aucivritatis in RE G I NONYs Continuat. ad an.
CMLXV. P. 83. ineſt teſtimonio- Gero Marchionum noſtri tem-
poris optimus praecipuus obiit.

b) Eodem elogio Theodoricus Geronis ſucceſſor inſignitur apud D171-

MAR. L. II. 345. et CHRON OGR. S AX. ad an. CMLXXXII.
plura vide apud FEFF INGER. ad Vitriar. L, I. Tit. 17. 5. a. l.
T. IL 586.

c) Ipſe Otto M. in litteris apud wiT1cu. L.IlI. Aunal. p. 66i. Duces
Sauxuoniue Praqfectis annumetat Octo Imperator ſluguſtus Hermanno
et Theodorico Ducibus ceterisque publicae rei noſtrae Praefectis.

MARCVLF. LI. form. s. p. 380. apud Baluæ. T. II. Quicquid de
ipſa actione in fiſci ditionibus ſperatur, per temet ipſum Ducem

vel Comitem) annis ſingulis noſtris aerariis inferatur. RE GINO
ad an. CMIX. ꝓ. 37. Duci, qui Phryſiam praeuidebat, et apud
WITE CHIND VM ꝓ. 049. Edit. Meibom. exſtat, Bertholdum Boioa-
riam procuraſſe.

d) G’—REGORIVS TVRONENSIS L. IX. 7. 9. Cum Ducatum
vrbium Turonicae ac Pictauae miniſtraret.
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non vt Officiales et Praeſides, ſed vt domini prouincias po-
pulosque rexere. Ipſis denique Comitibus hiſce tempori-
bus commune cum Ducibus hoc nomen fuiſſe, magno, ſi
opus eſſet, exemplorum numero probare poſſemus è). Vnde
SCHILTERVS) in rationes, cur nulla fere Carolingo-
rum acuo Ducum in Germania mentio fiat? accuratius in-
quirens duas potiſimum prodit, primam: nomina Ducum
et Comitum promiſcue tunc vſurpata; alteram: dignitatem
Ducalem vbique fere nonniſi magiſtratum fuiſſe; vtramque
vero multis firmat exemplis et documentis. Quorſum ve-
ro haec? vt intelligas, quam caute eius aeui ſcriptores le-
gendi et explicandi, ac parum accurate ex titulo Ducis
paſſim obueniente Ducatum ſummamque Principum pote-

ſtatem colligt Non enim Ducis adpellatio rem conficit.
Quod fi eos, qui aeuo Carolingorum et Ottonum Duces
adpellantur, omnes Ducatus habuiſſe exiſtimemus, immen-
ſa Ducatuum copia emergeret. Inde tam mira eruditorum
diſſenſio. Sunt enim, qui, vbi apud THE GA NVME), aut
in ANNALIBVS FVEDOENSIBVS Ct BERTINIA-

NIS
e) Quae magno ſtudio colleta inuenies opud FEF FINGER. ad Vi-

triar. L. I. Tit. 16. it. v. 10. T. IL. p. 35. et E C CARD. in Catecheſ.
Theodiſca, p. i5o ſeqq.

i) Inſtitut. Iur. Publ. T. Il. L. 4. Tit. 3. 3. V- 74-

g) de geſtis Ludouici Pii apud Ducheſuium T. II. S
284-

h) ad an. D CCCXL IX aopud Ducheſuium T. II. p. 550. et ad an.
DCCCLXXX ſ. 57

C
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15) Ducatuum Alemanniae, Alſatiae, Ripuariorum
aliorumque mentionem fieri vident, defuncto Carolo M.
ſub filii Ludouici regno Duces priſtinis honoribus reſtitu-
tos atque prouinciis ſraefectos fuiſſe arbitrentur. Contra
alii vero magna contentione aſſeuerant, raram admodum et
fere nullam Ducum atque Ducatuum ſub Carolingis fier;
mentionem), Alemanniae, puta Teutonicae, Ducatus
ſub ipſorum regno ne minimum quidem exſtare veſtigium"),
de Alſatiac Ducibus Hermanno et Vdone in chartis eius-
dem getatis et apud ſcriptores temporibus iſtis proximos
altum eſſe ſilentium"); Ripuariorum vero aliosque Duces
prorſus illi ignorant. Et caue putes, Principum nomine
in antiquis diplomatibus Duces vel Proceres a Comitibus
diuerſos, vel qui iuſtum Principatum tenebant, veſſire.
Communis haec eſt adpellatio omnium regni procerum,
omnesque ſtatus, vtpote primarii Regis Officiales, Principes
vocabantur°), quales erant poſt Duces Comites, quo verbo
Marchiones, Landgrauii, Burggrauii aliique comprehende-
bantur E quibus omnibus manifeſto adparet, Carolin-
gorum aetate Duces non propria poteſtate, ſed aliena et a
Regibus ipfis demandata polluiſſe, et ab officio ita adpella-
tos fuiſſee Etſi enim iam quondam inter Officiales, vt vo-
cantur, ordinis rationem eſſe habitam, non negamus, at-

tamen
i) ad an. DCCCXXIX opud Ducheſuium T. lIL
1) PFEF FINGER. aæ Vitriar. L. I. Tit. 16. il v.4. T. II, ꝗ9.
m) 1DEM ibid. v. i5. n. 8. 39.
n) 1DEM ibid. p. 304-
O) CONRING. de Ciuibus Imperii, Th. i5-
P) LEHMANN. Chron. Spir. L. ll. c. 17.
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tamen omnium poteſtas erat vicaria Sic Comites prouin-
ciarum iuris dicundi atque pacis conſeruandae cauſa ade-
rant, fiſcique Imperatorum curam in demandatis prouinciis
gerebant. Palatii Comites iudicio in palatio exercendo
pracerant. Marcarum Comites ſiue Marchiones fines ab ex-
curſionibus hoſtium tuebantur. Hi omnes non ſecus ac reliqui
Imperii Oſficiales omnia nomine Regum agebant. Cumque
omnes ſicubi bellum eſſet gerendum, vt exercitui praceſſent,

vocarentur, rei militaris vero cura inprimis Ducibus de-
mandata eſſet, horum quidem auctoritatem ſubterfugere
non poterant, neque tamen iis tamquam prouinciarum do-
minis erant ſubiecti. lisdem enim temporibus, quibus
Reges ex gente Carolingica ortos ſummum in Germania
imperium tenuiſſe legimus, Comites a ſolis Imperatoribus
conſtituebantur v) atque iudicabantur'), ſecundi ab Inme-
ratoribus ius dicere ciuibus, et populum regere diceban-

C2 tur,q) Teſtatur hot FO”RMVLA TRVTMANNIANA apud Baluz. T. I.
p. 246. Fideom quidem buius diplomuatis G R P H IAND ER de Weich-
bild. Saxon. c. 33. n. 5. impugnauit, quod anmo dati diplomatis
DCCLXXXVIII nondum Saxvnes devicti ſuerint. Sed ſi eos ſe-
quimur, qui haud temere generalem fuiſſe, non ſingularem aut vni
homini, cui nomen fuiſſet, Trutmanno datam, ſed vocabulo Trut-
mannus idcm denotari putant, ac trauter Dann, vel, vt cum ſtilo
hodierno loguamur, liebevt &tvouer, non eſt, quod de tempore ſcri-
ptionis adeo ſimus ſolliciti.

r) CAPITVLAR. IlI. Car. M. de an. D CCCXII c. 2. Vt Epiſcopi,
Abbates, Comites et potentiores quique, ſi cauſam inter ſe habue-
rint, ad noſtram iubeantur venire praeſentiam. it. de an. DCCCV.
C. I2. CAPI TVL AR. Ludouiei Pii de ann. DCCCXXIII. c. 15.
ANNAL. FVLDENSES ad an. DCCCXVI. apud Freherum,

I.I t. 34-
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tur*), a ſententiis eorum immediate ad Imperatores pro-

vocabatur Comitiis aderant Tanta ergo auctoritate
conſpicui, tantis elogiis ornati Imperatoribus certe im-
mediate erant ſubiecti Ad Liberos Dominos ſi refſpicis, ſi-
ue tamquam Vaſſos Dominicos aliosque Officiales regios,
modo in aulis Imperatorum, modo in prouinciis, modo
in caſtris cos conſideres, ſiue ſtatum eorum, ſi, vt Capitu-
larium ſtilo vtamur, intra caſam ſuam manſere, perluſtres,
ad proceres principesque referendos eſſe, et quamquam,
vbi vel belli tempeſtas immineret, vel deliberandum eſ-
ſct de Imperii ſalute, Ducum atque Comitum auctoritatem
non ſpernerent, quippe quibus demandata erat militae cura,

ſolis
s) SYNOD. C ILONENS: II. ſub Carolo M. c. 20. citat. Bignon.
Aà Formul. Marcuife s.8. Comites, qui poſt Imperialis apicis digni-

tatem populum Dei regunt. CAP ITVL AR. de an. DCCCX XIX.
xs. I. Populo dicatur, vt caueat de aliis cauſis ſe ad nos recla-

mare, niſi de quibus aut Miſſi aut Comites eis iuſtitias facere no-
luerint. CAP ITVL AR. de an. DCCCXXIII. c. 6 In purte mi-

niſterii noſtri vobis commiſſi in pace ſcilicet et iuſtitia facienda vos
tales exhibeatis, vt noſtri veri adiutores iuſte dici poſſitis.

t) CAPITVLAR. de an. DOCCXIX. c. 53. Volumus vt Comes po-
teſtatem habeat, in placito ſuo facere, quae debet, nemine contra-
dicente. Etſi aliter fecerit quam iuſte, ad quem factum illud perti-
net, veniat in praeſidium noſtrum.

u) CAPITVLAR. de at. DCCLXXXXVII. et an. DCCCXVI.
C AP IT VLAR. Coroli Calui tit. 24. ot 2. D1 L OM A de an.
DCCCXII. apud Mabill. de R. D. p. 512. multisque aliis ex locis

HINC MaRI pracſertim prohot AvCTOR te Verithts vom *nel
in Reutſchland.

x) Illuſtris enim, Illuſtriſſimi, Nobiliſimi e? Imperatoris propinqui
elogiis inſigniuntur in diplomatibus apud M ABILLON. de R. D. æt
in multis chartis upud B A LVZIVM in Not. ad Capitular. T. II. ſ-
1259. quod ſcripſeriut de ſe, Comites Dei gratia, inuenies,
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ſolis regibus tamen immediate fuiſſe ſubiectos videbis. Quod
extra omnem dubitationem poſitum eſſe, facile concedent,
qui eos, ſicut Epiſcopos, Abbates ac Comites, a nemine niſi
a Rege iudicari potuiſſe7), Comitiis publicis interfuiſſe æ), at-
que in vaſallos et ſubditos iurisdictionem proprio iure exer-

cuiſſe?) ſciunt. Liberos vero homines Comitibus vel ræ
tione officii, quo ius in pagis ſuis dicebant, vel vt Seniori-
bus, vel vt dominis feudalibus ſubiectos fuiſſe, negandi nec
animus eſt, nec cauſae noſtrae ratio poſtulatt. Sat enim id,
quod volumus, probatum eſſe putamus, Ducum ſcilicet po-
teſtatem ſub Carolingis plenam atque nullis limitibus cir-
cumſcriptam non fuiſſe, nec Comites ipſis aliosque prouin-
ciarum proceres tamquam Landſaſſios paruiſſee. Pauca his
de poſteriorbus vltimisque Regum ex Caroli M. ſtirpe or-
torum temporibus addamus, quibus Ducum Comitumque
dignitatem haereditariam fieri cepiſſe, Germaniaque in quin-

que Ducatus, Boioaricum, Sueuicum, Francicum, Lotha-
ringicum et Saxonicum diuiſa, Comites, Dynaſtas, Ciuita-
tes atque Nobiles Ducatibus hiſce ſubiectos fuiſſe, et inde
argumenta pro hodierno territoriorum clauſorum Landſuſ-
ſiatu haud infirma depromi poſſe, Iuris Publici quidam do-

ctores opinantur. Sed quaecunque de iſtorum Ducatuum

C3 alio-Y) CAPITVEAR. Car. M. de an. DCCCXII. c. æ. vt Epiſcopi
Ahbates, Comites et potentiores quique, ſi cauſam inter ſe habue- h

rint, ad noſtram iubeantur venire praeſentiam.

z) Quod egregie probat  ALVZIVS in Pracfat. ad Capitular. ꝗ&.
conf. CONRING. ae Ciuibus Imperii 22. ſt-

a) ANT. DOMINIC. de Praerogativ. Alodivr. c. 5. 5. ſ. BALVZIVS
in Capitular, T. II. p. 1456.
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aliorumque Principatuum origine ad hoc tempus referenda

ſtatuas, id tamen, de quo nunc agimus, nihil inde firnia-
menti ac roboris accipiet.. Vſu quidem tunc paulatim in-
ualuit, vt filii Ducum ad officia et beneficia patrum prae
ceteris admitterentur, dummodo ſe Regibus iuſto tempore
commendaſſent. Quid quod? ſub exitum ſtirpis Cãrolin-
gicae, collapſa Regum auctoritate, Ducum poteſtatem eo
creuiſſe, certum eſt, vt aegre a parcntum praefecturis mo-
ueri poſſent filii et heredes. His tamen non efſicitur, quod

volunt viri docti, Comites, Dynaſtas, Ciuitates et Nobi-
les Ducibus ſubiectos fuiſſe. Vt enim omittam, Comitum
quoque officia ſrequenter a patribus haereditate quaſi in filios

perueniſſe b), et fracta, quae ſub Regibus Merouingicis in-
ualuerat, Ducum poteſtate, Ducatibus ſingyhis in plures
Comitatus diuiſis, magna ſub Carolo M. incrementa cepiſſe
Comitum auctoritatem quonam quaeſo vinculo ius ſue-
cedendi patri in oſficio, ſi quod plerumque ſalutis reipubli-
cae cauſa factum eſt, ius adpellare fas ſit, ius eligendi Reges,
aliaque eiuſdem naturac iura cum iuribus territorii, quippe
plane diuerſis et ab iis longe diſtantibus coniuncta fuiſſe, il-

lis

b) Vade iam in A? ITVLAR. Caroli Calui Tit. 53. fub ſin. c. 3. ſun-
tcitum Si Comes de iſto regno obierit, cuius filius nobiscum ſit,
filius noſter cum ceteris fidelibus noſtris ordinet de his, qui eidem
Comiti plus familiares propinquiores fuerunt, qui cum miniſteria-
libus ipſius Comitatus et cum Epiſcopo, in cuius Parochia fuerit
ipſe Comitatus, ipſum Comitatum praeuideant, vsque dum nobis
renuntietur, ſilium illius, qui nobiscum erit, de honoribus illis ho-

noremus. Ld

c) HERT I1VS Notit. Frauc. Veter. c. V. 2i. et de Orig. es Progreſſu
Spece. S. R. I, Reruinpubl. æ.
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lis perſuadebis, qui in re graui leuibus coniecturis minus
contenti, rationes expeditas atque hiſtoriae fidem requirunt.
Nec benigniori fortuna in exornando iſto commento de
quinario Ducum Germaniae numero ſummaque eorum po-
teſtate vſi funt, quibus haec fuere in deliciis. Ingentem
afferunt, vt Ducatus illos tunc exortos eſſe, demonſtrent,
ex eiusdem acui ſcriptoribus locorum vim, quae diligenter

collecta inuenies apud ?FE FF INGERVM in quibus
tamen omnibus tantum abeſt, vt praeter Ducis nomen ali-
quid reperias, e quo Comites reliquosque terrarum proce-
res et incolas omnes ſubditos et Landſaſſios fuiſſe, elicere
poſſis, vt contrarium potius ex his, quae de Comitum et
Dynaſtarum ſub Carolingis ſtatu diximus, adpareat, et
quorum pleniorem fidem in ſequentibus, contra auctores Ar-
chiprincipatuum diſputandi opportunitatem nacti, faciemus.

CAPVT IV.
QVI EX ARCHTPRINCIPATIBVS, QVOS VOCANT,
AVT PROVINCIARVM MEDIATARVM ANTIQVAFORMA

ARGVMENTA PRO TERRITFORIIS CLAVSIS DVCVNT,
MODESTE REFELLVNTVR.

a ittamus itaque haec, ad iſta tempora, quibus penesM Saxones imperii decus, properantes, quorum

admodum frequentem in cauſa, quam agimus, mentionem
fieri nemo ignoratt. Suiit enim, nec iguus eorum nu-
merus eſt, qui vt hypotheſes, quas defendendas haud malo

conſi-
d) De Bauria ad Vitriar. L. I. Tit. 16.. ni. v.31. T. IL ꝑ. 409. de Sueuia

ibid. v. 55. p. 306. de Francia v. 6. ꝓ. i01. de Saxoniav. 5. ꝓ. 95. de Lotha-
ringia s. i10. 4. de cuius prouinciae Ducatu tomen dubitut vir doctus.

Al
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conſilio ſuſceperant, pro virili tuerentur, aut vt Principum
auram captarent, de annalium fide atque auctoritate parum
ſolliciti, haec, ni fallimur, confidenter nimis inculcent:
Exſtincta Carolingorum ſtirpe libertatem recuperaſſe Ger-
manos; Principes poſtliminio ſui iuris factos; Monarchiam
priſtini regni mutatam eſſe in Ariſtocratiam; proceres liber-
rima electione Regibus imperium detuliſſe, ſed valde arctum
et adſtrictum; placuiſſe ſingulis prouinciis haereditarium
principatum, ſed clientelae nexu ohligatum regno; hinc
tot in Germania res publicas ct principatus exortas, quot
fuerint populi et prouinciae; illos principatus Germaniac
ſingulares vetuſtiores eſſe ipſo regno; Principes ab illo aeuo

Regalia habere, iura territorii et reliqua. Haec ſunt ea,
propter quae, quibus haec placent, in componendis de ſu-
perioritate et ſubiectione hodiernis litibus ad hoc aeuum ad-
ſcendere, et omne Iuris Publici fundamentum inde repetere
legum patriarum doctores et defenſores iubent. Enimuero

non eſt, cur diu immoremur peregrinis hiſce opinionibus
a TOBIA PAVRMEISTERO®) primum inuentis, poſt
a LEIBNITIO f) et PVFFENDORF IO F) ſub fictis
Furſtenerii et Monæambani nominibus ſatis ingenioſe, quod

nemo forte inficias ibit, defenſis, a X VL P I15 10h) tamen,

HE R-
e) de Iurisdict. Impæ Rom. Lib. II.
f) CAESARINVS FVRS TENERIVS de Iure Suprematus ac Lega-

tionis Principum Germaniae.

8) SEVERINI DE MONZAMBANO de ſtatu Imp. Germ. ad Lae-
lium fratrem Dominum Trezolani Lib. vnus.

h) in Comment, Academ. in Seu. de Monzambano de ſtotu Imp. Gerui
librum.

tæ
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HERTIO?), GVNDLINGIO'), THOMAS IO) aliis-
que), quicquid VE RP OORTENIVS®) obiiciat, ſatis iam
refutatiss. Imo fac, vera eſſe, quae viri laudati magna con-
tentione tuentur. Rem tamen noſtram non tangunt. Fru-
ſtra enim ex iure eligendi Reges, ſi vel maxime liberrimum,

et Ducibus iſtis, haereditario iure principatus tenentibus,
proprium atque ſolenne fuiſſet, quod ſecus tamen fuiſſe, ex
ſequentibus adparebit, argumentum ducitur, quo caete-
ros, qui ad electionem Regis non admiſſi ſunt, ſubiectos Du-
cibus fuiſſe probess. Nec haereditarius Ducatuum atque
Comitatuum principatus, quod iam monuimus, certa Land-

saſſiatus indicia et argumenta pracbet. Salua denique atque
integra re noſtra concedere poſſemus, Saxonicorum Impe-

ratorum aetate Duces Principesque ſuperioritate territoriali
eſſe potitos, et proprio iure regalia, quac dicunt, iura
exercuiſſeT. Sunt enim hacc diuerſiſſima, nec vlla neceſſi-
tatis lege in vnum coeunt: totam prouinciam regere, iuræ-

que, quae vocantur regalis, in ſubditos exercere; et vniuer-
ſos et ſingulos intra eosdem fines habitantes dominationi

ſuae
i) in D. de feudis oblatis in Opuſc. Vol. I. T. II.
1) in libello ſingulari de Henrico Aucupe.
m) in Select feudal. et D. de vſu Libr. vet. de Benefic. i9. vbi ſuam

ipſius diſſertationem de feudis oblatis corrigit.

n) SCHOOCKIO, PRASCHIO, TEVTEBVRG, SCHARSCHMID,
OLDENBVRGERO ſub nomine Paciſici a Lapide, 1T1 ERO èf
OBR E CH TO, quus vero omnes longe autecedit XVLP 1S1VS. Multa
tamen eaque non coutemnenda contra eum monuerunt TITIVS o
THOM ASIVS in notis ad Monzambanum.

o) de Ducatibus in Vet. Geri. Regn. haereditariis.

D
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ſuae atque poteſtati ſubiectos habere Quod ſi haec tam
arcto et indiſſolubili inter ſe coniuncta eſſent vinculo, vt,
poſito altero, alterum poni neceſſe eſſet, quid? niſi hoc in-
de ſequeretur, vt omnium, qui iure exercendi regalia pol-
lent, Principum territoria non alia ęſſent, niſi clauſa. Quod
quam parum cum hodierna Imperii forma, veroque terri-
toriorum clauſorum conceptu conueniat, quis quaeſo non
videt? Sed nouam ex his et MONZ AMB ANI praeſertim
coniecturis conflauit doctrinam de Archiprincipibus Germa-
niae lll. LvDEWIG?), eamque, collectis vndique ſummo
ſtudio ſpecioſis ſaepe numero argumentis, ita inſtruxit, vt
neque diligentiam neque ingenium viri egregie docti deſide-
res. Nobis quidem totam eius hypotheſin, quamquam
ſingula quodammodo inter ſe cohaereant, excutere, vel in
eius Archiprincipes, qui fuerint, vnde ſint orti, et qua via
ad tam inſignem potentiam perũtnerint, inquirere, haud va-
cat. In ea tantum, quae pro pleno Landſaſſiatu iſtorum prin-
cipatuum in medium attulit, intendamus animum Opi-
natur ſcilicet vir illuſtris, ſiue perſonatus ille c IovA NNI3),
ſub Imperatoribus, qui, extincta Carolingorum familia, re-
bus Germanorum praefuerunt, ſeptem Archiprincipes im-
mediatos Imperii ſtatus, nec alios praeter hos fuiſle; horum
imperio omnes Principes,. Archiepiſcopos aliosque rerum
ſacrarum Antiſtites paruiſſe; hinc vero enatam eſſe formu-

lam

P) in D. Henricus Auceps, hiſteria anceps; Commentar. ad A. B. nec non
in D. de Ciuitat. diſpari nexu cum S. R. I et in primis in libello, Ger-
mania Princeps, inſcripto.

9) in Germ. Principe L. IV. n. 8. ſub k.

/4



IN CLAVSA ET NON CLAVSA.
a7lam illam ſiue legem, vt omnia, quue ſint in territorio, ſint

quoque de territorio. Non lubet iam hiſtoriae monumen-
ta atque ſcriptorum verba illi opponere, qui nimium conie-
cturis tribuit. Rationibus vtrum res confici poſſit, expe-
riamur. Age itaque, videamus, fierine potuerit, quod
absque idoneo teſte eueniſſe ſumitur, vt iſti, quos vocant,
Archiprincipes tantam poteſtatem atque dominatum occu-
pauerint? Si ais, dic quaeſo, a quonam acceperint? A ce-
teris Principibus? Eſtne vero credibile, hos libertatis ſtu-
dioſiſſimos lubenter alienae pòteſtati ſe ſubieciſſe, atque iu-
ra illa eximia, quae ſub Imperatoribus Carolingicis habuiſſe
eos, planum fecimus, ſponte et nemine cogente, dimiſiſſe? An
ablmperatoribus? Neque hi tam faciles erant, neque tam parum
auctoritatis ſuae amantes, vt regni proceribus tantum domina-

tum concedendo, ſuam ipſi imminuerent poteſtatem. Sibi
igitur eminens illud dominationis decus ſumſerunt Archi-
principes? Sed desuo recurret, quod antea diximus, quod

Anqui perpender; Imperatores nec Principes hoc paſſos
fuiſſe, facile concedet. Igitur numquam per ſeculi iſtius
rationem fieri potuit, vt eſſent iſti Archiprincipes. Adde;
quod nec in Capitularibus nec ſcriptoribus eiusdem aetatis
legitur, Imperatores ſeptem tantum Archiprincipibus vni-
uerſam commendaſſe Germaniam, et quidem ea lege, vt
ſinguli terris ipſorum poteſtati ſubiectis, omnibusque illarum
prouinciarum primatibus fumma praeeſſent auctoritate. Quin
potius Imperatores etiam poſt Carolingorum familiam
omnibus in id incubuiſſe viribus, certum eſt, vt non tam
nouum accepiſſe regnum, quam vetus Francorum regnum

D:
con-
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continuare viderentur?). Vltro quidem fatemur, Principes,
quos eius aeui ſcriptores commemorant*), et quorum iam
ſupra iniecta eſt mentio, Boioaricum, Francicum, Sueuicum,
Lotharingicum et Saxonicum, praeſertim in rebus, ad mili-
tiam ſpectantibust), inter ceteros eminuiſſe auctoritate et po-

tentia, ſed parum concinne argumentaretur, qui eam ob
cauſam Ducum horum arbitrio et dominatui ſubiiceret cun-

cta, ipſisque ius territoriale ſupremum attribueret. Si
enim, quod ſupra iam de commento illo de quinque Du-
catibus monuimus, hodiernae Germaniae ſtatus cum pri-
ſtina ſub Imperatoribus Saxonicis forma eſſet componen-
dus, atque regulae, quam tunc inualuiſſe contendit õIo-
VANNI: nihil eſſe in territorio Archiprincipis, quod non
eſſet de territorio eiusdem, noſtris quoque temporibus vis
aliqua eſſet atque auctoritas; Sueuiam, Franciam, terram
Rhenenſem, quas vna voce territoria non clauſa vocant viri
docti, clauſa exiſtimes, neceſſe foret. ꝗeinde clarum eſt
atque manifeſtum, Comites, Dynaſtas, Epiſcopos alios-
que Principes et hac aetate iisdem iuribus, quae prioribus
ſeculis iis conceſſa fuiſſe probauimus, gauiſos eſſee. Deni-
que Principes eadem libertate vſos, et non niſi Imperatori

imme-

ADELEOLDVS in vit. Henr. Sanct. 1. apud Leibn. T. I. Rer.
Brunſ. p. 431. OT TO FRISING. L. VI. Chron. c. 77. Capitularia

Francorum ad hanc vsque Saxonum aetatem ſumma voluiſſe auctorita-

te, teſlatur Ottonis M. Decretum apud CONRINGIVM de Orig.
Iur. Germ. c. 15. P. 01.

3) LVITHPRANDVS L. II. c. 7. aliique, quos ſupra laudauimus.
t) Ipſum Hermanmum Bilingum Saxoniue Ducem Principem militiae

uocat W1 TECHINDVS L. II. Aunul. p. 17.. Placuit igitur nouo
Regi nouun? Principem militiae conſtituere.

L 4



IN CLAVSA ET NON CLAVSA. 29
immediate ſubiectos in Archiprincipatibus Francia et ter-
ra Rhenenſi, Sueuia, Bauaria, Saxonia, Thuringia et
Lotharingia fuiſſe conſtat. Quae duo poſteriora cum
prolixiori diſcuſſione opus habere videantur, accura-
tius iam in ea inquiramus, et vt breuiter agamus, et, quae
diximus, vna probemus, exempla ex ipſis, quos fuiſſe cen-
ſet G 10VANNI, Archiprincipatibus petamus. Principes
Ducatuum pariter ac Duces in Comitiis adparebant,') quan-
do de rebus Imperii aut ſalute reipublicae agebatur, ſuſſra-
gia ferebant,?) Reges cum ceteris Imperii Principibus eli-
gebant,V) coronationis officio vna cum illis aderant, ho-

D; nores
n) REGINON. Supplem. ad an. CMXLIV Rex apud Duisburgen in

rogationibus placitum cum primoribus Lotharienſium et Francorum
habuit. D1 TMARVS L. IV. apud. Leibn. p. 348. nec roro alibi.

x) DITMARVS L. IV. p. 38. Giſilerus Archiepiſcopus Magdebur-
genſis cum Coepiſcopis, Bernhardus Dux, Lotharius et Elihardus
cum optimatibus regni de ſtatu reipublicae tractantes. 1DEM L. V,
b- 36. Optimum duxit, vt occidentales viſendo regiones Herman-
num Ducem cum ceteris Optimatibus (Sweuiue) de reipublicae
ſuique commoditate alloqueretur. iDFM L. V. p. 3068. Bernhar-
dus Dux (Saxoniae) cum conſenſu omnium aſtante coram Rege vo-
Iuntatem plebis omniumque neceſſitatem exponens.

y) DITMARVS L. IV. p. 338. Comes Lutharius-- Archiepiſcopum
praedictum meliorem Procerum partem in ſecretum foras vocauit
colloquium, hoc omnibus dans conſilium, vt iuramento firmarent,
ſe nullum ſibi dominum vel Regem-- electuros ante conſtitutum in
Werle colloquium. 15 EM L. V. ꝓ. 368. Rex a Comite et a pri-
mis illius regionis (7huringiae) collaudantur in dominumm Multis-
que aliis locis.

7) ADELBOLDVS in lit. Henr. Santt. n. apud Leibn. p. 433.V-
not. ſeq. ſub. b.
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nores et beneficia ab ipſis Imperatoribus accipiebant,?) non
Ducibus, ſed Regibus fidei ſacramento ſe obligabant, b) a
ſolis Imperatoribus iudicabantur, ſuisque ſumma pracerant
auctoritate. Nec hoc Principum nomine Duces, Epiſcopos,
Marchiones vel Comites tantum complectimur, ſed ſcrip-
torum verba, quae adduximus, de Baronibus etiam intelle-
cta volumus. Conſtat enim, ſcriptores eius aeui Primatum et
Baronum nominibus promiſcue vti, et ſine diſcrimine omnes
ex ordine Nobilium illis indicare, qui nullo officio publico Im-

perii fungebantur.  Singulatim vero atque ſatis dilucide
teſtantur loca bene multa, et horum haud contemnendam

L m
a) DITMARVS L. IV. p. 3 Ad Fraſem curtem regiam, quam

tunc Guncelinus Comes ex parte Imperatorum in beneficium tenuit,
conueniunt. 15 EM'L. VII. p. 407. Wilhelmus Comes eſt miles re-
gis in nomine, et dominus terrae inre. 1D EM L. V. ꝓ. 36. Accepto
a Rege quodam Comitatu praefati Ducis (Sæeuiae).

b) DITMARVS L. IV. 35. Eos (optimates Franciae) a promiſ-
ſa Regi ſuo cum ſacramentis ſide numquam receſſuros, vnanimi eo-
rum reſponſione perſpiciens (Conradus Dux) ADELBO LDVS. l.
Beuno Dux Saxonum, Bilizlaus Dux Slauorum, Lielzo Archie-
piſcopus Bremenſis, Benno Epiſcopus Hildenenſis, Ratherius Epi-
ſcopus Paterbornenſis, Arnulphus Halberſtetenſis, ceteri Epiſcopi
de Saxonia et Comites plurimi Regi occurrunt, collaudato manus
ſinguli per ordinem reddunt, redditis manibus fidem ſuam per ſo-
cramenta promittunt, ſide promiſa, Regem coronant, coronatum
ĩn ſolio locant, locatum debita congratulatione venerantur.

c) Exempla adſunt Adelherti apu? REGINONEM ad an CMV. ꝓ-
436. Wigmanni apud wiTICHINDVM L. IIL p. 357. Eckberti
apud n1TMARVM L. IlI. 343. Geronis ibidem, alibique ſix-

h centa. bd) OrTò FRIGINGENS IS L. VI. Chron. c. æ0.

r
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in rebus Imperii publicis fuiſfe auctoritatem,*) atque vai-
us Imperatoris iuſſui eos obtemperaſſe, quod pluribus per-
ſequeremur, niſi verendum nobis eſſet, ne cumulando ar-
gumenta in re certa, totque incorruptis rerum geſtarum do-
cumentis probata, lectoris taedium excitemus. Nec mul-
tis de Epiſcoporum atque Ciuitatum conditione diſſerere,
opus eſt Plerisque enim, quae pro Comitum libertate ad-
duximus, ſcriptorum teſtimoniis Epſcoporum quoque li-
bertas munita eſt Praeterea cum Comites et Barones non
ſubditi eſſent Ducibus, haud ſanè deteriori conditione Ar-
chiepiſcopi et ſacri Antiſtites fuiſſe videntur. Nam cum
hi a Caeſaribus ac inprimis ab Ottone I. tantis opibus fuiſ-
ſent inſtructi, vt ſenſim ſeculare imperium in terris Eccle-
ſiarum ad ſe traherent, magnamque in rebus publicis geren-
dis nanſciſcerentur auciyitatem, quis Principibus ſeculari-
bus illos aetate ea paruiſſe, ſibi perſuaſerit? Haud negamus
quidem, antequam Epiſcopi ad tantam poteſtatem perue-
nerint, ſecularibus Principibus adminiſtrationem Eccleſiae,
etiam poſt aeuum Carolingicum, s) demandatam fuiſſe, ſed
hoc ius, quod Aduocatine vocatur, ſupremam quandam
poteſtatem nunquam tribuit, quod pluribus demonſtrare,
haud huius loci eſtt Quod demum ad Ciuitates attinet,
nullam quidem olim Comitibus paruiſſe, ſed ſingulas Duci-
bus aut ſoli Caeſari, neglecta minoris magiſtratus auctori-

tate,
e) AVCTOR Vitae Meinwerc. 4. apud Leibn. p. 518. DEMS 42.

543-
f) IDEM 72. ꝓ. 55I. ef. GVNDLING in Henr. Aucupe S, i4. lit.

g) LEHMANN Chron. Spir. L. II. c 36.
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tate, morem geſſiſſe, arbitratur CEL. LYDWIG. i Sed
praeter ſcriptorum fidem et haec traduntur. DITMARVS V)
enim aliique, qui eius aetatis hiſtoriam memoriae mandarunt,

dilucide teſtantur, iam tum Comites vrbes non ſolum tam-
quam beneficia, ſed et iure allodiorum poſſediſſe. En! quam
iofirmis vniuerſa cel. LvD wIGõ 11 acutiſſimi alioquin Iure-
Conſulti hypotheſis conſtituta ſit fundamentis, cuius vel
hoc vnum omnem fſacile labefactaret fidem, Imperatorem
Ottonem M. iſtos fere omnes, quos Archiprincipes ſalutare
placuit Viro llluſtri, Lotharingiae, Sueuiae, Boioariae et
Franconiae Duces, cum haud raro nouas res moliri depre-
henderentur, alium capitis ſupplicio, alium exilio, alios
alio modo multaſſe, nec mitius ſucceſſores eius cum illis
egiſſe, aut in compeſcendis illis fuiſſe remiſſiores, adeo, vt
Germania ad Henricum vsque V Iqyumquam laetius efflo-
ruerit. Iam pauca addamus de iis, qui in doctrina de pro-
uinciis mediatis et immediatis') omne territoriorum clau-

ſorum

h) in D. de diſpari Nexu Ciuitot. Imper. c. 5. 5. 4.
i) L. VL D. 380 de Henrico Sancto- Comitatum ſuper Merſeburg et be-

neficium ad hunc pertinens Burchardo et ſuper quatuor vrbes iuxta
Muldam fluuium poſitas Thiedberno beneficium conceſſit. 1 D EM
L. V. 345. hoſtilis immanitas vrbem Comitis Eckberti, quae Ala
dicitur, poſſedit. 1D EM L. VII. p. 412. Fridericus Comes- obiit
in Ciuitate ſua llburg dicta, pracdictam Ciuitatem fſatris ſuimet
filio nomine Thiederico dedit.
Proecipuus eius auctor eſt ill. coccEIVS in Iur. Publ. Pruden-
tia c IX. eamque cum nonnihil ſauoris in deducenda Nobilitatis Im-
mediutae originis aſſerat, BVRGERMEISTERVS in &raffen unbd

Sucterſaol Port. I. Sect. 4. ambabus arripit manibus. Nec s TRV-
vivs in Synt. Iur. Publ. c. V. vbi tamen noſtram diſtinctionem reii-
cit, atquæe omnium maxime ridet, hanc aſpernatus ſt-
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ſorum et non clauſorum fundamentum poſitum eſſe volunt.
Preſſit hoc argumentum inprimis et contra TITIVM m

ldefendit magni nominis lure Conſultus WER NHER VS.
Maxime vero praeſtantiſſimus Diſſertationum Pucholtzia-
narum cenſor quamuis rem dubio non carere, ſi ſpe-
cialius, quae terrae mediatae ſint, quae immediatae, expo-
nere velis, concedat, demonſtrationis tamen initium inde
capit. Sed ita, quod pace ſummi viri admonemus, in his
verſari nobis videtur, vt, quomodo ea cum reliquis cohae-
reant, intelligi plane nequeat. Ipſe enim diuerſam cum
Francorum regno Germanicarum prouinciarum conne-
ctendi rationem pro diuerſo temporum rerumque ſtatu ſae-
pius mutatam eſſe ſatetur, adeo, vt terra, quae immediata
fuerit, mox mediata facta ſit, idque exemplis Bauariae, ter-
rarum Vandalicarum et Morauicarum, Sueuiaeque illuſtrat. Ne

vero, quae pluribus iam contra illam diſtinctionem terrarum
Germaniae in mediatas et immediatas a viris eruditis diſpu-
tata ſunt, repetamus,. in hoc vno grauiſſimo Cocceiani
illius inuenti fautore ſubſiſtimus, atque ex conceſſis,
iisque, quae in prioribus multis egimus, argumenta-
mur, ad probandum territorii clauſi ius haec nihil fa-
cere poſſe. Aſſerit quidem Ill. VERNHERVS contra TI-

TIVM:m) in Specim. Iur. Publ. L. I. è 3. 5-
n) in D. de probatione Landſaſſiatus ex ſitu terrarum õ. 8. ſeq.

o) Cap. VII. 5. 5. P- 6
P) RE VS ER D. de aequali ſtatuum Imperii orig

HELFFERICH Comment. de fictitia diſtinctione
in mediatas et immediatas.

me et progreſſu
terrarum Germ,
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T1VM: quundo Francorum Reges terris mediatis quandoque
praefectos dederiut, non ſtatim Ducatum euertiſſe, ſed tam-
quam Duces; in quorum locum ſucceſſerint, id feciſſe intelligi,
vt hinc Ciuitates, itein Comites, Barones atque Nobiles in pro-
vinciis conſtituti nihilo ſecius manſerint mediati; rurſus
quando terrae immediatae Duces et propriam cum illis poteſta-
tem acceperint, Marchiones tumen, Contites aliosque, in rebus

officii ſui non Duci, ſed Regi paruiſſe, vt in tervis mediatis,
et immmediate ad Regem prouocaſſe. Verum enim vero, quae

probanda incumbebant viro docto: Ciuitates item Comi-
tes, Barones atque Nobiles in prouinciis conſtitutos fuiſſe
mediatos; Duces propriam habuiſſe poteſtatem; Marchio-
nes, Comites aliosque in terris mediatis ratione oſficii Du-
cibus paruiſſe; et ab eorum ſententiis ad Duces prouoca-
tum eſſe, pro certis aſſumit, ideoque in re, quae iura Prin-
cipum et priuilegia reſpicit, contentiones de ſuperioritate
et ſubiectione non ex documentis et actis publicis, ſed con-
iecturis, iisque admodum leuibus, componere nullus dubitat.
Deinde inconſtanter diſputaſſe videtur Vir llluſtris, vbi dicit,
Praefectos a Regibus in terris mediatis conſtitutos, euerſis Du-

catibus, ſuperioritatem territorii continuaſſe ſic, vt quilibet in
ditione ſua in locum veluti ducis ſucceſſerit, adeoque pro-
uincia mediata manleritt. Omnium enim Praeſectorum vi-
caria, non propria et hacreditaria erat poteſtas. Non nega-
mus quidem, plenum territorii ius in his prouinciis ad Reges
non rediiſſe, ſed Ciuitates, Comites, Barones atque No-
biles maiori, quam olim, polluiſſe poteſtate; quanam vero
quaeſo ratione colligi inde poteſt, mediatos eos manſiſſe.

Illi
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Illi potius minus a vero aberrare videntur, qui immediatam
tunc factam eſſe prouinciam dicunt. Luculentiſſimum hu-
ius rei exemplum Saxonici Ducatus praebet hiſtoria. Tanta
ſub Henricis Superbo et Leone, ceperat incrementa Ducum
poteſtas, vt ii omnes fere Saxoniae Nobiles ſubiectos ſibi ha-
buiſſe videantur. Sed proſcripto Leone, noua in terris,
quas adminiſtrauerat, prodiit rerum facies. Plerique Prin-
cipes, Comites, Dynaſtae ac Ciuitates, ſimulac viſa eſt occa-
fio, priſtinam libertatem recuperarunt. Vnusquisque tyranmi-
co more in ſuo loco regnaſſe dicitur). Quod vero ſingu-
Iarum terrarum domini, exemplum priſtini Ducis imitati,
poteſtatem territorii veluti continuarint, id quidem efſficit,
vt, imminutam eſſe Regum auctoritatem, concedamus, ſed

prouinciam mediatam, vt olim, ſub Henricis, Nobilesque
Landſaſſios fuiſſe, non probat. Magnum denique mo-
mentum in eo poſitum eſſe putamus, quod pro Landſuſ
ſiatu, qui hodie in territoriis clauſis viget, nullum ex iis
temporibus peti poſſic argumentum, quibus Imperato-
res domania in omnibus prouinciis, mediatis etiam, ha-
buerunt; prout de Saxonia'), Bauaria'), Sueuiat),

E2 Lotha-q) ARNOLDVS LVBECENSIS L. III. I.
r) Hinc in diplomatibus Henrici Aucupis atque Ottonum Imperatorum,

ſaepe occurrit formula; Quidquid vero fiſcus ſperare poterit, to-
tum nos pro aeterna remuneratione pracdictae Eccleſiae perpetualiter
concedimus.

5) HVND IVS in Metrapol. Salisburg. magnam diplomatum vim af-
fert, quibus probari poteſt, muita in Bauaria Saxonicorum Impera-

torum aeuo ad fiſcum pertinuiſſe.
t) Henricum Aucupem partem Sueuiae Rudolpho Burgundo pro lancea

tritdidisſe, et Ottones multis bonis Alemanniae coenvbia. ditaſſe

conſtat.
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Lotharingia) aliisque certiſſima ſcriptorum exſtant te-
ſtimonia.

CAPVT V.
QVA VIA PROBATVRO, TERRITORIVM ALIQVOD

IMPERII CLAVSVM ESSE VEL NON CLAVSVM, INGCE-
DENDVM SIT, BREVIBVS INDICATVR.

Tnter illos, qui in definienda Landſuſſiatus origine elabo-
I rorunt, contra quos hactenus diſputauimus, ſunt fere

praecipui. Nec eorum quidem pauci inueniuntur, qui ſe-
quentium ſeculorum certum tempus ſtatuant, quo Co-
mitum, Dynaſtarum, Nobilium, inferiorumque Ordinum
libertate oppreſſa, ſummam poteſtatem ad Duces ceteros-
que Principes tranſiiſſe, et ſuperioritatem territorialem ac
Laondſaſfiatum per vniuẽrſam Germaniam eſſe introducta,
arbitrentur. Arque hi etiam multis modis diſcrepant, aliis
ad Ottonum aeuum, aliis ad Henrici IV. tempora, aliis ad
regnum Friderici lll, aliis ad aliud tempus ingentem iſtam
rerum commutationem atque conuerſam reipublicae
formam referentibus. Contra quos vero cum pluribus di-
ſputauerint H. ME IBOMIVS*), BOECLERVSV), KVL-
PISIVS'), HERT IVS) et recentiorum non pauci,

nobis

u) Quod pluribus probarunt CH RISTOP H. BROWERVS Annal. Tre-
uirenſo MART. MEVRISSE Hiſloire des Eveques de Mets.

x) inNot. aàd L. Il, Aunal. Witich.
Y) de Rebus Saeculor. IX. et X. in Henr. Auc.
2) de Legat. Stat. Imp. Cup. 7. 16.
a) de feudis oblatis P. I. Is. et de orig. et progreſſu ſpecœ”. G. I.

Rerumpubi. 7.
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nobis haec praeteriiſſe, non erit fraudi, inprimis cum re-
rum noſtrarum ratio iam non ferat, tot annorum ſeriem
percurrere, totque et tantas rerum viciſſitudines ea, qua
par erat, cura perluſtraree Id quidem non inficiamur, ar-
gumenta virorum doctorum ex iis temporibus petita, qui-
bus Principum poteſtas iam magna ceperat incrementa,
veritatis aliquam ſpeciem habere, immo firmiori fundamen-
to niti, quam illorum opiniones, qui in incertis iſtis Im-
perii Romano- Germanici initiis ĩisque proximiori aeuo,
Landſaſſiatus et territoriorum clauſorum origines reperiiſſe
ſibi videntur. Sed et in his omnino deprehendi, quod iure
reprehendatur, ex illis, quae adhuc dicentur, manifeſtum
erit. Nobis vero metuendae prae ceteris videbantur ce-
lebres iſtae, quas ſupra attulimus, coniecturae, cum quod a.

grauiſſimis cauſae noſtrae patronis eſſent in auxilium voca-
tae, et acri ſtudio defenſae, tum quod Ducatus iſti, Archi-
principatus, et Prouinciae mediatae, neſcio quam ſimili-
tudinem ſpeciemque territoriorum clauſorum prae ſe ferant,
vt primo adſpectu horum imaginem in illis cernere tibi vi-
dearis. Vt vero, quid nobis in hac verum eſſe adpareat,
tandem exponamus, nobis tutiſſima illi incedere via viden-

tur, qui auſi, certos iuris territorii per vniuerſam Ger-
maniam introducti natales conſtituere non auſi, idoneis ra-
tionibus probarunt, illam ſtatus in Imperio commutatio-
nem, qua Ducum Comitumue, officiorum primo ac magi-
ſtratuum nomina, in eius, quam proprio iure vſurparent,
poteſtatis et haereditariae poſſeſſionis titulos abierint, et, in-
firmioribus prouinciarum Ordinibus a potentioribus oppreſ-

E3 ſis,
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ſis, ſumma imperii in ſingulis prouinciis ad Duces transla-
ta fuerit, non continuo et vno ſtatim impetu, atque vbi-
que eodem tempore, ſed ſenſim pedetentimque per tempo-
rum interualla et ſpiramenta alibi citius, alibi tardius con-
tigiſſe, adeoque viros doctos, quicquid operae certo in
hac re definiendo temporis momento impenderint, irrito
conatu perdidiſſ'ee. Cogita quaeſo, quodcunque velis, Ger-
maniae noſtrae aeum, et reipublicae formam cum ea, quae
proxime antecedenti acuo obtinuerat, compone, mutatam
inuenies, mutari vix ſenties. Non enim ſubito ſemper et
vno temporis momento magnae fiunt rerum commutatio-
nes. Aeque multas, imo plures ſenſim atque pedetentim,
quam repente obtigiſſe reperies. Haud alia ratione Regum,
qui Germaniae imperitabant, poteſtatem nonvno ictu conci-
diſſe, ſed ſenſim imminutam, Principum vero opes crebris mo-
liminibus? et tacitis quaſi incrementis auctas eſſe vides. Opu-

lentiſſimi enim quique Principes cum turbulentiſſimis illis
inprimis Germaniae temporibus, quibus acerrima Imperii et
Sacerdotii contentio ſub Henricis IV. et V. regnum miſere
dilacerabat, aliam ex alia licentiam vſurparent, fractis Re-
gum viribus, faciliori negotio infirmiores prouinciarum Sta-
tus ſibi ſubiicere, iura territorialia ſibi adrogare, et celeri-
ter ad ſummum imperii faſtigium peruenire poterantt. Lu-
culentum huius rei exemſlum hiſtoria gentis Welphicae
praebet, quae certe in hac re ceteris quaſi monſtrauit viam.
Welphus primus ex hac familia Dux, obtento ab Henrico
IV. Ducatu Bauariae b), eoque nonnullis Comitum patri-

moniis

b) LAMBERT VS ASCHAFFENB. ad an. MLXXI.
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moniis auctę contra Imperatorem arma capere non du-
bitabat 9. Quod cum haud proſpere procederet, redii
cum Rege in gratiam, atque Ducatum, quem Caeſar res no-

vas molienti eripuerat, recepit). Patris veſtigia non
acriter ſolum preſſit, ſed et in accepta ab ipſo haereditate
augenda longe feliciori ſucceſſu vſus eſt Welphus II. ob ma-
trimonium cum Mathilde initum viribus multum valens f).

Is quam infenſo animo Henrico Regi reſtiterit, inter omnes
conſtat 3). Cuius filius Henricus Niger, Wulfildi filiae
Magni Ducis Saxoniae ſtirpis Billingicae vltimi matrimonio
iunctus cum et ipſe ſummo ſtudio promouendae domi-
nationi et iuri haereditario Ducatus obtinendo intentus,
mirum in modum familiae opes auctoriratemque auxiſſet,
hanc tantam potentiam nactus Henricus Superbus, Bauariac

et Saxoniae Dux fauore ſoceri Lotharii Imperatoris fre-
tus, poſſeſiones Nobilium occupando et iura eorum op-
primendo), tantis potentiam ſuam acceſſionibus auxit,
vt mirum nemini videri debeat, filium et haeredem eius
Henricum Leonem Regum auctoritatem parum curaſſe,

atque
c) MONACH. WFINGARTENS. de Guelf. Prine. 8. apud Leibu.

T. I. Rer. Brunſu. p. 78
d) BERTOLDVS CONST ANTIENSIS Append. ad Hermannum

Contractum ad an. MLXXIII. et MLXXXVI.
CHRONOGRAPHVS SaxO ad an. MLXXXXVI.

f) BERTOLDVS CONSTANTIENSIS ad an. MLXXXIX. conf.
LEIBNITIVM in Introduct. in T. I. Rer. Brunſu. p. 3.

g) BERTO LDVS CONSTANTIENSIS ad an. MLXXXX. ſeq.
h) FRAGME NTVM Chron, Brandenbrg. apud Eeibn. T. I. p. i18.
i) CONR. VRSBERGE NSIS ad an. MCXXVII.

MONACH. WEINGARTENS. ũ. l. 12. 786. ABBAS VRS-
RERGENS. in Vita Lotharii p. ail.
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——hudem Henrico Leone a Friderico Barbaroſſa ex inſtanti Priu-
cipum querimonia et Nobiliuin plurimorum), noua rerum
in terris, quas adminiſtrauerat, prodierat facies; plena tamen
territorii poteſtas ad Regem non rediit, ſed vt denuo verbis
ARNOLDI) vtar, tyrannico more vnusquisque regnabat
in ſuo locoo. Ex his patet, Bauariae et Saxoniae Duces in-
primis Henricos, plerosque Nobiles iam ĩis temporibus ſub-
iectos ſibi fere habuiſſe, quibus aliarum prouinciarum ſta-

tus, quarum Duces viribus et potentia non tantum vale-
bant, priſtina libertate gaudebantt Ipſa Francia et Sueuia
documento nobis eſſe poſſunt, quas Imperatores e gente
Hohenſtauſfia orti tenebantt. Quamuis enim hi, vt opes
ſuas atque poteſtatem amplifſicarent, omnem darent ope-
ram?), bellis ramen ciuilibus et negotiis Imperii diſtracti,
et, diuiſis inter plures filios foecundae gentis opibus, in-
firmiores facti 9), ſe ſine Principum et Nobilium amore
atque auxilio neque ſaluos eſſe, neque imperii maieſtarem
tueri poſſe, facile intelligebant. Hos igitur dum beneuo-
lentia conciliare ſibi ſtuderent?), fieri non poterat, vt de

intro-
m) HELMOLDVS L. II. Chron. Slauor. c. 6. n. 6.
n) nirLoMa Friderici I. quo Archiepiſcopo Colonienfi Ducatum Weſi-

phaliae et Angariae contulit, apud s CH A TEN. in Annal. Paderborn.
L. IX. ad an. MCLXXX. et Feltæ in D. de Elector. Colon, p. 35.

O) ARNOLD. LVEEC. LIll. c. l.
P) OTTO de s. BLAS IO è. al. apud Viſtiſium T. I. Rer. Germ. p. 207.
qQ) IDEM cit. Ioco.
I) CODEFRID. MONACH, ad ann MCLXXXX VIII. apud Fre-

her. T. I. Rer. Germ. P. 362:
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introducendo Landſaſſiatu cogitarent. Quod cum viciſim
haud ſugeret Sueuiae et Franciae Principes, hi opibus ſuis
conſiſi, nulliusque, quam inferri ſibi opinabantur, iniuriae
patientes, quicquid auctoritati ſuae atque libertati infeſtum
videri poterat; quibusuis modis, et vi et armis repellere
non dubitabant'). Igitur libertatem ſuam feliciter conſer-
varunt. Itaque verum maneat atque probatum, mirifice
eos falli, qui omnino certum aliquod tempus definiunt, quo
per vniuerſam Germaniam ius territorii ad Principes perue-
nerit. ſed in ſingularum prouinciarum hiſtoriam accurate
inquirendum eſt, vt intelligatur, quodnam ſit illud tem-
pus, ex quo in contentionibus de ſuperioritate et ſubiectio-
ne, quae omnem rem conficit, praeſumtio illa vel liberta-
tis, vel ſubiectionis repetenda ſit In quo negot; pera-
gendo primum id e re eſſe putamus, vt fines, quibus in-
cluſum ſit territorium, olimque incluſum fuerit, accurate,
quantum rei fert natura, deſcribantur, quibusque regioni-
bus praefurit Dux vel Marchio, vel Landgrauius, oſtenda-
tur. Valde enim lapſos eſſe videmus, qui Thuringiae
Landgrauiatum Saxoniae vel Miſniae commiſcent, quae ta-
men ab antiquiſſimis temporibus fuerunt prouinciac iuribus
Iimitibusque ſeparatae, adeo vt ſuperioritas territorii in ter-
ras Saxonicas introducta, et quaecunque harum mutatio ni-
hil certe praeſidii praebeat in probanda ſumma poteſtate
Principum, qui Thuringiam, quippe ſuis finibus incluſam
nec ſub Saxoniae Ducatu comprehenſam, tenuerunt. Cu-

ius-
5) ABEAS VRSBE RGENS. in Vita Philippi Sueui p. 234:

F
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iusuis enim aeui ſcriptores, ſiue ad Carolingorum, ſiue
ad Saxonum regnum reſpicias, ſiue quae recentioribus tem-
poribus de Thuringia traduntur, legas, ſollicite et caute
Thuringiam a Saxonia ſepararet), inuenies, atque ex omni
hiſtoria manifeſte deprehenditur, Regis poteſtarem amplio-
rem fuiſſe et diuturniorem in Thuringicis, quam in Saxoni-
cis terris, adeo, vt haereditaria iam eſſet Ducum in his di-
gnitas, cum iſtarum Principes, patrum dominatione non-
dum in filios iure haereditario tranſeunte, auctoritate his

longe eſſent inferiores'). In eodem errore verſari eos de-
prehendimus, qui ditiones Marchionum Brandenburgico-
rum in Franconia territoriis clauſis annumerandas eſſe, ſpre-

tis omnibus aliis rationibus, eo probare conantur, quod
Marchiiæ Brandenburgicae eſſent commixtae. Deinde illius
maxime temporis rationem habendam ſuaſerim, quo haere-
ditaria facta ſit prouinciarum poſſeſſio. In ipſo quidem pro-
bando iure territorii parum hoc te iuuabit, ſi Principem hae-
reditatis iure prouinciam tenuiſſe oſtenderis, cum nullo vin-
culo, vt iam ſupra monuimus, ius patri in munere vel pro-
vinciae adminiſtratione ſuccedendi cum ſumma in ciues po-
teſtate ſit coniunctumm Ideo tamen in tempus ilud, quo
oſficium Principis in haereditatiam poſſeſſionem abiit, in-
quirendum, quod ante illud omnis prouinciae formula in-

conſtans

t) PFEFFINGER ad Vitriar. LI. Tit. i6. i1. v. 13. in Catalogo
Ducum Thuringiae.

1) AVCTOR. Hiſivr. Landgrau. Thur. c il. p.913 DODECHIN. in
App. od Mar. Scot. ad an. MXXX. ALBERTVS STADENS18 ad
an. MCXLIV. 5SVPFFRIDVS PRESBY TER Epit. L. I. ad an.
MCXL. P. d9a. Edit. Freher.
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conſtans et diſpar eſt, vt egregie ex Saxonici Ducatus hiſto-
ria patett. Magna quondam erat Henricorum, Superbi et
Leonis, Saxoniae Ducum, vt ipſis Imperatoribus metum
incuteret, auctoritass. Hoc tamen proſcripto, in partes diſ-
ſecta, et quae immediata ante fuerat, in mediatam fere abiit
prouincia. Hoc vero agenti multum proderit, in cauſas
originis et progreſſus ſpecialium Romano- Germanici Impe-
rii rerumpublicarum animum intendere, quas HER TIVS,
vir omnis hiſtoriae peritiſſimus et de luris Publici ſcientia
longe meritiſſimus, egregie explicauit, atque accurate diſqui-
rere, qua via atque ratione Principes ſenſim ſenſimque ad
tantum faſtigium peruenerint, quibus artibus opes ſuas au-
xerint, quas regiones vi ſibi ſubiecerint, quas haereditate,
donationibus, vel aliis conuentionibus acquiſiuerint, quibus
modis, Imperatoribus reſiſtendo, imperio eorum ſc ſubtraxe-

rint, Domania eripuerint, ſibique iura, quae vocantur,
regalia adrogarintt. Neque tamen de ſingulis ſuperiorita-
tis territorialis iuribus videndum eſt, quod multum haberet
difſicultatis, resque immenſi fere eſſet laboris, ſed ad ius fiſci
inprimis, ad ius Comitia prouincialia conuocandi, de cau-
ſis Nobilium cognoſcendi, bella ſuo nomine gerendi,
aliaque, ex quibus praecipue ius territorii et ſubiectio elicitur,
iura reſpiciendum eſſe arbitramur. Quare ſi quis probaue-
rit, Reges domania, palatia, iura albergariae, hoſpitatu-
rac, aperturae reditusque in prouincia certis finibus incluſa
non haubuiſſe, iudicia immediata in ean non exercuiſſe, nec
Aduocatos prouinciales et vrbicos conſtituiſſe; ſi actis pu-
blicis atque hiſtoriae documentis docuerit, Iniperatores iura

feuda-
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feudaque Imperii, inueſtituris expectatiuis vel aliis priuilegiis
in Principes prouinciae transuliſſe, vel ſuperioritatem terri-
torialem munificentiae Caeſareae, defenſionis fideliter ſibi
turbulento rerum ſtatu praeſtitae, pactionum et denique in-
ueteratae poſſeſſionis titulis iuſtiſimis innixam ac munitam
confirmaſſe; ſi denique litteras reuerſales attulerit, quibus
opulentiores prouinciarum Ordines Principem pro vero
ſuo domino agnouerunt, ſeque ei ſubiecerunt, tunc de-
mum certiſſime conſtabit id, quo territorium aliquod clau-
ſum eſſe cognoſcitur, ſolum Principem immediate Imperio
ſubiectum fuiſſe, reliquos, qui in territorio vixerint, Prin-
cipis ſuperioritatem agnouiſſe, ad comitia prouincialia voca-
tos veniſſe, nec ab aulae officio aut tempore belli praeſtan-
dis ſeruitiis fuiſſe immunes.
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20 uantum detrimenti patria iura ex nimio Abuſus luris
Ciuilis in Iu- iſto perègrinarum legum et conſuetudi- æ Publico.l

 num amore ſenſerint, quO quidam ct
ſuperiorum inprimis ſeculorum Iure Con-

ſtatuque Romanae Reipublicae et Regni Longobardici
cum Germanorum inſtitutis confuſo, totam luris Publici,
eius nempe, quod Imperium Romano-Germanicum ſpe-
ctat, formam turbarunt, inſigne ex hac, quam examinan-
dam aggreſſi ſumus, de territoriis Imperii clauſis et non
clauſis doctrina capi poteſt documentum. Sunt

A in
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in Imperio Romano- Germanico territoria, in quibus
omnia, quae terminis eorum continentur, in fide ac po-
teſtate vnius territorialis domini eſſe, et quoad iurisdi-
ctionem et ſuperioritatem ipſius imperio ſubiecta non
ſine ratione cenſeantur. Hoc cum videant, ſubito po-
nunt iſti brocardicorum fautores regulam eamque, vt
opinantur, ſanctiſſimam: Quidquid in territorio eſt, de
territorio quoque eſſe praeſumitur. Ceteroquin parum

ipſi ſolliciti, vnde ſint orta, quoque tempore, quoue
titulo tanta iura introducta, formamque Germaniae, in

quam videlicet vetus illud Romanorum Imperium trans-
latum eſſe ſibi perſuadent, ad huius normam ſecundum
ſaluberrimam luris Ciuilis regulam: acceſſorium ſequitur
principale; eſſe inſtruendam rati, omnibus ferme Ro-
manorum et Germanorum inſtitutis moribusque inter ſe
commixtis, ex formula prouinciarum Romanarum,
ſexcentis Iuris Iuſtinianei legibus et Decreti Decretalium-
que canonibus vim et naturam hrocardici ſui demon-
ſtrant, atque ſummorum praeterea ex vtraque ſchola Iu-

re Conſultorum auctoritate ſubnixi, feliciter ſe emer-
ſiſſe e vadis, omnesque effugiſſe diſſicultates ſibi viden-
tur. Ne quis vero exiſtimet, nos iuſto ſeueriores et
vehementiores in accuſandis his iuris peregrini fautori-
bus eſſe, ipſorum adeat ſcripta, quibus noſtram territo-
riorum diſtinctionem explicare conati ſunt. Vbique
certe brocardica, leges, Senatusconſulta, et conſtitu-
tiones Imperatorum inueniet. In celeberrima territorii
definitione, exs. 8. l. 229. de V. S. depromta, fundamen-

ta
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ta tantae molis locantur. E vico ortum eam habere
patriam intelligi, cui reipublicae reſpondeat, ex I f
ad Municipalem; et incolam his magiſtratibus parere de-

bere, apud quos incola ſit, ex I 29. d. t. magno ſtudio
probatu. Quicquid ĩntra vrbem admittatur ad Prae-
fectum Vibi pertinere, ex D. SEVERI ad Fabium Ci-
lonem Praefectum Vrbi epiſtola doctiſſimaque vL?IA-
NI interpretatione oſtenditur. Hisque feliciter per-
actis, omnibusque Iuris Romani de iurisdictione, foro
domicilii atque praeſumtionibus doctrinis operoſe et
callide adplicatis, audacter de medietate vel immedietate,
vt vocant, Status cuiusdam Imperii ſententiam pronun-
ciant. Haec omnia vero rudi et indigeſtae legum moli
ſuperſtruuntur, totque interpretum auctoritatibus mu-

niuntur, vt integra nonnumquam pagella M E N o-
CHIORVM, GAILLIORVM, MASCARDORVM
aliorumque nominibus renideat, quid vero ſit territo-
rium clauſum vel non clauſum, quaenam diuiſionis ori-
g0, quod fundamentum quisue vſus plane non doceat.
Quam parum bene atque feliciter haec autem procede- næ/q non Iuris

ret argumentandi ratio, cum alii viderent, duplicem- Feudalis.

que feudorum conditionem eſſe ſcirent, quorum alia
in territorio, et de territorio, alia in dominio tantum eſſene,
quaerentibus: quid in Imperio noſtro obtineat? et an,
qui in alterius Status territorio feudum poſſideat, pro ſub-
dito eius habendus ſit? vt reſponderent, ad iſtam feudo-

rum diuiſionem maxime reſpiciendum, et omnino ex
natura feudorum, vaſallagii atque homagii omnem per-

A; ſoluen-
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ſoluendam eſſe quaeſtionem putarunt. Sed et hi non
minus infeliciter haeſerunt. Cum enim ſecundum feu-
di Longobardici conditionem nullo vinculo coniuncta
eſſe viderent fidelitatem et ſubiectionem, et ad proban-
dam hanc vaſallagium nihil facere poſſe intelligerent;
neglectis conſuetudinibus feudalibus domeſticis, haud
ſatis diligenter conſiderantes, cui leges iſtae feudales
datae, aut quinam illas conſuetudines obſeruauerint,
quomodo illae in Germania receptae fuerint, quaeque
auctoritas in decidendis controuerſiis Iuris Publici iis
adſcribenda, (quae tria tamen in omni iure applicando
conſideranda veniunt), adiecta lege: ſi vaſallus ſe praeſta-

tione iuramenti, quo domino feudi fidem promittit, ſubdi-
tum freri ſciuerit, adeoque vel tacite vel expreſſe conſenſerit;

egregiam ſe rei ſuae medicinam attuliſſe putarunt, in
ſopiendis vero et componendis ipſis litibus ad Ius Feu-
dale Longobardicum ſemper reſpicientes vniuerſam
hanc doctrinam immenſis difſicultatibus implicarunt,
maximisque tenebris oſfuderunt. Inde tanta argumen-
ti obſcuritas et caligo, tot tricae et argumentationes in

circulum, vt mirum non ſit, in tam diuerſas viros
eruditos abiiſſe partess. Multi enim parum apte et con-
cinne ad hacc Germanica noſtra Ius Romanorum ac-
commodari intelligentes, optimum illud, quod ſupra
attulimus, brocardicum tamquam inutile reiiciunt, imo
velut pręrſus ineptum exagitare non dubitant. Alii, Iu-
ris Iuſtinianei doctrina non minus innutriti, legibus con-
tra leges pugnant, iisdemque fere argumentis, quod al-

teri
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teri ſtabilierunt, funditus euertuntt. Multi clauſa terri-
toria inueniri negant. Alii omnia clauſa eſſe, contendunt.
Plerique denique diſtinctionem hanc, quippe nec expli-
catam ſatis, nec probatam, velut inaginaviam, inonemt, in
cerebro doctorum in ſauorem eorum, qui ſe iurisdictioni at-

que iuri territorii ſubducere coneutur, nutam, purum pu-
tum inuentum hominis Sophiſtae, nec ex principiis aã-
uequatis, nec ex legibus Imperii fundamentalibus deductam,

rident atque traducunt. De veriore ergo diuiſionis
fundamento inueniendo cogitarunt recentiorum quidam
ſummi viri, qui in eo ſtudioſe elaborarunt, vt abuſus
peregrina;m legum ex Iure Publico tolleretur, cumque

longe remotam et a Iure Feudali et Ciuili eſſe hanc quae-
ſtionem intelligerent, ex iisdem rationibus, quibus ſu-
perioritas territorialis probatur, adeoque ex hiſtoriae
monumentis hoc Iuris Publici de territoriis clauſis et non
clauſis caput explicare conati ſunt. Hi quamquam, com-
muni tramite relicto, et ſaciliorem et apertiorem viam
inuenerint, tamen aut priſcis ſententiis non ita prorſus
miſiſſe repudium videntur, quin aliquatenus illis adhuc
inhaereant, aut arggumentorum fundamenta in hypothe-

ſibus hiſtoriae valde dubiis nec ſatis probatis poſuerunt.
Quare factum, vt magni nominis viri atque noſtrorum
Iuris Publici doctorum plerique diſtinctioni huic minus
faueant, et quamquam ſaniores iſtius patronos vera pro-
tuliſſe concedant, eos tamen rem ſuam probaſſe, atque
vmquam probaturos negent. Horum ſententiam com- Inſtituti rati.
muni quaſi conſenſu receptam nos quoque, vt fit, quon-

dam
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dam ſecuti, mirabamur, quid ſit, quod multi, tametſi
diſtinctionem hanc plane reiiciant, eamque inconſtan-
tem atque inutilem, quoties ex inſtituto contra eam diſ-

putant, dicant, in deſcribendis tamen et celebrandis
quarumdam Germaniae terrarum iuribus, frequenter iu-
ra territorii clauſi competere illis aſſeuerent, alii vero, a
vocabulis quidem abhorrentes, veram differentiam tamen,
quae territoria clauſa et non clauſa intercedit, non con-
cedant ſolum, ſed egregie illuſtrent, eamque minime
negligendam, nedum reiiciendam putent. In tanto eru-
ditorum diſſenſu cum de verbis tantum altercari nobis
viderentur, rem haud inutilem, nec ab aliis. ita expe-
ditam, vt nihil amplius deſiderari poſſer,  acturos
arbitrati ſumus, ſi pluribus explicaremus, quae territo-
ria nomine clauſorum veniant illis, qui, ſpretis legibus
Iuris Romani, Canonici et Longobardici, a Iuris Pu-
blici ratione longe alienis, ex hiſtoria patriaeque con-
ſuetudinibus diſtinctionem hanc explicare conati ſunt,
et quorum praecipui ſunt LVD. ME N C XE NI VS,
WVE R N H E RVS, et qui primo loco nominandus erat

ILLVSTRISSIMVS COMES HENRICVS DE BV-
NAV. Neque itaque nos ipſius diuiſionis patrocinium
ſuſcipimus, neque quae Imperii territoria clauſis, quae
non clauſis adnumeranda ſint, quodnam diuiſionis in
contentionibus de ſuperioritate et ſubiectione ſit pon-

dus atque robur, qua ratione ea adhibenda, quaeque
eius habenda ſit ratio, in hac commentatione excutere

animus eſi.
CAPVT
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CAPVT II
ORIGO DISTINCTIONIS TERRITORIORVM

IMPERII IN CLAVSA ET NON CLAVSA
INDIGATVRE.

Tariam eſſe terrarum Germaniae formulam, aec iura
territorialia vbique eſſe eadem, ſed alibi pleniora,

alibi magis reſtricta, neminem, ne illum quidem, qui
per tranſennam tantum Germanorum hiſtorias legit, aut
Iuris Publici ſcriptores viditc, fugere poteit. Accura-
tius ſ Germaniae ſtatum, idque, quod prouincias in-
tercedit, diſcrimen conſideras, eſſe territoria inuenies,
in quibus omnes, qui lares ſuos ibi collocant, et bona
ſiue allodialia ſiue feudalia poſſident, licet liberi et im-
mediati ſint, bonaque ea feudi nomine ab Imperatore

vel aliis Imperii Ordinibus accepta teneant, ſubiectio-
nis tamen onere grauentur, et tamquam Londſaſſii Prin-
cipi per omnia ſubditi ſint et habeantur, niſi quod com-
muniter in iſta prouincia obtiner, ad ſe non pertine-
re, idoneis rationibus demonſtrent. Inutile et alie-
num ab inſtituti noſtri ratione eſſet, quod moris vel
obſeruantine eſt, et diuturno vſu inualuit, multis pro-

Differentia
prouinciarum
Germuaniae

rativne Loud-
ſuſſiatus,

bare argumentis. Nec enim in hac commentatione,

quo
a) LIMNAEVS I. P. T. IV. Add. ad L. V. c. 2. LYNDORPIVS

Aſt. Publ T. VII. 522. LVN i1GIVS in der Grundfeſte
turop. Poteng. Gerechtſam. T. I. p. 8. 77. PFA NNE-
RrRVS Hiſlor. Comitior. L. VI. 3. SECKENDORFF Teut-
ſdeæ Sicſtenſtaat æ. il. C. I. 5. 3

B
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quo titulo tanta iura ad quosdam Imperii Principes
peruenerint, explicandi, nec prouincias, quae iis gau-
dent, enumerandi animus eſt. Ne tamen temere nos
aliquid dixiſſe videamur, e re eſſe putamus, quaedam

exempla adiiceree Auſtriae eam, quam diximus, ra-
tionenVeſſe, teſtes habemus 10H. VSPIA NVM b),
MEGISERVM®), LYNDORPIVMY, LVNIGIVME);
Bauariae: ENICHENIVM), MEICHS NERVM B),
S CH WANEMANNVM h); Pomeranioe? MAE-
vivMĩ). Nec minus de Saxonia cum Erneſtinae
tum Albertinae ſtirpis 1), Ducatu Magdeburgen-

ſi

b) in Auſtria p. 34-
c) in Aunal. Carinth. L. II. c. 22. p. i596.

A) Att. publ. T.VII. L. VL. c. 4. b. 466.
e) XNeichsArchiv. Part. Spec. T. lI. Abſa IV. n. 33. yI. è

T. IV, p 4-
f) de Veſtit. Pact. P. II. c. 5. i. 142.
g) Dec. Camer. T. III. Deciſ 9. p. i00.
h) Deciſ. Camer. Deciſ. io.
i) P.IIL Deciſ. 3255. et in redbtl. Bedenten in Coutributions-

und Exemtions\\|\achen no. 147-
I) DE LYNCEER e Grav. extrujud. C. V. Sect. HORNIVS

in I. Prud. Feud. C. XIII. HERT IVS de Subject. terri-
tor. 77 N. D. de BE RGER in Elect. Diſc. Forenſ. p. i313-
vhi- In Saxonia omne homagium eſt perſonale, nullum reale,
ſcilicet tantum. Nam ab Henrici Ducis Saxoniae tempore
homagium reale v. e. bie ſeh-ns. Pſlichit, coaluit cum perſonali
bie Unterthanen. Pſlict, atque adeo Landſaſſios reales eosque
ſiue allodiales ſiue feudales factos fuiſſe perſonales conſtat, vt
liquet ex formula: treu, hoſd, gemãrti; unb geſorſam u ſeyn;
quorum verborum tria priora: treu, ſhoſo und geãrti;; in-
dicant ſidelitatem; poſterius, gehorſam, ſubiectionem For-

mulam
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ſi my, et terris Brandenburgicis conſtans docto-
rum ſententia eſt, qui ibi bona poſſideant, more anti-
quitus recepto, ſubditos eſſe, iisdemque legibus teneri.
Quid multa? In quibusdam Germaniae territoriis hoc
eſſe in more poſitum, vt nemo ſine iuramento ſubie-

ctionis recipiatur; nec illi quidem, qui diſtinctionem
territoriorum Imperii in clauſa et non clauſa rident
atque reĩiciunt, negant. Proprium vero ac ſolenne
illud eſſe his prouinciis, nemo dubitabit, qui diuerſae
aliorum territoriorum conditionis habeat rationem, in
quibus Comites et Nobiles, vaſalli Principum, etiam
ratione feudorum, quae ab Electoribus aliisque Princi-

pibus accepta tenent, immediate Imperatori et Impe-
rio ſubiecti ſunt, nec domini feudorum in eos vllam
iurisdictionem, practerquam in ĩis exercent, quac ad cu-

B 2 riammulam in terris Gothaicis et Altenburgeuſibus conſuetam repe-
ries in Goth. Land/dn. P. II. C. 2. T. I. i121. ltenb.
Aands:Oedn. P. II. C. æ. T: I. p- iz7. Ibr ſoſſet geloben urid
ſchmòſren, daf ihr --euern Grbbherrn und ſonbesſiriten unter-
thãnig, getreu, ſhoſb, gemãttis, gefolgſich und geſhorſam ſeyn
wollet. Ipſi Auſtriaci adminiſtri olim non dubiturunt, Suxo-
niam atque Thuringiam his prouinciis accenſeree.  MHOF IVS
Notit. Proc. L. ITI c. 3. 5.. ILLVSTR. AvCTOR bes Gu-
ropãiſdyen yerolbs.

m) Formulam iuramenti v. apud LVD oviICI im ehngPro-
ceſ c. XI§. 8 p. 227. ſr ſollet Huſdigen unb ſchiwòſren dem
2  als eucrn natiirlidchen &b und leſhng: Hiren-- von
sehins und llntertſhãnigteits megen getreu, gemarti; unbd geſhors
ſom ;u ſeyn.

n) LIMNAEVS in I. P. L.VI. c. 6. no. 3 Iuramenti Formulam
inuenies apud s TRY C RIVM in Exam. Iur, Feud. App. n. ò.
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a legitus Im- riam feudalem pertinent Nec leges Imperii fun-
perii funda-mentalibus damentales hoc, quod prouincias intercedit, diſcrimen
non ignorato, jgnorant. Haud operae pretium facturi nobis videmur,

ſi magnam ex antiquis Imperii Recęſſibus aliisque Conſti-
tutionibus aſferremus locorum vim, vbi prouinciarum,
in quibus praedia heneficiaria, quae in territorio ſunt,
etiam de territorio eſſe inueniuntur, mentio facta eſt.

Sat erit adduxiſſe verba der Ordnung des Regimentò
3u fugſurę de anno 1500, in cuius titulo ſexto haee
leguntur: er andve Srenſi begrcift dic Vi”thum,
giieſtenthum, Land und Gebicth deò Cr”biõthums
von Saſ-burę, der Viſhoſfen von Reqenſvurę, ren-
fingen, Paſou, aud) der õiieſten von Venern und die
Londgrafen, Prdſaten, Hereen, Feen- und Reich'ę-
&Stddte, bey und unter ihnen geſeſſcn. Maxime vero
probat hanc diſtinctionem INS TRVMENTVM P A-
CIS OSNABRVGENSISF), vhi frequentiſſima eius iniicitur
mentio. Prae ceteris haec notatu maxime digna nobis
viſa ſunt, Art. V. 6. X. no. 28. Libera et immediata Iu-
perii Nobilitas omniaque et ſingula eius membra vna cum
bonis ſuis feudalibus et allodialibus, niſi forte in quibus-
dam locis ratione honorum et reſpectu territorii vel domi-

cilii aliis Statibus reperiuntur ſubiecti,  idem ius ha-
beant, quod ſupra dictis Electoribus, Principibus et Sto-
tibus competit. Porro ab ipſis Imperatoribus in Capi-

tulatio-

O) ROSENTHAL. Syn. Feud. C. V. Concl. 78. n.9 ſqa-
P) Art.V. IX. no. 25. 5. XII. no. 30. 3. Art. VIII. Prooem. ef

no. 33 I. P. M. 62. Conf. A. B. c. 5. 5.
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tulationibus') agnitum et confirmatum eſt illud pro-
vinciarum Sacri Romano- Germanici Imperii diſcri-
men. Neæę in ſcholis tantum doctorum alicuius mo-
menti, nullius autem in controuerſiis Iuris Publici
vſus eſſe, ex eo manifeſtum eſt, quod nec Imperii iudi-
cia a diuiſionis huius vſitatiſimae conſuetudine abhor-
ruerint, quoties de ſubiectione et ſuperioritate, de qua

tam crebrae in Germania lites ſunt, inter Principes et
Landſaſſios diſceptatum eſtt Exemplo nobis ſint gra-
viſſima contentio inter Auſtriacos et Bambergenſem
Epiſcopum r), nec non ſupremum Ordinis Melitenſis
ſiue loamnitici in Teutonia Magiſtrum, qui ſedem Hei-
dersheimii fixam habet*); controuerſia Electoris Ba-
variae et Comitis Ortenburgenſist); Ducis Brunſuicen-

B; ſisq) Capitulatio Leopoldi Art. III. VII. XLIV. qui in ſequentibus
Capitulationibus repetiti ſunt. EBERHARDVS a VEIHE
in tractatu, quem de foederibui fuh nowiine wA REMVND ab
EH RENBERG edidit L. II. c. 1. no. 49. ſcribit  in multis Im-
perii conuentibus definitionem der sanbſoſfere ſollicite et cu-
rioſe quaeſitam, nondum tæmen inuentam eflee Mouit virum
doctum praeſatio Rec. Imp. Spir. de an. MD C. Nec tamen
putes, proceres Imperii de definitione logica fuiſſe ſollicitos,
ſed in genuinis eius criteriis et ſignis deſiribendis elaboraſſe
videntur.

r) LIMNAEVS T. I. Add. ad L.V. c.2. SCHWEDER. Theatr.
Praetenſ. et Controuerſ. Illuſtr. in Europa L. II. Sect. I. c. 24.
LVDWIG. Germ. Princ. L. Ill. c. 3. 5. 24.

5) FRIDR. LVDOV. de BERGER in Append. ad Animadu. in
Coccej. Iur. Publ. Prud. p. 78i.

t) Atla Comitis Ortenburg. contra Electorem Buuariae in b E-
S OLDI Theſ. Praũt.
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ſis contra Ciuitatem Brunſuicenſem); Haſſiac cum
Nobilibus de8 Vuſecfer Thaſs quae mirifice agi-
tata ſunt inter Sereniſſimos Saxoniae Duceę et Princi-
pes Comitesque Schwartzburgenſes 7), atque Hatæſfel-
denſes?); diſceptata inter Potentiſſimum Boruſſiae Re-
gem et Comites Mansfeldenſes et quae circa com-
petentiam fori in Curiis Prouincialibus Saxonicis ratio-
ne Comitum Schoenburgo- Glauchenſium b), et Co-

ſH]

mitum Waldecciac aliisque cauſis ſimilibus acta ſunt.
In his grauiſſimis dominorum territorialium et Landſaſ-
ſiorum litibus ſopiendis et componendis cum elabora-
rent Iuris Publici doctores, accuratius de ſpecifico, quem

vocant, charactere prouinciarum, in quibus tanta vi-
gent iura, cogitarunt. Inde enata nobis videtur terri-
toriorum in clauſa et non clauſa diſtinctio.. Quo vero
tempore, quoque auctore introducta ea ſit in Iuris
Publici ſcientiam, definire nec licet, nec ſi liceret, rem
noſtram explicandam aliquid adiuuarett. Parum enim

refert,

u) SCHWE DER L.IV. Set. VI c.7
x) SCHWEDER L. IV. Sect. XIII. Subſect. II. c. 7. ELECTA

Iur. Publ. T. I. p. 9535. ABER Staatsæ Canuley æ. XIlI.

c. 7. p. 214.
V) SCHWE BER L. XXIX. Sect. IIL. c. 4. ELECT A Iur. Publ.

TI p. 960 et ios. T. IL. p. io74. T. II. ſ. 786. ot no2z. T. IV.
p. 6õI. et 739. conf. B. 6. STRVVII D. de Iure Landſaſſiatus
in Thuringia.

Z) SCcHW EDER L. IU. Sect. XXIX. Subſect. V. c. n.
a) SCHWED ER L. II. Sedt. VII. c. 17.
b) LVDWIG Germ. Princ. L. IIl. c. 3. ſſ 23. LũD. MENCKE-

NII D. de vi ſuperioritatis territorialis in territoriis clauſis
c) RICHTER. Conſ. Vol. II. Conſ et 2.
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refert, noſſe, quae ſit vocabulorum aetas, quisue di-
viſionis auctor? Modo iſtam, quam commemoraui-
mus, prouinciarum Germaniae differentiam veram, non
in cerebro doctorum eſſe natam, diuturno vſu inualuiſ-
ſe, a legibus Imperii fundamentalibus non ignorari, at-
que controuerſiis Iuris Publici decidendis vſum prae-
bere, certum probatumque ſit.

CAPVT III
TERRITORIORVM CLAVSORVM ET NON

CLAVSORVM NOTIO EX MENTE RECENTIORVM
EXPLICATVR.

uaenam jtaque ſint territoria clauſa, quae nonbl clauſa, quisue eius atque definitus

ptus quaeritur. Quae res multum ſane habet diſfi-
cultatis et laboris, atque illud cum omnibus Iuris quae-
ſtionibus, in quibus perſoluendis ad mores atque inſti-
tuta ſingularum prouinciarum prouocandum eſt, com-

mune, vt, cum Principes haud facile patiantur, ſua ac
Ordinum Prouincialium iura diuulgaeri, et ſingularum
prouinciarum Ius Publicum componi, perarduum ſit,
certam formulam conſtituere, quam ſequamur. Sed
elaborandum nobis eſt in definiendo eo, in quo omne
territoriorum clauſorum et non clauſorum diſcrimen
poſitum eſtt Quod vt accuratius cognoſcatur, ſummo
ſtudio primum in id, quod iuris communis eſt, inqui-
ramus, deinde in quo haec vel illa a recepta regula ab-

errent,
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Triplex fili- errent, diligenter oſtendamus. Triplex fidelitatis ge-
tatis genus. nus ponit lus Feudale Longobardicum v), miniſterialis,

ſubiectionis et vaſallagii, quae vernaculis vocibus, ſmtę-
et Dienerꝓfiſht, Grb- vel Landeę/--Huldigung, Leſns:
Prlicht vel Lehnò-Huldigung diſtinguimus. Diligen-
ter ea a ſe inuicem ſecernit o BER TVS: Vaſullus, in-
quit, fidelitutem iurare ſic debet: Ego iuro ad haec ſun-
cta Dei Euangelia, quod a modo in antea ero fidelis huic,
ſicut debet eſſe vaſallus, domino: nec id, quod mihi ſub no-
mine fidelitutis conimiſerit dominus, pondom alii ad eius

detrimentum, me ſciente. Diuerſa ab hac iurandi ſor-
mula miniſterialium eſt fidelitas, quam quis ratione of-
ficii ſui domino praeſtare debet, olim vero Regum,
Principum, Epiſeoporum Miniſtri, Praefecti, Palatini,

omnes denique domeſtici et familiares, quibus commu-
ne erat Miniſterialium nõmen, praeſtarunt. Si vero
domeſticus, pergit oBER TVS, id eſt fumiliaris eius ſit,
cui iurat, aut ſi ideo iurat fidelitatem, non quod habeat
feudum, ſed quia ſub iurisdictione ſit eius, cui iurat, no-
minatim vitam, membrum, mentem et eius rectum ho-
norem cuſtodire iurabit. E quibus etiam conſtat, quod-
nam a ciuibus vel ſubditis ratione iurisdictionis ordina-
riae aut ſuperioritatis territorialis vel imperii exigatur
ſacramentum, plane diuerſum a vaſallatico iſlo, quod
feudum et feudalem tantum reſpicit iurisdictionem.

Plures vtriusque ſacramenti ſiue fidelitatis formulas ex-

hibet

a) IL. F. 5.
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hibet oBERTVS*) et aliam prolixiorem, quae has
quaſi interpretatur, inuenies apud s 1IGo NIVM f). Sed
ſatis manifeſto ex his intelligitur, nullo vinculo ſecun- Vſallagii

vomagii dif-dum regulam iuris Longobardici inter ſe coniuncta eſſe ſæentie.

vaſallagium et homagium Quod ſacramentorum diſcri-
men quamquam non antiquis Imperii noſtri moribus, ſed
Italicorum feudorum natura niti videtur, receptum ta-

men cum conſuetudinibus Longobardicis in Germania
eſt, atque in ipſis legibus Imperii fundamentalibus, Au-
rea Bulla?), Pacis Weſtphalicae Inſtrumento b) æt Ca-
pitulationibus Imperatorum agnitum et confirmatum,
nec in formulis in curiis feudalibus noſtris receptis ne-
glectum aut ſublatum eſt'). &inem Lands Herrn
getreu, ſioſd, gemdrti; und gehorſam; vel unter
thdnig, gehorſam, ſioſd, treu und gewdũrtię 3u ſeꝑn,
aſò einem getreuen Landẽò Unterthonen ſinem ved)-

ten Geb Heren und andò- ꝗieſten 3u thun ſhuſdię;
iureiurando promirtit ſubditus. Verbis magis tempe-
ratis iurare ſolet vaſallus, baũ ær òoſe toeu-unb ſinſd
ſeyn, wie cinem treuen Leſumann gegen ſeinen Lehn-
eren 3u thun getuhrert. Vocem, geſhorſam, raro
inuenies, cum illa ſecundum vſum Iuris Publici obe-

dientiam
IL. F. 6. et

f) de Regno Italiae L. VII. ꝓ. 176.
g) Cap. XXV. 2. vbi? terme, diſtrictus, vaſllagia et homagia.
h) Art. V. 5 14.
i) RITTERSHVS. Panã. Feud. L. I. c. 10. 17 TER e Feud. Imp.

6 IX. 38. STRVCE. in Exam. I. F. Append.

C
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dientiam ſubiectionis inferat, ſ) vbi vero occurrit, caute
de obedientia vaſalli accipiendam eſſe monent lure Con-

ſulti.) Ea vero eſt omnis ſacramenti vis atque natu-
ra, vt ſecundum illud, quodnam munus iurantis ſit, quae-

ue eius partes, velut ad certam normam atque regulam
deſcribere poſſiss. Duriorem ergo intelligis ſubditi
eſſe conditionem, quam vaſalli Cum enim vaſallus
ratione feudi tantum, quod poſſidet, fidelitatem praeſtet,
in cauſis, 'quae officium vaſalli remque in feudum datam
non tangunt, domini directi imperio ſubiectus haberi ne-

quit. Subditus vero obedientiam Principi territorii polli-
citus, in omnibus, quae ad reipublicac ſalutem ſpectunt,
ſiue leges ferat, ſiue tributa imponat, ſiue alia ſuperiorita-
tis territorialis iura exerceat, iuſſis Principis parere debet.

Accuratius qui diuerſam vaſalli et ſubditi conditionem
cognoſcere cupit, eos adeat, qui latius in ea deſcriben-
da elaborarunt?). Nobis oſtendiſſe ſuſficiat, vaſalla-
gium nullam per ſe inferre ſubiectionem, nec  domi-
nio directo ſuperioritatem colligi poſee. Vnde patet,
neminem, qui pro eo, quod vſu praedii vel alius rei
fruitur, militaria aliaque officia ſe praeſtiturum promi-
ſit, ad maiora ſeruitia iure compelli poſſe, ſed ſubie-

ctionem

1) ASSERTIO ALTENBVRG. rontrà Waldeit. ſ- 49. HEIDER
in Deduqt. Lindau. p. 40.

m) HORN. Iurispr. Feud. C. XIII. õ. 3.
B) HILDEBRAND. in D. de vaſallagio ſubiectionem non inferen-

te. CAIVS RVDOLPHVS DE SPOR in D, de naturu vaſal-
iagii et ſubiectionis in territoriis S. R. I. PFEFFINGER uil
Vitriar. L. llL. Tit. 2. à. T. IV. p. 2
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ctionem diuerſam a conditione vaſalli, aliis ſignis decla-
rari, adeoque eum, qui Principi bona in feudum oBtu-
litc, vel ab eo accepit, propterea imperio eius ſubie-
ctum non putari 9). Ad ſubiectionem ſi reſpicis, eam Homagii pes

ronalis et reaquoque diuerſam eſſe intelligis Arctiori enim vinculoVis iſerime
cum republica coniunctus eſt, qui domicilium ibi col-
locat, laxiori quaſi, qui poſſeſſiones in territorio ha-
bet, ſed alibi commoratur. Ille ex praeſcripto Iuris Ro-
mani ratione perſonae iurisdictioni Principis, in cuius
terris viuit, ſubiectus eſt, hic vero ratione bonorum
tantum a juſſis eius pendet, nec niſi in illis, quae ad bo-
na ſpectant, in prouincia ſuperiori ſubiecta ſita, in ĩus ad
dominum territorialem vocari poteſt Requiritur
enim in Iure Romano ad ſubiectionem perſonalem do-
micilium 9), quod aliquis non vbi praedia poſſidetæ),
ſed ibi habere putatur, vbi lores rerumque ac fortuna-
rum ſedem conſtituit, vnde rurſus non ſit diſceſſurus, ſi

nibil auocet, vnde cum profectus eſt, peregrinare vide-
tur'). Non ſola itaque bonœmm. pęſeſione, ſed. ha-
bitatione conſtituitur forum domicili. Pluribus tamen

locis aliquem domicilium habere poſſe, velut ſi quis

C2 plures
O) ROSENTHAL. Syn. Feud. C. IlI. qu. 3. 8. 4. C. XII. Concl. I.

n. 3. cOCCE I. Hypomn. Feud. Tit. XIII.  4. cARPZOV. L.
IV. Reſp. 70. n. 24. BERGER. Reſp. P. I. Reſp. 20. STRVV.
Synt. I. F. c. XI. Aph. æ.

P) L5. C. vbi in rem. conf. sTRVV. Exercitat. IX. Th. S6LA--
TERBACH. aã ff. L. V. Tit. I. de Iudiciis s-

q) L 17.5. i3. ff. ad Municipolem.
r) IL. 17.5. 13. h. 27. 2. ſf. ad Municip.
s) l 7. C. de Incolis. l 203. de Verb. ſignific.
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plures domos vel villas poſſideat, ita inſtructas, vt ex
alte in alteram, quando ipſi lubitum fuerit, com-
migrare poſſit, quidquid etiam quidam obiiciant, nec
Iuſtinianeae leges negant, nec moribus noſtris aduerſa-

tur. Hanc, quam expoſuimus, Iuris Romani de do-
micilii foro doctrinam cum Germaniae noſtrae prouin-
ciis accommodare ſtuderent Iure Conſulti, atque intel-
ligerent, ſecundum eadem verba cum eos iurare, qui
domicilium in prouinciis ſuperioris imperio ſubiectis
collocant, tum iſtos, qui alibi commorantur, ad
diuiſionem homagii in reale et perſonale confugerunt,
et quanquam eadem ſit ſolennis iuramenti formula, di-

uerſam tamen ratione effectus eſſe eius vim atque natu-
ram arbitrati ſunt. Magna quidem varietate inter eru-

ditos de diuiſionis huius vtilitate veroque eius conceptu
diſceptatu. Nonnulli enim cum omne iuramentum
perſonam obligare intelligant, velut ineptam eam reii-
ciunt Alii ob diuerſam et incertam vocis homugii
ſignificationem, quod proprie adpellatur fidelitatis ſa-
cramentumt), a recentioribus vero feudorum doctori-
bus de ſubiectionis iuramento accipitur, iuramentum,
quod vaſallus ratione feudi dicit, homagium reale, quod

ſubditus,

t) vLTEIVS de Feud. L. I. c. 6. n. 5. sSCcHVT2 I. P. D. C. VI.
S. 7 RICH TER ãe Verb. ſignific. lit. i. n. 8. et Vol. II. Conſ.
Zz n 96. vi71Vs in Spec. I P. L. V. c 5. 5- 13. ſeqq. L. B. A.
VER NHER. Sel. Olſeru. Forenſſ T. I. P. IV. OlLſ. æ.

u) BIGNON. ad Marculf. L. I. c. 183. DV FRESNE in Gloſſur.
hac voc. SCHIL TER ad ſus Alomaun. c. IV. 6.
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ſubditus praeſtat, perſonale vocant Multi homagium,
quod vaſalli ſubditi, quorum perſonae dignitas obſtat,
quo minus vere ſubditi eſſe poſſint, ratione bonorum
et onerum realium e praediis debitorum pracſtant, dili-
genter ab altero iſto, quod ad perſonam etiam ſpectat,
eſſe diſtinguendum rati, multum roboris ac vtilitatis ha-
bere hanc diuiſionem arbitrantur?). Plurimi denique
et ratione perſonarum Imperatori et Imperio immediate
ſubiectarum, et intuitu eorum, qui in praediis non
commorantur, diſtinctionem iſtam, ſi mores Germa-
niae probe reſpicias, tam idoneis argumentis, quam
perpetuo vſu communitam, atque grauiſſimis contro-
uerſiis inter Principes et Comites aliosque lmperii ciues
immediatos de ſuperioritate territoriali diſoutiendis egre-
gie accommodatam eſſe contendunt Igitur ex Iure
Conſultorum opinione Status Imperii et ciues Imperii
immediati non ad perſonalem, ſed realem tantum ſacra-
mento ſe obſtringunt ſubieẽtionem. Eos enim, quamquam
in alterius Status territorio-poſqſongs habeant.. iuris-
dictioni tamen eius eſſe ſubiectos, perſonae dignitas
haud pati, eorumque ſtatus cum perſonali ſubiectione
pugnare videtur. Ex his itaque, quae obiter a nobis

C3 diſpu-x) sTrRVV. Synt. I. F. C. VIII. 6. p. 272. N. D. DE BE-
GER. Electa Diſceptat. forenſ. Tit. XL. 7. i1219. ASSERT.
AL TE NBVRG. contra Waldech p. 172.

y) HOT TOMANN Illuſtr. quaeſt. XXXV. p. 213.
Z) HE RTIVS de ſubiect. territor. i4. in Opuſc. Vol. I. T. ll.

?.388. P AVRMEISTER de Iurisdict. c. IX. 1ig. vITRIAR.
I. P. L. IlI Tit. 9.§ 3. quosque laudat ?F F FFINGER ad
h. IL.
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diſpurata ſunt, manifeſto deprehenditur, ſi ad ius com-
mune reſpicis: vaſallagium nullam inuoluere ſubiectionem,

ſed hanc aliis ſignis declarari, aliisque rationibus eſſe pro-
bandam: ſecundum regulam ergo Iuris Feudalis vaſallos
pro ſubditis non eſſc habendos; homagium pro diuerſa
eorum, qui ad id praeſtandum obligantũr, conditione di-
uerſum eſſe, et Imperii Status ciuesque Imperii immedia-
tos ratione perſonae omne imperium practer Imperato-

ris aſpernari. Sunt vero in Germania territoria, in qui-
bus omnes, qui bona ibi poſſident, ſiue vaſalli Principis
territorii ſiue alius domini directi ſint, ſiue domicilium
ibi habeant ſiue minus, quamquam iure Statuum gau-
deant, vel Imperio immediate ſubiecti ſint, ad homa-
gium non reale ſolum, ſed perſonale etiam praeſtandum
tenentur, adeoque pro Landſaſiis habendi ſunt, niſi
aliud quid vel pactis ſancitum ſit, vel ex gratia Princi-
pis obtineatt. Qua re factum, vt Iure Conſulti cum ar-
ctiſimum illud vinculum, quo vaſallagium et homagium,
cum reale, tum perſonale, in quibusdam Imperii Roma-

no- Germanici territoriis coniuncta ſunt, Landſaſiatum
plenum eſſicere, haud temere dicere conſueuerint, in
prouinciis, quae tantis priuilegiis gaudent, Lonqſaſſiatum
plenum; in reliquis, in quibus poſſeſſio bonorum perfe-
ctam ſubiectionem non infert, minus plenum Landſuſſia-
tum vigere ſcribant. Atque haec Imperii territoria ſupra
laudatis Iuris Publici doctoribus clauſa vocari, patet ex
definitionibus a ME N CKE N IO traditis, ab ILLvs TrIS-

SIMO Vero COMITE DE BVNAV gregie contra
NEV-
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NEVMANVM DE PVCHOLTZ defenſis, et ab
omnibus, qui ſummos hos viros ſecuti ſunt, probatis.
Vocant TERRITORIVM CLAVSVM vniuerſitatem
domino territorii, ſulua Inperatoris et Inperii poteſtate,

ſubiectam, propriis limitibus ita concluſum, vt intra eos
Pleniſſimus Landſaſſiatus obtineat, omnesque vaſalli regu-

loriter ſint ſubditi. NON CLAVSVM TERRITORI-
vVM vero iis eſt vniuerſitus domino territorii ſubiectu, pro-
priis limitibus ita »um concluſa, vt intra eos pleniſſimus
Lanqſuſſiatus olierũetur, et vaſallagium cum ſubditi con-
ditione reguluriter cobuereat.

CAPVT IV.
D E

VERO TERRITORIORVM CLAVSORVM
FVNDAMENTO DISPVTATVR.

ed quomodo factum ſit, vt cuaedam Germaniae ter-
ritoria a fure communiòſĩs terriporibus recepto

deflectant atque recedant, et ſacramenta fidelitatis et
ſubiectionis cum eius, quod rem tangit, tum iſtius,
quod perſonam afficit, diuerſa plane e doctorum ſenten-
tia et a ſe iruicem aliena, arcto et rato foedere ſint con-
juncta, vt paucis quaeramus, inſtituti poſtulat ratio
De vaſallagii atque homagii nexu primum videamus. Vaſulagii
Magna quidem varietate inter eruditos de eo diſcenta- homgii
tur, an dominus territorii prouincialibus legibus cauere
et ſancire hoc poſſit, vt vaſulli ſui etiam ſint ſubditi.

Negan-
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Negantem ſententiam plurimi amplexi ſunt. Quod
ſi haec controuerſia ex iuſto et aequo eſſet diiudicanda,
multa eaque non leuis momenti argumenta ad tuendum
doniini territorialis ius inde peti poſſe arbitramur. Sed
mittamus haec. Vniuerſam enim cauſam non ex regulis

iuſti atque iniuſti metiendam, neque ratiociniis ſolum ex
natura et definitione ſuperioritatis territorialis plenariae
ductis, quae, vt loquuntur, ſummae poteſtati ſiue maieſta-
ti aemula in territoriis clauſis aequali dignitate ac poteſta-

te nobilem admittere nequit, confici poſſe, ſed e maiorum

conſuetudinibus atque priſtina feudorum forma explican-
dam eſſe nemo dubitabit, qui Landſaſſiatum non vi le-
gum prouincialium, ſed antiquiſſimo vſu inualuiſſe intel-
lexitt. Num antiquior in Germania ſit fidelitatis vaſallati-
cae exactio, quam ſubditorum in vniuerſum, et num ma-
iores noſtri,, Romanorum morem ſecuti, nullum a ſin-
gulis ſubditis ſubiectionis ſolenne iuramentum exegerint,
hic expedire non iuuat. Id certum eſt atque ex hiſto-
riae ſcriptoribus?), Regumque Francorum Capitulari-
bus manifeſte intelligitur, antiquiſſimis iam temporibus,
promiſſionem obſequii et ſubiectionis factam eſſe Regi-
bus iureiurando, quod ſacramentum fidelitatis diceba-

tur

a) GREGORIVS TVRONENSIS Hiſtor. Franc. L. VI. c. 2i-
Tunc miſit nuntios ad ſupra dictos Duces, dicens: ingredimi-
mi Bituricum, et accedentes vsque ad ciuitatem ſacramenta fi-
delitatis exigite de nomine noſtro. 1D EM L. VII. c. 12. Igitur
Guntchramnus Rex Comites ſuos ad comprehendendas ciuita-
tes direxit; vt exigentes ſacramenta ſuis eas ditionibus ſubiu-

garent. IDEM L. IX. c, æ0. et c. j.
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tur. Ad hanc fubiectionem veteres atque primaeuas fide-
litatis formulas reſpicere, et licet vaſallaticae tantum fue-
rint, non tamen mere vaſallis non ſubditis, ſed vaſallis ſab-
ditis competiiſſe obſeruant sSCHILTERVS) aliiqueè). Ta-
lis fuiſſe videtur vetuſtiſima formula iſta Carolina, quam
exhibet BALVZIVS 4): Sacramentale qualiter promittoego,
quo ab iſto die in antea fidelis ſur Domno Karolo (piiſſimo

Imperatori) filio Pippini Regis et Berthanae Reginae pura
mente absque froude et malo ingenio de mea parte ad ſuam
partem et ad honorem regni ſui, ſicut per drictum debet eſſe
homo domino ſuo. Sic me adiuuet Deus et iſta Sunctorum

patrocinia, quae in hoc loco ſunt, quia diebus vitue moat
per meam voluntatem, in quantum Deus mihi intelle-
ctum aederit, ſic attendam et conſentiam. Nec ab an-
tiqua feudorum conditione abhorret haec vaſallagii et
homagii coniunctioo. Cum enim ab initio Reges feuda

ſubditis concederent, ſiue vt eos ad ſeruitia militaria
prãaœſtanda arẽtioni vinculo aditringerent, ſiue vt prae-
miis ad ſuſcipienda oſficia inpEæææ.t: Nobiles;
plerumque olim, cui vaſallagium, cidem quoque fide-
litas ſubiectionis imperata fuit. Quod diligenter ob-
ſeruatum eſſe, egregie patet ex charta diuiſionis Imperii
a Ludouico Pio Imperatore inter Pipinum, Ludoui-
cum et Carolum filios amno DCCCXXX VII. Aquis
grani in generali populi conuentu data*), vbi ſanci-

tum:b) ad Ius Alemamn. C. IV.  9.
c) ITTER. de Feud. Imp. C. IX. 5. 36. LVYDVIG. in D. de in-

dultu feudali C. IIL 4. litt. l
d) in Capitular. Reg. Francor. T. I. p. 378.
e) in Cupitulor. Reg. Fraucor, T. I. p. 378. t. 3.

D
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tum: Praecipiendum nobis videtur, vt poſt noſtrum ex
hac mortalitate diſceſſum, homines vniuscuiusque eorum
accipiant beneficia, vnusquisque in regno Dominui ſui et
mon alterius, ne quando per hoc, ſi aliter fieret, ſcandu-
him aliquid poſſet accides e Eo itaque factum eſt, vt
voces Hulde quae in antiquiſſimis formulis depre-
henditur, et homagium vtrisque vaſallis et ſubditis eſ-
ſent communes ?)Y Ab hoc more Caroli M. tempo-
ribus diſceſſum fuiſſe viderur. Sacpe enim principes

potentiores ab homagio praeſtando animo alicniore;
beneficia ab Imperatoribus ſibi oblata repudiaſſe legi-
mus. Exemplum huius rei notatu digniſſimum de Ethi-
cone eiusque filio refertt CHRON. WEINGARTENS.
MO NA cH.'). Henricus Ethiconis filius cum ſuaſu
Principum et maxime ipſius Imperaroris Ludouici Pii
hortatu, homagio praeſtito, Imperatori ſæ ſubieciſſet et
beneficii loco quatuor millia nanſuũum. in ſuperioribus
Bauariae partibus ab eo accepiſſer, pater eius Ethico,
nobilitati ſuae et libertati multum ſic detrahi ratus, ira-
tus vehementer et conſternatus animo in villam, cui
nomen Ambirgo, non amplius viſurus filium, ſeceſſt,
nec vmquam cum eo in gratiam rediit. Elegans ſane

eſt
f) De ſbiectionis iuramento eom vſurpat s CRIP TOR àpud BR O-

VERVM in Annal. Treuirenſ. ad an. MCCCIII. L XVII P-
56. antiquus, quem B ALVZIVS L. I. Miſcellan. inſeruit. Con-
tra CHRON. REYTHMICVM in Lribn. Scriptor. Brunſuic.
T. III. P. 76. vaſalli iuramentum Hulde dicit.

B) uERTIVs de ſubieũt, territor. 13. in Opuſc. Vol. I. T. Il.

 381h) ae Guelfis Principibus in Leibnit. Setiptor. Brumſuic. T
è- 382.
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eſt coniectura s CH IL TERI, Oopinantis: cum obſer-
vatum fuerit, rem in abuſum vergere, et fidelitatem re-
ſtringi ad ſolos vaſullos, etiam ad reliquos ſubditos,
quoad ſubiectionem ſine vaſallagio extenſam fuiſſe per
formulam alteram, quam BA LVZ 1Vs affert: Sacra-
mentale qualiter ego repromitto Domno Karolo piiſſimo
Imperatori filio Pippini Regis et Berthanae, fidelis, ſicut

bomo per drictum debet eſſé domino ſuo ad ſuum regnum

et ad ſuum vectumm Et illud ſacramentum, quod iura-
tum habeo, cuſtodiam et cuſtodire volo, n quantum egò

ſcio ac intelligo ab iſto die in antea. Sic ine udiuuet
Deus, qui coelum et terram creauit et iſta Sanctorum po-

trocinia. Exſtat certe Conſtitutio Caroli M. ĩ), qua eam
non tantum ab illis exigit, qui antea ſecundum prio-
rem iurauerant, ſed et ab his, qui adhuc ipſum pro.
miſſum nondum perfecerant, et expreſſe edicit: ut
omnibus rradexętur publice, quoliter vnusquisque intelli-
gere poſſet magna imæiſia ia uuam mylto
comprebenſa ſint. Repetita poitnaec ãepus unt illac iò s5;juramenta'). Anno DCCCV. a Carolo M. ſanci-
tum?): ut nulli alii per iuramentum fidelitatis promit-
tatur, niſi nobis et vuicuique ſeniori ad noſtram vtilita-

tem et ſui ſenioris exceptis his ſacramentis, quue iuſte

4

ſecundum legem alteri debentur; et ad annum DCCCXII.
iubentur Miſſi regii): vt populum iterum fidelitatem

D2 pro-
i) CAPITVLAR. IL 2. An. DCCCII. apud Baluæ. c. I.
]1) CAPITVLAR. II c. l. apud Baluz. T. I. ſ. 375. CAPITVLAB.

incerti anni c. 47. ſ. 518.

m) CAPITVLAR. II. c. apud Baluz. T. I.
n) CAPITVLAR. I. 83. ad Aun. DCCCXII. c. i3. opud Buluæ.
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promittere fuciant, ſecundum conſuetudinem iom dudum
erdinatum Et ipſi adperiant et interpretentuv illis bomi-
nibus, qualiter ipſum ſacramentum et fidelitutem erga
nos ſeruare debeant. Ipſe quoque. Carolus Imperator
ad Aquis Palatium concilium habuiſſe traditur, vt ab
omnibus ſacramentum fidelitatis acciperet Monachis et
Canonicis Rex Ludouicus Pius, quod teſtantur
ANNALES FVLDENSES, Francos, Alemannos, Sa-
xones atque Thuringos ſibi fidelitatis iure confirmat.
Tale quoque i; Caroli Calui Capitularibus fidelitatis iu-
ramentum et prolixiora ab Epiſcopis, Laicis et to-
to populo Regi D CCCLIII praeſtita adſunt 9). Nec,
ne deſint teſtimonia, quibus Saxonum aeuo idem oh-
tinuiſſe conſtet, omittendus locus ADELBOLDI?),
vbi Duces, Archiepiſcopos, Epiſcopos, Comites reli-
quosque Saxoniae primates ſingulos Regi, data dextra,
fidem ſuam ſacramentis promiſiſe reſert Principes
quoque, cum Pontificem Romanum de electione Otro-
nis Regis cerriorem facerent, nos, inquiebant*), iam
ũictum dominum in Regem elegimus; feuda noſtra, quae
ab hnperio tenemus, o manu igſius recipientes, hominium
fivi fecimus, et fidelitatem iurauimus. Quibus praeter

egre-

CHRON: BREVE adan. D CCCII. apud Ducheſuium T. I. Su-
cramentale ipſum habes in Concil. vniuerſi Orbis Append. F. VII.

154.P) CARI TVL A”. Car. Calui de an. DCCCXLV. c. 13. apud

BRaluæ. T- IIL. p. 7l.
qa v. I THOEVS in Collect. Script. XII. p. 59.
v) in vita Henrisi S 7. apud Leibu. ſ. 433
3) EE H MA NN. Chrou. Stir. L. V. c. 74. ad an. MC XC IX.
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egregium wIPP ONIS') locum, vbi de fidelitate, in-
quit, facta Regi. ininus neceſſurium dicere puto, frequen-
ti vſu teſte, quod onmes Epiſcopi, Duces et reliqui Prin-
cipes, milites gregarii, quin et ingenui omues, ſi alicu-
ius momenti ſint, Regibus fidein faciant; ſexcenta alia
addi poſſent. In conuentione ab Henrico Pulchro Du-
ce Saxoniae Comiteque Palatino -ad Rhenum cum Ar-
chiepiſcopo Bremenſi inita*), Miniſteriales ipſius Pa-
latini eius iuſſu fidelitutem feciſse dicunturr. In teſta-
mento Ottonis IV, æ) rogantur fidiſſimi Miniſteriales
ſub fidelitatis obſequtio, quod in priuilegio a Conrado liI
anno MCXL. ciuitati Aſten dato?) fidelitatis debi-
tum vocatur, et verbis ſequentibus: fidei noſtrae ſtu-
dium et obſequii propoſitum; explicatur. In alio priui-
legio eidem ciuitati a Friderico I. anno MCLIX. con-
ceſſo inuenies: vt autem praefata ciuitas in omni fideli-
tate deuotior et ad ſeruitium Imperii videatur promtior;
qjũae logãęndi formulae in iuramento Imperatori a Ci-
vitate, vel Principibtis 2 Muœ/:°m. praſtito certe
non de vaſulli fidelitate, ſed de obedientia ſubditorum
interpretandae ſunt. Milites praeſidiarios caſtris mu-

niendis adhibitos, ſubditos fuiſſe, nemo facile dubitabit,
uramentum tamen, quo iſti obſtringebantur, fidelitatis
ſacramentum vocari, non raro deprehendes?). Sed

D3 vndet) in vita Conradi III. P. 428.
u) Apud AVCTOREM aſfertionis libertatis Bremenſis D. 756.
x) Apud MEIBO MIVM in Apologia pro Octone IV. Imp. P. 148.
Y) VGutL. Etaol. Sacram. P. 516.
z) In litteris Comitis a Dilsherg de an. MCCLX II. ud Electo-

rem Palatinum datis, apud F REH ERVM in Origg. Palat. P.

II. c. 10. P. i0.
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vnde pauliſper defleximus, eo redeamus. Haec ſub-
iectionis et obſequii ſacramenta, quae Imperii ſubdi-
tos et vaſallos praeſtare oportebat, Duces, Marchio-
nes, Comites, Landgrauios, eos ſcilicet, quibus oſfi-
cia Imperii a Regibus erant demandata, nomine Regum
a ſubditis exegiſſe conſtat, quemadmodum eadem au-
ctoritate iurisdictionem eos exercuiſſe, tributa collectas-
ve impoſuiſſe, omniumque negotiorum, quae ad rem-
publicam adminiſtrandam ſpectabant, curam geſſiſe ſci-
mus. Sed cum Principum Germaniae poteſtas in qui-
busdam prouinciis ſenſim ea accepiſſet incrementa, vt,

qui antea, Officialium partibus functi, Imperatori in
omnibus morem geſſerant, iam dominationis alienae
impatientes, Ducatus et Principatus haereditario iure
poſſidere et pro arbitrio illis leges dare inciperent, iura-
que tegalia, non-t olim, Imperatorum, fed ſuo ꝗuilibet
nomine exercere auderent;—ſubiœctionis quoque ſacra-
mentum non Regibus amplius, ſed ſibi dici voluerunt,
idque vt eſſicerent, omnem mouerunt lapidem. Eadem

itaque, quae olim fuerat, manſit feudorum ratio, e-
dem vaſallorum conditio in iis ſcilicet prouinciis, in
quibus Principes omnes reliquos ſibi ſubiecerunt, ſum-
mamque poteſtatem, translatis in ipſos omnibus Impe-
rii iuribus ac feudis, ab Imperatoribus confirmatam næ-

ct ſunt. Ita enim conſtitutis rebus, cadebant in eun-
dem vaſalli fides et ſubiectio, adeoque fidelitatis formu-
lae ſubiectionem praeceſſiſſe, arguebant, et licet va-
ſallaticae tantum eſſent, tamen competebant non mere
vaſallis non ſubditis, ſed vaſallis ſubditis. Ita euenit,

vt
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vt omnes vaſalli eſſent Landſaſii. Qui enim præedia

ſua olim ab Imperatoribus heneficii ſeu feudi loco acce-
perant, iam a Principibus, quorum ſubditi erant, ac-
cepta ferebant. Qui vero bona ſua Principibus ſuis,
quos pro dominis agnoſcebant, in feudum offerebant
ſubditi corum iam erant, adeoque ſuperioritati eorum b]

bonorum oblatione ſubducere ſe non poterantt. Ne-
que qui in his regionibus, poſt Landſaſſiatum iam intro-

ductum, aut Imperio aut aliis Principibus bona ſua in
feudum obtulerunt, hoc ipſo poteſtati dominorum ter-
ritorialium, quorum ſuperioritas agnita, confirmata,
priuilgiis Imperatorum, iuſtiſſimis titulis longaque poſ-
ſeſione erat munita ſubtrahere ſe potuerunt. Quam-
quam itaque Domini territoriorum in oblationem feu-
dorum aut expreſſe aut tacite conſenſerint, ius territorii
tamen ſibi conſeruarunt, niſi expreſſis pactis aliter inter

eos conueneritt. Manifeſte ex his patere putamus

Heroductas eh. vſtgur Cutgu om Lumiſfane
lu

Vt omnes vaſalli pro Landſaſſiis haberentur. Patet quo- E

que ex his, quo modo factum ſit, vt in aliis territoriis, quae
olim vnius poreſtati ſubiecta non fuerunt, Comires et
Nobiles, vaſalli Principum, etiam ratione feudorum,
quaãe ab Electoribus aliisque Principibus tenent, imme-
diate ſubiecti ſint Imperatori et Imperio, nec domini
feudorum in eos vllam iurisdictionem exerceant, quam
forum, quae ad curiam feudalem pertinent. Nec mirum
iam videbitur, Longobardorum iura ad territoria clauſa
adplicari non poſſe. Principes enim Italiae ad illud fa-

ſtigium
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ſtigium potentiac, quo Germaniae proceres, aut num-
quam, aut, quod certiſimum eſt, non ante leges Lon-

gobardorum feudales latas peruenerunt. Victi ſubiu-
gatique fuerant Longobardi a Regibus Germaniae.
Quid igitur mirum, victis eos grauius imperitaſſe, quam
ciuibus ſuis Germanis? Ab antiquiſſimis quidem tem-
poribus in Longobardorum regno Ducatus, Comitatus
et Marchionarus depręhendis?), ſed Comites iſti et
Marchiones Imperatorum tantum magiſtratus fuere.
Duces quidem potentia et honore eos longe antecede-
bant, magnaque poſſidebant bona, vel a maioribus,
vel a Regibus accepta, ſed iuribus, quae regalia vo-
cantur, quippe Regibus reſeruatis, non lgaudebant.
Omnes enim fere, quorum in bellis experti erant fidem,

perſonarum meritorumque ratione habita, Ducum,
Marchionum, Comitum, Capitaneorum, Valvaſorum et
Valuaſinorum dignitate ornarunt Imperarores, idque Ot-
tonem M. inprimis feciſſe conſtat b). Sed onnes mino-

res etiam Valuaſores et Valuaſini ſolius Imperatoris po-
teſtati obnoxii feuda tenuerunt*), neque vaſallis maiori-
bus ſubiecti fuerunt. Nec poſterioribus temporibus Prin-
cipes Italiae iura ſublimia territorũ vindicare ſibi potu-
runt, quae Regibus competebant, quod quidam ex bellis
cum Imperatoribus et Regibus Germanorum geſtis, quae
tamen latrocinia potius, quam bella, vocanda ſunt,

et

a) cAR. SIGONIVS de Regno Iltal. L. IV. c. I. sTRVV. it De-
fenſiune pro Car. M. primo feudorum auũr. in Ital.

b) sicoNIVs L. Vil. ad an. DCCCCLXXIII. Erve. rv-
TEAN. Hiſt. Inſubr. LVI. c. i.

c) sœ NVs Hiſt. Bonon, L. Il. ad an. DCCCCLXVI.
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et tempore belli arrogatis ſibi iuribus falſo colligunt.
Sed quoties Reges opibus multum valuerunt, ſemper
Longobardos nouas res molientes grauiſſimis poenis
coercucrunt, ſolique iura maieſtatis exercuerunt. Haud
quidem negamus, eſſe hodie in Italia Principes, qui
eadem aut maiora forte in territoriis, quam quae Stati-
bus Germaniae competunt, ĩura exerceant, et pro li-
beris habeantur, ſed poſt leges Longobardorum feu-
dales iam latas, iamque fracta Regum in Italia poteſtate,
hos exſtitiſſe certum eſt. Abunde iam, vt arbitramur, a Homagii na-
nobis explicatum eſt, qua ratione fidelitas atque ſubiectio tura.

in quibusdam Germaniae prouinciis in vnum coaluerint.

De homagio reali et perſonali »duod vocant, paucis vi-
deamus, idque potiſimum agamus, vt quace vera homa-

gii vis atque natura ſit, intelligatur. Etſi enim quae in
ſuperioribus ex Iuris Iuſtinianei doctrina attulimus, vera
eſſe haud negamus, parum apte tamen haec peregrina ad
homagium, quippe a Romanis prorſus ignoratum, pa-
triae vero noſtrae proprium ac ſoleſ:ne aceommodari ar-
bitramur. Officia eius, qui iurat, qualia ſint, quaeue
eius partes, ex ſacramento cognoſci, ſupra iam mo-
nuimus. Age itaque videamus, quale praeſtet ſacra-
mentum ſubditus. Conceptis verbis iurat: untertſ-
nig, gehorſfam, ſiſ, getren und gewirtig 3u ſenn,
was ein getreuer Landſaſe und Unterthun ſinem red;-
ten Grb- Herrn und Landã-furſten 3u thun ſhuſdi-
iſtl. Obedientiam promittitt. Subditum ſe fatetur, et
omnia in ſe recipit, quae ſubditi praeſtare ſolent Idem

ſacramentum dicit, qui bona in territorio poſſidet, ſed
E alibi
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alibi commoratur. Ergo et hic, ſubditum ſe eſſe, iurato
profitetur, nec minus, quam ille, omnes ſubditi partes
vt impleat, iure compelli poteſtt. Equidem haud igna-
rus ſum, non exiguum eorum numerum eſſe, qui longe
aliter ſentiant. Etſi enim homagium, quod quis ratione
bonorum in territorio, in quo domicilium non collocat,
praeſtat, iisdem conſtare verbis, quibus illud, quo is, qui
vere ſubditus eſt, obſtringitur, probe norunt, alia tamen
ratione interpretandum, et ad onera tantum, quae ratio-
ne bonorum debentur, reſtringendum monent, eiusque

opinionis hanc adferunt rationem: bonorum poſſeſio-
nem doniicilium numquam conſtituere, nec vlla ratione
pro ſubdito haberi poſſy; eum, qui alio loco habitet.
Quod vt porro demonſtrent, immenſam legum Iuſtinia-
nearum vim adferunt, quibus ſententiam ſuam prorſus
egregie communitam eſſe ſibi perſuadent. Ego vero vel-
lem, vt conſideraſſent prius, qui ita agunt, cuinam hae
leges ſcriptae ſint, quaeque earum in controuerſiis Iuris
Publici habenda ſit ratio. His ante conſideratis, demon-
ſtrent, eam iuris peregrini de foro domicilii doctrinam
in Iure Publico noſtro eſſe receptam, aut idem patriis le-
gibus eſſe ſancitum. Nobis quidem, vt nihil diſſimule-
mus, nullus certe Iuris Iuſtinianei in cauſis Principum
Germanine vſus eſſe videtur, niſi in quibus publice rece-
ptum atque comprobatum eſſe manifeſte oſtendi queat;
quod vero in hoc, quod iam tractamus, capite numquam
fieri poſſe, quouis pignore contendere auſim. Vi ſupe-
rioritatis territorialis diuerſae plane a iurisdictione, cuius
naturam leges Romanae deſcribunt, et vnde doctrinam

de
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de foro domicilii ducunt, in arbitrio Principis eſt, quam
legem rerum poſſeſſoribus dicere velitt. Exteri igitur
aut huic ſe ſubmittant, aut poſſeſſiones relinquant aliis.

Qui vero idem, quod a ſubditis exigitur, homagium
praeſtat, eiusdem ſe cum ſubditis eſſe conditionis profi-

tetur. Omne itaque homagium natura ſua ita compa-
ratum eſt, vt perſonale ſit, id eſt ſubditum faciat, niſi ali-
ter cum eo, qui bona in territorio acquirit, conuentum
ſit. Haud enim negamus dominum territorialem a iure
ſuo aliquantum recedere, et adhibita quaſi benigniori in-

terpretatione, remittere aliquid ab homagii ſeueritate
poſſe, ſed hoc vim atque naturam homagii non mutat.

Scio quidem fuiſſc, qui Iure Romano, cum egregie illud
ſibi fauere intelligerent, in auxilium vocato, litem domi-
nis territorialibus intenderint, atque vt ſe Iuſtinianearum
legum auctoritate poteſtati eorum ſubducerent, omnem

mouerint lapidem Sed ſummo ſtudio hi peregrinis legi-
bus ſemper reſtiterunt, er vt iura ſua tecta arque ſalua con-
ſeruarent, plerumque peruicerunt. Et ſi quando in ſopien-

dis de ſubiectione litibus plus, quam par erat, Romani Iu-
ris auctoritati datum eſt, id eo tempore contigit, quo iu-
dices nimio peregrinarum legum amore capti, nihil bene
dictum putarunt, niſi quod verbis ex Corpore luris petitis
probatum eſſet, qua tamen quorumdam diſciplina neque
patrium ius euertitur, neque homagii, a Romanis certe
ignorati, natura immutatur. Verum enim vero incon-
gruum eſſe putas, Statum Imperii alterius Status iurisdi-

ctioni eſſe ſubiectum. Sed aut ad eos reſpicis, qui bona
Landſaſſica acquirunt, aut ad eos, qui iam ante ea poſ

ſede-
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ſederant, quam immedietatis, vt vocant, ius conſecuti
ſunt. Illos, quod attinet, quid quaeſo impedit, quo mi-
nus lubenti animo ſe ſubiiciant, cum in arbitrio ipſo-
rum poſitum ſit, aut ſubiectionis onus ſuſcipere aut
poſſeſſiones relinquere. De his vero probe tenendum
eſt, non omnes olim Status Imperii immediata condi-
tione ratione bonorum gauiſos eſſe, cum Landſaſſi
quoque in Comitiis comparuerint. Valde enim ii de-
cipiuntur, qui cum iure Status ſemper coniunctam fuiſſe
poteſtatem territorii opinantur. Nam haec origine,
forma, effectu egregie ab illo diſta. Ius Comitiorum
tum iam inualuerat, cum ſuperioritas adhuc eſſet igno-
rata. Poſterioribus vero temporibus legibus Imperii
fundamentalibus cautum eſt, ne Imperatores quendam

territorialium Principun iurisdictioni eximerent. Iuſte
itaque inde colligi poteſt, omnes, qui homagium
praeſtant, Landſaſſios eſſe, niſi ſingulari ratione ipſis

Territorio- proſpectum ſitt Ex his, quae de natura pleni Land-
rum clunſo-rumfinda- ſaſſiatus, eoque vinculo, quo vaſallagium et homagium
mentum. jn quibusdam Germaniae territoriis cohaerent, pluri-

bus a nobis diſputata ſunt, patet, origines territorio-
rum clauſorum ex hiſtoria eorum temporum, quibus
Landſaſſiatus introductus eſt, eſſe repetendas, atque

VERVM TERRITORIORVM CLAVSORVM
F VND A MENTVM eſſe, ſi veteres Ducatus atque
Principatus in illo ſtatu, et qualitate, in quibus antea ſue-

runt, ad noſtra etiam tempora perinanſerint.

a xX æ]
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 a ſ 2 àniſeſtum eſſe arbitror, eum, qui in oppignoratio-

maa4 nem rei ſuae ab altero factam conſentit, non qui-
 dem actione perſonali, ad exſoluendum debitum,ſã)s hypothecaria poſit,ſed nexu pignoris teneri, vt, qua poſſeſſor, actione

V
dam. Ait MODES TINVS in L. 26. 6. I. d. pignov. et
hypothec. Pater Seio eimancipato filio facile perſuaſit, vt,

quia mmutuom quantitatem acciperet a Septitio creditore, chirogra-

phum perſcriberet ſuu manu filius, quod ipſe impeditus eſſet ſcribere,
ſub commemoratione dommus ad filium pertinentis pignori dandae.
Quaerebatur, an Steius inter caetera bona etiom hanc domum iure

optimo poſſidere poſſit, cum patris ſe haereditate abſtinuerit, nec

metuiri ex hoc ſolo, quod mandante patre manu ſua perſtrigſit in-
ſtrumentum chirographi, cum neque conſetnſum ſuum accommoda-

verat patri aut ſigno ſuo, aut ala ſcriptura Modeſtinus reſpondit,
cum ſua manu pignori domum ſuam futurom Seius ſcrigſerat,
conſenſum ei obligationi dediſsi manifeſtum eſt. De obligatione
rei pignori datae agit ICtus, nhon de obligatione perſonae. Cu-
ius ſicuti nullam facit mentionem, ita eam haud obſcure remo-
vet, dum ſpeciem de filio patris haereditate ſe abſtinente for-
mat. Simulac enim filius non tantum in hypothecam rei ſuae
conſentit, ſed et paternam in ſe recipit obligationem, tam ra-
tio dubitandi, in abſtentione a paterna haereditate poſita, pa-
rum eſt opportuna, quam praecipua decidendi ratio, cur pa-
tris oppignoratio filio noceat, potius a propria filii obligatio-
ne, quam ab eius aſſenſu repetenda eſt, dum illam, tanquam prin-

cipalem, non poteſt non acceſſoria pignoris obligatio ſequi.
Porro quac MODES TINVS de facto, quo filius ſua ſcribit moa-
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nu, domum ad ſe pertinentem pignori fururam eſſe, eiusque
conſenſu eo ipſo racite declarato tradit, illa non minus de con-
ſenſu expreſſo accipere decet. Quemadmodum enim taciti et
expreſſi eadem regulariter vis eſt et poteſtas, I. 32. in fin. de legib.

L 13. fin. ff. loc. cond. æ VERARDVS loc. ab expreſſo ad taci-
tum et contra n. I. etiamſi interdum expreſſa noceant, non ex-

preſſa non noceant, I. 15. de R. I. IACOB GO THOFREDVS
in Oper. minor. ad d. I. ita is, qui expreſſe in hypothecam rei
ſuae ab altero conſtituram conſentit, non contrahit debitum,
neque huius promittit exſolutionem, ſed ſolummodo alterius
adprobat contractum Er ſicuti creditor, in venditionem rei
ſibi obligatae expreſſe conſentiens, non niſi ius, quod in re
habet, remittit, nec pro venditore habetur, l. 8. i5. quib. moã.
pign. vel hypoth. ſolu. ita, qui expreſſe oppignorationem rei ſuae
adprobat, alterius quidem debitum et pignori;s dationem rata
habet, minime vero eundem, quem debitor, cum cræditore
init contractum. Conſtat igitur, dominum et agnatos, vel ſi-
mul inueſtitos ex conſenſu in hypothecam feudi actione perſo-

nali conucniri non poſſe, ad debitum, pro quo clientela eſt
obligata, ſoluendum, ſed ſolummodo ad feudum oppignoratum
creditori, ſatisfactionis conſequendae cauſſa, dandum adſtringi,
eaque liberari datione, etſi debitum valorem pignoris excedat.
Nam huius ſolutio tantum a debitore ex contractu obligato eius-
ve haeredibus peti poteſt, vt vt tertius poſſeſſor per ſolutionem
ſponte factam a pignoris ceſſione ſe liberare, ſicque abſolutio-
nem ab actione obtinere queat. I i6. 3. de pignor. et hypoth.
Quin etſi dominus et agnati, aut ſimul inueſtiti in hypothe-
cam conſenſerint minus idoneam, ſi tamen damnum inde ena-

 tum dolo vel culpae eorum adſcribi nequeat, eius nomine non
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tenentur. Qua in re maxima inter eos, et magiſtratum in hy-
pothecam fundi, ſub ſua iurisdictione ſiti, conſentientem inter-
cedit diuerſitas. Ad huius pertinet oſſicium, cauere, ne credi-
tor decipiatur, ſed pignus conſequatur, quod ſuſficit ad debi-
tum ſoluendum, dum eius rei, ſpectato pignoris pretio, et li-
bris publicis, quibus hypothecae inſeruntur, inſpectis, facilem
habet notitiam. Quod vbi negligit officium, damnum exinde
ortum ſua dat culpa, ad quod reſarciendum non immerito adi-

gitur. M®V. Part. VII. Dec. i4. n. 5. SCHILTER Exerc.
XXXVII. 200. lit. At enim vero conſenſus domini clien-
telaris, qua talis, nec non agnatorum et ſimultanee inueſtito-
rum ſecundum regulam non niſi eum deſideratur in finem, quo
hypotheca iis quoque praciudicet, ſicque contra omnes et ſin-
gulos poſſeſſores valorem exſerat ſaum. Neque ad domini,
qua domini, et multo minus ad agnatorum vel ſimul inueſtito-
rum oſficium pertinet, curare, vt creditor idoneam conſequa-

tur hypothecam, ſed, iisdem ſimpliciter conſentientibus, ne-
que pignus laudanribus idoneum, creditori incumbit in eius bo-
nitatem inquirere, quo non facσ damnum, quod incurrit,
propria ſentit culpa, quod ſentire non intelligitur. L 203. de R. I.
IVST. HENNING. BOEHMER de hypoth. feudal. expreſſi C.
II. S. 6 Plures quidem dari ICtos, qui dominum et agnatos
vel ſimul inueſtitos, ob conſenſum in hypothecam, non tan-
tum vt poſſeſſores actione hypothecaria, ad poſſeſſionem pigno-
ris codendam, ſed et actione perſonali ad debiti praeſtationem

cogi, opinentur, minimum ambiguae eorum locutioni poſte-
rius aſſertum, a veritate alieniſimum, in accentis referendum
eſſe, iudicat laudatus B 0æ H MER dict. cap. IL 3. qua propter

HARTM. PISTOR. Lib. II. Qu. 48. C ARP Z OV. de oner. vo-
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ſull. ſeudal. Dee. IL poſ. i. n. 43. MA IER. Synt. Iur. feuã. C. XXV.

D. 765. vv LTE I. de Feud. L. I. c. 10. n. 0. 8 T RVV. Synt. Iur.
feud. C. XIV. aph. 23.5 T RY X. de obiigat. feud. conſens. muuit.
C. IV. n. 9. reprehendit. Eadem ratione egomet iſta dignus vi-
debar cenſura, qui olim in Diſput. de feud. conſolidat. temporar.
S. XLIV. in fin. docui, ob debita, pro quibus domini conſen-
ſu feudum eſt oppignoratum, dominum poſſeſſorem vi hypo-
thecae actione reali conueniri poſſe, et praeterea ex vera con-
ventione, ob conſenſum in oppignorationem, obligatum videri,
Quemadmodum vero ã. l. non de omni debito, pro quo feudum

obligatum, ſed de debitis clientelaribus, ad quorum ſolutionem
omnis feudi ſucceſſor ex quaſi contractu deuincitur, mihi eſt ſer-
mo, vbi conſenſus in hypothecam, quaſi obligationem in veram
transſormare videtur obligationem: ita mentem meam, qua ra-
tione dominus, ſicque agnati et ſimul inueſtiti, ex ſolo conſen-
ſu in oppignorationem actione perſonali conueniri nequeant,
abunde aperui in Diſp. d. hypothec. feud. absque conſens. agnator.

et ſimul inueſtit. ſubſiſtent. XX IIX. Eandenique fouent
ſententiam Doctorcs a B OE H ME R O notati, qui omnes de iu-
re reali hypothecae contra dominum valente agunt, de quo
inter omnes conſtat, actionem hypothecariam non niſi ad auo-
candam tendere poſſeſſionem. I. 6. de Euict. Certo igitur eſt
certius, dominum, nec minus agnatos et ſimul inueſtitos,
ob debitum, quod ita comparatum non eſt, vt ad illius
praeſtationem quilibet feudi ſucceſſor ſingularis lege vel con-
ſuetudine obſtringatur, ſiquidem pro eo feudum pignori
ſupponatur, per conſenſum in oppignorationem iſtam non inire
obligationem, quae actionem producat perſonalem, ſed ſolum
ius hypothecac viros ſuas contra cos exſerere. Quae theſis
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ViIpraemittenda et ſtabilienda fuit, quia faciliorem reddit reſolutio-

nem quaeſtionis, alias difficilis, an et qua ratione hypotheca feudalis

per confuſione: (quae fit, quando vna eademque perſona in
creditoris et debitoris iura ſuccedit,) extincta, poſt temporis in-
teruallum reuiuiſcat? Ad quam vt ſolide et accurate reſpondea-
mus, inter debita vaſalli haereditaria, et debita feudi, caute di-
ſtinguamus oportet. Debita vaſalli vocantur, ob quae, ſi hy-
potheca deficiat, non omnis, in feudum ſucceſſurus, ſed tantum
debitor eiusque haeredes conueniri poſſunt. Debita feudi vero
duplicis ſunt generis, alia in ſenſuu lato, pro quibus nempe be-
neficium pignori ſubiicitur, et ob quae, deficiente hypotheca;
non contra tertium poſſeſſorem, ſed ſolummodo contra debi-
torem et haeredes locum inuenit actio; alia in ſenſu ſtricto,
quae vi legis vel conſuvetudinis quemlibet ſucceſſorem, etſi
debitoris haeres non ſit, neque clientela ſit oppignorata,
vel ſimpliciter, vel ſaltem in ſubſidium, ob allodii penu-
riam, comitantur, qualis obligatio quaſi contractibus ac-
cenſetur; er actionem producit perſonalem, quae tamen inſtar
actionis in rem ſcriptae eſt; dum quemnis fequitur poſſeſſorem.

HARTM. PISTOR. L II. Qu. 37. n. 9. cARPZ OV d. oner.
vaſull. feudal. Dec. I. poſ- 7. ſeq. H o R N Iprud. ſeud. C. XXT
s i. 2.3. S TRVV Synt. Iur. feud. cap. XIV. oph. 3. ſeqq;. Quia
debita vaſalli haereditaria tantum perſonam ipſius, et haeredes

non aeque ſucceſſores ſingulares, quales ſunt dominus, agnati
et ſimul inueſtiti, qui non facti debitoris haeredes, aſficiunt, inde,
licet eorum cauſſa beneficium conſenſu domini, agnatorum et
ſimul inueſtitorum pignori datum ſit, vt propterea in ſenſu lato ad

debita feudalia referantur, quod ſi tamen hypotheca feudalis pro

iis conſtituta per confuſionem ſit extincta, ea, poſtquam deinde

agnati,



VIIIagnati, vel ſimul inueſtiti in feudum antea oppignoratum ſue-
cedunt, vel idem ad dominum reuertitur, non reuiuiſcit.
Finge: Titius nomen emit hacreditarium, quod vxor ipſius
debet, quodque iure hypothecae, domini et agnatorum vel ſi-
mul inueſtitorum conſenſu confirmatae, inhaeret clientelae vxo-
ris, domino in nominis et hypothecae ceſſionem conſentiente.
Liberi ex iſto deſcendentes matrimonio, tam patris creditoris,
quam matris debitricis ſunt haeredes, quapropter crediti et de-
biti fit confuſio. Eis ſine prole diem obeuntibus ſupremum,
beneficium ad ſimul inueſtitum dominumue tranſitt. Haeres
allodialis vaſalli vltimo defuncti, ob nomen a Titio emtum,
actione experitur hypothecaria contra ſimul inueſtitum, vel
dominum, feudi poſſeſſorem, qui exceptionem confuſionis
obiicit, vnde quaeſtio exoritur, an ea locum inueniat? Aien-
tem, quam propugnamus, ſententiam, ſuam facit AVTOR ex-
ceptionis et duplicae in actis iudiciolibus Friderici Caroli de Boer-
ſtell, contra Fridericom Wilbelminam liberam Dominam de Se-
chendorſf, anmo riz7. impreſis fol. 1. ſeq. et pag. 36. ſeq. Fruſtra

inter vaſalli patrimonium feudale, et allodiale diſtinguit illius
aduerſarius, qui potius hoc gladio ipſe iugulatur. Vtique no-
men, pro quo feudum obligatur, res eſt principalis, per ſe ſub-
ſiſtens, et ad allodium pertinens creditoris, a feudo multo ma-
gis ſeparandum, quo magis ius pignoris acceſſorium, quamuis
rem adficiat beneſiciariam, in pleno creditoris eſt dominio, et
hinc allodiale Vt igitur ſimul inueſtitus, qui deceſſoris haeres
non eſt, in obligationem ex contractu profluentem non ſuccedit,
quoniam, vti ſupra probauimus, per conſenſum in hypothecam
non contraxit, ita obligatio iſta non reuocabiliter, ſed perpe-
tuo haeredem ſequitur allodialem. Qui cum ſimul haeres eſt

credi-



IX
creditoris, nunquam deſinit confuſio debiti et crediri. Quem-
admodum vero, durante confuſione, 7è principale, nimirum
obligatio debitoris non reuiuiſcit: ita quoque 73 acceſſorium,
veluti ius hypothecae, haud reuiuiſcere poſſit, neceſſe eſt. Ob-
iicis, vaſallum clientelam non poſſidere iure irreuocabili, et ius
confuſione ſublatum reuiuiſcere, quoties ceſſat qualitas, ob
quam confuſa eſt obligatio, arg. I. 7. C. de pact. vaſallum igitur
in feudum obligatum ſuccedentem, creditoris et debitoris re-
cipere qualitatem reuocabiliter, feudo ad alium delato ſucceſſo-
rem, qualitatem iſtam ceſſare, idcirco reuiuiſcere hypothecam,
et, licet obligatio perſonalis non reuiuiſcat, obligationem ta-
men realem ſine ea ſubſiſtere, I 38. ſin. d. ſolut. hinc optimo
iure reſtaurari. Immo vero falſum petitur principium, quaſi
poſſeſſio feudi reuocabilis omnem confuſionem reuocabilem

eſficia. Quin potius vaſallo defuncto iura creditoris et debi-
toris, quae in ipſo concurrebant, haeres ipſius allodialis irre-

vocabiliter continuat, ſicubi debitum ita comparatum non eſt,
ur tertius feudi poſſeſſor in obligationem ſuccedat perſonalem,
adeoque debitoris faciem aſſumat Hinc in aprico eſt, obliga-
tionem iſtam ex cineribus ſuis nullo vnquam tempore reuocari,
et fallaciam aduerſae argumentationis in hoc.vnico conſiſtere,
quo adſtruitur, interemta licet perſonali obligatione, etiamnum
obligationem realem exiſtere poſſe et reuiuiſceree Iam vero,
quia pignus in ſecuritatem crediti datur, ſua ſequitur ſponte, ius
hypothecae non principale eſſe et per ſe ſubſiſtens, ſed acceſſo-
rium et referens, quod ſine credito, veluti relato, concipi ne-
quit. I. 5. pr. d. pignor. et hypothec. Inde obligationem perſo-
nalem, quae principalis eſt, extinctam, non poteſt non acceſ-
ſorius hypothecae nexus ſequi. h 778. d. R. I. Ait vL?P IANVS,
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liberari et finiri pignus, quacunque ratione obligatio cius fuerit
finita. I 6. pr. quib. mod. pign. vel hypoth. ſolu. Quod ſicuti
vel ipſo iure fit, verbi cauſſa per ſolutionem, ũ. I 6 pr. vel ope
exceptionis, vt, ſi debitor iurauerit defſerente creditore, ſe dare
non oportere, l. 3. Eod. ita regula eſt, in omnibus ſpeciebus li-
berationum etiam acceſſiones liberari, puta, adpromiſſores,
hypothecas, pignora. I. 43. d. ſolut. Quam regulam adeo ve-
ram dicit G I? HANIVS explanat. difficilior. leg. Cod. Iuſtiu. ad
l. 2. C. d. luit. pignor. ꝓ. 389. vt; nulla illius exceptio reperiri ſa-
cile poſſit Quemadmodum ergo nullum pignus vel incipere,
vel durare poteſt, vbi nullum ab inito fuit, aut ex poſt facto
ſublatum eſt debitum: ita, obligatione principali interemta, ne-
que reuiuiſcente, pignus, vel hypotheca illi accedens reuiui-
ſcere nequit. Minus recte ex ã. l. 38.. ſin. à. solut. deducitur,

durare pignus, etſi obligatio principalis ex poſtfacto ceſſet.
Nam quando fideiuſſor apud creditorem pignus in ſuam obliga-
tionem dedit, haec obligatio realis non ſolum obligationi fide-
iuſſoris, ſed et per conſequentiam obligationi debitoris princi-
palis, pro quo fideiuſſum eſt, accedit. Vnde tum, quando fi-
deiuſſor debitorem principalem haeredem inſtituit, non eſt mi-
rum, hunc ex cauſſa fideiuſſoria non teneri, et nihilominus pi-
gnus manere obligatum. d. I 38. fin. Grauius mouere vide-
tur dubium I2. C. ã. luit. pignor. vbi Imperator G ORDIANVS
ait: intelligere debes, vincula pignoris durare, perſonali actione

ſubmota. Quae diſpoſitio impulit NEG VS ANTIVM d. ꝑi-
gnor. Part. VI. Membr. 2. n. 5. ſeq. in corpore ſelector. tractat.
d. pignor. et bypothec. p. 154. vt regulam formaret, ſublata licet
actione perſonali, nihilominus manere hypothecariam, quia, li-
cet a principio non poſſit, conſtitui hypothecaria ſine principali

obli-



XI
obligatione, tamen, poſtquam ſemel conſtituta, poſit ſe-
parari a principali. Quam regulam porro confirmat argumento
L 3. L7. C. d. praeſcr. 30. vel 40. annor. quibus in locis, cum actio
perſonalis praeſcriptione 30. annorum extinguatur, hypothe-
caria tamen aduerſus debitorem, aut eius haeredes, non niſi 40.

annorum ſilentio dicitur finir. Nec minus prouocat ad l. 59.
ſſ. ad SCt. Trebell. vbi, perſonali licet actione per confuſionem
ſublata, pignus tamen, ſiue actio hypothecaria durat. Eandem
fouet ſententiam C vIA C1VS ad tit. Cod. de luit. pignor. Tom.
IX. Operum p. 1235. ſeq. edition. Neapolit. qui vlterius adducit
l 1. C d. tit. de luit. pignor. qua dicitur, manere pignus, licet
ex duobus cohaeredibus alter pro ſua parte ſoluerit creditori,
quemadmodum I. 27. ã. pignor. et I. 30. 1. ad L. Aquil. probari
putat, eum, qui non vitio cauſſae, ſed ſua culpa actionem per-
ſonalem perdidit, non etiam amittere actionem hypothecariam.

Quae argumenta etſi parum curet õ1PH ANIVS d. I. ad ſin-
gula reſpondens: attamen d. h 2. C. de luit. pignor. tanto-
pere ipſi crucem figit, vt lectionem venditet vitioſam, et par-
ticulam nou per incurqam ſcribentis omiſſam eſſe, legendumque
arbitretur: intelligere debes, vincula pignoris non durare, perſonali

actione ſubmota. Mihi neque allegata argumenta, neque aſſirma-
tiua d. l. 2. C. de luit. pignor. lectio crucem figunt. Ipſa lex citata 5.

ad SCtum Trebellianum, ad quam C vIACIVS perinde, atque N E-
GVs ANTIVS, aliique ſequaces prouocant, facilem omnis du-
bii ſuppeditat reſolutionem. Ex qua oppido patet, pignus non
durare, vel reuiuiſcere, niſi obligatio principalis debitoris, mi-
nimum naturalis adſit, quae aeque pignora recipit; ac fideiuſſo-

res. l. 5. d. pignor. l 6 1. d. fideiuſſor. Vnde vnica diſtinctio
inter obligationem perſonalem, et huius effectum, actionem per-

B 2 sonalem,



XIIsonalem, omnem aduerſae ſententiae vim explodit. Vti notiſ-
ſimum eſt, obligationem naturalem ſecundum ius Romanum in
foro ciuili non producere actionem: ita lubentiſſime concedo,
vincula pignoris durare, ſubmota actione perſonali, at ſtrenue
neg0, durare pignoris vincula, obligatione perſonali, etiam na-
turali penitus ſubmota. Etſi effectus iſte obligationis perſo-

nalis, qui in actione conſiſtit ciuili, ex poſt facto ceſſare poſſit:
non tamen ſequitur. ipſam obligationem aliosque eius eſfectus
ciuiles, veluti ius hypothecae, ceſſaree Ipſa ſi ceſſet obligatio,
et ne quidem naturalis ſuperſit, vel reuiuiſcat, omnino pigno-
ris vincula ceſſantt. Quam regulam neque d. I. a. C. de luit. pi-
gnor. neque reliqua aduerſariorum argumenta euertuntt. Equi-
dem per confuſionem naturalis tollitur obligatio, quia per na-
turam fieri nequit, vt idem ſit creditor et debitor, vel quis ſui
ipſius debitor eſſe poſſit. L 75. de ſolut. Ftſi vero hoc modo
omnis ſublata ſit obligatio, neque ob ſubtilem legum Romana-
rum rationem certo caſu obligatio ciuilis reuiniſcat, nihil tamen
impedit, ne obligatio reuiuiſcat naturalis, et cum ea ius hypo-.
thecae, effectum in ſoro habens ciuili, quamuis ex obligatione
naturali reuiuiſcente actio perſonalis inſtitui nequeat. Qualis ſpe-
cies occurrit in I. 59. ad SCt. Trebell. Eademque ratione fieri
poteſt, vt, actione perſonali praeſcripta, vel quoque culpa acto-

ris amiſſa, adhuc duret actio hypothecaria, quia obligatio na-
turalis neque praeſcripta, neque amiſſa eſt, vt taceam, nequi-
dem ex d. I. 27. de pignor. et I. 30. 1. ad L. Aquil. probari,
quod cvIa CIVvs prohare intendit, recte id monente GI1æ u A-
Ni10 d. Tum non quidem nego, alterum ex cohacredibus
creditori pro ſua parte ſoluentem ab omni actione perſonali li-
berum eſſe, neque tamen ꝑignus pro ea parte liberari. d. I I.

A
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C. d. luit. pignor. Id vero fit ex eo, quod perſonalis obligatio
pro parte alterius haeredis non ſoluentis eſt ſalua, et cauſſa pi-
gnoris eſt indiuiſa. I. 65. d. Euiction. Quapropter ſtat ſententia,
hypothecam feudi pro debito vaſalli haereditario conſtitutam
et confuſione extinctam, feudo ad dominum, agnatum vel ſi-
mul inueſtitum delato, non reuiuiſcere, quia ceſſat obligatio
perſonalis, quae ius pignoris ceſſare facit. Aliud obtinct in de-
bitis feudalibus ſtricte ſic dictis, vbi perſonalis actio contra do-
minum, agnatum aut ſimul inueſtitum ex contractu vel quaſi

obligatos locum habet, maioris ſecuritatis cauſſa vero creditor
inſimul de hypotheca in feudo ſibi proſpexit. Verbi cauſſa, mari-
to in meliorationem feudi vxorii impenſas faciente, vel reſiduum
pretii, quo beneficium emtum eſt, ſoluente, non ſolum vxor, ſed
et quilibet in feudum ſuccedens, ſiue ſit dominus, ſiue agnatus, ſi-

ve ſimul inueſtitus, ad eiusmodi debitum refundendum obligatur.

ILF. 28. 5. ſivaſallus. IL E.8. e contrario.  o NS TIT. EL. S AX.
465 P II. Quod et ad eum caſum, quando vaſallus ipſe ſoluit reſi-

duum pretii, quo feudum emtum, extendit, et praciudicio confir-
mat H O R N Decad. Obſ. feud. c. IX. Tum enim contra ſucceſſo-
rem actio perſonalis, et quidem actio vtilis negotiorum geſto-

rum locum habet. H O RN Iprud. feud. C. XXI. 5 lam
finge, ob eiusmodi debitum feudale beneficium vxoris inſuper
conſenſu domini, agnatorum et ſimul inueſtitorum pignori ſub-
iectum eſſe. Liberi, patris creditoris haeredes facti, et in ma-
tris debitricis ſuccedentes feudum, ratione patris ſunt credito-
res, et ratione feudi materni ſibi debent. lis defunctis, et be-
neficio ad ſimul inueſtitum, agnatum, dominumue deuoluto,
eorundem haeres allodialis ſibi debere deſinit, quia non poſſi-
det clientelam, ob quam anteceſſores ſibi debebant. Hinc in

B; perſona
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perſona noui poſſeſſoris, verbi cauſſa ſimul inueſtiti, obligatio
perſonalis reuiuiſcit, non ſecus, ac creditor, ſui haeres debito-
ris, ſimulac alteri alicui haereditatem vendit, debitoris reſpe-
ctum, quem vt haeres geſſit, exuit, adeoque, quod ſibi vt cre-
ditori defuncti debebatur, ab emtore haereditatis, nunc debi-
toris locum occupante, eoque ipſo, vt debitum reuiuiſcat, eſfi-
ciente, recte petit. L æ. 18. ã. haered. vel act. vendit. Iſtius-
modi petitioni igitur ſi ius accedat hypothecae, tum hoc, prin-
cipale ſuum ſequens, ad priſtinum reuertitur vigorem, vt recte
in ſimili ſpecie ICti Vitebergenſes cum ICtis Ienenſibus contra

Scabinos Lipſienſes reſponderunt, teſte BEY ER o ad Inſt. L.
IIl. tit. 30. poſ. 36. lit.

Non diutius in hac re morabor. Nam commendandus eſt
Vir praeclariſſimus

M. ANDREAS WAGNER
qui in hac vrbe natus eſt anno huius ſeculi vigeſimo ſeptimo,
parentes habens optimos, D. THOMAM WAGNER, Po-
tentiſimo Poloniarum Regi, et Principi Saxoniae Electori
quondam a conſiliis commiſſionum, nec non circuli ac prae-
fecturae Lipſienſis pracfectum iuridicum, matrem vero, CH RI-
STIANAM SOPHIAM, LEONHARDI BAVDIS II, luri-
vmDoctoris, et ſua aetate primi inter Praetores Lipſiae vrbanos,
filiam. Domi primum prouida parentis voluntate a praecepto-
ribus idoneis litterarum et artium liberalium rudimenta didicit,
inter quos TA VBNERVS artium magiſter, et hoc tempore
Gymnaſii Goerlicenſis Subrector, eam in ipſo erudiendo pro-
bauit fidem, idque ſtudium, vt ipſe caram ſibi ſemper et gra-
tam eius rei memoriam nunquam ex animo diſceſſuram eſſe ar-

bitrarerur.

a-
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xvVbitraretur. Ipſum deinde optimo orbatum parente, omni
tempore tanto proſequuti ſunt amore ſumme reuerendus I0 E-
C HE R, et aſlinis optime merens, vATER, vt ſingulari eorum
cura, nec non beneuolentia ER NES TI, cuius inſtitutione et
doctrina in omni litterarum elegantiorum ambitu per ſex profe-
cit annos, ornatus et adiutus, iacturam, quam fecerat, ſentiret
minus. Id quod pio gratiſſimoque animo lubens meritoque
agnoſcit et proſitetur, ſemperque ſe agniturum et profeſſurum
eſſe promittit. Ad noſtram acceſſit academiam anno huius ſe-
culi quadrageſimo ſexto, mox doctore in omni vſus philoſo-
phia 6 LO E C KNERO, antiquo et integro amico, optime de
ſe merito. In matheſi HEIN S 10 adfuit auditor, in excolen-
dis humanitatis ſtudiis C H R IS TIO, ERNES TIO et GE L-
LERTO. Hiſtorias ipſum docuerunt IOECHER t LE ICHE.
In abſoluendo iurisprudentiae ſtudio, praeter me, ſectatus eſt
PETERMANNVM, STIEGLITZIVM ſenatorem, ct WIE-
SENH AVERVM. Quorum in ſe merita et beneuolentiam gra-
ti memoria animi proſequitur. Vt rationem redderet ſtudio-
rum, praeter epiſtolam, de ſeruis poenae, ad s TIEGL I TZIVM
I. V. D. et ſenatorem ſcriptam, ſubiecit eruditorum examini diſ-
ſertationem de expeditione L. Domitii Ahenobarbi in Germonia

trans Albim, quam pracſide 1 OE C HE RO anno CInIòCCXLVIII.
publice defenditt. Anno ſequenti ſummos in philoſophia con-
ſequutus honores, Goettingam ſe contulit, quamique ibi õ æ-

BAVERI, AY RERI, BOEHMERI, SCHMAVSII t TH OM-
P S ONII perſpexit beneuolentiam, fidem ac doctrinam, g~ratus
ſumma animi recordatur laetitia, et publice praedicat. Poſtquam
anno c1”mnCcCt. rediit Lipſiam, a collegio noſtro ad conſuetum
pro prima laurea admiſſus eſt tentamen, omnino dignus iudica-
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tus, qui non ſolum in forum prodiret, ſed et ſummos in iure ambi-
ret honores. Facultate igitur cauſſas orandi a Potentiſſimo Rege
noſtro impetrata, attigit forum, ſeque tradidit totum iurispruden-

tiae, quam vocant, iudiciali. Nunc in altero, quod cum ipſo ſuſ-
cepimus, examine talem ſe praeſtitit, qualem ordo noſter ad Do-
ctoris titulum et honorem conſequendum perquam habilem iu-
dicauit. Cuius rei cauſſa futuro die Il. Auguſt. in auditorio ICto-
rum hora ſecunda pomeridiana lectionem habebit curſoriam ad
l. 4. C. d. leg. Aquil. die ſequenti vero Diſputationem inaugura-
lem, eamque poſteriorem iuris publici, de diſtinctione territorio-
rum Imperii in clauſu et non clauſa, ſine Praeſide defendet. Quo
facto collega amantiſſimus, G vs TAVVS HENRICVS MY-
L1Vvs, Potentiſſimo Poloniarum Regi ac Electori Saxoniae a
conſiliis appellationum, curiae ſupremae prouincialis Lipſienſis
aſſeſſor, et ordinis noſtri ſenior, vi poteſtatis a me vice Cancel-
larii acceptae, ipſi iura ac priuilegia Doctoris in vtroque iure,
excepta ſpe ad ſeſſionem et vorum in noſtro collegio adſpirandi,
largietur. Ad quam panegyrin, REC TOREM ACADEMIAE
MAGNITICVM, ILLVSTRISSIMOS COMITES, Vtrius-
que reipublicae proceres, vt et generoſiſſimos nobiliſſimosque Aca-

demiae ciues, praeſentia ſua condecorandam, qua decet obſer-

vantia, rogo atque inuito. Dabam Lipſiae die domin. 9. poſt
feſtum Trinitatis, Anno CIòIDCCLII.

LTIT P S I AE
EX OFFICINA LANGENHEMIANA
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