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quid aliud, hoc certe verum eſt, quod ſine
Magiſtratibus nec domus vlla, nec ciuitas, nec
gens, nec hominum vniuerſum genus ſtare poſ-
ſit, nec rerum natura omnis, nec ipſe mundus,
vti CICERO ita recte enunciauit. Quous-

uque autem eorum auctoritas ſeſe exſerat, non
facile patet, niſi paullo penitius introſpiciantur leges, qui-
bus ea nititur, iisque ſingulares caſus applicentur, e qui-
bus appareat, in quanta conſtituti ſint dignitate, quae
cum ea coniuncta ſit poteſtas. Vt enim cetera omnia ſu-
perſedeamus, hoc ſaltem attingere nobis liceat, quod ni-
mirum iudici conceſſum ſit, ne eius officium eludatur, vt
poſſit aliquando eos, qui ad ſuam iurisdictionem perti-

nenti, et quibus neque naturale impedimentum obſtat,
neque legale, cogere, vt ſibi, in loco publico ius dicen-
ti, aliquid praeſtent. Exemplum habemus in acutiſſima
juramentorum materia. Nullum enim eſt dubium, quin
judex propter aliarum probationum inopiam aut Reo ad
ſui purgationem, ſi pro eo ſtet praeſumtio, ant Actori,
ad litis victoriam reportandam pro perſonarum et catſae
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circumſtantiis, ne dicam iuramentum deferre, quin imo
et cogere poſſit, vt iuret. 2)9 Indeque tale iuramentum
nomen accepit neceſſarium, cum in arbitrio partium non
ſit, num idem praeſtare vel referre velint, ſed neceſſario
praeſtandum, niſi quis cauſa cadere velit, de quo vberius
et copioſe egit VINNIVS Libr. I. Quaeſtion. cap. 43. b)
Aliud occurrit exemplum in moteria de teſtimonio dicen-
do, quippe explorati iuris eſt, per l. 16. Cod. de teſt.
vnumquemque non ſolum in criminalibus iudiciis, ſed etiam
in pecuniariis cogi, teſtimonium perhibere, de his, quae nouit
cum Sacramenti praeſtatione, vel iurare, ſe nihil comper-
tum habere. Quid clarius eſſe poteſt hac ipſa Conſtitutio-
ne Iuſtiniani, et quid per ſe ſuamque naturam magis ve-
rum? Ita enim publicae vtilitati conſulitur, ne ſcilicet ve-
ritas in alicuius praciudicium occultetur; itemque in cri-
minalibus teſtificari non tam eſt famae huius vel illius de-
trahere, quam potius in publicam ſalutem veritatem pro-
fiteri, ne delicta maneant impunita. o Neque quen-

quam
a) Inſigniter huc inſeruiunt, quae ab Illuſtri LEvsE?o Vol. II.

Meditat ad Pand. pag. 687. ſeqq. traduntur, vbi quoque
communem fere Doctorum opinionem, Yua butant, non
poſſe ab iis, qui cum Fiſco liugant, cum effectu iuramen-
um deferri ipſis Fiſci procuratoribus, profligare ſtuduit.

b) Notandus quoque hic venit Iuris Ciuilis et Canonici di-
ſenſus in aetate definienda, qua adepta quis ad iuraſtdum
cogi poſſi. Non inique enim diſtonit Ius Ciuile, mino-
rem, antequam annum aetatis XVill. impleuerit, ad iuran-
dum cogi non poſſe: cui tamen aduerſatur Ius Canonicum,
quod, minores poſt annum XiV. cogi poſſe, expreſſe con-
ſtituit in cau. I3. 16. XX II. quaeſt. 53. Confer. illuſtris
BERGERI Electa Dijcept forenſ. Titul. XVIII. pag. 457. ſeqq-

c) De teſtibus ad teſtimonium compellendis ſolide diſſeren-
tem euolue Iiluſtr. BERGER l. c. toto Titulo XXi. ꝑ. 622. ſqq.



de eo quod iuris eſt circa cum qui ſponte ſeſe offerretc.

quam latere poteſt, idem ius Magiſtratui competere in
tutela oſferenda, licet eius adminiſtratio moleſta ſacis ſit
atque periculoſa. Ad hanc enim omnes cogi poſſe, qui-
cunque illi ſe ſubtrahere cupiunt, ni forte iuſtam aeque
ac in Iure noſtro expreſſam habeant ſe excuſandi cauſam,
omni exceptione maior eſt ſententia, hac potiſſimum rãa-
tione generaliori munita, ne deſint, qui neceſſaria in Re-
buspublicis munera fubeant per l. 1. fſ. de vacat. et excuſat.
muner. Haec enim et inuitis recte imponuntur, modo
idonei ſint aetatè, qualitate et moribus, id quod vel ma-
xime inueſtigare Magiſtratum oportet. Neque enim fa-
cultates, neque dignitas ita ſufficiens eſt ad sidem, vt hona
electio, vel voluntas et benigni mores, vt eſt in l. 2T. S. ſſ.
de tutor. et curat. datis. Denique etiam arbitramur, hant
laudatam Magiſtratus auctoritatem locum vtique ſibi vin-
dicare poſſe in negòtiorum geſtione. Quam cum eam ob
cauſam introductam eſſe nouimus ex I. Inſtit. de obli-
gat. quae quaſi ex contr. naſc. ne abjentium, qui ſubita fe-
ſtinatione coa&i, nulli demandata negotiorum ſuorum adm-
niſtratione, peregre profeũt, deſererentur negotia; non im-
merito inde colligimus, Magiſtratum hac omnino gaudẽ-
re facultate, ſi nemo alius ſeſe offerar, adigendi proximos
aut amicos, vt abſentis negotia ex ſide gerant. I) Ve-

runi
.à) Phuru alia adue ſupenĩmt, quae commode huc referii poſ

ſent, et. inter haec praecipue, quod nemo regulbriter coga-
tur, vt res ſuas vendat: cogitur tamen quis et iuſto quidem-

nretio vendere, ſi ſingularis neceſſitàs et vtilitas publica il-
id exigit. Vide St'vvn Syntagm. lur. Ciuil. Exercit. XXſI.
iheſ. 6. er ad-hæ- I. PETR: MviLER? anmotat:: Et licet ovilibet
rei ſuae ſit moderator et arhiter per l. 21.. Cod: mandæti vel
cons, adeoque nosſit rei ſuae: pretium definire; Magi ſtra-

tus



ſe offerunt, agetur. Faxit Deur feliciter!

8 CaæPr. I. De iure circa eos, qu? ad iuramentuim.

rum his diutius iumorari propoſiti noſtri ratio non per-
mittit. Haec enim eo tendit, vt pro ingenii modulo et
virium tenuitate, quanta etiam illud fieri poterit breui-
tate, perueſtigemus illud, quod iuris æſt circa eòs, qui
ſponte ſeſe ad haec ſimiliaque negotia offerunt. Ne autem
haec promiſcue a nobis tractentur, placuit, ſequentem
ordinem obſeruare, ita, vt

Caæ. I. de iure circa eos, qui ad iuramentum,
Car. II. qui ad teſtimonium dicendum,
Cav. III. qui ad tutelam,
Cae. IV. qui ad negotiorum geſtionem ſponte

t

CAPPrT I.
5. I-

laualJ usiurandum ſane maximum eſt expediendarum litium
I remedium, in foro vbique receptum, de cuius natu-
rã, obligatione atque effectu cum tot exſtent Doctiſſimo-
rum Virorum commentationes, nemo facile deſiderabit,
vt ea omnia hic a nobis repetantur. Suſficit enim, in gẽ-
nere aliqua adduxiſſe, ſcopo noſtro quam maxime inſer-
uientia. Praeſupponimus itaque, quod omne iuramen-
tum per ſe ſit obligatorium, idque ex ipſius eſſentſa
prono alueo fluere perſuaſum habemus. Eſt enim reli-

gioſa

tus tamen ob vtilitatem et necesſitatem publicam pretium
rerum ad victum imprimis humanum ſpectantium v. c. pa-
nis, carnls, frumenti, ſalis er. ſtatuere poteſt per I. 1.'§. i.
t. de offic. Praæf. Vrti, l. 1. Cod. de Epiſe. and,



Car. I. De iure circa eos, qui àd iramentumm. 9

gioſa alicuius rei adſeueratio, legitime facta per inuoca-
tionem diuini numinis in teſtem æ): proinde neceſſario
ſequitur, vt omnis iuramentorum vſus, omnisque ratio
interuenientibus ſignis ſeſe obligandi ex humana vita tol-
leretur, ſi quis vllo modo impedire velit, ne effectum ali-
quem hic actus habeat, cui producendo idem eſt inſtitu-
tus. Hinc nemo amplius dubitat, quin omnes quot-
quot excogitari poſſunt cauillationes aut reſeruationes
mentales, ſi a quouis alio, ab hoc certe negotio alienae
eſſe debeant, eumque, qui iurat, quamuis non habeat
vere ſe obligandi animum, tamen in conſcientiaè foro
omnino obligari. cc Verum enim vero, ſi ad Praxin ho-
diernam huius doctrinae paullulum attendamus, ſat mul-
ta exempla nobis ſuppeditarent, qui in publicis iudiciis
iuſtitiam adminiſtrant, eorum, qui ex malitia partim, vt
ex alterius damno fiant locupletiores, partim ex ignorantia,

B duma) Ex innumeris illis ritibus ſymbolicis, quos veteres Ger-
mani in iurisiurandi praeſtatione adhibuerunt, ne quid re-
ligionis deeſſet, aliquos adduxit Celeberrimus eriam poſt
fata Io. GVIL. HOFPMANNVS in Specimine lurisprudentiae Sym-

bolicae Veter. Germ. p. 35.

b) Conferatur, qui ex inſtituro hanc materiam pertractauir
Celeb. PVEFENDORFIVS in acterno Opere de ſære Nat. et
Gent. P. V. c. 2. 5. 6. vbi quidem ſtatuit, iuramenta per ſe
non producere nouam ollipationem, ſed obligationi in ſeſe vali-
dae velut acceſſorium quod.lam vinculum ſuperuenire, quaę ta-

men noſtrae ſententiae contraria non videntur.

c) Non enim aliter, quam vt is intelligit, qui defert, iura-
menti verba ſunt accipienda, ſine fuco vllo, ſine aequiuo-
catione vlla, vt. eſt apud BRVNNEMANNSM in Comment. ad
l. 3. ff. de iureiur. adde cap. 9. Cauſa XXI. quaeſt. 5. et Sau.
de Coccn Ius Controuers. pag. 615.
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dum leuiter rem tractent, 4) ad iuramenti praeſtationem
veluti cum impetu ſe rapi patiantur, licet ſibi ipſis male
proſpiciant, ſimulque alis deliberata quaſi mente detri-
mentum adferunt: vt proinde in eos bene quadrent Pli-
nii verba l. lll. Zpiſtol. quod multi faman, conſcientiam
pauci vereantur.

5. 2.
Et ex his quitlem hanc veritatem promanarearbitra-

mur, quod nempe ad iuramentum non temere quicun-
que ſint admittendi, vt in qua veritate omnue fundamen-
tum poſtea dicendorum poſitum eſt. Saltem autem de
iudiciali iuramento nobis ſermo eſt, quod in iudicio
vel pars parti, vel iudex ex oſficio defert, quoties nem-
pe aliae prohationes deficiunt. 7/) Quod cum recentiores
ICti in ſuppletorium et purgatorium diſtinxerint, g) eo-

rumque
d) Vii enim nec ſuperſtitio, ita nec impietas in iureiurando

ferenda eſt. Vrumque reprobauit dudum Viriasvs in l. 8.
ff. de condit. inſtit vbi, nonnulli bominum, inquit, faciles
ſunt adiurandum contemtu religionis, alii perquam timidi metu
diuini numinis, vſque ad ſuperſiitionem.

e) Quomodo hoc differat ab extraiudiciali, lege ſis apud Sau.

de CoccEn l. c. pag. 628.
5) Haec autem quomodo aeſtimantur vide apud MEvivu Part.

VII. deciſ. 375. et 376. itemque llluſtr. BERGERVM in Elect.
Diſc. foren] Titul. VIIL. obſ. 3. pag. 431. ſeq.

2) Hos terminos Ius noſtrum ignorat. De ſuppletorio qui-
dem arbitrantur Viri Doctiſſimi, eius fundamentum niti in
famoſisſima l. 31. ff. de iureiur. nomen amen multo recen-
tius eſt, et nullibi in toto Corpore iuris legitur. Purgato-
rium autem penitus Iuri Canonico originem debet, et ad
limilitudinem Purgationis Canonicae introductum: de quo
plura lectuque non iniucunda babet STrvvivs in Hiſturia Iu-
ris Cap. IX. s. IO.
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rumque doctrina vſum hodie praebeat vel maximum, ne-
que nobis haec diſtinctio diſplicere poteſt, certo interim
perſuaſi, quod omnia ea, quae in praeſenti pho tra-
ctantur, ad vtramque iuramenti ſpeciem commode refer-
ri poſſint et debeant. Ita enim in genere diſpoſuiſſe Prae-
torem nouimus, nolle eum in iudiciis aliud iuramentum
tueri, quam quod ipſius decreto fuerit vni ex partibus
delatum. Haec enim indicant ipſius Edicti verba: ſi
is, cum quo agetur, conditione delata iurauerit, quae ita
explicauit VLPIANS l. 3. princ. ff. de iureiur.

Nec fruſtra adiicitur, conditione delata. Nam, ſi reus
iurauit, nemine ei iusiurandum deferente, Praetor id
iusiurandum non tuebitur: ſibi enim iurauit. Alioguin

facillimus quisque ad iusiurandum decurrens, neminue ſi-
b? deferente iusiurandum, oneribus actionum ſe liberabit.

Haec verba ſatis, vt nobis videtur, declarant rigorem
luris contra quemcunque, qui ſponte ad iuramentum
accedit. Is enim expreſſe dicitur ſibi iuraſſe, id eſt, omni
eſfectu deſtituitur eius iuramentum, quin imo plane idem
oſſe, ac ſi non iuraſſet. Praetor enim, vt haec lex dicit,

B 2 id
bh) Hinc Ceſeb. STRYæIVS in Vſu Mod. ad Tit. ff. de iureiur.

ſ- I. Generaliter, inquit, verum eſt, iuramenta ſponte prae-
itita nihil proficere iuranti, ſed potius temeritatem. hanc,
ex leuitate animi profectam, puniendam eſſe, non tantum,
ſi peieraſſe deprehendatur, verum etiam ob hoc, quod ſine
cauſa iurauerit. Et paullo poſt: Tunc demum decidenda

eſt cauſa. iuxta praeſtitum iuramentum, ſi hoc vel pactione
litigantium vel autoritate iudicis delatum ſit, per l. I. ff. de
iureiur. Adde MEVivM Part. IX. deciſ. 77. Nec difficile etiam
hoc colligi poteſt ex verbis 1I. Inſlitut. de attionibus, vbi
dicitur, ſt quis altero poſtulante iurauerit, quod idem hic de-
notat ac in lege noſtra deferente. Ita enim egregie hoc ver-
bum explicat VDALR. Zasivs Part. IV. Oper, pag. 84. ſeqq.
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id iuramentum non tuebitur, proptereaque nulla exinde
naſcitur obligatio, nec ab eo exceptio litis finitae, quae
regulariter litis ingreſſum impedit, cum effectu inſtitui
poteſt. Ratio autem decidendi, quam ICtus in fine
huius legis adiecit, in eo conſiſtit, quia alioquin facilli-
mus quisque ad iusiurandum decurrens, nemine ſibi iusiu-
randum deferente, oneribus actionum ſe liberabit. Forte

enim

i) Exceptiones, quae litis ingreſſum imnediunt, tam late ex-
tenduntur a nonnullis ICus, vi de hac materia integros
quoque libros conſcripſerint. Verum autem non defuere,
qui hunc defectum Proceſſus Iudiciarii probe agnouerunt,
et animaduerterunt ſimul, quod hae excepriones maiorem
occalionem protrahendi lites, et difficiliorem reddendi iu-
ſtitiam, quam eius adminiſtrarionem promouendi, prae-
beant. In hoc demonſtrando, vt alios raceam, operam
inſigniter dedit Celeb. JoaN. Tos. CARRACH ini Diſſ. de ex-
ceptionibus, litis ingreſſum impedientibus, iuſhitiae impedimen-
tis Hal. 17736. in qua hanc fouet ſententiam, c. I. de lit. con-
teſt. in VI. fundatam, quod tres tantummodo excipiendaè
ſint ſpecies exceptionum peremtoriarum, quae lante litis
conteſtationem locum inueniant, ſcilicet, ſi litigator exci-
piat de re iudicata, transacta, ſen finita.

 Liceat nobis hic ſubiicere aurea verba ICti quondam maxi-
mi nominis, VDALR. Lasi, qui ad explicationem huius le-
gis accedens, ſt, inquit, praua parriae noſtrae conſuetu-
do, quod rei ſeſe faciliter offerunt ad iurandum, conten-
dentes, eis pracſtare iuramentum; hoc enim non poſſe fie-
Ti, praeſens lex docet. Fruſtra enim eſſet, quicquid circa
hot ſtatuitur, ſi cuiliber offerenti mos geratur. Nam ſit in
poteſtate cuiuslibet eſſet, ſeſe ab oneribus obligationum li-
berare. Et paullo poſt: Auferenda eſt occaſio, per quam
tribuitur via delicto. Si enim litigans poſſet iurare nemi-
ne deferente, facile ſeſe exoneraret ab obligationibus acto-
ris. In poteſtate autem ſua non deber eſſe, ſit obligatus vel

non,
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enim iam eo tempore Praetorem experientia ſatis edocuit,
innumeros in foro litigantium reperiri, qui neſcio ex qua
leuitate aut coeca oninione iuſtae ipſorum cauſae ducti,
ſtatim vltro ſe offerant ad iuramentum praeſtandum,
quamuis nulla adhuc adſit praeſumtio, quae pro illis mili-
tet: ita quidem, vt non immerito de illis dici poſſic, tan-
tum abeſſe, vt iuramenti religionem curent, vt potius
tunc ſaluam arbitrentur cauſam ſuam, modo ſemel ite-
rumque eam iureiurando confirmauerint, eoque praeſti-
to ab actione ipſa ſe liberauerint. Hinc igitur nemo non
videt, prudenter maxime Praetorem in hoc Edicto omne
iuramentum irritum atque inualidum pronunciaſſe, quod,
nemine deferente, ab alterutro partium fuerit praeſti-
tum. ſ)

5 3-Eadem certe diſpoſitio occurrit circa materiam de iu-
reiurando in litem. Ita enim perſpicue leguntur verba
in l. 4. 5. 1. fſ de in litem iurando.

Deferre autem iusiurandum iudicem oportet? ceterum
ſi alius detulerit iusiurandun, vel non delato iuratum
ſit, nulla erit relirio, nec vllum iusiurandum. Et ito
Conſtitutionibus expreſſum ſt Imperatoris noſtri et Diui

Patris Eius.

B 3 Quaenon, alias fouerentur delicta, porrigeretur ei manus ad de-
linquendum. Pacta aurem ſunt improbanda, per quae quis
ad delinquendum inuitatũ. Tom. I. Oper. pag. 843.

I) Et hoc quidem adeo verum eſt, vt nulla amplius dubitan-
di ratio ſupereſſe poſſit. Si enim ad Praxin quotidianam
oculos conuertamus, in aprico eſt, quod ſemper retracte-
tur iusiurandum, quod quis ſinè praeuia delatione aduerſa-
rii vel iuſſu iudicis ſponte praeſtitit. Comnrobant hoc,
quae leguntur apud llluſtr. LEvsER. Meditat, adPand. Vol. IIl
pag: 59. ſeq
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Quae verba cum ad materiam iurisiurandi in litem re-
ſtricta eſſe videntur, vltra intentionem legislatoris ea ex-
tendere ſine audacia nemo nec poteſt, nec debet. Quam-
uis mirum ſit, quod actor hoc iuramentum non queat
vitro praeſtare, tametſi pro eo iam pugnet res iudicata, et
non amplius quaeratur, num reus debeat, ſed quantum.
Quoties enim de rei veritate conſtat, toties ceſſat iusiu-
randum in litem per l. 68. fſ. de rei vindic. Verum au-
tem placuit Iuſtiniano et Patri Diuo, ad quorum Conſti-
tutiones prouocat Vipianus in hac lege, vt in iudicis ar-
bitrium ſit poſitum, vtrum hoc iuramentum actori de-
ferre velit, nec ne, per l.S. I.  de in lit. iur. Niſi
enim cauſa exigat, deferre illud non debet iudex; recte
autem defert ob contumaciam rei et dolum non reſtituen-
tis rem in detrimentum actoris l. 2. S. I. iuncta l. 5: S. 3.
fſ. de in lit. iur. m Sed vt ad legem noſtram propoſi-
tam reuertamur, ea ſat bene comprobat, niſi hoc iusiu-
randum in litem a iudice delatum fuetit, illud non ſuſti-
neri, licet multoties actor aeſtimationem rei ſuae edixe-
rit, imo et Sacramento confirmauerit. En igitur egre-
gium iterum exemplum, quanto rigore Ius Ciuile proſe-
quatur eos, qui coram Praetore ſponte ſe ad iuramen-
tum offerunt, cum hoc ipſum magis anſam ei pracbeat
arguendi, litem eius, de qua in foro diſceptatur, non
adeo firmo talo niti, vt his ſimilibusque conteſtationibus
opus habeat ad eam corroborandam.

5 4-
m) Lubet hic annotare, quod tamen iudex poſſit modum con-

ſtituere, vt intra certam quantitatem iuret actor, iremque,
ſi juratum fuerit, vel abſoluere reum, vel minoris conde-
mnare per l. 5. I. 2. f. de in lit. iur. licet etiam de affectio-
ne iuretur, poteſt tamen ex officio eam ad asquum et bo-
num redigere, adde l. 4. 2.3. fſ. eod. titul.
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5 4.Idem iam videamus in iuramento diffeſſionis, quod
eſt aſſertio iurata, ſe inſtrumentum ab altera parte pro-
ductum ob vitium vel inſufficientiam nec agnoſcere nec
pro vero habere poſſe. n) Et circa hoc iuramentum in-
ſignis quaeſtio moueri ſolet, ſi contingat, vt ex pluribus,
qui concurrunt, debitoribus alter ad iuramentum diſfeſ-
ſionis ſeſe offerat, alter autem inſtrumentum productum
recognoſcat, quid tunc iudici in hoc caſu competat et
dubium non eſt, quin iudex caute inquirere et examina-
re debeat, an is, qui ad tale iuramentum ſeſe obtulit,
cauſam oblationis idoneam reddere valeat: quae inueſti-
gatio iudicem eo perducet, vt quid pro re nata circa dif-
feſſionem ipſam ſtatuendum ſit; tanto ſecurius decernere
queat. Quodſi enim ad iuramentum ſeſe offerens nullam
vel non idoneam cauſam allegauerit, omnino repellen-
dus, reliqui vero ad recognitionem admittendi erunt.
Ita iudicaſſe Anteceſſores Marpurgenſes Vol. lll. Conſ. 26.
n. 66. refert IoaAN. GE. FROMMANNVS in Diſſ. de iuramen-
to diffeſſionis, ex hac cathedra quondam publice ventilata.

Liquet ergo ex iam allatis abunde, quam caute in
judiciis admittantur litigantes ad iusiurandum ſponta-
neum et quam maxima in eos cadat ſuſpicio, qui, nemi-
ne ex'gente, iuramenti praeſtatione cauſae ſuae ſuccurre-

re cupiunt. Sed et is aliquando, qui extra iudicium de
re aliqua ſponte iurat, non tantum eo ipſo maxime ſuſpe-
ctum ſe reddit, verum etiam ſi dein apparuerit, hoc in

prae-
n) Parum vel nihil illud diſcrepare a iuramento credulitatis

putat PETR. MVLLERVS In annotat, ad Struuii Syntagm. lur.
Ciu. Exercitat. XVII 18, in fin.

rim
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praeiudicium alterius factum fuiſſe, pro rerum circum-
ſtantia actio de dolo malo contra eum et cum effectu qui-
dem inſtitui poteſt. Cuius rei inſigne exemplum exſtat
in l. 23. fſ. de dolo malo, quae ita ſe habet:

Si legatarius, cui ſupra modum legis Falcidiae legatum
eſt, heredi adhuc ignoranti ſubſtantiam hereditatis vltro
iurando vel quadam alia fallacia perſuaſerit, tanquam ſa-
tis abundeque ad ſolida legata ſoluenda ſufficiat hereditas,
atque eo modo ſolida legata fuerit conſecutus, datur de
dolo a&io.

Caſus, qui ab VLPIANO in hac lege proponitur, hic
eſt: Is, cui in teſtamento legatum relictum eſt, heredem
adit, eumque precatur, vt ipſi legatum ſoluatt. Heres
qui ſubſtantiam hereditatis hucdum ignorat, abnuit pe-
titum legatarii, metuens, vt forte in Falcidia ſua laeda-
tur. Quando autem legatarius precibus inſiſtit, imo et
iureiurando ſponte aſſirmat, maſſam hereditatis ſufficere
ad ſolida legata ſoluenda, heres ſe perſuaderi patitur, vt
ipſi id, quod fuerat legatum, ſoluat. Poſt aliquod au-
tem tempus, cum omne, quod eſt in hereditate, confert,
ſimul animaduertit, quod teſtator ſupra modum legis Fal-
cidiae legauerit; quaeritur nunc, quomodo ipſi ſuccur-
rendum, et qua actione contra hunc legatarium vti de-
beat heres? Et reſpondetur, ipſi non tantum rei vindica-
tionem, aut condictionem indebiti competere, ſed ex
maxima aequitate Praetor ipſi quoque in hac lege conceſ-
ſit actionem de dolo malo: et ex hac quidem, vt vide-
tur, ratione, quia legatarius heredem circumueniendo
captioſis verbis, vt eo facilius illum falleret, vſus fuerit.
Patet hoc ex his, vbi dixerit, ſatis abundeque ad ſolida le-
gata ſoluenda ſufficere hereditatem, neceſſaria haec verba
omittens, ſalua quarta Falcidia, quaè adiicere debuiſſet,

etcum
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et cum ea non adiecerit, non immerito hoc fallaciae eum
arguit; cui accedit, quod cum temere iurando huius re-
ligionem contemſiſſe videatur, iure meritoque poena ad-
ficiatur, tanto ſcelere digna. Caueat ergo vnusquisque
ſibi ſedulo, ne hanc ſimilemque in ſe ſuſpicionem exci-
tet, ne dicam periurii crimen vere committat. Eo ma-
ior enim ſequitur poena, quo maius eſt delictum. Poe-
na autem, quae homini ab homine infligitur, qui poterit
comparari cum illa, cui aliquando in ſupremo iudicio,
Deo vitore ac vindice, ſubiicietur.

5. 6.
Sed quid dicendum de impubere, eſtne is admitten-

dus, quando in iudicio ad iuramentum ſponte ſe offert?
Mouit aliquando hanc quaeſtionem non inelegantem
Z.oESIVS in Comment. ad Tiut. ff. de iureiur. 5. 5. Et cum
aliorum opinionem diligenter attulerit, qui ob can. I4.
XXII. quaeſt 5. vbi dicuntur non cogendi paruuli, puta-
runt, in his ipſis verbis latere, quod ſi velint, non vi-
deantur prohibendi. Attamen negatiue quaeſtionem de-
cidit ob praeſumtionem iuris, eam aetatem non eſſe ca-
pacem juramenti: et cum per can. I. 4. quaeſt. 3. nemo
ante annum aetatis XIV. ad teſtimonium admittatur, mul-
to minus ad iuramentum, quod maieris eſt ponderis, ſit
admittendus. Extra iudicium autem, ſi quis impuberi
iuramentum detulerit, et praeſtitum ſit ab eo, etiam ab-
ſente tutore, illud omnino ſuſtineri debere, putat Celeb.
STRYX IVS in Vſu Mod. ad Tit. fſ. de iureiur. 4. his ra-
tionibus inductus, quia cauſam ſuam meliorem reddide-
rit pupillus iũ quaerenda actione, ot aduerſarius ſibi im-
putare debeat, quod eum iurantem admiſerit, l. 26. ꝓr.
f de iureiur.

cC CAP. II
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CAP?V?rT II.
s: I.

um his, quae hactenus a nobis dicta fuere non male
congruit teſtimoniis dicendis, cui pro-

pterea pertractandae. praeſens Caput deſtinauimus. Eſt
in iudiciis receptum, Vt quoties aliae probationes ad
eruendam veritatem deficiunt, toties teſtes admittantur,
ad fidlem nggotio vel rei controuerſae faciendam. æ)
Quanta autem difficultate, quanto etiam ſaepe periculo
hoc genus probationum ſit coniunctum, fateri non detre-
ctabunt omnes, quibus arduum iudicis officium deman-
datum eſt. Hinc adeo frequenter exhortantur in Iure
noſtro, vt non ad nultitudinem velint reſpicere, ſed ad ſin-
ceram teſtimoniorum fidem, eaque aliis omnibus praeferre,
quibus potius lux veritatis adſiſtit, vt eſt in L.2I. 5. 3. fſ,
de teſt. Certe enim in eo conſiſtit omnis teſtimoniorum
virtus, vt is, qui illud perhibet, et poſſit et velit verum
dicere ludicem igitur vel maxime oportet, omnes eos
a teſtimonio dicendo repellere, qui vel vllo modo ſuſpe-
cti inſi videntur. 5) In horum autem numerum prae-
primis quoque referendi ſunt, qui nemine poſtulante ad
iudicium quaſi prouolant, et ad teſtimonium ſponre ſe of-

ferunt.

a) De more veterum Germanorum, qui nullum fere ſine te-
ſtium turba perfecerunt contractum, quaedam haber B.
HoEMANNVS l. c. pag. 2o. ſeqę.

b) Iix mente enim Illuitris LE YSERI omnia, quae in celebr:
hac de teitibus mate: ia occurrunt, ab arbirio iudicis depen-
dent, quae ſententia nititur l. 3. 2. ff. de teſi. uncta l. 13.
eod. rac enim leges omnem teſtium fidem religioni ĩu-
dicantium committunt: er egregie ſane toram hanc doctri-
nãm expoſuit in Vol. IV. Mediiat. ad Pand. pag. 1161. ſeq.
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ferunt. Tantum enim abeſt, vt iudex ex hoc ipſo pro-
nam eorum voluntatem agnoſcere queat, ad fidem ei fa-
ciendam ſuper facto aliquo dubio, vt potius animi leui-
tatem prodant, maximopere vituperandam.

 5. 2.Diſpiciamus iam, quo fundamento haec nitantur.
Videtur enim nobis obſtare l. 11. f. de teſt. vbi dicitur:

Ad fidem rei geſtae faciendam, etiam non rogatus teſtis in-
telligitur.

Verum modo perpendamus, quae ſit horum verborum
vis, quis verus ſenſus, et apparebit exinde, hanc legem
nobis plane non obſtaree. Loquitur enim POMPONVS de
negotiis extraiudicialibus, de contractibus, qui inter
priuatos ineuntur, et de iis dicit, quod non obus ſit, vt,
ſi adhibeantur teſtes ad hunc vel illum contractum corro-
Borandum, expreſſe rogentur, ſed ſufficere, ſi ex acciden-
ti contractui adſint. Et hactenus quidem bene. Quid
autem, ſi in negotiis iudicialibus prohatio per teſtes ſuſci-
pienda ſit? Tune certe aliud quoque ius obtinebit. Neu-
tiquam enim in iudicio admittuntur, qui ſua ſponte teſti-
monium proferunt. Noluerunt enim hoc legislatores,
hanc praecipue ob cauſam, quia per teſtium facilitatem
multa veritati contraria perpetrantur, vt ait IvSTINIANVS
in 18. pr. Cod. ae teſt. Imo vero videntur quoque ſæ
rei ad ſe non vertinenti immiſcere, quod culpae aequipara-
tur in l. 36. ſ: de Reg. Iur. c) Proptereaque non prius

C 2 admit-Et ex hac quidem ratione tontra eos eſt praeſumtio.
Quamuis enim alias quilibet praeſumitur bonus et praeſum-
io ſemper fit in meliorem partem: hic tamen aliter diſpo-
nit Ius Ciuile, quod nec in totum a naturali recedit, neę per
omnia ei ſeruit; ſed interdum illi aliquid addit aut detrabu per

l. 6.
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admittendi ſunt, niſi ab vna vel altera parte in ſubſidium
conuocentur, omni alia probatione deficiente.

5. 3.
Quae quidem cum in communi Praxi hucusque opti--

me obſeruentur, nemo facile eri qui noſtram ſenten-
tiam in dubium vocabit. Quando enim lite pendente,
fiue actor ſiue reus quis ſit, ad teſtes prouocauerit, iudex
ex officio eos citare tenetur, qua facta citatione producun-
tur, et vt teſtimonium exhibeant rite admonentur. Eo
ipſo autem iure meritoque excluduntur omnes, quotquot
legitime ad hunc actum non vocati ex proprio motu ſe in
iudiciis ſiſtunt, quaſi eorum teſtimonium recuſari non
poſſit, quod tamen, vti diximus, plane non attenditur.

5- 4-
Sunt tamen etiam negotia quaedam extraiudicialia,

quae neceſſario requirunt, vt in iĩis rite conficiendis teſtes
adhibeantur ſpecialiter rogati, neque vllo modo ab iis ſu-
ſtineri poſſunt, qui forte ix 7à maęæ/; ſi praeſto fue-
runt. Huc pertinet materia de teſtamentis, inſtrumen-
tis, diuortiis, aliae, Inter teſtamentorum ſolennia prae-
cipuum eſt, vt teſtes non fortuito acceſſu interuenerint,
vel in tranſitu viderint, quid ageretur, ſed vt ſpecialiter
ad hunc teſtandi actum ſint rogati per Auth. Rogati Cod.

de
L.6. ff. de Iuſtit. et Iur. Maiorem Iucem haec accipient, ſi
adire placuerit Diſſertationes Illuſtris huius Academiae Pro-
Cancellarii, Dom. IoaN. FruDER. HOMBERGE 3u Uady, Pa-
troni noltri aeternum deuenerandi, pro cuius vita et inco-
Jumitate nullo non tempore preces ardentiſſimas fundimus,
in quarum altera de funlamentis praelumtionum, in altera
autem de earum concurſu quam doctiſſime egit, earumque
genuinam indolem ac rationes elegantiſſime èr magno: cum

eruditionis apparatu expoſuit.
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de teſt. Cum enim in hoc teſtimonio maximus ſubeſt
fraudis atque fallaciae timor, voluit Imperator adhiberi
teſtes non fortuitos, ſed in ſpecie rogatos, vt diligentius
ad omnia animaduerterent: et praemoniti itaque de cau-
ſa, ad quam adhiberi debent, vt ſcilicet teſtamenti factio-
ni interſint per l. fin. Cod. de teſtam. vbi dicitur, quos ad
teſtimonium conuocari neceſſe ſt. Nam ſi caſu confluxerint,
aut alterius reĩ cauſa fuerint conuocati, ad teſtandum non
ſunt idonei, niſi prius, ſeſe ad teſtamentum adhiberi, cer-
tiorentur l. 2I. S. 2. fſ. qui teſtamenta facere poſlunt. Ea-
dem occurrit Iuris diſpoſitio circa inſtrumenta, quae ſu-

per ſolutione conficiuntur, in Nou. XC. cap. 2. et 3. quam
tamen ad alia inſtrumentorum genera non extendendam
eſſe, recte monitum fuit ab llluſtri LEYSERO in Meditat.
ad Pand. Vol. IV. pag. io6o. Ita et lex 35. ſſ. de donat.
inter vir. et vxor. requirit, vt diuortium ſecundum legi-
timam obſeruationem fiat. In quo autem haec conſiſtat,
edocemur per l. 9. fſ. de diuort. vbi PAVLLVS nullum, in-
quit, diuortium ratum eſt, niſi ſeptem ciuibus Romanis pu-
peribus adhibitis, practer libertum cius, qui diuortium fa-
ciet. In his enim aliisque caſibus prohibentur omnimo-
de teſtes eſſe, niſi qui ſpecialiter ſint rogati.

5.. S-
Vt igitur teſtimonia eorum, quos ad probationem

cauſae nogtrae adhibemus, omni exceptione maiora ſint,
duo haec imprimis ſunt obſeruanda, I. Vt in iis negotiis,
in quibus teſtium ſolennitatem expreſſe requirit Ius no-
ſtrum, quanta fieri poteſt circumſpectione eius diſpoſitio-
nem attendamus, ne anſam praebeamus aduesſariis elu-
dendi arque reiiciendi eos, in quorum teſtimoniis cauſae
noſtrae ſalutem põſuimus; II. Vt vterque in foro litigan-
tium ſibi proſpiciat, ne in numero pro ſe teſtantium quis

C5 inue-
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inueniatur, contra quem excipere poſſit aduerſarius, quod
antea nominatim non ſit adductus, nec ad teſtimonium di-
cendum citatus, ſed iam ſponte ſeſe obtulerit, proinde-
que pro ſuſpecto habendus. Quae monita niſi curae cor-
dique nobis ſint, non facile cauſa noſtra a nobis ſuſtine-
bitur, quamuis non aliena ſed propria culpa illud nobis
obueniat.

CA PVT III
5: I.

a ihil ſane iuri naturae tam conueniens eſt, quam vt
l

 i

Nis, qui perfectae actatis non eſt, alterius tutela rega-
tur S. 6. Inſtit. de Attil. Tutor. Quid enim magis cum
naturali aequitate conſpirat, quam vt liberi, in tenerri-
ma ſua aetate parentihus orbati, accipiant tutorem, in quo
habeant alterum quaſi parentem, qui non tantum perſo-
nam eorum tueatur, ſed et res atque bona, quae iis reli-
cta ſunt, adminiſtret: quippe neutrum ab ipſis fieri poſ-
fit, cum huiusmodi aetatum fragile eſt et infirmum conſi-
lium, multis captionibus ſuppoſitum, multorum inſidiis ex-
poſitum, vt loquitur VLPIANVS in l. 1. pr. ff. de minor.
Negari proinde non poteſt, doctrinam hanc de tutela
ipſis principiis. Iuris Naturae inniti, formam aũtem et ef-
foctum deſcendere ex Ilure Ciuili, quod ita difoſuit et
permiſit, vt vel ex teſtamento, vel a lege, vel denique a
iudice daretur. Secundum hanc Iuris noſtri diſpoſitio-
nem videamus iam, quid in tutore primario requiratur;
cetera enim, quae ad eius officium pertinent, a ſcopo no-
ſtro prorſus aliena videntur, quapropter lubenter ea ſu-
perſedeamus, ne plus iuſto prolixiores deprehendamur.
Ad tutoris perſonam igitur ſpeciatim haec duo ſpectant,

vt



Caæ. Ill. Qui ad tutelam. 23
vt ſit rite conſtitutus, et a Magiſtratu competente confir-
matus. Ad prius pertinet, vt nemo debeat huic muneri
ſe immiſcere, niſi qui vel in teſtamento expreſſe ſit de-
ſignatus, vel cui lex illud imponit, vel iudex demanda-
nit: ad poſterius, vt nullus ex his pupillorum negotia
ſibi adſciſcere debeat, niſi impetrauerit confirmationem,
auctoritate Magiſtratus interpoſita. Magiſtratus enim an-
te decretum ex officio tenetur inquirere, æ) num idoneus
ſit ad mupus hoc gerendum, itemque animaduertere,
num ſatis immobilium poſſideat, ne ex eiusmodi conſtitu-
tione praecipiti damnum ſentiant illi, quorum maxime
intereſt. Alterum tamen ſine altero non ſufficit, puta,
ſi quis etiam Craſſum aut Varronem diuitiis ſuperaret,
verum diſſolutis moribus eſſet, aut contra, ſi quis proba-
ta vita, laudatisque moribus reperiretur, verum propter
inopiam neque fideiuſſorem inuenirę, neque ſine pericu-
lo et proprio detrimento adminiſtrationi praeeſſe poſſit;
tunc ſane iudex nequit munus hoc ipſi committere.

5: 2.Si ergo verum eſt, vti mox adſtruximus, quod tu-
torem nil magis quam vitae integritas, et in negotiis ge-
rendis prudentia et in munere perfungendo fides atque
candor commendet: imo, ſi verum eſt, vt Ciceronis ver-
bis vtar, ſacrum hoc vinculum, quod tutelam vocant, dia-
bus ſanctiſſimis rebus conſtare, fide et amieitia; ſequitur,
quod ab hoc praecipue officio omues ſint propellendi,
qui, lucro inhiantes, illud anxie quaerunt, aut vltro ei ſe
ingerunt. Hoc ipſtun etiam eſt, quod in Iure noſtro vo-

catur,
a) De neceſſaria et diligenter inſtiruenda hac inuiſitione non

inutilia quaddam monuit CHER. SPECHT in Diſſ. de Tutor, et
Curator, pag. 16. ſeq.

n
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catur, tutelam affectare, eosque prudenter cenſet tanquam
ſuſpectos ad adminiſtrationem non eſſe admittendos, aut
vllo modo ſubleuandos. Liceat igitur nobis iam eas
leges producere, quae huc ſpectant. Faciunt autem ad
ſententiam noſtram corroborandam ex l. 8. ꝗ. I. ff. 4ã leg.

Aquil. haec imprimis verba:
Aſffectare quisque non debet, in auo vel intelligit, vel
intelligere debet, infirmitatem ſuam alii periculoſam fu-

turam.Caſus quidem, qui in hac lege a Ceio proponitur, ſpe-
cialis eſt. Loquitur enim de mulione, cuius imperitia
et infirmitate factum; vt mulae, quarum impetum reti-
nere non potuit, hominem alienum obtriuerint, et mu-
lio cenſetur de culpa praeſtanda teneri. Ratio tamen de-
cidendi, qua vtitur ICtus, et quam hic appoſuimus, ge-
neralis eſt: quapropter etiam nobis-licebit, eam ad caſus
ſimiles applicare:. Nunc autem, vti quoque recte mo-
nuit GOTHOFREDVS ad h. l. eadem videtur eſſe ratio in eo,
qui tutelam affectat, proinde et eadem legis diſpoſitio.
Aut enim intelligit, ſe vel malo animo ad tutelam acces-
ſiſſe, vel non poſſe eam ita adminiſtrare, vt muneri huic

ſatis-

b) Leęi hic merentur verba Ioach. Mynſingeri a Frundeck
ad Rubric. Titul. Inſtitut. de ſuſpect. tutor. ita inquiens: Mi-
ror ſane plurimum, cum omnes legislatores tantam ege-
rint curam, ne pueri in aerate pupiſſari, qua ſe ipſos tueri
non poſſunt, vlio modo laederentur, er tam multi nunc
viuant ſuſpecti tutores, qui fiat, vt hoc iudicium adeo ſile-
ſcat hiſce temporibus, nec vlla de ſuſpecto tutore cauſa mo-
ucatur, raro admodum perducantur in forum noſtrum?
Uuis enim nunc velit excuſari a tutela locunletis pupilli?
Quis non potius intendat apud iudicem, ſe ad tutelam pro-
ximiorem eſſe, quam aduerſarium? Sic corrumpuntur ho-
minum mores auaritia omnium vitiorum matre:
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ſatisſiat, adeoque male fore proſpectum pupillo; aut non
intelligit. Si non intelligit, tenebitur nihilominus ad da-
mnum omne reſarciendum, ſi quod pupillo obuenerit,
quia intelligere debebat. Si autem intellig t, prorſus ab-
ſtinendum ipſi fuiſſet a tutela gerenda, Quia praeuidere
potuerit, infirmitatem ſuam aut imperitiam pupillo peri-
culoſam futuram. Vtroque igitur caſu remouendus eſt
is, qui tutelam aſſectando ſuſpectus eſt iudici, et quidem
ob elegantem rationem, quae redditur in I. vit. Cod. in
quib. cauſ. in integr, reſtitut. neceſſar, non æſt, et quaæ hic lo-
cum omnino inuenire videtur, quia nimirum ſatius eſt,
ab initio rem ſartam tectam ſeruare, quam poſt vulueratam
cauſam remedium quaerere

Quoties igitur in Iure nòſtro de modis conſtituendi
tutores agitur, toties quoque hoc iniungi deprehendimus
Magiſtratibus, vt mores eorum imprimis perueſtigent,
nec eos ſtatim admittant, qui ſe ipſos offerunt. Ita enim
ipſa loquitur lex 2I. 6. ſſ. de tutor. et curat. datis.

Semper autem maxime hoc obſeruent Magiſtratus, ne
creent eos, qui ſe ipſos volunt ingerere,
aut quod idem eſt, qui ambiunt. Et quamuis haec lex
reſtrimgenda videtur ad ſolos eos, qui deficientibus teſta-
mentariis et legitimis tutoribus a Magiſtratu ex officio
dantur, cum de his totus hic Titulus agat; verum quae
his verbis Magiſtratibus inculcantur, ita nobis generalia
videntur, vt quoque in iis recte obtineant, qui aut teſta-
mentarii aut legitimi conſtituuntur tutores, puta, Vt, ſi
appareat, eos hac macula laborare, tanquam ſuſpicione
grauati a tutela iure meritoque arceantur: c) id quod ex

D infraQuid autem, ſi ſat multum cautionis offerat, numne tunc

eit

itai: 2.4

rrtut,.
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infra dicendis vterius patebit. Liceat autem haec illu-
ſtrare nunc exemplo, quod nobis praebet l. 6. Cod. ãe ue-
got. geſt. In ea enim ita reſcripſerunt Impp. Seuerus et
Antoninus:

Curatorem tibi quidem patris teſtamento datum dicis,
quod non poteſt videri iure factum. Quod ſi, vt propo-

uis, adminiſtrationi ſe immiſcuit, negotiorum geſtorum
actio tain aduerſus eum, quam contra heredes eius tibi
competit.

Praeſens caſus ita videtur conceptus. Ex teſtamento po-
tris accepit filius curatorem. Iure autem? Negatur ob
S. I. Inſtit. de Curator. et regulariter etiam verum eſt ob
aetiologiam maxime conuenientem, quia Curator princi-
paliter rebus datur adultis et pater diſponere de iis non
poteſt, niſi vſque ad pubertatem l. 2. pr. ff. de vulg. et pu-
pill. ſubſtit. Datus tamen in teſtamento Curator a Magi-
ſtratu confirmandus eſt per allegat. text. Inſtitut. Sed in
caſu legis noſtrae hoc factum non fuerat: interea tamen
Curator ius ſibi ſumſũt, quod nondum rite acceperat, et
pro lubitu pupilli res geſſit; proptereaque de eo dicitur,
quod ſeſe adminiſtrationi immiſcuerit, et conceſſa eſt ad-
uerſus eum negotiorum geſtorum actioo. Et haec ipſa
conſtitutio eſt, quae noſtram ſententiam defendit, am-
pliat, firmat, quippe quae nihil aliud vult, quam quod
nemo debeat attentare munus, aut illi ſe obtrudere, nifi
ab aliis dignus iudicatus fuerit, cui illud offeratur. Diu-
tius igitur his inhaerere a ſcopo noſtro alienum foret, cum
iam aliae, eaeque elegantiſſimae leges iure ſuo explicatio-
nem a nobis poſtulare videntur.

5 4-
erit admirtendus ?7 Reſpondetur negando: expedit enim pu-
pillo rem ſaluam habere, quam tabulas cautionis, rem jaluam fore.
vt eleganter ait Virianvs L. s. fſ. de ſuſpect. tutor, et curator.
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5. 4

Cum his enim, de quibus hucusque ſermo nobis fuit, be-
ne coincidunt, qui in teſtamento tutelam ſibi adſcribunt. à)
Quod nempe noſtris temporibus tota die fieri cernimus,
vt teſtatores non ipſi vltimas ſuas voluntates manu pro-
pria conſcribant, ſed ad eas conſcribendas alios adhibeant,
idem olim quoque factum fuiſſe non ignoramus. Nunc
autem, cum leges diſerte volunt, vt in teſtamentis ſince-
riſſime procedatur, et omnis via falſi praecludatur, ma-
xima ſane contra eum militat praeſumtio, quod vel dolo,
vel minis vel precibus a teſtatore exegerit, vt aut heredi-
tas aut pars eius aut legtum aut fideicommiſſum aut tu-
tela denique ad eum perueniat, ſiquidem ex his vnum aut
alterum ſibi adſcriptum fuiſſe poſt teſtatoris mortem ap-
pareat. Hoc crimen certe eminentioribus ſemper fuit
adnumeratum, et ſancitum eſt lege Claudia et SCto Li-
boniano, vt, qui illius participes deprehendantur, poena
falſi, quae erat arbitraria, adficiantur, ceu liquet etiam ex
Titulo Cod. de his qui ſibi adſcrib. in teſtam. qui totus hue
pertinet. Verum cum haec omnia maioris ſaltem illu-

D 2 ſtratiod) Ad huius §phi illuſtrationem inſigniter facit Diſſ. de bis.
qui ſibi adſcribunt in Teſtamento ad explicationem SCti Libo-
niani et Edicti D. Claudii, publice propoſita Lipſiae 1731.
ab Illuſtri MAS covio, Patrono et Praecœptore quondam
noſtro ſummopere colendo, quem vt Deus in certiſſimum
totius Reip. litterariae emolumentum diu conſeruare velit,
omnes boni nobiscum exoptant.

e) Imo nec iuſſu teſtatoris heredem ſe ſcribere quis poteſt,
niſi in ſubſcriptione teſtator inſtiutionem heredis ſpeciali-
ter repetierit, vti ex Carrzovio refert BRvNNEMANNVS ad
l. 14. pr. fſ. de lege Cornel. de falſis, cui adde PEI?. MVLLE-
xVM in additionibus ad Struuii Syntag. lur, Civ, ad h. t.
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ſtrationis cauſa neceſſario praemittenda exiſtimauimus,
nunc in viam redire eo tutius licebit. Quam optime enim
ea locum ſibi vindicant in materia, cui difcutiendae in
praeſenti Capite ſtudium noſtrum impendimus, iis diiu-
dicandum relinquimus, quos tanquam arbitros atque iu-
dices veneramur longe aequiſſimos. Sed audiamus iam
verba l. 186. I. fſ. de Lege Cornel. de falſis, vbi PAVLLVS
ICtus inquit:

Qiii ſe fitio teſtatoris impuberi tutorem adſcripſit, et ſi ſu-
ſpectus eſſe praeſumitur, quod vltro tutelam videbitur af-
fectaſſe, tamen ſi idoneus eſle approbetur, non ex teſtamen-
to, ſed ex decreto tutor dandumeſt: nec excuſatio eius ad-
mittetur, quia conſenſiſe videtur voluntati teſtatoris.

Tria potiſſimum huius legis videntur eſſe momenta, quae
quidem diſtincte erunt a nobis ænuclęanda. Et primum
quidem hoc eſt, quoà, qui ſe filio teſtatoris impuberi tuto-
rem adſiripſit in teſtamento, non ſit. ad mittendus ad tutelam.
Siue is igitur probauerit etiam, iuſſl ac voluntate teſtato-
ris id factum fuiſſe aut ſatem ſine vllo ipſius facto interce-
dente, ſiue non; fruſtra haec ab illo fucipientur. Adie-
cit enim prudentiſſimus ICtus rationem, quia vltro vide-
tur tutelam affectaſſe, proindeque ſemper ſuſpectus pracſumi-
tur. Quid autem hic aliud eſt affectare, quam ambire,
iollicitare, petere? Fugiunt autem Iura noſtra homines,
qui munera ambiunt, follicitant, petunt, maxime ea, quae
ob onus cum iis coniunctum non tam appetenda viden-
tur, quam vitanda potius et in quantum fieri poterit de-

neganda. Hinc tales omnes a munere, quod ita anxie
quaeſinerunt, repellunt et ad ea obeunda prorſus inhabi-

Jes. eos pronunciant. Quare autem quia Ius femper
praeſumit eos, qui munus aliquod affectant, vana atque
turpiffima lucri ſpe inductos. Qua ſuſpicione, qui pre-

muntur,
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muntur, nunquam admittendos cenſet ad officium publi-
cum, quale eſt tutela, nemini profecto deferenda, quam
cui patriae ciuiumque ſingulorum ſalus curae cordique
eſt. Alterum caput hoc continet, quod, licet ſe ipſum tu-
torem adſcripſerit, tamen ſi idoneus approbetur, non ex te-
ſtamento, ſeà ex decreto tutor dandus ſitt. Et haec quidem
eſt exceptio a regula, quae vult, vt incapaces inſuper
fiant eius, quod ipſis fuerat relictum: his verbis autem
cauętur, vt, quamuis ſibi quis adſcripſerit tutelam, nihi-
loſecius apud eundem ea maneat, modo appareat, dolum
omnem ac fallaciam in eo abeſſe, eumque conſtanti et
perpetua voluntate teſtatoris fuiſſe deſignatum. Attamen
non veluti ex teſtamento, ſed ex decreto Magtſtratus tunc
tutor conſtituitur, id quod hunc ſingularem producit ef-
fectum, vt cum antea tanquam teſtamentarius confirman-
dus quidem eſſet a Magiſtratu, ſed ſine inquiſitione, nunc
autem praeuia inquiſitione tum in mores eius tum etiam
in bona demum confirmetur. HoC enim ſatis manifeſte
nobis indicant verba, ſi idoneus eſſe approbetur, ex decre-
to tutor dandus eſt. Vitimo loco in noſtra lege diſponi-
tur, vt, ſi forte poſt obitum teſtatoris ſe a tutela gerenda ex-
cuſare velit, qui cam ſibi adſeripſit in teſtamento, non audia-
tur. Siue igitur antea iuſtam habuerit ſe excuſandi cau-
ſam, ſiue ea poſtea ipſi ſuperuenerit, hoc non attenditur:
et ratio quidem ex ipſius legis verbis petenda eſt, quae
ita in fine leguntur, quia conſenfiſſe videtur voluntati teſta-
toris. Omne autem quod ab initio eſt voluntatis, ex poſt-
facto ſit neceſſitatis. Praeſumunt potius iura noſtra, vt,
cum iam ex teſtamento tutelam adire non poſſit, prorſus
nunc ei ſe ſubtrahere malit, quam Magiſtratus inquiſitio-

ni ſe ſubiicere. ſ D 3 355.ſ) Non abſimilem œatum nobis fuppeditat  25. ſi de taſtam.

atutel.
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Nonnunquam autem ſolent homines plures aſfectare
tutelas mediocris patrimonii, vt ab alia forte moleſtiori
excuſationem habeant, et quaeſtio exoritur, quid iuris in
iis ſtatuatur Reſpondere nobis liceat cum Modeſtino
ICto ex l. 15. 5. IS. ſ. de excuſat.

Eſt autem, quando et qui tres habet tutelas vel curas, non
habet ius remiſſionis, puta ſi quis affectauerit ſuſcipere.
Iam autem et tutor; qui modici patrimonii faltus eſt, af-
fectaſſe videtur.

Siquidem conſtat, illud nobis non videri oneroſum,
quod ipſi cupide ambiuimus: ita nec is, qui, vt in hoc
caſu eſt, trẽs tutelas mediocres affectauit, non excuſabi-
tur ab alia quoque ſuſcipienda. Hoc enim impedimen-
tum, ſi quod eſt, ipſe ſibi creauit; hoc autem pro im-
pedimento non habetur, cuius rei elegans quoque exem-
plum habemus in ſ. 2. 5. 9. ſ. ſi quis caution. Praeterea
non tam tres tutelae, ſed tria onera tutelae non affeẽatae
praeſtant vacationem, vt eſt in S. Inſtitut. de excuſat.
quia magis ponderantur, quam numerantur, id quod ita
accipiendum, quod numerus non tam reſpiciendus ſit,
quam potius conſideranda difficultas rationum conficien-
darum et reddendarum, itemque num patrimonia diuiſa
ſint et ſeparata, nec ne. Hinc hene etiam Paulus ICtus
in l. 31. 4- de excuſat. monet, reẽ&e facturum Prae-
torem, ſi interdum vnam tutelam ſufficere crediderit, ſi tam
diffuſa et negotioſa ſit, vt pro pluribus cedat.

s. 6.His igitur ſatis ſuperquę deductis commode iam ab
hac

tutel. quac ex Papiniani libris Reſponſorum deſumta eſt, qui
ęodem, quo Paulus ICtus in noſtra lege, argumentandi
modo vtitur.
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hàc materia recedere poſſemus, niſi nobis adhuc quaeſtio
occurreret explananda, eaque nec iniucunda, nec omni
vtilitate in foro deſtitura. Agit ea de pluribus tutoribus
circa eandem tutelam concurrentibus, et quaeritur, nu-
mne is recte ceteris, quotquot ſint, praeferatur, qui ma-
iorem quam reliqui cantignem ſponte offert Sedes
huius argumenti eſt in s. 1. Inftitut, de ſatisdat. tutor.
Hoc enim in dubium amplius non vocari perſuaſum ha-
bemus, quod nempe melius ſit, vt per vnum adminiſtre-
tur tutela, quam per plures, id quod ad h.3. 6. 6. f. de ad-
miniſtr. et peric. tutor. egregie demonſtrauit ICtus magni
nominis oan. Schilterus in Praxi Iuris Rom. Exercitat.
2xXx1XVIL 95. ſeqq. At enim vero hoc dubium videtur,
cui ex pluribus contutoribus demandari debeat tutelae
munus. Allegatus textus Inſtitut. diſponit, vt alteri alter
optionem relinquat, vtrum velit ſatis accipere, an ſatisda-
re. Sed nos caſum mutauimus, atque propoſuimus ta-
lem, qui ſponte maiorem cautionem, quam nemo alius,
offert: et ita hanc quaeſtionem decidendam eſſe arbitra-
mur, vt is non ſolum vtique praeferendus ſit reliquis,
puta, ſi ceteroquin inhabilis non deprehendatur; ve-
rum etiam vtilitas pupilli, ſemper promouenda et quo-
nis modo angenda, illud maxime ſuadeat. Et hoc
ipſum nec legibus nec iuris amlogiae repugnat. Stat
enim pro noſtra ſententia  53. S. 3 ſq de furtis. Poſt-
quam enim Paulus ICtus iis, qui alienis negotiis gerendis

ſeſle
2 Dantur vtique plures caſus, qui eandem hanc rem concer-

nunt, et quos ex inſtituto nercenſuit Clariſimus quondam
Academiae Fridericianae Profeſſor lac. Fried. Ludouici in
Diſſ. de duobus circa idem factum concurrentitus  5. ſeqq.
verum illi omnes ad ſcopum noſtrum ita non faciunt, quam
hic, quem in rextu adduximus.

 n
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ſeſe obtulerunt, actionem furti denegauerat, ita pergit?

adem ſunt in eo, qui pro tutore gerit, vel in eo tutore,
qui diligentiam praeſtare debeat, veluti, qui ex pluribus
tutoribus teſtamento datis, oblata ſatisd atione ſolus admi-
niſtrationem ſuſcepit.

Cui iungatur l. 85.  eod. titul. Cum igitur minime ne-
gligenda ſunt, quaecunque in fauorem pupillorum intro-
ducta ſunt, ſed potius ſollicite animaduertenda; non faci-
le quisquam a noſtra ſententia diuortium facier. Acce-
dit etiam ratio iuris, legi huic maxime conuenienss. Tu-
tor enim regulariter tantum ad dolum et latam culpam
tenetur; is autem, qui adminiſtrationem, maiorem cau-
tionem ſponte offerendo, ſibi vindicat, ad maiorem quo-
que diligentiam et leuiſſimam culpam praeſtandam obli-
gatur: proinde ſine dubio melius pupillorum rebus pro-
ſpicitur, ſi hic ad tutelam gerendæm admittitur, quam
quod alius ipſi praeſferatur.

CAPVT IV.
5: I.

Eaaw upereſt, vt ſingularia, quae occurrunt in materia de
 negotiorum geſtione, a nobis expediantur; quae quo
magis trita atque vulgaris eſt, eo breuiores in iis illu-
ſtrandis nobis eſſe licebit. In genere praemonendum,
quod regula Culpa eſt, immiſcere ſe rei ad ſe non pertinen-
ii, l. 36. ff. de regul. iur. cum grano ſalis ſit accipienda, vt
mimirum eos culpandos eſſe cenſeamus, qui inuitis et
quandoquidem diſerte prohibenribus operam et ſtudia
ſua obtrudunt. Indeque ea ita tantum interpretanda, vt
ſalua maneat negotiorum geſtio, quaecunque in vtilita-

tom
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tem abſentium vel ignorantium ſuſcipitur. Verum enim
ſi poſtea apparuerit, quod quis lucri proprii cauſa ad
negotium alterius acceſſerit, tunc is ex hoc negotio te-
netur actione directa, et dicitur depraedandi cauſa acces-

sſe in L 6. 3. f- de negot. geſt Sed ad rem acceda-
mus iam propius. Praecipuum, quo negotiorum ge-
ſtor a mandatario differt, in eo conſiſtit, quod hic iuſſu
ac mandato praecedente alterius negotia gerat; ille au-
tem ſponte ea in ſe ſuſcipiat. Hinc diuerſa plane eorum
videtur eſſe cauſa impulſiua: cum tamen in reliquis, quae
obligationem eorum concernunt, omnimode fere aequi-
parantur. Siquidem enim mandatarius non ſolum do-
lum ſed et culpam etiam leuiſſimam praeſtare debeat;
ita et negotiorum geſtor ad ea omnia tenetur. Quae do-
trina, quamuis: permultis iisque Doctiſſimis Viris viſa
ſeinper eſt aequitati naturali maxime difformis, propter-
eaque apud eos aſtidium ita excitauit, vt omni occaſio-
ne illam refutare allaborauerint; ita tamen in Iure no-
ſiro ea ſundata eſt, vt. ſine tẽmeritate eam relinquere ne-
mo poſſit. Quòd enim àd negõtiorum geſtorem ſpe-
&at, dè Guo nobis in pragſenti ſyſficit, perſpicuus certe
textus eſt ins. ſ Inſtitut. de obligãt. quae quaſi ex contr.
naſc. vhi dicitur:

l

-aAd exactiſſimam quisque diligentiam compellitur red-
 ſere titinem? nec ſufficit tuleni diligentiaiu adhibere,

qua
.a). Quicnaiie haq dè re æex vtraque parte diſputata funt,

ſumina ũiſiventit contlliare ſtuduit laudatus ſupra Scuu-
TERVS lilne Vtæl Exercitat: X. 5.57. leq. et Exercitat XXvV117
S. 85. ſeq. quem igitur prae innumeris aliis hic commenda-

 x dignum iudicauimus.
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qualem ſuis rebus adhibere ſolet, ſi modo alius diligen-
tior co commodius adminiſtraturus eſſet negotia.

Et cum ſcimus ex I.5. pr. f. de obligat. et action. eo no-
mine proditas eſle actiones negotiorum geſtorum, vt iis ac-
que inuicem experiri poſſint de eo, quod ex bona fide alte-
rum alteri pracſtare oportet; iam diſpiciamus, num pro-
miſcue omnes huic rigori iuris adſtricti ſint. Quod qui-
dem cum non ꝑoſſumus non adfirmare, placet tamen,
illud ipſius legis, quam noſtris verbis exſequi. Loqui-
tur autem l 3. I0. f. de negot. geſt. hunc in modum:

Hac actione ſcil. directa tenetur non ſolum is, qui
ſponte et nulla neceſitate cogente immiſcuit ſe negotiis
alienis, et ea geſfit; verum et is, qui, aliqua neceſſ-
tate vrgente, vel neceſfitatis ſuſpicione geſſit.

Vt proinde ex his appareat, miſeram plane eorum eſſe
conditionem, qui in aliorum negotiis gerendis ſtudium
et operam collocant; quam tamen non miſeram eſſe,
tunc contendimus, ſi ex fide et omni qua debent cura
atque diligentia ea gerant.

5. 2.
Sed occurrunt nobis iam ſpeciales quidam iique in-

ſignes caſus, in quibus animaduerterẽ licet, Ius Cinile
noſtrum non fauore eos proſequi, qui ſponte interdum
et temere aliorum nepotiis ſeſe ingerunt; ſed ſummo po-
tius rigore eos perſequi. Primum exemplum nobis
praebet l. 23. ſ. de negot. gęſt. vbi Paulus inquit:

Sæquis
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8Si quis negotia aliena gerens indebitum exegerit reſti-
tuere cogitur: De eo autem, quod indebitum ſoluit,
magis eſt, vt ſibi imputare debeat.

Et ſane non iniqua haec videtur diſpoſitio, quod in hoc
caſu ipſi denegatur contraria actio aduerſus eum, cuius
res geſſit, et cuius nomine pecuniam, quam tamen non
debebat, ſoluit. Hoc enim ſibi imputet, ceteroquin
nemini, quod tam promtus atque paratus fuerit in ſol-
uendo eo, quod altioris erat indaginis, neque maiorem
adhibuerit induſtriam in inquirendo, numne etiam illud
reuera debeat, cuius perſonam atque partes tuendas in
Te ſuſcepit:. Quae quamuis ita ſeſe habeant, nulli tamen
dubitamus, quin aliud remedium ipſi ſuperſit,. quo cum
effectu vti poſſit, ſi nempe directe agat contra eum, cui
ex errore necuniam ſoluit, eiusque reſtitutionem Con-
dictione inttebiti in foro competente inſtituta ab eo petat.

5 3.
Magis certe vulneratam dicamus an deſperatam

auſam habet is, cuius exemplum nobis proponit Iuſti-
nianus Imper. in L 24. Cod. de negot. get. Quaeſtio eo
redit: num is, qui nolente et ſvecialiter prohibente domi-
no rebus eius ſeſe immiſcuit, pout repetere ſumtus, poſt do-à

mini prohibitionem in res eius factos In qua decidenda
veteres ICtos iam in diuerſas partes abiiſſe, ipſe Impera-
tor perſpicue indicat: verum auctoritatem ſuam inter-
ponens ſanxit, et edixit,vt Saluii Iuliani ICti ſententia
obtineret, qui ſtatuit, nullam eſſe, aduerſus dominum a&tio-
nem ſcil. poſt denuntiationem, quam ei dominds transmiſe-
rit, non concedens ei, res cius attingere, licet bene ab eo
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geſtae ſint. Sed, quid deinde, pergit Imperator, ſi ào-
lũ minus adſpexerit, ab adminiſtratore multas expenſas vtili-

ſi ter factas, et tunc doloſa ad ſimulatione habita eum prohi-
buerit, vt neque anteriores pracſtet Et ex. reſponſfione,
quae iam ſequitur, videre nobis licet, Imperatorem no-
ſtrum a protegenda tanta malitia abhorruiſe, imo potius
perſonam, quam ſumma cum leude ſuſtinet, ſacerdotis
inſtitiae induifſee. Quod, inouit, nullo modo patimur,
ſed ex quo ea teſtatio ad eum facta eſt, vel in ſcriptis, vet
fine ſcriptis ſub teſtificatione aliarum tamen perſonarum; ex
eo die pro faciendis meliorationibus nullam competere a&io-
nem. Super anterioribus autem, ſi vtiliter factae lunt, ha-
bere cum a&ionem contra dominum concedimus ſua nætura

cncnurretcmã.
L

5. 4
Reſtat, vt tribus ſaltern verbis attingamus mate-

riam de Procuratoribus, qui niſi vęl mandacum vel prae-
ſentis domini auctoritatem habeant, de rato ſatisdare co-

guntur. Ita denuo Imperator Antonims Pius l I. Cod.
de Procurat. decreuit, cautivnem ratibabitionis tunc prac-

ſtandam èſſe a Procuratoribus, quoties incertum oſt; an eV
negotium mandatum fitt. Ex quibus verbis bene colligunt

Doctores, quoties euidenter conſtet, eum non poſſe vn-
quam exhibere mandatum, toties quoque non ſit audien-
dus, etiamſi de rato fatisdare velic: itemqte nec ab eo
exigendam eſſe hanc cautionem, ſi pro eo faciat prae-
ſumtum mandatum, vt fieri fòlet quotidie in perſonis

E4]2i E
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coniunctis, quae etiam ſine, mandato admittuntur. Quan-
to magis igitur cum iis ita procedendum erit, qui abſen-
tis rei defenſores ſe ſiſtunt, et vitro liti ſe ingerunt, de
quibus agit S. S. Inſtitut. de ſatisdat. vbi dicitur:

Si vero reus. praeſto ex quacunque cauſa non fuerit,
et alius velit defenſionem cius ſubire: nulla differen-
tia inter aiones in rem vel perſonales introducenda,
poteſt hoc facere: ita tamen, vt ſatisdationem iudica-
tum ſolui pro litis aeſtimatione praeſtet. Nemo enim
ſecundum veterem regulam, vt iam ditum eſt, alie-
nae rei ſine ſatisdatione defenſor idoneus intelligitur.

Poteſt enim quilibet ſe ad defendendum reum abſentem
vitro offerre,. ſiue in rem ſic conuentus, ſiue in perſo-
nam, vnde quoque voluntarius ſiue ſpontaneus defen-
ſor dicitur. Non tanen aliter admitięre eum volunt
leges, niſi ſatisdationem praeſtet iudicatum ſolui, quod
ita intelligendum, imprimis in actione reali, vt non mo-
do caueat de ſoluẽndo eo, quod fuerit fudicatum; ſed et
de damnis, vbi ſuccubuiſſet, reſerciendis: et in hoc caſu
nec actio ex ſtipulatu, nec actio iudicati in dominum da-
tur per à28. f. de Procurator. Si vero vltro quis in ſe
ſuſcepit defenſionem praeſentis, qui proprie cognitor di-
citur, tunc non ipſe cogitur ſatisdare judicatum ſolui,
ſed dominus litis per L 1o. ſ. judicatum ſolui.
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55.
Sed haec pro inſtituti ratione iam ſufficiant. Et

cum ea non pro materiae dignitate, ſed pro exiguo
virium noſtrarum modulo exhibuimus; ita Humanis-

ſimos Lectores obnixe rogamus, vt hiſce conati-
bus fauere, eoque ipſo nos ad maiora

quaeuis beneuole excitare
velint.
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