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DISSERTATIO JURIDICA

DE
JURE DECLARATIONIS.
CoA R, T |
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Generalia pertractat.
CONTENTA HUIUS CAPITIS.

Declaratio interdum pro prima voluntatis fignificatione in Legibus
& conventionibus accipitur §. 1. Interduns denotat Rei refpon-
[lonem cig, competentes exceptiones §. IL “Interdum  idem 9%,
guod condemnatio §. Ll, Sumitur etiam pro interpretatione
a qua tamen differt, quod offenditur §. IV, Interpretatio av=
thentica & ufualis potius eff declaratio , quam interpretatio
proprie fic dicta §. V. Declaratio nullis nititur artificiis ant
vegulis,bene tamen interpretatio §. VI Interpretatio declaraa
ftva quomodo a declaratione firiteaccepra differar? §. VIIL,

#= Ocabulum Declarationss multos cos-
%2 que diverfos in jure habet fignifica-
sagsicus. Adhibetur primo 72 7pfa Legun
S0- latione ,nec noN i conventionibus ¢
R federibus Principum, pariter atque pa-
N7 otis privatorum, unde confveta for-

mula: DeEcLaraMUS & notum fa-

£ v/,"/// : ECL. L
i il dids cions  cui refpondet germanicum

F g worffen/vel, Sund . u wifien fey hiemit.
Az §-H,




CAPUT T.

In canfis judicialibus Tncerdum denotat Rei refponfs.
onem & eidem competentes exceeptiones.  Unde feepins,
prefertim extra Saxoniam, ubi certis & perpetuis formu-
lis non funt adfveti Judices, oblaté ab A&ore libello de.-
cernitur, ¢g folle hierauf BDeFlagter binnen gewifferErift
feine Grfldbrung eingubringen fhuldig fepn. Imo etiam
hic decernendi modus confvetus eft, quando forte ab u-
na parte conditiones quedam ad tentandam amicabilem
compofitionem offeruntur & alterius partis intentio de-
fuper exploranda eft.

§. IIL

Adhibetur porro interdum Pro apfla condemnatione.
Sic dicitur, aliquem # bannun declarare, in die Ycht ep-
Eldbren/ quod idem eft, ac in Die Acht vertheilen, Uran-
tur ctiam hac voce haud raro in caufis civilibus, v. g. je-
mand fachfallig evEldhren/ &in puncto refufionis expen-
farum, ihn audy su Critattung der aufyervandten Un-
Foften fdyuldig evfldbren. Sic in ultimis voluntatibus Te.

ator aliquem proindigno declarare poteft.

Hi tres fignificatus ad nos in prafenti plane non per-
tinent. Propius ad fcopum noftrum accedit, quando de-
claratio pro interpretatione interdam 4 DD, accipitur,,
Sed tamen propterea declaratio & interpretatio firicte &
proprie fumta non funt unum idemque. Scilicet interpre-
tatig eft expofitio voluntatis dubig aliene , Excell, T ho-
mafius in Jurdiprud, Drv.libr.c.3.5. 5 quando JCti & Dd.
€X ratione, tanquam anima legis, verba extendendo , vel
reftringendo pro diverfitate circumftantiarum volunta.
tem Legislatoris explicant, quod idem intuitu conventi-
onum & Quorumcunque negotiopum obvenientium lo-

cum,

\



GENERALIA PERTRACTAT. 5
cum invenit.  Declaratio autem eft expofitio voluntatis
dubiz proprie. llla Germfmis dicitur ¢ine Auslegung/hec
eine Grlauterung oder Erfldhrung/ quamvis & hec vo.
cabula interdum promifcue capiantur & pofterius inter-
dum etiam pro baraphraf aci;pi {oleat.

. Quamvis ergo communiter tres {pecies interpreta-
tionis cireumferantur, suthentica, ufualis & dobtrinalss s ad-
paret tamen ex modo adduétis, quod interpretatio do-
¢trinalis {ola titulum interpretationis mereatur, quia ver-
fatur circa voluntatem alienam. Interpretatio avthentica
€ contrario nihil aliud ef, quam- declaratio verborum
LCgIShTOF_lS propriorum , quz fubditis ambigua , aut obfcu-
ra efle videbantur. Idem fentiendum de fic dida inter-
pretatione ufuali, Licet enim hjc exprefla declaratio Le-
gislatoris deficiat, tacita tamen adeft, dum ha&enus pas-
fus eft Legislator , ut per ufum fori hec velilla declara-
uo Jegis dubiz ficret, vid, Idem Prax.Leg.cap.3.§.98.

5 : §, VL
_ Fluit hinc porro, quod quamvis in interpretatione
proprie fic di&ta, dorinali {cilicet, variss regulss €4 artifs-
¢uzs opus habeamus, quibus mediantibus voluntas atque

1DEentio aNena ErHEUN in derlyrarisie tartier gjusmodire-

gulz neutiquam requirantur, quia juxta vulgatum:
. - . Optimus int erpres verborum quisque [uorum.
Hinc illi etiam, qui declarationem pro {pecie interpreta-
tionis juxta §. preced. venditant, de illa tamen nihil tra-
dunt, fed unice circa do&rinalem ejusque diverfas fpeci-
€s occupati funt, prout ex omnibus , qui de interpretati-
one {cripferunt., videre eft.
§. VIL

Equidem INtCrPIetatio declarativa, quam vocant, &
A3 quz




6 cArut IL ,
qua tertia fpecies interpretationis dofrinalis eft,cum de-,
claratione noftra propius convenire videtur; verum hee

convenientia in verbis faltem deprehenditur, neutiquam

in re ipfa, cum & interpretatio illa declarativa circa eru-

endam voluntatem ' alienam verfetur , declaratio. autem.

proprie fic di®a propriam pro objecto fuo habeat. Quo-

modo interim interpretatio declarativa ab extenfiva &re-

ftriGtiva differat,de eo,ut in preefenti fufius agamus , in-

ftituti noftri ratio haud permittic, unde potius progredi--
mur ad

CARU Tk
De Jure Declarationis ipfi Legislatori
| competente,

CONTENTA HUIUS CAPITIS,

Fus declarandi leges obfeuras [oli Legislatori competit , &' declas
rario, quia lex nova non eft, ad preterita etiam negoria perti-
net,§. 1. Differentia inter declarationem Lrincipis, & interpre=
zationes jJCrorum §.11. Diflintio Mevii inter interpretationems
expofitivam & applicativam §, II1. Cuinam Jus Leges Imperis
univerfales declarandi competar? cujus queflionis r;fa/miom'm
a quaftione prajudiciali dependere offenditur,quisnam jus ferena
di Leges habeat in Imperio?  Fert autem Leges nonﬁ/m I
perator [ed conjunitin cum Statibus, §.1V.65° V., Ergo de de-
clararione idem afferituy §. VI, Textus in hane rem ex Receff#
Imperis novisfimo §. VIL& IIX, Refolutio textuum obflantium
§. IX. Camera Imperials, Judicio dulico aliisque judicibus pote=
Sas declarandi adfcribi nequiv §.X. Alind ramen eft, fi declaa
rario ex obfervantia fumatur & de hac reflentur Judices §. X1,
Pfin:epr in declaratione Legum ad regulas,quas in interpreta-
stone [equimur; non eft adflrictus, Subpungitnr limiratio, §, X11,

§. L
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DE JURE DECLARAT. IIpsx LEGISLAT. COMP. %
Us Declarationis Legislatori competens circa Le-
gem dubiam promulgatam fefe exferit & ita quidem
ut declaratio, quia reveralex nova non cft, ad prz-
terita ctiam fe extendat, Gail. 2. 04/ 9. . 6. Leges facra-
¢iffime, inquiunt Impp. Valentinianus & Martianus in Z 9.
(.de LL. que conftringunt hominumvitas ntelligt ab omnibus
debent , ut univerfi preferipto earum manifeflins cognito vel
inhibita declinent, vel permifla fettentur. | Si quid dero in i-
isdem Legibus latum fortaflis obfcurius fuerit, oportet id ab
imperatoric interpretatione patefieri, duritiemque Legum no-
Srre bumanitati incongruam emendart quo etiam perti-
net /. 1. & Lult. C.eod.” Unde nunc conftituimusregulam
Cujus eft Leges ferre, illius quoque ¢ft easdem declarare, vid.
Wluftr. Stryk. in not. ad Lauters. de 7.6 F. verb. duthentica.
Ethinc eft, quod commuiter Lege dubia occurrente di-
cunt:Man miffebenHofe bczibalb ¢ingdeclaration fischer,
I

Non vero exinde inferendum eft, ac fi JCtis & Ju.
dicibus facultas interpretandi (interpretatione doctrinali)
€0 1pfo plane fit ademta; Quamvis enim jus declarandi
& interpretandi Leges fibi /6% adfcribant Imperatores in
ezt. LL. optime tamen B. Brunnemannus iz Comm. Cod. ad
d.l. 1. inter obfcuritatem Legisin thefi &in hypothefi occur-
rentem diftinguit.  Quod {1, inquit, voluntas Legis ( aut
Legislatoris ) fit in thefi dubia & obfcura, v.g. quando lex
nimium rigorem involvere videtur, fi eum fimpliciter fe-
quatur Judex, tunc confulendus eft Legis autor, id eft,
Princeps. Quod fi in hypothefi dubium, an cafus pra-
fens ad legem pertineat, interpretatio eft JCti & Judicis,
cujus tamen non cft, mentem Legis egredi.  Eft enim
Minifter Legum & non de Legibus, {od fecundum Leges

judicat.




8. CAPIT 1.0 2
judicat. De Legibus ergo judicare, eft eas declarare e
cundum Leges autem, easdem Interpretari.

. L

Eorecurrereetiam videntur, quz hac dere tradit Me-
vius P. 1. Dec. 67.n. 2. in not. fcilicet Interpretationem.,
(hac voce latius accepti) duplicis generis efle dicit, aliam
applicativam, aliam vero expofitivam. Applicativam de-
{cribit, quod confiftat inlegis ad faGum applicatione ean-
demgque JCtis & Judicibus tribuit ; Expofitivam autem
dubiifenfus (juxta ea, quz g. prec. attulimus) effe, & hanc
fuperioribus faltem, quorum eftimperium, competere as-
ferit.” Imposfibile quippeeft, quod Princeps, qui tot tan-
tisque negotiis publicis diftraétus eft, de omnibus& {ingu-
lis privatorum caufis mentem fuam ipfe aperire posfit,
inde facultateminterpretandi & applicandiLeges Miniftris
fuis relinquere voluifle cenfendum eft.

Hilce nunc ita fuppofitis judicium facile etiam ferri
poterit de queftione :  Cuinam in imperio Germanico pote-
Stas leges imperil univerfales declorands competat £ N empe
qu-‘m'itm“prius: quis _auﬁtztmz ejusmodi leges ferendi habe-
at 2 Relpondet Pleflinger in noz. ad Vitriar.i's. tit, 2, . 11.
lit.a. univerfales.imperii Leges Cefarem folum ferre non
pofleob comml_mioncm Mujcﬁatis, in quam Statusimpe-
riirecepti funt, in quem finem adducit refponfionem A.
1679. d. 28. Aug. Ferdinandi If, Cafaris, Legatis Cireuli
Franconici datam:_ &g evinnere i Jheo Kavf. Mafeft.
vagindenjenigen Sadyen/daman nee Gefelse und Con.
ftivationes auffridyten twolfe/ Deme im Reich Herfommen
nady/ foldhes auff gemeinien Feichs - BVeefummlunaen
conflituivet ywerden folle.  Etjuflucjusdem Imperatoris
repofuerunt Confiliarii Aulici cod. Amno & die ad litg,'as

fle-



DE JURE DECLAR. IPSI LEGISLAT. COnp, 9
Eletoris Saxonici: 9iene @_ﬂﬂc*c”?énncg 3. Maj. niche
machen ohne confens der fambelidsen Reihs - Stande/
Qi omnia ctiam reperiuntur apud Schwederum in In.
trod.ad jus publ, Payt. [pec. Seétr.C. 25, §. 2.

Y

Res poft Infirumentum pacis Ofnabrugenfis arz. g,
k2l expedita eft,ibi: Gaudeant Jine contraditlione Jure fuf>
Jragit in omnibus deliberationibus Juper negotiis Imperiipre-
fw'%‘mz ubi leges ferende, & paulo poft: nibzl borum , aut
quicquam fimile pofthac unquam fiat , vel admittatur, nifi de
Comutiali, liberogs omnium Imperii Statuum Juffragio € con-
fenfuese. Non obftat, quod tamen Recefius Imperii fo-
lius Imperatoris nomine promulgentur ; hoc enim non
fit vi abfoluti Imperii, fed ex precedente conventione
cum Statibus Imperii,adeoque juribus Statuum nihil quic-
quam detrahit, vid. Rer. Imp.de An.1674. 8. 8. ibi: ynd fol-
dem wady mic Shurfiteften und Stdnden und der ab-
eferiden Sathe/Botfehafften 1und Gefondten/und Sie
fidy himwiederumb mit Ung darin nadyfolgender mafen
verdlidyen &c. it. £ 190, 1nd wiy/ die Shurfiriten und
Stdnde und der Abwefenden verorduete Nathe/ Vot
fhafften und Gefanbee beFennen audy offentlich mit dic-
fermn AbTeheid/dag alle und iede obbefchriebene Wuncten
und Avticul/als wie obftebet/mit unjerm qutenIBifien/
g{ﬁﬂlen b el vovaciommen und bejehloffen fepi/

c; !

e I
Cum itaque poteftas ?‘erendi Leges ad Imperatorem
& Status conjun€tim pertineat ; hine reéte Schwederus
4.8eft. 1. ¢. 25. §. 2. Infert, quod idem obtinere debeat, {i-
ve lex nova roganda, five rogara wterpretanda, declaran-
da, vel explicanda, five renovanda, aut pro utilitate Rei-

publ.




10 CAPUT IL

publ. mutanda, aut plane refigenda, five abroganda fie,
Pertinet huc Capreul. Leopold. €3 Fofeph.art.2. ibi: 1Ind die-
felbe mit Biath unbd confens Wnfer und des Heil, Feidys
Churfiefren/Surfien und anderer Stande/ivie dagdes
Steichs Gelegenheit su jederseit erfordern voivd/beflern/
quo collimant etiam monita tam a Catholicis & Evange-
licis Principibus conjunétim, quany ab Evangelicis fepa-
ratim exhibita apud Dn. Miildenerum ez Capiz. harmon. in
append. p.186.&5 204. ibi: Dafern fidy eitt dubius intelletus
eveignen folte/&c. Add. Znftrum. Pa. Ofnabrug. Art.8.§. 2.
verbis: prafertim ubi Leges ferende,vel mterpretande.

It

In Receff Imp. de 4.167 4. . 138. quantum ad Confti-
tutionem de pignorationibus & dubia circa eandem oc-
currentia attinet, hac de re fequenti modo difpofitum..;
Dcemuad) fid) audh unterfthiedene Stande befihweret/
Vap die Pandunas-Conftitution im Sammer - Gericht
in evfennung der ‘Proceffen und nady eingeswendeten
Exceptionibus bey Aufferlequng der parition alfo weit
extendivet/Daf daduvdy - - - und foiches vornehmlich
ourdy Behuff und Bevanlaffung des An, 1600, auffae:
vichteten Deputation-2(bfehicds/ g wann stvifchen gwey-
en Partheen &c: Alfo foll/ nadydem der Cameralen
Gutadbten bievuber allbereit eingehoblet worden/ bey
nadyftbevorftehender vifitation das Werd mit den As.
feforibus nodymahlen mit leiff examinivet/ etivag qe-
Wwiffes preparatorie verglidien und auf nadyftukingti-
gen prorogicten eichstag gebracht/und alidavon Ung
mit Jugieyung Chuvficften und Standen vollig erodr:
tere swerden,

§. ITX.

Hzc fpecialem cafum concernunt. Generaliter ve-

ro in



DE JURE DECLARAT. IPS1 LEGISL. COMP. 1X
ro in d. Receff: . 151, ita habetur: ®ie cafus dubios gfer/
und weldie giieverilex Inftrumento Pacis ihre Interpretg-
don haben iityien/betrefond,/fou vor allen ©inger yop-
fischt Yoerden/ob man i daviiber in der @iite verglej
chen E0Re/viedrigenfalls aber Diefetbe auf den naditen
eidystag qusgeitelit und ervoiefen werden / & paulo
poft, hiernadytt aber in prorogatis Comitis 311 allgeme;-
ney @cmbza:baitung referivenden Wuncten obferviret
werden, Et talia quamplurima in dicto Receflii inven;.
untur, que omnia conquirere & hic inferere neceflarium
non duxirnus. Conf; Gulich i recapit.Capit. Fofephcr. .4
Derden in der Grundvefte 2.5.c. 1. 157+ Wann Gefese
und Drbrzungcq auffs newe su geben und einufithren/
oder alte 3u erlintern,

§. IX.

Graviter tamen illis, quee hactenus adduximus, ob.-
ftare viderur, quod in nonnulljs Recesfibus Imperii pote-
ftas declarandi Imperatori unice refervata fuerit, v. gr. in
Receffu Imperii de 4. 1541 8. ©ody haben Wi 1ins vor-
behaiten/iber vor, emelten Eriedensfkand,/fo offt foldyes
dje Rothduret ey OEDeLt / ederseit declaration und G-
Iauternng suthun/wie Wiy yng foldyes hiemit ausdriid:-
lich und twiffentlidy vorbehalten /it R L de n. 1744 §.

are aber Sady; Verum hoe dubium jam removit_,
Schwederus Zitrod. ad 78 publ, Pays, fpec. [eh. 1. €. 25. 8. 3.
{cilicet, Status hanc poteftarer Imperatoritunc tem poris
extra ordinem reliquifle, quod ex diverfis Imperii Recef.
fibus, in fpecie autem ex &, 7. 4, 4 1541 8. Und dieveif
Ung ibi: ausberlaffing uny heimfteliung probat, quo
B.L. remittimus.

§X

Sequitar nunc facile ¢x hactenus adlatis, quod nec
B2 Came-



12 CAPUT IIL
Camere Imperiali, nec judicio Aulico, nec cuivis alii Ma-
giltratui jus declarandi Leges fuperioris competat. - Eg
ficuti judex, iaquit Brunnemannus 24 Z 1.C.de LL.non po-
teft Imperatoris Leges avthentice interpretari pro lubi-
tu, ita nec Princeps Dei Leges. Nam uti fe habet Judex
ad Principem, ita Princeps ad Deum. Ergo nec Papzjus
declarandi leges Divinas competit, quia {e {altem Vica-
rium Dei effe pretendic. Elegans locus,quantum ad Ju-
dicium Camerze aliaque attinet, hac dere eft apud Mevi-
um P.r. Decif. 6. Queftio, inquit, de intelleétu eorum,
quz in Pacis Ofnabrugenfis inftrumento de fecularifatio-
ne, ut vocant, jurium & bonorum ecclefiafticorum in Du-
catu Bremenfi conftituta funt, incidens, vifa fuit non per-
tinere ad Tribunal Regium, cujus non eft Interpretari
publicam legem & conventionem. Interpretatio quippe
Legis pertinet ad {uperiores, quorum eft illa conftitatio,
vel conventio, Eft enim Judicum fecundum Leges, non
de Legibus judicare. Quomodo itaque in Camera Impe-
' riali eorum dubiorum, que circa Conftitutioncs Imperii
incidunt, referuntur ad Caefarem & Ordines,a quibus {ung
condite, fiquidem alias jurisdiftio fundata eft ratione_,
caufe: ita,addit Mevius, ubi de intelletu juris Regii ori-
tur dubitatio, adS. Regiam ggajcﬁatcm decet referre.
. XL

Sed videmus tamen, quad haud raro etiam 2 judi-
ciis declarationes Legum petantur, anne ergo peccant ju-
dices, qui poteftacem declarandi hoc cafi ibj arrogant?
Refpondemus diftinguendo. Aut haétenus certa confite-
tudo adfuit legem declarans, aut non. Priori cafu Judex
quicunque de ejusmodiobfervantia reéte teftatur ; fed tunc
1non ex proprio ingenio legem declarat, fed potius ex ta-
cita legislagoris voluntate, qux ex tali confvetudine & ndn

{ecu-
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DE JURE DECLARAT.IPSI LEGISL. COMP. 13
fecuta Principis contradi€tione colligitur. Pofteriori cafiy
Judici legem declarare neutiquam licet, per ea, que i
pracedentibus adduximus.

§. X11,

Haétenus di@ta refpiciunt unict hane quacftionem
Cuinam poteflas declarand; Leges competar 2 Nunc duo ver-
ba adhuc addenda de-altera queeftione: quomodo'illa decla-
ratio fieri debeat 2 id eft,an Legislator declarans, uti JC-
tus i Interpretatione do@rinali, ad certas regulas adftri.
€us fit> Negandum hoc ducimus, adeo, ut fubditi facta
declaratione fimpliciter acquiefcere obftringantur , licet
exiftimaverint antea, Legi vel ex natura fubfiratee mate-
rtz, vel propter alias circumftantias longe alium fenfum
tribuendum effe. Quemadmodum enim legi fefe confor-
Thare tenentur, quamvis ejus rationem non aflequantur:
1ta quoque legis declarationi,quippe quee nihil aliud,quam
nova lex eft. Lubet adferibere verba Excell. Thomafiiin
Prax. Log.c. 3. §. 29. que noftram fententiam confirmant.
G Dbev-Heve /inquic, Fan feine Worte auglegen audy
wieder die Regeln gemeiner Auslegung/denn da Heifjet
€5/DaE Diefe jener yweidyen mitffe/ quod interpretatio do-
Ctrinalis debeat cedere authentics. Supponimus tamen
primo, quod talis declaratio nihil in fe contineat , quod
cum lege divina naturali, vel revelata pugnat. Tunc enim
nec lex ipfa, nec ejus declaratio valet. Nam requifitum
rationabilitatis non adfolasconfvetudines reftringendum,
fed eodem modo etiam ad T eges {criptas pertinet. De-
inde heec non pertinent ad Princtipem contrabentem,nam iny
conventionibus & fic etiam ip Legibus per conventionem

initis,(eu fundamentalibus, Princeps privatorum jure uti-
tur,

B3 CA-
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CAPUT IIL =
De Jure Declarationis Magiftratui infe-

rior1 compcetente.

CONTENTA HUIUS CAPITIS,

Connexio cum Capite pracedente. Magifiratui jus declarandi Sfen-
tentias & decrera obftura competir. §. I. Rejicicur diflinctio Sia
chardi inter Magiftratus majores €5 minores §.IL Sentenriz 0b=
Senra a Collegio Furidico conaepta , ab eodem CGollegio declayari
deber §.IIL. - Declaratio tali cafu ab illo Collegio privatim im-
petrata declarations Judicis loci praferenda el §. IV, Petitio
declarationis ad certum fatale noy adflringitursutile tamen eft,
ut intra deccndinm cum eventuali appellatione petatur §. V.
Singularis difpofitio hac de re in Ordinatione Proceffies Magde-
burgica §. VI. Pendente declaratione nulls Jatalia currune §,
V1L Poft petitam declarationem nulla partium difputatione o

2us eff §.IIX. Declaratio nihil novi dare debet §.IX. Hine non
confundenda cum fupplemento fintentic in accelforits , guod ta-
men ad unum diem refirictum §, X. De declaratione s gua in
Leutevationeyvel in appellatione interdum Jeeri foler §.XT, Effe~
Elus ejusmodi fententiarum declaratoriarym §.XIL Quitamen
non extendendus ad declarationem fne Jufla canfa Jactam (,
XII. dnarbiter fententiam,vel laudum obfeurum declayare pg-
leat? Negar Wurmferus §.X17, Defenditur contrarium §. X1,

An Mediator Inflrumentum pacis, S obfiurum eft, deelaraye P05
f#? §.XVL.

circa Leges promulgatas competit ; proximum.,
nunc eft, ut ad Magiftratys inferiores progredia-
mur.  Princeps promulgat Leges, Judex juxta eas pro-
mulgatas Sententiam & Decretum concipit.  Ergo ficut

Prin-

PErluﬁrato jure declarationis, quod ipfi Legislatori




DE JURE DECLAR. MAGISTRATUI INFERIORI COMp,
Princeps Leges, ubi dubi funt, declar
giftratui jus {ententias obfcuritate 1
competit. o

Equidem Sichardus i £ 1. ¢ 4s [ent. ex peric. reciy.
2. §0. 1nter majores & minores Judices diftinguit, exifti-
mans, quod illis faltem, (v. g. Dicafteriis & aliis {ummis
Tribunalibus ) non autem his, poteftas declarandi com.-
petat; fed quilibet facile videt, quod hzc diftinétio nul-
lum fundamentum in re habeat, unde etiam aF. elino,Bal-
do & quos citat Scaccia de fentent. gl. 14. qu. 17. p. 41. ve-
jicitur.  Etrecte addit Brunnem. Proc.civ.c. 27 n 76, Si
a Judice municipali lata fententia, ecquis tandem, fi ob-
cura ea {it, illam interpretabitur? Manet itaque, dcclarat
tionem a quocunque Judice, qui fententiam tulit, fieri

offe, idquefivein prima, fiyein fecundainftantia ea pro-
atafueric,
1

Quod fi fententia obfcura 2 Collegio quodam Juri-

ico, & non abipfo Judice, concepta, tunc declaratio ab
eodem Collegio etiam expetenda, quia alius quispiam.,
mentem illius divinari nequit. - Siergo hoc calu ipfe Ju-
dex nihilominus facultatem declarandi fibi arrogat , vel
etiam ad aliud Collegium Juridicum Aéa pro impetran-

da declaratione transmittere intendit, tunc jufta caufaap-
pellandi fubeft, i i 1

vamen, fieri enim poteft, & q
liter, utipfe Judex, vel aliug Collegium,longe alum fen-
fum tribuat fententiz, quem illud Collegium, quod prio-
rem fententiam concepit, plane non intendit, v. Mev. P,
L. Dec. 110, Brunnem. ad I, 4. n, o, ff-de appell.  Sequitur.,
+ Porroexinde, quod, licet a fententia obfcura nop petita

decla-

5
at: ita quoque Ma-
aborantes declarandi

5%
uidem admodum probabi-
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declarationead fuperiorem jamappellatumeflet, fupetior
autem deinde obfcuritatem in {ententia a qua deprehen-
deret,quod,inquam,tunc nec ipfe fuperior facultate decla-
randi gaudeat, fed declarationem a Judice, vel Collegio
Juridico, quod priorem fententiam concepit, expetere ob-
ftriCtusfic, Mev. P. 3. Dec. 127.11{;'1“ tot.

Non pretermittendus hic eft notabilis cafus ,quem
idem Mevius P. 1. Dec. 110. pertractat.  Scilicet, publica-
ta eratfententia quedam dubii intelleétus & que diverfas
explicationes admittebat, atque hanc fententiam Collegi-
um quoddam Juridicum extrancum conceperat.  Judex
ipfe hanc fententiam exfua opinione declaraverat,fed hec
declaratio nenrefpondebat intentioni Aétoris, qui pro-
pterea appellabat. Expetierat autem appellans privato aufiy
declarationemaCollegio Juridico & refponfum declarato-
rium pro fefonans impetraverat, quzrebatur: quenam ex
hifce duabusdeclarationibusalteri praferenda fic? Refpon-
det Mevar. g innor.  Refponfa JCrorum quidem a parti-
bus privatim petita & impetrata parum proficiunt , nec
{ola movere Judicem debent, ut 1n illorum fenfum judi-
cando tranfeat, nifi aélis, juri & dextro fuo judicio con-
gruunt; attamen cum pars intelle€tum pronunciati ab s,
qui fententiam publico nomine conceperunt, petitdim-
petrat, parvi id faciendum non eft, cum non fuper aétis
& jure petentis tantum, fed fuper mente cencipientis ¢Xpo-
natur, quod convenit,

§. V.

Queritur autem: zntra quod tempus declaratio petenda -

fit 2 Relpondemus, cam ad fatale decendii neutiquam ad-

ftriftam efle.  Quamvis enim ille, qui vel appellationis,
Leuterationis, velalio quocunque remedio fupenfivo con-
1ra




DE JURE DECLAR. MAGISTR. INFER. COMp.
tra fententiam publicatam uti vult, ad illa

obligetur,aded, utillo elapfo fententia in
tranfeat,nec amplius quaeratur
tem, an publicata fuerit; hec tamen ad petitionem decla-
rationis applicari non poflint. Declarationis enim peti-
tio remedium fufpenfiviim non eft,quia nondum conftat,
qua ratione Judex fententiam fit declaraturus & utrum.;
per declarationem gravamen fit illaturus , annon. Ergo
declaratio quocunque tempore peti poteft, vid. Mevius
Part.1. Decif'109. & Part. . Dec. 1o, Mindan, de Proce]. l;3.
1-cap.8. mum. 3. & tane, poftquam illa declaratio facta eft,
a tempore publicate declarationis fatale decendii illi de.
mum currit, qui per eandem fe gravarum efle putat_.

xc¢ quoad regulas juftitiz. Interim quia Rabule fepius
elapfo decendio fimpliciter praetendunt, quod fententia in
rem judicatam tranfierit, ex quo nove lites & difficulta-
tes oriuntur; hine regule prudentiz exigunt, ut {1 intelle-
€tus dubius ftatim poft publicationem fententiz appareat,

eclaratio ante elapfum fatale decendii petatur eiq; even-
tualis appellatio jungatur, in eum {cil. cafum, fi declara-
tio difplicuerit, unde prudentes Advocati hanc viam tu-
tiorem femper eligere confveverunt, vid. lluftr. Strykius
ntrod.ad Prax.c.23.§.2, Mev. p. 3.Dec. 127.4. 1.0 not.

I ,

Iy
d fatale preecife
i rem judicatam -
yan{ententia jufla, fed fal-

Diximus, non opus effe, ur declaratio de necesficate
intra decendium peatur. Hoc ita de jure communi.Sin-
gularis vero difpofitio eft in der verbeff. Broc.Ordn. des

Deroathums iagdeb, cap. 42, §.~. ubi hec habentur :
t¢ Declarationes Uev ausivdrtig gefprodyenen definitiv
und interlocutiviichen Urtheile /oder bey Ler Regicrung
ectheitven Ubfdyeide/ follen ebenfalls binnen 10, Tagen
uedh eine bloge fupplique un%xmploranon gefuchet und

nach



18 CAPUT 111, >
nady deffen Ablauff die imploranten wweiter nict qebd-
vet werden, ABant aber dev Ridyter dem Urtheil/ oder
Abfehiede einen denen Acten survicderlaufienden Ver-
{tand geben yoolte/bleibet dem unploranteh von derEe:
Eldhrung 3u leutern / oder ju appelliven vnbeno men,
Quid E. poft clapfum decendium cum fententia obfcura
fiet? Putamus, mentem Augufti Legislatoris efle quod
tunc contra eum interpretatio illius fieri debeat,qui obfcu-
ritatem & quidem in fui praejudicium adefle practendit, &
qui tamen jufto tempore declarationemnon petiit, Quod
{1 utraque pars de obfcuritate conqueratur & neutratamen
declarationem petierit, in dubio contra Actorem inter-
pretatio facienda erit, arg. /. 127, fF de R, }. Ceterum &
quoad reliqua natura declarationis, quam de jure com-
muni habet, in' dicta Lege Provinciali non eft mutata,un-
de {i aliquid in fententia liquido omifliim, hujus fupple-
mentum non per modum declarationis, fed Licuterationis,
aut appellationis petendum , de quo deinde §. 1X, & X,
dicetur.. Non enim fequitur , declaratio Magdcburgica
cum remediis fufpenfivis in hoc tertio convenit,quod in-
tradecem dies peti debeat, Ergo in omnibus convenit.
Omne remedium fufpenfivum intra decendium interpo-
nidebet,{ed non omne, quod intra decendium peti de-
bet, cft remedium fufpenfiyum. Etipertinet huc, quod
nempe deﬁcicnte.fp'cciali difpofitione Legis Provincialis
ad difpofitionem juris communis recurri debeat,quod jus
in Ducatu Magdeburgico in fubfidium exprefle receptum
‘g{t) Vicd. Ldictum ]’\/g/'mn Ordimationi Politice prafixum ibi:
a3 ubrigen aber Die gemeine befdhricbene Kayferlidye
Jedtesfo weit Wir denenfelben qus Churfiriil. ynd
LandestiteHidyer Sofeit und Mace nichi derogiret ha-
ben/foroobl Gey dey Jiegierung/ als m ed)oppcnﬂulg
' wno




DE JURE DECLAR. MAGISTR. INFER. COMPET, Ig
und allen andern Geridyten andevegten eroathmg
und der Grafihaft IRansied Magdeb. Hobeit in pro.
cedendo, fententionando & judicando bcvbﬂd)ictwttbeu

olien.

f ; §. V1L
Quia declarationis petitionon eftremedium fufpen.
fivam, nec ante declarationem conflat , Qualis fententia
fit prolata; hinc nata eft DD, reguala: guod pendente decly.
zatione non currant futalia, Brunnem, Proc. Civ.c. 2.7, 5,
uisnam hujus regule fit effectus ratione remediorum iz
penfivorum interponendorum, de ¢o in §.preec. dictum,
Fluit verd exinde adhyc ulterius, quod pendente declara-
tione nec fatalia probationss currant, nec in Saxonia obla
tionss ad prefiandum J¢ramentum, fi modo verba dubia i
Plum momentum probationis,vel formulam juramenti re-
{piciant. Tunc enim, antequam declaratio facta, articuli
lprobatoriales confici nequeunt, quia nefcit A&or,qmd_xL
is inferendum fit, nec ad juramenti praftationem fe offer-
Le poteft AGtor, vel Reus, quia,de quo jurandum fit,igno-

rat. Probatio itaque vel oblatio ante fecutam declaratio-
nem fine dubio fruftraneus actys eflet,ad quem neminem
adftringunt Leges,

. VIIL
Poft petitionem dec’lgrationis nulla difputatione par-
tium opus eft. Judex enim absque hac difputatione jam-
dum novir, quznam ipfius mens antea in conceptione
fententiz fuerir, Si €rgo ipfe Judex priorem fententiam
concepit, declaratio fatam petitionem ftatim fubfequi-
tur,nec opus eft, ut libellus fupplex, in quo declaratig pe-
titur, parti adverfz communi ar, quippe cui qulle ex-
ceptiones competunt , poft ﬁqgam declarationem gutem
omnia juris remedia ipfi falva manent, Si yero prior {en-

2 tentia
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tentia a Collegio quodam Juridico concepta fuit, ftatim
novus terminus ad irrotulationem & transmisfionem a-
&orum ad prius Collegium prafigitur. Et hoc innuere
putamus Brannem. Proc. Civ. . 27. n.57. quando dicit, de-
clarationem parte utraque ngta fieri debere.

Ceterum natura dec?arationis in eo confiftit, uz nikil
novi det, {ed illud faltem ,quod priori fententiz ineft, ma-
nifeftet, Mev. P. 5. Dec. 309. .5 in not.Gail. 2.04(1.n. 6. fed
quid hoc eft? Ponamus, Judicem pronunciafle : 06§ Be:
Flagter Ridgern das Libellivte Hauf abgutreten fhuldig/
nullam autem fru€taum & expenfarum mentionem eun-
dem in fententia injecifle, quaritur : an declaratio peten-
da,an vero remedio aliquo fufpenfivo opus fit? Declara-
tio locum non invenit, quia res clara eft, quod Judexfru-
&us & expenfas omiferit, in rebus claris autem declarati-
one non indigemus, fed {olummodo in dubiis & obfcuris.

Quamvis vero in Z 42. ff. de re judic. habeatur, Paulum
refpondiffe , refcindere quidem (ententiam f[uam precedentem:
Pratorem non poffé: reliqua autem,que ad confequentiam qui-
dem _jam ftatutorum pertinent , priori tamen fententie defunt:
circa condemnandum reum,vel abfolvendum , debere fupplere 5
(feilicet eodem die,unde etiamnonnulli exiftimant,quod hoc
cafu petttio declarationis locum inveniat, vid. Brunnem.
ad d 1. 42. Textus tamen addutus ipfis neutiquam patro-
cinatur. Aliud quippeeft fupplere {ententiam ea parte,qua
manifefte z'ﬁﬁ aliquid deeft ; aliud vero eandem declayare
quoad verba dubia in illa contenta; vid. Pruckman. 1. Conf!
4.7 41.8 119, prius permittitur in cit. lege,non autem po-
fterivs. Eft infuper poteftas fupplendi ad unum diem re-
ftricta, non vero facultas declarandi, prout in §. Vd /ét Cap.
itum.
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di¢tum. Ergo,fi quis in cafu omifforum fru@aum & ex-
penfarum remedioaliquo fufpenfivointra decendium non
utatur ,{ed declarationem faltem petat, tunc {ententia in
rem judicatam tranfit non obftante illa declarationispetj.
tione. Cafus enim petendi declarationem non adeft, er-
g0 petitio pro non fadta é}al})gur.
Ha&enus de declaratione proprie fic difta , id eft,
€ €2, qua ab ipfo Judice fit, qu priorem {ententiam
concepit,. Adhibetur vero declarationis vocabulum
interdun_l‘ etiam in alio fignificatu, eoque minus proprio,
1d-eft, alius Judex declarat priorem {ententiam, qui eam
tamen non protulit. : Notum eft, quod quando cau-
fa per appellationem ad fuperiorem devolvitur, (idem eft
1n Leuteratione ) fententiaa qua tunc vel confirmetur,vel
reformetur. Reformatio illa vero duplicis eft generis,vel
enim ia totum reformatur fententia prior, vel ex parte,
& hoc pofteriori cafa cam vocant declaratoriam > qu in
appellationis inftantia, vel in Leuteratione fertur., Con-
cipitur hunc in modun: ®er YPacevialion balbeyevfcheis
nee aus den Acren und dey Pavtheven embringen al-
lenthatben foviel/ daf in voriger inftantz ywoh! gefpro-
yen/(verba: {ibel appelliret tunc communiter omitturi-
tar) iedoch mit diefer Criidhrung, In Leuteratione: daf
£8 cingewandeer Leuterung ungeacht/bey dem ani == =2
Croffneten umd fol. - - befinpiidyen: Lveheil. billig ver-
bleivet/iedocy mit diefer Crflabrung/v.g. dag Betlagrer
mit evitartung dever vor eehobenem Proce genofiency
Srudhten/oder/ mic erfattung ver Lnfofren 3u veridhyos
nen, v.llluftr.Streyk. i € olleg Pragt. Sest.3. Membr. 6. & 9.
§- XL
EffeGus hujus declaratioréis eft, quod quamvis fuc-

CUN%=

‘e



nach fich an feinem Bertauffer sucrbobien unbm;mﬁlgnl,
: atl

22 CAPUT IfIL
cumbens aliagregulariter ad refundendas expentfas retar-
dati Proceflus condemnetur ; hoc tamen cafu ille ab ex-
penfis liberetur, quia non in totum fuccubnit, & fic qua-
dantenus juftam appellandi, vel leuterandi caufam habuit.
Unde tunc in appellationis inftantia addi folet : (&8 wer-
den audy dic von bepden Theilen aufgetvandtelinfoiien
gegeneinander compenfiret und aufgehoben. In Leute-
ratione expenfarum mentio in fententia plane non injici-
tur, quod ipfum jam indicat , Leuterantem ab earum re-
fufione liberatum effe, Id. 4.7 §. 10.
§ XIIL

Cum vero Rabulz fepius petitione declarationis pre-
cipuc in fecundis inftantiis abutancur, cum feilicet in fi-
nem, ut licet fententia in {e fatis clara fit,ipfi tamen, vel
potius eorum clientes, quos fepe feducunt, fub hoc pre-
textu a refufione expenfarum liberentur, quod declarati-
onem {ententiz obtinuerint; hinc fequentia adhuc ex e-
odem llluftri Strykio 4./ §. o. notanda veniunt. Obfer-
vandum autem,inquit; hic Judici, quod cum obtenta de-
claratione Leuterans ab expenfis abfolvendus fit,& tamen
declaratio fzpius remorandi proceflus caufa petatur, e.g.
#1 emtor condemnatus fit ad rem emtam tertio vindican-
ti reftituendam, & ille leuterare velit pro obtinenda de-
claratione fententiz, daf ihm nicht dDev regrefs wider feie
nen Beviduffer vorbebalten fey /hec Leuteratio omni-
no fruftraneaerit, cum hoc juris fit & tacite fubintelliga-
tur, etiam{l non exprimatur,quod,inquam,tali cafu velre-
jicienda Leuteratio,vel {i admiffaft, Judex non utatur for-
mula: jedoch mit Diefer ErElahrung,/ fed ica potius pronén-
cict; Dag ¢8 eingewandrer Leuterung ungeadt Loy voviz
aemtivtheilverbieibet/ und ift BVetlagrer DenenRechren
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Tali enim cafu hunc Leuterantem ob defectum jufti gra-
vaminis etiam in expenfas condemnare poteft.

, §. XIv. ) :
Cum Judicibus affinitatem quandam habent 447177,
ui 3 privatis ad decidendas controverfias privatas con-
fticuuntur, & de his quaritur : Utrum fententiam (vel lay-
dum potius) lazam, Ji ebfiura ¢ft, declarare valeant £ Affir..
mat Baldus ad . Ne inarditrss n f.C.de arbitr. & recte qui-
dem, fed Speculator 77 2z, dearbitr. 8. fin. ver(. fed nunquid
verbum obfeurum. tenet, quod arbiter verbum fuum pofi-
tum in fententia non posfit interpretari, quam opinio-
nem non folum in punéto juris meliorem videri, {ed ita
etiam in practica ogfervari afleric Bernhardus Wurmferus
tit.z.00ferv. >,
§XV. ik ‘
.. INobis vero, quod cum pace Wurmferi diGtum fit,
lla fententia non folum omuibus genuinis juris principi-
i5, {ed etiam ipfi praxiadverfari videtur, Unico faltem ar-
gumento inftructus eft Wurmferus, nam, Inquit, arditer
Junitus eft officio Juo per fententiam. Nos contra,imo non
eft funétus. Licet enim dicatur in Z sy - de re gud. e
dicem pofteaguam femel fententiam dixiz poftea Fudicem effe
definere, addita ratione, Jemel enim male, (eu bene of frcio fun-
Gus efp 5 attendendum tamen eft,quod Ulpianus,illius Le-
gis Autor,hoc eo falem relpectu affirmet , guod Fudex
amplins fententiam [fueam Corrigere non posfit. %Iic autem
non de correftione,, fed de declaratione queftio vertitur._,,
Fun@us eft Judex & arbiter officio fuo perfententiam cla-
Tam, non autem per obfcuram, Quomodo itaque fenten-
2 Wurmferi in praxi recepta effe poflet? Tulit arbiter
ententiam obfcuram. Tertius eam interpretari nequit,
Cul de mente arbierinon conflat. Ipfi arbitro etiam juxta

Wurm-
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Wurmferi praxin poteftas declarandi non competit.s
Quid ergo? Fun@us eft arbiter fuo officio per laudum,
uod nemo intelligit. Mira praxis. Sane hac ratione ne
?udici quidem declarare fententiam licebit , quod tamen
elt contra praxin. Notamus itaque, non omnibus,qui pro
autoritate-de praxi teftantur, fimpliciter credendum efle.
Sane declaratio, prout antea notavimus §. ZZX. /. (ap. ni-
hil novi dat, fed pracedentia declarat,& hinc ea declara-
tio five a Judice, five ab arbitro fatta, ad illud tempus
retrotrahitur,ubi Judex &arbiter officio {uo fungebatur.
§. XVL
Queeritur : an etiam Mediatorss declaratione flandum
Jit » fi forfan poft conclufam pacem ut [wpius filet s dubium ali-
quod circa verba & fenfum inftrumentt pacis ortatur 2 Ne-
gamus, quia Mediator non eft arbiter, nec itaque fenten-
tiam,vel laudum protulit, quod arbitri proprium eft. Er-
go inftrumentum pacis, tanquam pactum, nonnifi ex pa-
cifcentium fententia declarandum erit_.. Sed cum hanc
quaftionem folidis{ime, pro more fuo, jam excuflerit II-
luftris Vir, Henricus Coccejus, in difp. de Officio €8 Fure Me-
diatorum pacss §.LIV.€5 LV hinc Leforem eo remittimus.
Confer, quz dicemus de interpretatione -pactorum Cap.

feq.§. XX,

CAPUT IV.
De Jure Declarationis privatis com

petente, :

CoONTENTA Hurus CAPITIS.

Connexio eym pracedentibus §.1. De Declaratione in caufis injyrie
arum, fi verba prolata dubium [enfum admittunt §.11, Quidfi
Verbs perfeinjuriofa? §.11L Jure Saxonico & hoc cafy declara.

, $ong
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tioni locus conceditur §.1V, Declaratio judicialirer &5 oretenus
frevi débet §. V. Nec nomin prafentia g&ovis S VL Et anre f;-
tem conteflatam §. VIL Non haber vero locaums , niff in injuyiie
levioribus §.1IX. Quid hac parte extra Saxoniam Juris fic §.1%,
De Fure Lubecenfi in [pecie §. X, Declaratio per modum pene
imponi folita cine ChrenevElahrung §. x7. Teflibu depofizioe

‘imes fuas  ( forfan obfeurirate laborant y declarare permirtiruy,
§.X1L. In quem finem depofitiones finito examine ipfis iterum
prelegende §. XUL Fudex Teflem ad faciendam declarario.
nem ctiam ex officio vocare porefl, 940 cafiy tamen partiym pre-
[entia, aur novo juramento opus non e} §. XIV. Declaratio tee
Sinm adbuc poft elapfim rerminum probatorium fieri poreft §.
XV. Teflis interdum depofitionem prafentem ex pracedente dea
pofitione declarare poreft §. X1y Isyqus ad Pofitiones ab alrera
parte cblatas obfeure refondit , jure declarationis gaudet §.
XVIL Quod idem obtinet inenitu inquifiti ad articulos Inquie
fitionales refpondentis §.X7IX. In sis,que ab animo alictjus de-

pendent , declaratione facientic flat

ur in negotiis inter viyos §.
XIX. Declaratio in contraSibus Juxta naturam € indolem ne-

gotis fieri debet §. XX, Verba teflamenti obfeura a Teflarore in
Codicillis declarayi poffunt §, XXI. Quod etiam procedit , licce
Codicilli imperfecis fine §.XXII, Verbs generaliter inteflamena
#0 pofita an in Codicillis de hevedis mflitutione declarari que-
aut?SXXII, Conclyfio Differsationis §. Xx1v.

§.L ¥
HA&enus de ipfis Legislatoribus Legumque Mini-

ftris egimus;agmen nunc claudant privati,qui ver-

-iLba fua non vi officii publici, fed privata autoria-

te ex indole fermonis declarant. ~ Videamus primo de
caufis injuriarum, an & quatenus in illis Reus intentatam

Anjuriacum ac¢tionem per declarationem avertere queat?

§ IL

3. .Duo cafus aurenvhic feparandi effe videntur Scilicet,
.aut protulic'quis verba dubium {Snﬁzm habentia,v.g. Titius

fee
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fepe cin wunderfidser Menfth: T es bonus vir ,bonus Ad-
vacatus, &c. aut verba per feinguriofa. Priort cafu declara-
tio indiftinéte locum invenit, unde etiam antequam quis
ad aéionem injuriarum provolat, ab altero talia verba
proferente communiter per Notarium & Teftes exquire-
re folet, quanam ejus intentio fuerit, woie ¢r DAS Gemei:
net pabe s vel, wie er dag verftarden haben wolle? e
tunc i altcr_rcfpondeat, {c hoc animo injuriandi(quinon

ree(fumitur ) neutiquam feciffe ,ctiam extrajudiciali hac
declaratione contentus effe debet alter.

§. L

" Pyfleriori cafu, quemadmodum inepte quarit alter,
ob et v.g. ihn jum.atiront cinen Gdichin gedeifien/ odet
ihm eine Olrfeige gegeben habe? ita quoque licet alter
fefe declaret, quod animum injuriandi non habuerit, eo
ipfo tamen & per hanc extrajudicialem declarationem fe-
{e ab aétione injuriarum liberare non poteft. Sed conce-
dunt interim DD. declarationi judiciali locum , de qua
nunc diftinétius agendum erit. Supponimus auteny, aéti-
onem injuriarum ad palinodiam, NON VELO ad @ffimationem
injuri® privatam inftitutam effe ab Aétore, quia pofterio-
ri cafu declaratio nullum efle¢tum habet, vid. Carpz. Pr.
Crim.qu.97.#.10.

: §.1V,

Quod fora Saxonica attinct, textus hac de re eftin
bgf DJCY?{?OW{}CL‘. Dg’bn. de A. 15 49.7ubr. Bon Sdmal:
Sadyen 5. Wurde fich aber, ids- yourde fic der Beklage
te cebiethen/da e vor dom Hoff- Nidyter und ’2301)1%
Bern vor wegen det angezogenen Sdymabewort dffent:
licy fagen wolt/Gr hatte dicjelbige Ldoree nicht Dev ey
nungAvie fie von Kidgern angezoaen/und ihn u fhma-
ben/von fidy gevedet/oder gefdyvichen/fondetn ois /_obe;t3 ;

jong
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ienes/batte ihn dazu veverfachet/ (v.g. quod per jocum
dixerit,aut ex iracundia, v. 248, £ de R, ) uhd witfie von
Kiagern nicdhts/dann alie Eor und sutes /o foll ot 1o:i-
ter mit Dewm Eyd / oder foudt /nicht befthroeret werdeys,
Quamvis vero quondam dubitatum fueritutrum hec di-
{pofitio ctiam ad judicia inferiora pertineat negante id
é)erlichio L.s. Concl. 6o.n. 20, affirmativa tamen prevaluit,
v. Finckelth. 04/ yo. Carpz. Prax.Crim. qu.07.7.14.65 1y, qui
Duumviri hic,quod aliasrarum eft,confentiunt.

Requiritur autem circa hanc declarationem (1) ut fiat
judicialiter, de quo jam diximus § 1L (2).utoreienus fiat.
Quodfi ergo extrajudicialiter, vel in feriptis faGa , effe-

um nou forcitur, fed legitime repetenda eft. Unde pro-
nunciatum meminit Finckelth. 4. 04/ so. #: 2o. Wirden
Beklagte ihre alibereic gechane und in Adtis vegiftrivee
LElahrung vor Siidster und Schoppen geaen Kidgern
mundlid) wiedechohlen/ fo wave Kinger fich davan be-
anugen i {affen fohuidia, i
.. Ex verbis: gegen Ridaern /fuit(3) quod declaratio
fieri debeat: i prefentia Aftarss. Declaratio enim fuccedit
in locum deprecationis & recantationis, h autem nonni-
fi preefente adverfario , aut ejus mandatario, expediri pos-
funt. Ergo {urrogatum fapit naturam ejus, in cujus locum
cft urrogatum. Vide prajudicigm apud Carpzovium 4.
ge.97.m 20, ibi: Wivde Bekiagter in Bepfeopn der Kid-
aer feine gethane Crilahrung/ und daf er von Shnen
niches/denn alle Ehre/liebeg und qutes i e/gevichtlich
wiedechobien/ inmaffen @ s thun jduidia/fo leffen
thuen Stagere davan billig genitaen/B, N, W, ‘

D: §VIL




CAPUT 1IV.
§. VIL
Requiritur (4) ut ifta declaratio anse litem contefiatam
fiat. Rationem hanc reddunt, quiapoft L.C. jus injuriam
paflo irrevocabiliter & perfecte quafitum eft, & ideo abs-
que ejus confenfu iterum tolli nequit, Finckelth.4. 04/ so.
num.14. Carpz.d.ln.1s. Berlicillgg. 5. Concl.6o.n.16.

Requiritur (5) ut injurie fint leviufiule & non valde o-
troces, Carpzov.d. l.n. 16. {i ergo fint atroces, ratione ver-
borum, loci, perfonz injuriatz, v.g. fi Aétor in officio &
dignitate eft conftitutus,reus vero privatus & vilioris con-
ditionis, item, {1 funt iteratz, aut {cripte forfan & ita de-
liberato prolate, tunc fi Aétor oblate declarationi ‘con-
ftanter contradicit eamque admittere recufat, Judex non
prcife quamlibet Rei declarationem fufficientem agno-
{cere adftrictus eft, {fed poteft tum partes ad proceflum
remittere & duriorem fententiam pro re nata proferre,
Finckelth. d.L2. 25. feqq. quz opinio in zquitate fatis fun-
data eft, quia alias quilibet malitiofushomo peenam con-
dignam per oblatam declgralt)i?nem effugere poflet.

Hec ita in foris Saxonicis obtinent. Sed quid extra
Saxoniam? Audiamus 'MCVium ad Fus Lubec.l. 4. tit.4.art.
7.n.9.64 10. Hoc,inquit, (quod hactenus ex Jure Saxonico
attulimus, )non plane copgruit juri civili, ex quo fic opi-
namur, quod cum Reus myuriag negare nequit , fed nihil
animo injuriandi dictum, fe%ue nihil, nifi quod honeftum
de aftore {cire fatetur, non ftatim abfolvendus fit, fed ju-
ramentum purgatorium ei defuper deferendum. Ita cau-
t¢ tamen, ut nuda conteftatio rei judicem ed moverenon
debeat, ne perjurio locus fiat, dum evitatur peena , fed
prafumtio quedam ex amicitia, confanguinitate,vel ﬁm{i;

: li caufa

——————— e e
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li caufa accedat. Cenfentit cum Mevio Gailius /2.0 106°
n.x. Heigius P.r.quaft. 40.num.23. aliique,quos citat Mevius

‘num.9-

l v
Quoad Jus Lubecenfe Mevius . 12. diftinguendum
putat, an lis jamdum fit conteftata,annon. Priori cafu ea
obfervanda efle dicit, que in §. preec. exjure communi at-
tulimus; poferiori autem Actorem ad agendum admitti

non debere aflerit, fi nempe ante L. C. ab actore fieret

declaratio; unde purgaretur injuria & fatisfieret exiftima-
tioni A¢toris, veluti quando inter amicabiles tractatus ille
diceret,fe non meminifle di&i injuriofi, quod di¢tum eft,
non procesfifle ex malo animo, fed vel ex ebrietate, vel
Joco, vel iracundia ,ad quam provocatus fuerit,bene fe 0-
pinari de ipfo, nec quid mali fcire. Deletur enim,addit,
tali declaratione que excufatur injuria. In verbis quidem
JurisLubecenfis £ 4:¢iz. 4.art.7. hac de re nihil habetur..,

Mevius tamen ita non femel 3 Collegiis JCtorum pre-
nunciatum efle teftatur.
: §- XI

Hec dedeclaratione, per quam aétio injuriarum aver-
#iur. Quamvis vero actio illa a&u inftituatur & A &torad
palinodiam, five {olennem & publicam recantationem a-
gat; petito tamen ipfius non {femper defertur, fed loco
palinodiz interdum declaratio per modum pene imponitur,

: Klagern eine gerichtliche Ehrenerilarung
(interdum addicur nud Abbitter) su thun fchuldig. Sed
hoc faltem inlevioribus injuriis obtinet. EffeGusinterim
ratione condemnationis ad palinodiam , & ad declaratio-
nem honoris in eo confiftit, quod priori cafu condemna-

tus infamia notetur,non vero pofteriori, dequoapud Car-
PzOV. Prax.Crim. qu.94- n.73.6 7.

D3 §.XIL
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: §. XII,

Alia potro declarationss {pecies in materia de reffibus
deprehenditur. Szpe feilicet evenit, ur ab initio quidem
depofitio teflis clara effe videatur, deinde tamen obfcuri-
tas quzzdan in eadem deprehenditur, ut nefciant partes,
quisnam illi fenfus exintentione teftis tribuendus fir. Quid
ergo tunc confilii? Interpretationem contra producentem
faciendam effe ftaruit Nicol. 7 Proc, px e6tn g & poft
hunc Dn. Schoepff: Synop/.jur. de teft.n. 33.Sed hoc fimplici-
ter admicti nequit. Unde diftinguendum putamus : teftis
aut adhuc adeft, aut non, v. g.quia mortuus, aut ad loca
disfita migravit ; pofteriori cafu poflet illud affertum for-
te locum habere, non autem priori. Ergo tunc ad decla-
rationem perveniendum, de quain a.rz. X, 4e Teftib. ita
habetur: cum clamor validus contra Aeherontinenfemn Archi.
Epifcopum fuper fimonia €3 alis eriminibus afcendiffet, Melft,

& Ruben. Epiﬁ'apz}. dedimus in mandaris,uz Juper b diligen-.

Zer ueritatem inquirerent s verum quia apertss attefiation;bus
L.& G. fuper fimonia ita depofuere confulé , quod ex diélss eo.
rum nen poteft veritas declarari : Mandamus , quatenus exq-
minetis eos iterum diligenter , € tam eorum, quam: aligrum,

quos receperitis teftificata, fub figillis vefbrsi mobs; Jideliter re.
ferats. |
§. X

Confentiunt etiam plerique ex DD. ‘quod tali cafu

Teltis ad declarationem eorum » quie obfcure protulit,ad-
miteendus {it, Carpzov.in Proc. . 13.art.q.n. 40. feq. {cili-
eet, injunétum eft Judicibus, ue finito examine atteftata
efti iterum przlegant, non {folum eum in finem,ut con-
frantia teftis appareat, & fi aliquis error ab ipfo commis.
fus,utis corrigi posfit, fed etiam, ut {i aliqua obfcuritas ‘
vel putativa contrarietas adfic, teftis Interrogari posfit,
, quo-

! /’."51_
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quomodo hoc iatelligat,& quomodo hoe velillud con-
ciliari posfit, alias'enim refponfio teftis nullum plane efZ
fetam produceret, & fic examen planc inutile & fiuftra.
neum foret, Brunnem. Pr. Giv. ¢. 20.m. 74.76.

§. X1V,

Et ex hac quoque caufa Judicem ex officio teftem ad
faciendamdeclarationem citare pofle exiftimamus,cum ipfi
omnia precavere oporteat, ex;quibus nullicas & protra.
€tio litis provenire poteft. Sed an nova partium citatione
opus ¢/t 2 Negatar. Partium enim preefentia hic non re-
quiritur,, quia quemadmodum ipfaprima depofitioremo-
tis partibus 7, ita quoque hxc declaratio. Kt quamvisad
primum examen citentur partes, hoc tamen eum faltem
in-finem fit(x) ut videant teftes jurare & (2) ut Produétus
Interrogatoria fua offerre posfit.  Aft vero teftis ad decla-
ratlo'nem vocatus nove jm‘amento 7non abﬂ'riﬂg#ur, _fed fub
fide juramenti antea preettiti ; quod ipfi in memoriam re-
vocandum, fefe declarat. Deinde etiam ad aGtum decla-
rationis novis interrogatoriis non eft opus. Ergoutraque
tatio, quz intuitu citationis ad primum examen fuberat;

1€ omuino deficit, vid. Gail. 7. 04/ 101.%. 16.1¢. 0bf 10 4.71. 3.

runnem, o ¢. zo. num. 5. Rulant. de Commi(f.p. 2.1. 2. ¢. 30,
aum. g, » :

‘Fluit porro, quod declaratio teftis etiam po/? elapfinm
teFmiinum probatoraum fierd poffic. - Scimus qui em, termi-
num probatorium efle peremptorium & fic poftillum ela-

- plumteftesamplius produci non poffe; verum enimvero
1 cafu declarationis faciend nen adeft produétio nova,
fed fupplementum faltem prioris produtionis.. ‘Neque
etiam Producenti quicquam imputari poteft, quoquﬂis
non ftatim clare locutus fuerit, fed ita depofuerir, ut}izhm
\ : 0
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illo fupplementoopusfit. - Nec obftat, quod Producensat-
teftata priova jam didicerit, quo cafu adhuc difficiliusnova
probatio conceditur; Recurrit enim prior refponfio, hic
non adefle novam probationem,& praterea Producens de-
clarationem urgere non potuit ante didicita atteftata, quo-
niam anteaipfi non conttitit, utrum depofitio teftium clara

fit, an vero obfcura.
§. XVIL )

Interdum etiam teflis depofitionem prefentem ex de-
pofitione antea forfan in eadem caufa fattam declarare
&ad eandem fereferre poteft, in quem finem fequentem,
cafumadducit Gail. 1. 04/ 104. 2. 1. Quidam in quadam
caufa ante aliquot annos in teftem produétus & exami-
natus erat, poftea coram Judiciappellationis repetitusre-
tulic fead depofitionem hoc paéto : Tefimonium reddo ¢s
dico in hac caufa fuper articulato fatlo, prout illud mihi modo
in memoriam recurrit : quod fi inprima depofitione appareat,
me aliter dixiffe, quam nunc dico, volo hoc repetitum teftimo-
niumad primam teftificationem reduci ¢S referrs,  Salutarem
hanc efle formulam relationis cum Bartolo, Saliceto, Fe-
lino, Baldo aliisque dicit Gailius,ad evitandum perjucinm,
quia memoria hominum labiliseft. Quod fi hanc relati:
onem admittere nolit Judex, fed refponfionem ad fingu-
losarticulos denuo urgeat, hanc cautelamipfi fuggerit, ut
exhibitionem primu rotulia Judice petat, quofe exinde ad ,
evitandum perjurium’ informare queat, quidnam anted.s-
depofuerit , ne contrarictas enafcatur ex diverfa depofi-

tione.
§. XVIL /

‘Quz dedeclaratione teftium’ haétenus: adduximus,
¢a parirationcad illumeafum pertinent; fi- quis ad Pofitio-
nes abaltera parte oblatas obfcure refponderit, Nz'/z:ihf/n}’

terefls
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tereft, inquit Ulpianus nl . § . . de interr. a8t negbt
quiss an taceat interrogatus, an obfcure refpondeat, ut incer.
tum dimittat interrogatorem, Ergo, quianon eft certusad.
verfarius, quidfit probandum, refponfiones pro non datis
habentur & Judicis interlocutione noveinjunguntur. Eg
hicetiam Judicem exofficio declarationem obfours refpon-
fionisinjungere poffe recteaflerit idem Gailius 1.05( 825,
argumento eorum, qua paulo ante circa declarationem de-
Politionisteftium in . X77, diximus.
. XVIIL
Eodem modo in criminalibus inquifito facultas fefe
declarandiconceditur, quando in refponfione ad articulos
nquifitionalss ob{curitas aliqua occurrit, in quem finem
nonminus, ut de teftibus dictum » poft examen abfolutum,
articuli cumrefponfionibus nquifito prelegendi, nam ob-
euritas non femper ftatim ab initio deprehenditur. Quod
fiinquificus pertinax fit &cref; ponfionem obfcuram declara-
redetreer,camediante quoquemodica tortura extorque-
r1 poteft, modotamen de ejusmodi delito agatur, quod
PeEnam corporis afflitivam mereri poffet & modo obfcus
ttascirea principales circumftantias deprehendatur, alias
enimmelivs eft, ut inquifitus in Saxonia pro confeflo &
convitto declaretur, aut extra Saxoniam lis pro negative
conteftara habeatur. Medium enim eruendiveritatem non
debet graviuseffe, quamipfapeena futura, v. Carpzov. Pr,
Crim. qu.113.n.56. (¢99. Jul. Clarus/. y-fent. §.ult. gu. 45 ¢.6.
Dan Moller. 2. femeftr. e. 25 Brunn. Proc. inquif.c.§. membr,

L. numer, §0.
’ $. XIX,
Innegotizs qQuOque privatis inter vivos declarationi fie.

piuseffestas tribuitur,in iis fcilicet,gue abanimp alicujus pen-

dent.  Sic quando quattio eft, utrum mater, que liberis
E fum-
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furntus fubminiftravit, animo repetendieoshoc fecerit, an
verodonare voluerit?Paulus difceptationem in faétum con-
fiftere aitin /. 3.4. fF.de negor. geft. &inre factifacilius putat a-
viam(fmatrem)vel heredes ejus audiendos,fi reputare velint
alimenta: maxime fietiaminrationemimpenfarum ea retulis-
Jeaviam apparuerit &G proseftatio praceferit, quippe quodin
antecedentibushabetur. . Supponimus tamen, liberos ali-
unde habuifle, ut fealere poflent, alias enim mater & deinde
etiam aviaadalimenta fuppeditandaex necesfitate obftrin-
gitur.  Sicquoque circa fumtus ffudiorum declaratione Pa-
tris exprefla {tandumeft, quod conferridebeant, nudavero
eorum confignatio hanc declarationem nonduminvolvit,
proutoftenditFinckelch. 04/ 11. per toz.
§. XX.

Sed quidin contraéibus? Ponamus, in cafucelebra-
te emtionis venditionis nihil di@um fuifle, an eviétio fit
preftanda,vel culpalevis,an pretium ftatim numerandum,
an poftaliquod tempus demum, &c.  Venditor fe decla-
rat, quod evictionem, vel culpam praftare noluerit, quod
vero pretium {tatim folvi voluerit. Emtor e contrario
ita{efe declarat, quod preftationem evi@tionis & culpz le-
Vis inter}dcrlt‘,pr_etium autem poft aliquodtempus demum
folvereintenderit, quearitur, quidjuris? Hic apertadepre-
henditur differentia inter Principem & privatum. De
Principe {cilicetfupra €. 77, §.uir. diximus, quod in decla-
ratione verborum fuorum, quantum Leges attinet, ad cer-
tasregulasnon fitad(tri€tus, privatis autem hac partecerta
IFX prefinita eft, nempe quod in dubio alia declaratio ver-
borum non admittatur, quam que nature contratus, de
quo [c.rmo eft, & communi loquendiufuicongruit. Ergo
10 calu propofito ratione preftand=. evictionis & culpe

emtarisiratione termini folutionis vero venditoris declara-
tione
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tione ftandum foret,  Et huc recurrit, quod alias dicitur,
in ambiguis contraetm, pronunciandam efle, qui clariyg
(fcilicetabinitio contraétus ftatim) loqui debuit, debuitay.
temille,qui peculiare quid intendit,quod a naturalibus con..
trattus recedit, conf, Confuldfl Bohmerus 77 Difp. de in-
terpretatione contra eum facienda, qui clarius logui debuiffes,
§XXLQuodad wltimas voluntates attingt,hoc follicitis te.
ftatoribus animadvertendum effe dicit Ilufy. Stryk. de Caut.
teftam. c. 23.§. 22. utfi quando deprehendunt verba, quibus
in condito antea forfan teftamento ufi funt, obfcura effe Ata
que.ambigua, eadem in Codicilljs poftmodum confeétis
declarent &: fic omnes lites cx dubiaalias & diverfa inter-
pretatione provenientesin anteceffiym preefcindant, v. g. fi
verba {ubftitutionis & de direta & de obliqua, de vulgari
& pupillari intelligi poffent.  Hoc enim, quin liceat codi-
cillanti, nullum effe dubium, & unaninem fere DD. huc col-
tmare opinionem teftatur ipfe Vir lluftris /oc. cit. v. Reuf-
ner. Confil. 16. num. 14, € 94. Magon. Decif. Florent. 4. n. 304

Thufch, praét. Concluf. lit. C. Conclyf. 406. n.9. Gothofred. ad /.
2.C.de Codicily.

S-XXIL.Hocamplius etiam notandumeffe dicit Gothofr.
loz. cit.codicillis ambigua teft

_ odici b, amenti verba declarari pofle,
licet codicilli imperfoct; Jint,arg. | uly. Jdereb. eor. qui fub tut.
Ratioinpr omptueft. Quamvis enim Codicilli certas lo=
!emutatcls, V. g.quinque tefleg &e.requirant; hoc tamen ad
ilum cajum{olummodo pertinet, quando codicilli wovam
dzjl,/;@/ft'mmmrathneIcgntorum & ﬁdcicoplm‘i‘{_lbrum indu-
cunt, in declarationeautem talis novadifpofitionon adeft:
Ergo etiam in nuda fcheduly declaratio verborum tefta-
menti ambignoram fieri potefthxc enimnon cft Jolennites
tis, {ed veritatis, & fufficiefolennitates in principali, tefta-
mento{cilicet, adhibitas fuiffe, cujus naturam deinde decla~
Fane;tanquamacceflorium;fequitur & de eq participat.

§. XXIL
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XXIILSed quid fentiendum dehoc cafu,quem fubjungit
Gothofredus. ' Pone, inquit, Teffator decem filio reliquiz co-
dicillis ¢ poft declavat, ea (e filio religuifle jure inflitusionis

ueritzy utvumea declaratioin codicillis fatta valeat? Negant,
addir, Salycetus & Jafonin Avth. Noviffima.C. de inaff. toftam.
-Romanus contra valere putat Conf 179, n. 7. Gothofredus
nihil decidit. Nobis Romani fententiaverior videtuf. Sup-
ponimus{cilicet, T'eftatorem non exprefie dixifle, quod ea
decem filio legare velit, fed verba ambigua adhibuifle, v. g
zelinguo, filius habeto ¢zc. quee&de heredis inftitutione & de
legati conftitutione intelligi poffunt.  Queritur nunc, fi
teftator in Codicillis declarat, {e ea verba pofuifle animo fi-
liumheredeminftituendi,utrum ea declaratio novi quid ad-
dat, annon.  Sin prius, declaratio locum non habebit per
ea, que diximuse. /77 §. X. bene autem, fi pofterius, Cum
vero in interpretatione etiam a tertio facienda ille fenfus
yerborum ambiguorum preferendus fit, quinaturz mate-
riee {ubftratz convenit, in teftamento autem teftator in du~
bio deheredisinftitutionelocutusfit; hinc declarationem
pro heredis inftitutione ab ipfo teftatore faam omnino
{ubfiftere camque nihil novi teftamento priori addere pu-
tamus. Quod enim exnatura fubftrate materie in tefta-
mentojam latitat, illud propter fubfequentem declaratio-
nem pronovo aliquo haberi nequit, fed hic valet allufio,
quam Reinkingio tribuunt, declarantem fimilem effe illi,
quigranum fpica te€tum excutit, is enim novam granum
non facit, fedillud, quod eft, detegit.

§- XXIV. Hezcfunt, quee de hac materia inter meditan-_

dum hacvicemihiinciderunt. - Siquz forfan ob{cura, aut
minusaccurate pofitadeprehendet benevolus Lector, ad
declarationem & emendationem me fempcr para-
tum quoque invenigtes,
Tantum,
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DisPuTATIO JURIDICA
DE

JURE DECLA-
RATIONIS,

quam
RECTORE MAGNIFICENTISSIMO,
SERENISSIMO PRINCIPE AC DOMINO,

DN. PHILIPPO WILHELMO,

PRINCIPE BORUSSIZE, MARCHIONE BRANDENB.
DUCATUS MAGDEB. GUBERNATORE,& reliqua,

IN ILLUSTRI ACADEMIA FRIDERICIANA
¢ PRAEZSIDE

JAC. FRIDERICO LUDOVIC],
- JU.D. Prof. P. & Facult. Jurid. Adfeflore,

Ad diem Maji MD CCVI1i Horis locog; folitis

Placido eruditorum examini fubmittit

"HIERONYMUS PIUS Sind/

i NORIMBERGENSIS.
Typis CHRISTOPH. ANDREZ ZEITLERL Acad. Typogr,
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