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Ptima ſane ratione de judice locutus
eſt Balduinus, dum illum debere du-
plici ſale inſtructum eſſe dixit: uno
nempe ſcientiæ ſine quo aliàs eſſet
inſipidus, conſcientiæ altero ſine quo

ęſet diabolicus, Cum enim boni
innocentis viri officio eum fungi o-
porteat uti vult l æ. ſ. fam. ere. uti-

que conſcientiæ? quoque ipſi litandum erit ut abſque æ--
coæor3ia juſtitiam exerceat juſve cuique ſuum tribuat.
Nec in alium quam malitioſum judicem ſarcaſticum illud
ſed commune dicitur proverbium: Favor judicis plus va-
let quam mille leges Codiciss Qua quidem ſcoptica di-
cendi ratione homines carere poſent, ſi in omnibus omni-
no undique judicis oſficium cjus poteſtas certa lege
adſtricta eſſct. Sed ampla cjus eſt poteſtas v. l. I.f. de ju-
riſd, judicis arbitrio multa ſunt relicta quæ a legibus
non ſunt definita: nam officium judicis in hoc negotio-
rum oceano infinitis caſibus factis litibus applicandum,
impoſſibile eſt ut in omnibus individuis certæ legi quam
tranſgredi non debeat, adſtringi queat, quod Julianus
in l 12. ff. de Legib. confirmat; qua enim ratione fieri po-
tuit, ut ea quæ in facto conſiſtunt, quæ ob magnam va-
tietatem commode definiri non poſſunt, in lege contine-
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u”"antur. Judicis ergo arbitrio poteſtati ejuſve conſcier
ſiæ (quam ideo habere præſumitut v, 4nt. Vinteri Beati
propatrui mei olim Prof. Tubingeuſis T?. de Aſſeſſore p. 1. æ.
n. 39. it, Motla in empor. jur. tit. de juriſd. qmnium jud.)
quæ certa ſub lege claudinon potucrunt, definienda relin-
qui debucrunt conf; Menoch: proæm. de A. J.  Hinc
haud raro evenire ſolet ut judex arbitrio ſuo male utatur,

conſcientiam. ſuam parum curet, maxime quando ea
ſola illum ligat, quod, ubi fiat in quibus cãibus nuta
vincts ũit Iege ſed ſoſa conſcientia ipſi pro ſiòrmã ſr, in
hãc diſputatione inquiremus, (ubi ſemper ſalis conſcientiæ
ſumma neceſſitas, ipſa nobis ſę in oculos ingeret) ſed ob
uigentes circumſtantias cum brexiſatis ſtudio, prolixjori-
commodiori tempori reſervatis,-

s. I.Prius autem quam aꝗ ſyegiales, caſus, deſcendamus
verba paragraphi a. legis 44, ſtr àndud Emittenda ob
oculos nobil ponenũa erunt, auippõ quæ anſam nobis ar-
gumenti noſtti dederunt, ut fundamentum hie ſubſter-
nuntur. Ea vero hæc ſunt: Non quy quid, judicis poteſiati.
pérmittitur, id ſubjicitur juris neceſſitati. Quibus paulu--
lum immorabimur. Præprimis attensendum eſã legem hio:
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X BE Emoderno adhuc lis inter JCtos movetur. Eoque facilius
his diſtinctionibus impræſenriarum ſuperſedere poſumus,
cum abſque iis argumentum noſtrum commode tracta-
Ii poſſit. Ipſum vero legis ſenſum hunc eſſe clare vide-
mus. Scilicet non ſemper judicem teneri id facere quod
poteſt. Conſequenter ſi judex, qũæ taliter ipſius poteſta-
ti permiſſa ſunt, facit, illa leges approbant i. e, non infir-
mant aut irritæ faciunt, ũ non facit, ideo non tenetur,
cum: utrumque ipſi a lege permiſſim ſit v. Brun. aã h. I.
Adeoque pro lubitu beneplacito ſuo hic agit, eaque
propter rubricam poſuimus. De poteſtate judicis indiffe-
renti. Non quòd ſecundum omnes omnino moralitatis
gradus eã indifferens ſit, ſed ſaltim reſpectu legum civi-
lium, quæ judicis poteſtatem non ſemper juris neceſſitati
ſubjiciunt, ſicque impune quid facit eriam omittit.
Nam prout res indifferens nulli in noxam in foro mini-
mum ſoli cedit, ita ut puniri poſſit, ſed ſoli conſcientiæ
cujuſvis relinquitur; Sic hæc judicis poteſtas, qua ipſius
beneplacito permittitur aliquid facere vel non facere, ſoli
ipſius] conſcientiæ relicta de cœtero innoxia ipſi eſt i. e.
ſive ttatur ſive non utatur ea, nulla ipſi p&na timenda ncc
proceſfus nullitas, jure eniin ſuo iititur, licẽt ca ita uti poſ
ſit ut non ſempcr in còãſcientià ſua tùtus ſit, hon enim
omne quod licet; honeſtum eſt juxta l. ræ4. ff. de Reg, Jur.
imo uti Brun. in prov. civ. e. I. n. æ. habet, ſæpe in jure
noſtro quædam pro licitis juſtis habentur, quæ in judi-
cio divino interiori foro plaht injuſta ſuni, cujus rci ibi-
deml, e, plura adducit cxempla.

at ãHiſce præmiſis ad ſpecialia nunc deveniendum,
quæ cuui ſmt judicĩlia ſecunduin proceſũs ordiiem e
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 4 J.evolvemus. Et primò quidem quoad remedia proceſſum
impedientia. In Exordio litis judex quidem concordiam
partibus ſuadere ad camque interdum illas adigere poteſt,
ſed nulla juris neceſſitas illum ad id cogit. Teſtatur qui-
dem Mev. ꝑ. I. dec, 224. judicem in cauſa injuriarum tene-
ri cohibere, ne actor vindictæ nimis indulgeat, com-
pellere partes ad concordiam debere, præſertim ſi cum
ſcandalo actio conjuncta ſit. Sed etiamſi largiamur judi-
cem hoc caſu teneri, tamen. in aliis caſibus ſecus eſt

i non tenetur. Poteſt Chriſtiano nomine rem dignam
facit, ſi omni ſtudet modo partes conciliare ne ad liti-
gandum proſiliant, ubi infinitæ moleſtiæ devorandæ

3 gravibus expenſis in proceſſum erogandis facultates homi-
num atieruntur, leges tamęn præciſe ipſum hoc facere
non cogunt, nec pœna afficiunt, ſi tentamen amicabilis
compoſitionis omiſit, cum quæ ante judicium contin-
gunt, non valde ad ipſum pertincant v. l. 25. S. 3. ff. de æ-
dil. Edi??, Qua enim judox, non peccavit, ſed officium
ſuum imploratus interpoſuit, quod cum conſiſtat in co-

f gnitione cauſæ conttoverſæ. l. 9. C. de Judic. judicatione
l

r Syn. Jur. ad T. de Jud. n.. Betg. Oecon. jur. L. 4. tit. 5. hiſ
l. 74. ſ. eod, ſecundum leges Nov, 5, c. 13. add. Schœpf-.

t

I

que termiis claudatur, Tenitamen amicabilis compoſitio-

nis extra officii ejus ſphæram eſt. v. hic Celeberr. Acur
tiſſ. D. Zaunſchl. in Tr. de of. jud. ſuppl. p. 2. concl. 5. n.2-

ſolummodo ita illud ad ipſum pertinebit uti ad quem-
l vis alium virum pium bònum qui lumen ſuum coram
I hominibus lucere ſatagit, Ad hoc autem legibus civili-

bus quis cogitur? Nemo. Foret etiam abſurdum aliquem
pPœna aſficere ob pietatis ſuæ ſpecimina non edita, coacta

LJ

enim pietas, pitas non eſt. Ergo nec judex cogitur ſtd

ipſiE
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lCE:ipſi indifferens hoc erit. Interim in conſcientia ſua pec-
cat, idque eo magis quo multiplicior ipſi occaſio eſt, hac
via animos hominum ad pacem quietem ducere, ſed
non ſemper tamen peccat, poſſunt etenim tales circum-
ſtantiæ? concurrere ut nihilominus etiamſi concordiam
tentare omiſit, tamen in conſcientia tutus ſit, v. g. ſi vide-
at vicum pium lites alids execrantem, manifeſtum jus
habere contra malitioſum moroſum debitorem. Partes
itaque ſi ſibi conſulere volunt, in cauſis dubiis non mox
ad judicia convolent ſed amicabiliter litem inter ſe com-
ponere omni laborent ſtudio aſſidue cogitantes, macre
concordium utilius eſſc quavis pingui ſententia. Stryck.
in introd. ad prax. t. a.

UVy. IV.DPartibus non conciliatis ſed ipſum proceſſum in-
choantibus, primo primarioque circa libellum juũlicis
verſatur officium, ille enim futuræ litis ſpeciem exhiber
Schœpſſ. in Syn Jur. ad T. de Edend. n. 1. ſententia ipſi
conformis eſſe debet per l, 18. ff. comm. div. Hinc viden-
dum quibus in caſibus aliquid circa libellum facere vel
non facere judici indifferens ſit. Dicunt Doctores ibel-
lum ineprum, judicem debere dentibus lacerare, inepte
libellantem (ut loquuntur) a judicii limine repellere. At
quia ibellus interdum interpretatione juvandus quoad
fieri poſſit ſuſtinendus, eſt Gail. r. Obſ. 61. n. 16. non ſem-
per tenetur, judex hunc rigorem obſervarc-(præprimis ſi

eſt male dentatus) ut ſtatim patebit, Libellus enim vel
in-totum plane ineptus eſt ita ut nulla interpretatione
juvari poſſit, qualis eſt qui vitio contrarietatis laborat vel
in tantum ut ſuſtineri poſſit. Priori caſu judex in co in-
differentem poteſtatem habet quod poſſit vel ſimplicites

Aa acto-
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9” o æ;actorem a limine judicii repellere reum ab obſervatio-
ne judicii abſolvere, vel rejecto ſaltim libello actori injun-
gere ut alium clarum concludentem exhibeat ita ut
non ſit neceſe rcum ab obſervatione judicii abſolvere,
uti hunc caſum habet Gail- 1. 0bſ.57, n. 1. 5. qui præju-
diciis quoque hoc confirmat. Faciat nunc judex quid ve-
lit, valet, Poſteriori caſu ſi libellus :non per omnia eſt
ineptus v. g. ſi ſaltem minus obſcurus confuſus, judi-
cem illum rejicere non debere ſtatuit quidem Gail. 7, obſ.
65. n. 6.-9. x ca ratione quia ad officium cjus pertinet
lites finite, Sed dum tamen idem Gailius non neget ju-
dicem rejicere poſſe ſi velit, credo illud eſe de genere eo-
rum quæ judicis poteſtati permiſſa ſed juris non ſubjàcent
neceſſitati. Ideoque poteſt judex vel libellum tali modo
ineptum rejicere actori injungere ut clariorem proponat
vel expectare donec reus exceptionem libelli inepti oppo-
nat (quod eriam conſultius,. ne cum actore neceſſc ha-
beat diſputare v. Stryck, coll, pract. quod Introd. ad ꝓr. ad-
jectum eſt Sect. 3. memb. 2.5. 1.) idque indifferens eſt, nam
parti idcirco ſi rejicit non tenctur, non minus judic
incumbit curare providere ut clare omnaia perſpicue
proponantur arg. l. f- C. de ann: èxcep. ibique Brunn. n. 7-
præptimis libellus, cui ſententia. conformis eſe debet;
quam ut. lites finiantur,. utique cum lis capropter non fi-
niatur, ſi ineptus libellus ſuſtinetur, potius inde confuſio
metuenda, Facit mecum Stryck. in coll. ſuo pract. l. e. ut

Nobiliſſ. Dn, Zaunſcliff. in alleg, Tv; de off. jud, ſuppl 2.
concl. 7. n. 4. qui judicioſiſme in hac materia verſatur.

5. V.Libello,. nullo itio laborante oblato, judex cita-
tionem decęmerẽ ſlet, qua. intor alia.æſꝑoſio cram ad

propoſi-



propoſitum libellum reo injungitur quæ Iitis appellatur
conteſtatio pro varietate libellorum variat, in iis enim
cum litis conteſtatio ſive rei reſponſio aĩ propoſitam acti-
onem petatur, judex eam reo injungit citationi inſerit,
ut ſi libellus ſit ſummarius litis conteſtatio injungatur mi-
nus ſolennis, ſi ordinarius, ſolennis. Interdum vero dum
actor vel ſtudio vel imprudentia cauſæ ſuæ haud confor-
mam congruàm reſponſionem vel litis conteſtationem
in libello petit, judex circa illam reo injungendam in ci-
tatione, iterum ſecundum indifferentem ſuam poteſtatem
variè ſe gerere poteſt. Sic ſi cauſa ſit ſummaria impru-
dens vero actor in libello petiſſet litis conteſtationem ſo-
lennem Befſagten angubaſten duſ” cr auf die Sſage
anrivorte. Judex nihilominus reo injurgere põteſt lius
conteſtationęm minus ſolennem, hidit da c antortę/
ſondern ta er fieh auf die fſage cinſafè- nam quam-
vis ad formam judicii ſervandam, adſinctus ſit judex;
tamen quæ ad juſtam procedendi viam faciunt, ſi a parti-
bus ſunt omiſſa ea ſupplere ſic ipſorum errori ſubvenire

poteſt arg. l. un. C. ut quæ edv. part. deſ. &e. cum valeat
tiam in judiciis regnla: quod poteſt fieri per pauca fru-
ſtra ft per plura. V. Mev. 3. dec. 10. n. 2. Si vero hoc
hon facit ſed ſecundum actoris petitionem litis decernat
tonteſtationem ſolennem daꝗ Vetſagter auf die flage
mtivorte non inique decrevit cum ſecundum petita acto-
tis decretum Stryck. ſupra cit. loc. nec proceſſus nullus eſt.
Utroque ergo caſu judicis decretum defenditur, adeoque
differens ipſi erit, quomodo velit decernere. Hic au-
tem ſalis conſcientiæ quis non videt neceſſitatem? E con-
ario ſi cauſa eſt ordinaria callidus actor petiiſſet litis
onteſtationem minus ſolennem daſ& ſid) Betſagter au?

Die !la-
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ie !lage cinſaſſe judex vel ſtatim libellum rejicere vel
exceptionem rei expectare vel rei exceptionem prævenite
potet, L. cont. ſolennem decernendo bá Berſagter
auſ die Sſlage 3u antworsn und den |rieg redten
3u bereſigen ſſuſdig quicquid faciat nunc judex valebit,

i mdifferens eſt. v. Stryck. l. c. rationes ſupra adductas.

5. VI.Decreta citatione reo in judicio comparente ex-
ceptiones ab ipſo oproni ſolent quibus vel: ſuſpenditur a-

l oris intentio vel perimitur unde vel dilatoriæ vocantur
vel peremtoriæz. Quoad dilatorias judex poteſt ſupplere
exceptionem primæ mſtantiæ litis pendentis, ſed non

I tenetur,. Nam cum partes primæ inſtantiæ heneficio re
y nunciate valeant per l, pen. C, de pa&t, add. Guil. 1. obſ. 40.

r

n, I. caque renunciatio fiat prorogatione tam tacita quam
cxpreſſa Mev. ꝓ. 2. dec. 376. quis judici ſuperiori dencgabit
poteſtatem, in cauſa ita ad ſc delatam, judicandi, ſi velit,
proceſſus ob præteritam primãm inſtantiam non reddi po-

in teſt nullus, cum judex ſuperior cauſam a judice inferiori,
primæ inſtantiæ, avocare potuit Gail. 7. Obſ. 11. n. I. 2:

I
quod ſi tamen nolit ſuperior judex, hac ſua poteſtate uti-

h

i non renetur, ſcd ſtatim poteſt exceptionem primæ inſtan-
n

tiæ ſupplere ad eam actorem remittere, quod plerum-
qne fieri ſolet. Hæc tamen dicta cum grano ſalis accipi-

i enda ſunt, on enim promiſcue cuilibet ſuperiori judici
i ſemper licet in cauſa tali modo coram jpſo introducta pro-

ll

cedere ſed obſtrictus eſt inierdum ſupplere exceptionem
primæ inſtantiæ, quod fit ſi judici inferiori privilegio pro-
ſpectum ſit, quod non debeat præteriri, quale habent o-
mnes Status Imperii, reſpectu Cameræ lmperialis quæ pri-
mas inſtantias obſervare obligata eſt per Recęſ Imp. No-

viſſ. cu-
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viſſ. cujus verba in hanc rem allegat Celeberr, D. Zaun-
ſclif, in alleg, Tr. p. 2. conil, 11. 5. 2. n. 4. conf Gail. I.
Obſ. 20. De co itaque caſu intelligi volumus ſi nempe
inferior nullo gaudeat privilegioo Aſfines caſus in hac
materia vide, ſis, apud principem JCtum Mev. ꝑ. 2, dec,
139. 8. detc. uli.

5. VII.Exceptio antecedentis paragraphi ſupponit judicis
competentiam, ſi ergo incompetens eſt, exceptio ipſi op-
Ponitur in competentiæ?, quam judex etiam non oppoſi-
tam ſtatim, ſi notorium ipſi ſit, ſc eſſe incompetentem,
ſupplere poteſt pronunciare ſolet daj die Gade hicher
nidit gehore/ ſonbern es iſt Kſãger miſ ſciner Slage
on Betlagtens gehòrige Obrigſcit 3u bereiſen. Te-
netur autem hoc caſu judex ita pronunciare hanc ex-
ceptionem ſupplere per vulgata, quia ex defectu uriſdi-
chionis nulla aliàs ejus eſſcr ſententia, ſi quam nihilominus
ferret, paria enim ſunt ſententiam non eſſe latam a non
competente judice latam Gail. 2. obſ. 76. n. r2. Sed verò
ſi de incompetentia judici nondum fſatis conſtat adhuc
lis eſt competensne ſit judex nec ne? Quær. An ipſe ju-
dex cognoſcere poſſht de competentia ſua? Reſpondemus:
Judici indifferentem poteſtatem eſẽ. velit ip© de ſua ju-
tiſdictione cognoſcere quod poteſt per L æ. ſ. 6. l. r.
de jud. conf. Gail. 1. Obſ. 24. n. 1. ſeqq. an verb de op-
poſitæ incompetentiæ? exceptionis relevantia irrelevan-
lia, aliunde ſententiam petere quod etiam poteſt, ipſi
aliquando conſultius eſt, v. Brunn. in proc, civ, cap. 7, n. ꝓ.
Si tempus ſupereſſet poſſemus jam pergere omnes dila-
Iorjas exceptiones ſpeciatim percurrere; Sed ſuſficiat im-
præſentiarum, ut de coteris generaliter ſaltem notemus;

B cas ut
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ll eas ur ex officio judex ſuppliceat non obligar?, ſed expe--
i ctare poſſe, donec ab adverſario opponantur, qui ſi illas

negligat, ſibi impuret cum nihil derogetur cauſæ princi-
pali uti Stryck habet I ſæra cit. r2. Licer quandoque
(nam non fempor poteſ ſic non. ſupplet exceptionem ex-

il

ratione quia ipſo jure inter confideiuſſores non eſt diviſa
obligatio) poſſit pro ratone citcumſtantiarum bene fa-
ciat pieque ſi ſuppleat, cum in OM NIBUS rebus, æqui-ſſ tatis ratio præcipua ſit uti ditit l8. C. de jud, prout reli-
gio ſuggerit, ſententia fetenda per l 79. 8. 1. ff. de jud. v. g.
ſi ſuppleret exceptionem ſatiſdationis, beneficium compe-4 entiæ &c. Excipiendæ hic veniunt duæ exceptio-

ll

lit nes nempe legitimationis inhabilitatis quas judex ſup-
plere tenetur. Et priorem quidem quia nullitas inde pro-
ceſſus naſceretur ſi cum actore non legitimato quis litem:
ſuuſciperet,  judicium redderetur eluſorium quod judex
omni modo impedire debet, cujus officium non debet lu-

h d brio haberi, ne actus declarandæ juſtitiæ cauſa coram
ipſo deliberate geſtus reddatur fruſtrancus uti loquitur Fr.
Pfeilds concl. 122. ſ. sq6. Imo in Saxonia ſi actori illegiti-

i mationis ęxceptio obſtat, mulcta inſuper quinque rhale-
rorum plectitur ”nqt; òn©aſt der Chi &ãd)ſ Proceſũ-
rd. v. Suendend: aæ Fibig. p. 158. Poſteriorem vero
quia non ſolum itidem nullitas proceſſus orireretur v. Beat-
propatrum de Aſſeſſ p. æ. c. 5. n. 8 Sed etiam quia veliper-

ſ

fonam ſtandi io judicio non habet actor, vel plane prohi-
betur in judicio comparere ut Banniti, Procuratores infa-
mes, imo etiam illi contra quos ſaltem formata inquiſi-

x
tio eſt adhuc pendet v. Rivin. 4] exer. dilat. c 5. ubi

l

E m stiam dicit cxceptionem inhabilitatis obſtare quoquę ad-
r vocatis
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vocatis illiteratis, quod recte rer L 7, C. de poſtul. expe-
diret ſi hæc exceptio in judiciis ſemper attenderetur, ſed
hodie terræ interdum filii, ut alicubi loqui amat Ciariſ.
Zaunſchl advocati ſunt Tertiam hiſcœ adjungere poſũ-
mus ex Modeſtino. Exceptionem nondum præſtitæ cau-
tionis de rato, quæ cxigitur a conſanguineis ſine manda-
to pro aliquo ſuorum conſanguincorum comparentibus,
ne judicium eludatur v. Modeſt. quæſt. jur. 144 n. I. ſiq.
Imo omnes exceptiones, quibus omiſſis judicium poteſt
eludi, tenctur judex ſuppiere.

s. VIII.Circa peremtorias exceptiones indefferentem pote-
ſtatem ſqua ſc. vel fupplet væl non ſupplet] nunc ſpecta-
turi, admonendi ſamus, ærã. 7. Inſi. de exc, illas vel a
legibus jurilve diſpoſitione proficiſci introductas eſſe
vel a facto originem trahere in coque fundamentum ha-
bere. Per juris diſpoſitionem iotroducta ſunt. Exceptio
minotennitatis cum quis negotium geſſit cum minorenni
abſque auctoritate Tutoris v. l. 16. ſ. ſf. de min. Exceptio l

LSCu Macedoniani, Vellejani, exc. conpetentiæ v. l.15 f.
de re jud. Ceſſionis bonorum ſ quæ, flebile miſerabile

exc; legis Anaſtaſiunæ v. a227C mand. uſurarum illicitarum ll'

t

juris auxilium vocatur in i 7  8. C. yur hun. c]d. poſſi] it. :?r
v,. Receſſ. Imp, de æanro 1660, de annv tũsa. l. æ20. C. ex
quib. caxſ. inf. ivrog. c. à. de uſur. in 6. &c. quas exceptio-
nes juris introduxit diſpoſirio; quæ ſi deficoret hæ quoque
cxceptiones non æſſent. Circa hiay vero judex n n habet E]

poteſtatem indifferentem, ſcd tenetur eas ſi oppoſitæ n on
fuerint ſupplere per l. un, C. ut quæ aav. pari, def. c.
pr. Inſt. de offic, jud. cum quam maxime publicam reſpi- H

ciant utilitatem, quo caſu judex debet ſupplere v. Tuſch.
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5r 11 3t.1. conel. 367. n. 20.- 70. Et ſi non ſuppletet ſententia ipũ-

us, juri non cſſet conformis v. Brunn. aà a. l ur. Exce-
ptiones quæ in facto radicatæ ſunt licet interdum ipſo jure
actiones elidant, quia tamen in facto conſiſtunt regulari-
ter non præſumuntur nec ſupplentur ſed allegari pro-
bari debent Mev. ꝓ. 7. dec. 253. n. 10 Berl ꝑ. I. concl, 55-
2. I. ſeqq. niſi 1.] ex actis eluceſcant judici ut judici
noræ ſint, quæ ſuppleri debent: tenetur enim judex ſecun-
dum acta prohata judicare r. ſ. 6 S. I. ff de off. praſ. præ-
ſertim hoc procedit ſi clauſulæ adjetæ fuerint ſalutares,
quarum virtute, ompe remedium ex narratis reſuſtans in
judicium cenſetur e?e deductum Gail: 7. Obſ, 61. n. iI.
quod uti reſpectu actoris eſt favorabile, ita reſpectu rei, ſi
ille etiam has clauſulas adhibuit, multo magis eſ° deber,
cujus partes favorabiliores ſunt quam actoris per l. 125. ff. de

reg. jur. Evidens ejus exemp um habemus in exceptione
prxſcriptionis quam judex licet non oppoſitam ex actis
tamen clucentem ſupplere teneiur v. Berl, u. I. conel. sV.
n. I7. ſeq7 qui late prohxe hanc materiam, cunctis
ad i1d requiſius argumentis, perſcquunur n. 18. ſe4ꝗ-
dicit: Judicem ſi omiſerit ex actis evidentem præſcriptio-
nem ſupplere contra reum pronunciavert, reo teneti in
Syndicatu, nec ejus ſententiam tranſire in rem judicatam.
Vel 2.] ex inſtrtumenti inter acta reperti vontre, uti mos
eſt loqui, reſultent v. Excell. Dn. Zaunſchl. in all. Tr. ꝓ. æ.
conel. 11. Vel 3.] publicam reſpiciant utilitatem uti æ.
hujus ſ. habuimus. Vel 4.) actionem ipſo jure elidant æ-
Mev. p.7. dec. 182. n. 4. Betl, l. cir, Has omnes judex ſup-
plere tenetur Dn. Zaunſchl. I. cit.

5. 1X.Ex præce dentibus liuet judicemin ſupplendis vel non
ſupplen-
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ſupplendis exceptionibus peremtoriis nullam habere pote-
ſtatem indifferentem ſed vel tenerii, eas ſupplere ſecundum

praced, vel plane prohiberi ſupplere, id quod accidit in
cœteris exceptionibus omnibus, quæ in facto radicantur

ad nullam s. præced, adductarum exceptionum claſem
referti poſſunt; cujus videamus rationem Dicitur ultra
id quod in judicium non deducitur poteſtatem judicis ex-
cedere non poſẽl. 158. ff. comm. div, add, Berl. ꝓ. I, conel. 18.

n, 63. nihilautem in judicium deducitur niſi quod litis con-
teſtatione deducitur. i. e. quando judex per narrationem
negotii cauſam audire. incipit uti verba ſonant l. un. C. de
lit. conteſt. adeoque ſi ea quæ facti ſunt (quod ſunt re-
liquæ exceptiones omnes) non opponuntur, judex
non ſupplet ca, cum quæ ſunt focti I partibus di-
ſcere, non docere cas judex debeat, ſecus cnim li-
tem ſuam facit v. Brun. 4d l. un. C., ut qua adv. part, del.
ubi tamen exceptionem facit teſpectu perſonarum miſe-
rabilium, cauſarum piarum &c. Allegari ergo pro-
bari hæ exceptiones debent, aliàs illas Judex non atten-
dit, omiſſio enim vim abdicationis habet ꝑ. L 12. ff. de No-
Vvat. ſuam ſibi quisque negligentiam imputare debet
V. MeV. 2. I. Dec. 87.n 3. p. 5. Dec, 42. 5. F. nam jura Vi-
gilantibus ſcripta ſunt  .æ. in f. ſf. qua in fraud cred. nec
negligentibus ſubvenitur ſ i, ſf- ex quib. cauſ, maj. cautus
itaque reus opponit hic ſuas exceptiones, quas etiam pro-
bare debet nam excipiendo fit actor l 19 f. de probat. cui
incumbit probatiol. æ1, ffævd. Verum enim verò hisita poſi-
tis vel hoc. ſaltom nihilominus indifferens judici eſſe facile
quilibet mecum percipier; Quando nimirum exceptionem
ipſi ſupplere permiſſam, velit attendere, num ſtatim il-
lam non xpectata rel oppoſitione ipſe velitin medium
proferre, num vero expectare quid reus ſit facturus, ob-
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jecturus ĩllam an neglecturus ſit? poſteriori enim caſu ve-
re ſupplet priori fit per pauca quod alias fieret per plu-
ra pertinet ad litium abbreviationem quæ judici incum-
bit perc. 7, X, dol. contum, l. 21. ff. de reb, cred. conf. Gail.
I.obſ. 42.8, 5. 66. n, ꝑ. itevi Mev. ꝑ. à. dec, 64.n.7.

5. X.Juramentum calumniæ cum vel ante vel paulo
poſt L. C. exigi poſſit Lautetb, in comp, jur. pag. i59.
imò omiſſum ſemper petatur usque ad concluſionem

ſecundum eundem Laut. c. nemo nobis, credò, vitio
vertet, quod hoc demum loco de eo aliquid agere inci-
piamus, nondum enim ad ipſam cauſæ ventilationem
probationis onera acceſſimus, vix pertractatis proceſſuum,
quiſſatis interdum ſunt diuturni primordins. Juramentum
calumniæ de jure Civ. quidem erat neceſſitatis, adeo ut
ctiam non petitum præſtari debuerat l. 2. 5. C. de jurejur.
propt. cal. dand, add. Laut. l, all, p, 187. cujus Juſtinianus,
Divus Imperator ſonticam dat rationem, ut litigatorum
improbitatem coerceret, temeritatem refrenaret, qui
damnum expenſas litis adverſario ſuo inferre cogebantur
V, ſ. 1. Inſt. de pœn. tem, liig. ſi juramentum hoc præſtate
detrectabant, cauſa cadentes. I. 2. ſ. 6. auth. principales
C, de jure;, propt, cal. dand. præſtitum verò liherabat à ſu-
ſpicione calumniæ non tamen à præſtatione ſumtuum
propter temeritateml. 79. 5. ff. de jud. Laut. lt. p. i90. Brun.
in oroc, civ. c. 15.5. 2.ſed de jure Canonico, quod conſuctu-
do mores judiciorum noſtrorum ſequuntur v. Mev. )4.
det. 53 hæc immutata ſuni;jus namq; Can expręſſam quidem
non permittit hujus juramentiremiſſionem, quia hoc. ſpe-
ciem colluſionis haberet remitteretur dolus futurus quod
invitaret ad delinquendum contra l. 27. 5. 3. æ. ff. de

part.
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m; ſnpart. conf Hopp. ad juſt. tit. de 1en. tem. litig, ad 1. at
tacitam remiſſionem, quæ fit non petondo, admittit f. I. s.
I. de juram, cal. in 6, v. Laut. l.c, Brunn. I c. Gail. 1. obſ. 34.
u. I. 2. Textor in prax, judic, ꝑ. 1. c, 7. n. 45 92. ſi
crgo petitum fuerit hoc juramentum, tum crit ſubſtan-
tiale quid judicii, nec ſine proceſſus nullitare omitti po-
terit v. Hopp. ad jult. l. c. quæ tamen nullitas in inferioribus
judiciis admiſſa non attenditur in Camera Imperiali, uti te-
ſtatur Gail. I. obſ.34. n. 3. ſi verò non petitum fuerit, ju-
dex nihilominus illud ex oſfficio injungete poteſt por Receſſ.
Imp. de anvo 1654. Schœpſt, in ſjn. jur. ad T. de jurejur.
Brunn. l. c. Tumque non minus erit neceſſicatis ut præſte-
tur ac ſi petitum eſct à parte v. Hopp. loc. alleg. ſed ita ex
oſficio judex injungit ut etiam omittere poſſit, indifferens
enim ſua in ęo eſt poteſtas, ſoli ipſius eonſcientiæ di-
ſcretioni relinquitur, an exigendum ſit nec ne, ſi enim non
exigit proceſſum non vitiat cum hoo fiat jure permittente
v. c. 1, I. de jurej. cal. in 6. intordum judex plane in-
hibere poſſit hoc juramentum, R nomen Dei profanetur

ſupervacuis juramentis conſcientiæ litigatorum oneren-
tur v. Mev. ꝓ. 4. dec. 164. ꝑ. 2. dec. 24 Exigit itaque
prout ipſi fuerit viſum v. Brunn. L c. Mev. ꝑ. 7. dec. 287-
Eadem ratio juramenti etiam oſt malitiæ Hopp. 4 c.

s. XI.Ad ipſam nunc cauſæ ventilationem probationem
propius acceſuri, ordinis ergo cum Schœpſſ. in ſyn. jur.
ad T, de probat. n, 1. non abs re orit diſtinguere inter pro-
Bationem artificialem in artificialem. Attificialis pro-
batio fit per præſumtiones, conjecturas argumenta ar-
re probantis ex ipſa cauſa deducta. Inv artificialis quinque
porſicicur modis per propriam adverſani confeſſlonem,

òcu-

u Nilti

nry



 1s 3;ocularem inſpectionem, Teſtium depoſitionem, inſtrumen-
torum recognitionem juramenti præſtationem. Primo de
artificiali probatione per præſumtiones conjecturas. Con-
ſtat præſumptionem eſſe;triplicem vel juris veljuris de jure
vel hominis. Priotes duas ſpecies judex rææetur in judicando
parte licet non allegante obſervare, quia non aliter judicare
debet quam legibus aut moribus proditumeſt s. suſt. de offic.
jud. quare hic nihilipſũi indifferens erit, ſi ergo pars præſumtio-
nem pro ſe facientem non allegavit judex-illam nihilomi-
nus attendere debet quia leges illam attendunt quarum mi-
niſter non arbiter eſt judex Nov. gæ. c. 13. corf, Hopp. ad
imſt. pr. de off. judl. Niſi contra præſumtionem juris (nam
præſumtio juris de jure nullam admittit probationem in
contrarium, ibi enim ſimul eſt legis diſpoſũtiov. Schæœpff.
l. ſupra c. n, 13) contratium probetur Schœpff. Po-
ſteriorem vero ultimam ſpeciem, præſumtionem hominis.
judex ipſe (nam per hominem judex hic intelligitur, alio-
um hominum præſumtione ſive mala ſive bona huc non
pertinente) facit argumentis probabilibns ex negotii cir-
cumſtantiis deductis, qnæ tamdiu pro vera habetur do-
nec probetur contrarium V. Laut. comp. jur. p. 124. Strik.
intr. ad prax. c. 17. 5. 3. Et hic quidem potiſimum re-
quiritur ut judex ſit plenus conſcientia Morla emp. jur. p.r
tit. 3. quæſt. 10, cum hic leges non omnia determinare po-
tuerunt, hincque judicis arbitrio non definita relinquere
debrerunt v. I. hujus diſput. quibus caſibus leges genè
raliter judicem obligant ut præſumtiones juſtas prout
religio ſuggerit l, 79. V. I. j. de jud. inducat, Specialiter
verò hic vel illic ipſius arbitrio omnia permittunt, quod
tamen moderari debet prout ratio ſubjectæ materiæ patitut

perpenſis multis conjecturis, quibus ita in re aliena faciat

ut

 A~ æ/o+v nmm



l”-; 17 5t25
ut in propria fieri vellet Men. 4: quæſt. t4. n. Dum
ergo ju dex nullis legum vinculis ligatur, quivis facile per-
ſpiciet, illum quam multis modis poſſc fieri indifferentem,
arbitrio ipſius poteſtati permiſſo, quod juris non ſubjacet
neceſſitati, excluſo tamen undique dolo Menoch. 4. 2.
quæſt. 5. n. 3. conf. etiam Men. Tr, de præſumt. ubi larga
ſeges. it, Brunn. proc. civ. f, 21.

5. XII.Quoad probationem. inartificialem quod judicis in-
differentem attinet poteſtatem, ſecundum quintuplicem
probandi modum s. ꝓræc. notatum, in cam inquirendum
Igitur I. Circa adverſatii propriam confeſſionem ſive judi-
cialem ſive extrajudicialem nulla verſatur judicis indiffe-
rentia. Si enim reus in jure: õnfeſſs fuętit habetur pro
judicato I. 5. S. ff. de confeſſ. non eſt lis Ec. h. n. æ.
nec attenditurt hodic an adverſarius abſens ſit an præſens
cum abſente parte facta judicialis confeſſio plene probet
V. Brumn. ad dict. l. 6. de conf. Mev. 7. dec. L1. Si x-
tra judicium confeſſio facta itidem plene probat modo ab
altera parte acceptãta fuerit cauſam debendi contineat
Schœpſſ. Syæ. Jur. ad T, de Couf. n. 10. aut geminata ſit
Brunn. yroc. civ, cæ0. n. 1. Si plane nulla conſeſſio facta,
nullam etiam circa illam gſſẽ judicis poteſtatem, latus, ut
cum Arithmeticis loquar, per ſ& e:t: II.: Giręa ocularem
inſpectionemden Augenſdein quæ omnium probatio-
num optima firmiſſima perfectiſima eſt Gail 1, obſ. æ56.
n. 9. Hanc judex, ſi ea a partibus non petatur ex officio
quidem poteſt inſtituere ſumtibus utriuſque partis, ſi cam

utrique parti judicaverit expedire Brunn. ꝓroc. civ. c. æ2.
n. 7. non tamen tenetur (niſi reipubl. interſit quo caſu
etiam ante L. C, eam poteſ decernere uti Mev. ꝓ. 6. det.

C 260. id
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269. id in terminis habet) cum ipſi permiſſa non inuncta
ſit ocularis inſpectio v. Berg. æcon. jur. L. 4. tt. 24.55.
not., 3. imo interdum ne quidem ex oſficio poſſit illam in-
ſtituere, nimirum ſi una pars in documentis ſuam fundet
inrentionem v. Brunn- Berg. l. jam cit. niſi judex ſe ſo-
lummodo informate velit, quo caſu ipſũ indiſtincte
ſemper permiſſa eſt Gail. 7. Obſ, 26. n. 10. abſque etiam
partium citatione Gail. ibid. Sin autem partes ocularem
inſpectioriem perunt inſtituere, judex illam partibus cita-
tis peragete debei per uulguta. In co ſaltem indifferen-
tem poteſtatem habens quod. conſuetum terminum pro-
batorium non tencatur obſervare ĩed prout ipſi viſum
fuerit, vel in breve vel in longius tempus, præfigere ter-
minum poſſit v, Ludov. Einleit. 3um civ. proc. t. æ1. 5.3.
In ipſa inſpectione pictores juramento prius adſ*tringendos
adhiberi ſolent, qui loci qualitatem ſingulas crcum-
Atàntias in pictũra (quæ vocatur tiin *btifj quidem u-
traque pars yer Recẽſſ Impẽr. Nov; ptoducere dober) adòn-
®rent Brunndę. u. 17. quod: etiſn? videiur indifferens eſſe
niſi aliquandoſ propter judieem ſecundæ inſtantiæ neceſſe
fit, ut ad illius pleniorem informationem, cauſa per appel-
lationem ad ipſum dovolutã, adhibeantuv

5 Xlibri.in na E
LI Citea Teſtes: In hac ampla diffuſa ſatis ma-

teria ut quantum firl poris eſt; accurate. procedamus
conſiderationem noſtram dirigimus æ. ad ipſas Teſ*hum
perſonas. B.ad examen hujus itorem æ. antecedentia b:
ipſum examen- conſequentia. Qu-d-per-nas concer-

nit; Quidm Teſtes plane rejiciuntur a teſtimonio di-
cendo in torum prohibentur v. g. Hæretici, Execommuni-
cari auth, Credentes C. de haret. damnati ex-crimine publi-

co/l, 3.



ã: ſæco l. 7.5. 5. ſ. h. Item ob carmen famoſim I ær. f. h.
quorſum etiam rèfer infames de Jure Can, æ4. X de T ſt.
&c. Quidæm vero non plane arcentur ateſtimonio ſed
ſolummodo in certis caſibus pro inhabilibus reputanturut
Domeſtici l. 24. f. h. &c. Et circa hos an nempe uded
exceptionem inhabilitatis parte illam non opponente ex
oſficio ſupplere poſſit? D™. variant, Dà. Mevius negaii-
vam tenet p, æ. dec. 71. tem Carpæ. l. 3. reſp 87. n. 12,
ſiqq. &c. ex ratiohe quia omiſſiuiexeptionis tacitam ap-
probationens in ſe continet; Quæ ratio, interdum qui-
dem admitti poteſt; nam quãmvis pãrs non oppoſuerit itis
habilitatem, ſic, poſtca ſi teſiẽs producti juraverint, cam
non amplius opponere poſſii-ũiẽei hòc õrum multas pi:
tiatur cxceptiones, quãs chunierare ſupcrſedemus Leto-
rem B. ad proprias materiæ ſedes temittendo. Farinac. de
Teſl. quæſ. 62.) ſed cenſcatur eos approbaſſe, hoc tamtin
ipſo non in totum ſed in tantum ſiicet ut exàminari poſ
ſint, approbavit v. Mev. L judici ninlominus inchm-
bit bene expendere quantum fidei tali teſti tnbuendum ſie
l.3.5. 1, f. h. Brunn. proc. cv. f. 20. n. 27. Non tamen
ſemperhanc rationem admitti poſe puto cum dubiam
hanc ſententiam eſſœ dicat Brunn. ſ-r. purtisnim adverſæ
ſ lentium aliam habere poreſt cauſam Et perdiſficile ent
hic certi quid determinare in tantorum JCtorum diverſis
opinionibus, placet tamen præ cæteris Stryck. opinio in
coll, pract. ſect, 3. memb. 4. 15. diſtingũentis inter exce-
ptionem inhabilitatis liquidam illiquidam, Si liquida
puto cœteris paribus, (niſi fcilicet ab utraque parte reſtis
ſit rogatus Gail. r. obſ. 100, n. 8. ſic enim expreſe quaſi eſt
approbatus, modo talis inhabilitas ſit cui renunciati poſit
Brunn. I c. n. 26.) judicem habere poteſtatem indifferen-
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EE Bãtem, num teſtem ſtatim velit rejicere, num verò expecta-

re donec exceptio a parte opponatur, parte illam non
objiciente ſupplere. Sin illiquida judex ad examen teſtem
admittat, exceptione uſque ad finitum examen dilata couſ.

Mev. ꝓ. 5. dec, 217. qui ita etiam intelligi poteſt.

5. XIV.Ad ipſius Examinis a. antecedentia quod ſpectat o-
mnium primim indifferentem poteſtatem exercet judex
in citatione, ſi illi po|nam: inſerit vel non Brunn. le. n. 45.
Ad citationem comparentæs teſtes juramentum præſtare ne-
ceſſc habent, cum injurato teſti non credatur etiamſi ho-
nore aliquo fulgtat L C. de Teſt. quantumcunque ſit
religioſus c. s1. X. de Teſt. Rosbach. in proc. jud, Tis.s7. n.1.
poteſt autem in civilibus remitti juramentum hoc, con-
ſenſu partium e. 29. X. eod. Quo caſu quæſtio emergit:
Annc judex illud uihilo poſſit deferre minus ex oſficio?
Reſp. poſſe v. a Rosb. proc. jud. Tdt 57. n. æ. Gall. 1. obſ. io1.
n 5. ſed ſi ita videatur non ergo renetur, niſi in cauſis
criminalibus aliis arduis v. a Rosb. Gail. L.,. Si mul-
ti ſunt Teſtes judicis poteſtati permittitur indifferenter,
num omnes ſimul ecodem tempore vocare adeſe velit,
num alite. Cum hoc non pertincat ad ſubſtantiam exa-
minis nullum inſigne præudicium aut incommodum
exinde ſequi poſſit quod attendi] mereatur vid in terminis

judicioſifimum JCtum Mev. ꝑ: 4. dec, 202. lmo ctiam
ſuperſluos rejicere poreſt tot admittere quot neceſſarios
duxerit v. Dn. Zaunſcliff, in oll, ſep. Tr. p. 2. tconcl, 12. mul-
titudo enim teſtium refrenanda eſt pet C, 27. X, de Teſt.
judici non minus hoc perinde erit, an ſecundum càuſæ
conditionem velit arbitrari quot teſtes ſufficiant  1. 5. f.
ffo h, fuperfiuos repellere an cum majori ſua moleſtia

omnes



5 :1 f5œomnes admittere, quod credo tamen conſultius ne favori

partium aliquid dediſſè videri poſitt. Secundo inter ante.
cedentia, articulos interrogatoria judex bene conſidera-
bit, quæ quidem omnia admittere poterit ſòlet etiam,
cum clauſula: Salvo jure impertinentium Brunn. l ſæpius
cit, Sed poteſt etiam parte non petente, impertinentia
inutilia rejicere Gail. 1. Obſ. 9r. n. 1. ſe33. quod etiam
longe melius eſt cum per id laboribus ſumiibns parca-
tur v. Mynſ, cent. æ obſ, 90. Carpæ. de proc. tit. 13, imo ſi

plane judex ſuper interrogatoriis non examinaverit, cxa-
men non erit nullum, cum poſt publicationem atteſta-
tionum ad partis poſtulationem ſuper iis teſtis examinari-
poſſit, quod ſingulariter notandum monet Gail. Le. n. 7.8.
ubi etiam habet, ex oſficio judicem poſſe parte citata ab-
ſente interrogationes proponere. Ipſos autem articulos,
ſi impertinentes ſint irrelevantes, atque hoc conſtet,
judex ne quidem cum clauſula: ſalvo jure impertinenti-
nentium, admittere non poteſi ſed debet rejicere aliàs litem ſu-

am faceret v. a Rosb, yob. jud, T. si. n. 26.- 29. Guil. I.
obſ. 51, adeo ut ſi ſemel (abſque tamen prædicta clauſula
ſi enim hæc adjecta, reſponſio ad impertinentia habetur
pro non data Gail. L admiſiſſet judex, nec diſcuſſit an
ſint pertinentes, etiamſi deſuper teſtes fuerint producti,
nihilominus rejicere poſſit, quia ſententia ſuper admiſſione
articulorum lata eſt interlocutoria, quam judex regulari-
ter revocare poteſt l. 14 ff. de re jud. Mev. ꝓ. 2. der, 274.
quod ſi dubitet judex de relevantia articulorum itidem
cum præfata clauſula illos admittere ſolet, ſatius enim eſt
ſuperſluum admittere quam neceſſarium omittere Gail l. æ.
Sed nonne poſſet ſi velit judex prius cognoſcere de rele-
vantia citatis partibus quam poſt examen demum illam
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a ;mcum magna tum ſui, tum operoſa ſumtuoſa partium
moleſtia excutere? v. Mynſ. cent, 2. obſ. go. Gail, l. e. Ju-
dex autem ſuper admiſſione atticulorum cognoſcere vo-
lens noa neceſſe habet ut patſes citet dicit Gail. ſ, c, in ſine.

5. XV.b Ipſum tandem Examinis adtum ſumma cum
diligentia judex tractare debet, torius ambigua cauſæ fata
exinde, dijudicaturus v. Emer. a Rosb. pror. jud. T. 77. qui
plura in hanc rem cougeſit.. Nos hie duo ſaltim, in qui-
bus judex poteſtatem ſuam, ut ita dicam, amphibiam
(nam utrobique ca ſubiiſtit in ſluctuanti litium undã, ſi
judex vi ejus aliquid in proceſſu agit, in ſicca quietis
terra, ſi judex ceſſat omittit quod facere poſſet) exetce
re poteſt, noramus. Pmum eſt ;udicem ordinem exami-
nand rum teſtium in Directorio expreſſum, obſcrvare
quidem ſolere nou verò tenert., ſi ipſi alius allubeſcat or-
do, ſed illum immusræ pòſũſe,. cum hoc innoxium ſit v.

Stryck. Introd. ad grax, v. 18. S. 17. ubi fimul docet quid
judex, ſi ordinem Directorii non ſequatur, obſervare de-
beatt. Alterum quod commodiſſime adjungendum pu-
tavimus eſt quod teſtes viva voce deponere debeant arg.
l 3.8. 3. ff. de Teſl. alias enm ipſis fides non eſt. eorum-
que teſtimonium eſt nullum V. Mev. ꝓ. 5. dec, 12. n. 2.  3.
adeoque judex cjuſmodi atteſtationes re;icere poteſt,
etiamſi pars adverſa contra eas non excipiat, quod ſi ve-
1 parte non excipiente, nec judex eas rejiciat, valebunt,
quia poteſt quidem rejicere judex, ſed ĩd juris non ſubja-
cet neceſſitati ſccundum Farinac. àe Teſt, quæſl. so. n. 40.

Examme finito c, ad Conſequentia properamus. Ante o-
Dmnia teſtium conficiendus eſt rotulus juxta Recæſſ. lmper.

Nowſ r2. quo confecto publicatio attcſtatorum ſc-
quitur:



ueẽts
quitur: Hæc non eſt de ſubſtantia proceſus adeoque ea
omiſſa nullitas minime oritur v. a Rosb. proc. jaã, Tit. 60.
n, s. Mev. ꝑ.7. dec. 328. n. 6. ſeq. communiter hoc
ita receptum eſſẽe teſtatur Gail. 7. Obſ. 1057. Eſt tamen de
uſtitia licet ordinem judiciarium omiſſio publicationis
non pervertat jus tamen partis lædit v. auc?. alleg. cui pro-
inde appellatio interponenda. Judex interim utrumque
publicationem vel facere vel omittere poteſt, uti ex ante-
dictis prono hoc fluit nexu, adeo ut interdum petitam
publicationem denegari poſſit, quod alias non poteſt re-
gulariter, v, caſum apud Giil. 1, Obſ. 103, n. 5. præprimis ſi
lis ſummariam deſideret cognitionem v. Zang. de Except.

1. c, 2. Poſt publicationem didicita (ut loquuntur
Poct.) teſtimonia regulariter teſtes amplius produci ex-
aminari non poſſunt, judici vero integrum ſemper eſt te-
ſtes repetere interrogare, ſi forte obſcure perplexe te-
ſtificati fuerint ut declarent dicta v. a Rosb. L c. n. 10. Gail.
l ec. Et ſic actum de Teſtibus ſequitur nunc probandi
modus,

s. XVI.IV. Circa inſtrumenta partes mediantibus inſtru-
mentis documentis intentionem ſuam probare auniten-

ies, corum ab adverſa parte recognitionem petere ſlent,
quam judex in citatione injungit. Subinde autem ſi
contingit ut pars producens recognitionem vel per negli-
gentiam vel per imperitiam, petere omjitat tum judicis eſt
oſficii ut illam nihilominus adverſæ parti injungat Nicol.

in prot. ?pN. c. 73. Sed numne judex præciſe ad hoc tene-
tur? Diſtinguo. Inſtrumenta ſunt vel publica vel privata,
illorum cum judiciali auctoritate fide confecta ſint, pote-
rit quidem judex ſi velit, ſed non zenerur non petitam re-

cogui-



:4 .ncognitionem injungere, jam dum enim valent ac ſi reco-
gnita eſſent judici plenam fidem faciunt V. a Rosb, ꝓroc.
civ. Tit. 62. n. 2. reus ca diffiteri non poteſt etiamſi
etiam jurato velit Carpæ. proc. Tit. 14. art. 3. n. 45. adeoque
eorum recognitione non opus erit; hinc coteris paribus
extra Saxoniam (nam in Saxonia indiſtincte publica pri-
vata inſtrumenta recc gnoſcenda ſunt v, Berg. æcon. jur.
L:3: tit. 24.5. 14. n. 2.) etiam non deſideratur Stryck. In-
irod, ad prax. c. 19. 5.7. Notandum tamen ſalvis hoc fie-
ii exceptionibus quæ contra inſtrumentum parti adverſæ
competunt, ſuper quibus prius cognoſcendum quam exe-
cutio decernatur Berlich, ꝓ. I. concl. 84. n. 47. leqq. quia
non ſequitur.. Hoc inſtrumentum eſt publicum. Ergo mi-
hi nulla datur exceptio. Privatorum autem inſtrumento-
rum recognitio vel jurata diffeſlio ſemper eſt neceſſaria:
nondum enim conſtat de eorum fide, tenetur ergo judex
corum recognitionem injungere, niſi pats adverſa, vel ta-
cita etiam confeſſione fidem corum agnoverit, quo caſu
licitum eſt judici, parte quamvis petente, recognitionem
nihilominus non injungere tanquam ſuperfluam, v. Mev.
D à. det. 6ę. Porro judicis poteſtati abbreviandarum litium
ergd permittitur certum terminum ad omnia inſtrumenta
producenda conſtituere v. Brumn, proc. civ. c, i9. n. 14. ibi-
que alleg Sed juris non eredo ſubeſſc neceſſitati Tan-
dem poſtremo V. Cirea juramenti præſtationem vix erit ut
judex indifferens eſſc poſſit, licet in materia hac, præſer-
tim quoad ſuppletorium juramentum multum dominetut
arbitrium judicis uti loquitur B. propatruus meus in Tr.
ãe Aſſeſſor. hoc enim arbitrium quam maxime debet eſſe
regulatum, ſequens Canones juris, rationis æqui, ſpe-
ctans mentem legis, charitatem æquitatem v. Menoch.

arb. quaſi.



æ]s ſtarb. quæſi. 13. n. 17. Mev. ꝓ. 9, det. 57. n. 2. Habet tamen
caſum aliquem Mev. ꝓ. 9. dec. 77. ubi mihi quidem judex
videtur eſſe indifferens ſi non in foro interno at in exter-
no. Illuſtris vero Mevius etſi verbis, mente tamen non
refragatur. Dicit ille, judicem parte adverſa ctiam nihil
dum probante juramentum pro rei veritate indaganda exi-
gere debere quod, debere, intelligo ſecundum conſcien-
tiam non obligationem externam, quis etenim judicom
in foro externo inculpare poterit, qui regereret, Actore
non probante reus abſolvendus nec ita facile conſcientiam
alicujus juramento onctate liceree. Ergo ſi facit ad inda-
gandam veritatem in civilibus ſcilicet, permittitur arg. l.
1. ff. de interr. in jur. fac. ſed juris non ſubjacet neceſii-
tati pet l, noſtram f. de jud.

5. XVII.
Probationum oneroſa materia abſoluta diſputata

partes in cauſa concludunt i. e. omnibus ulterioribus pro-
bationibus defenſionibus renunciant Scacc. L. æ. de jud.
c, 12. n, 16. idque vel tacite ſi priora repetunt vel expreſſe
idque rurſus vel pure vel conditionate de quo latius Brum.
proc. Civ. e. 26. Hinc Practici dicunt per concluſiõnem
(quæ an ſit de ſubſtantia proceſſus v. Mev. ꝑ. æ. dec. 7265.
n. 12.)] O5 claudi partibus non vero judici, quippe qui
etiam poſt concluſionem oſficium ſuum exercere poteſt,
cum enim accurate omnia plena inquiſitione diſcutere
debeat ut ſententiam certam juſtam proferat f. z30.
quaſi, ult. quid foret abſurdius, quid injuſtius quam oculos,
o3, aures manus cjus concluſione partium obſtringi
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æ; :5 iònũt etſi res poſtulet ad informandum animum ſuum nihil
amplius inſpicere, rogate,exigere, audire vel recipere poſ-
ſit, id quod jura illi quoties æ7quum aut neceſſarium vide-
tur permittunt Lpen. ff. de interr. in jur. fac. oſficii ratio
partiumque controverſiæ poſtulant l. 9. C. de jud. quæ
Funt verba Franc Pfeilds. in conl. 125. 9. integrum
itaque ſemper eſt judici poſt concluſionem partes adhuc
imterrogare, quin plane illam reſcindere probationem
mjungere ulteriorem v. Gail. I. obſ. r07. n, ipfam verd
concluſionem judex partibus injungit inrerdum, ſi nempe
vel de facto plene conſtet. jura etenim curia ſatis intelli-
git, dicit Paris de puteo, Vel una partium negligens ſit ant
ſitis ftudeat protelation? Mynſ. 7. obſ 17. n, 14. iuterdum
etiam eam rejicit ſi eſt inepta vel præmũtura wMev æ
dec. 120. ſed an juris etiam hæc ſubjacent neceſſitati? ſic
ſentioo. Facta concluſiont acta inrotulantur (ut practici
dicunt) ubi in termino intotulationis Traſmiſſio actorum
ad Collegium juridicum quãndoquẽ a partibus peti ſolet
(ſi partes enim trànſmiſſionem non petant, per ſe eſt
judicem ex oſficio poſſe ſed non debere acta tranſmittere
v. Schœpt. inf.alleg.) quam judex poteſt quidem ſed nonte-
notur indulgere, ſententia quam co caſu nihilominus
fert ca propter  nulla non cſ v. Berl. ꝓ. conel, æ9. n. 1..
Schœpſf. ſyn. jur. tit. de re 3uã. n. 6. niſi de emendandà
ſententia agatur aut jam ſemel judex in cauſa pronuncia-
verit tum cſt neceſſtatis Rec, Imp. de anno i1654.5, i113.

5 XIIX.
Sequitur nunc ſententia tanquam litis hadtenus agita-

deciſioo. Hæc libello conformis eſſe debet yer I. 45. f.

comm.



w 7 #æcomm. div. ſuper iis ferri nequit quæ: in judicium non
ſunt deducta non petita per leg. ci2, quod uti generali,
ter dicitur ita exceptiones non deſunt quas vid. apuã
Brunn. ad l. alleg. inter quas præeipua eſt, ſi non petita,
ſint de natura petitorum fluant ex æodem fonte cont.
Nicol. ſ. t. 57. n. 16. Lauteib. in comp. jur. p, 778 Ziegl.
dic/ſtie. concl. 22 qui copioſe de hac re ſcripſit; quare
nos prolixa diſputationc cam perſcqui jam nolumus
illud tantum monituri, quod judex pæſſit ſed non obliga-
1 ſit expenſas non petitas adjudicare. Regulariter quidem
per l.79. f de judic. victus victori in expenſas condemnan:
dus; ſubintelligitut autem ſi pętitæ ſint, ſccus enim ſũi
non ſunt petitæ, neque expreſſe neque tacite per herbad
JCtorum betonicam,,: clauſulam nempę ſalutarem (per
hęnc enim expenſæ conſentur petitæ, tuncve jodex rene-
tur partem advęrſam in cas condemnare adeo ut ſi judex

omiſcrit cas adiudicate, tęncatur parti petenti illas reſarci-
te v.Rosb. proccivtit 15.n.24. Jnam tumjudicis pleno reliu-
quitur arbitrio an velit eas ad;udicaræ, quod poteſt vid. Berl.

p.t1. contl. 728, n. 74. Mynſ. æ. 2. obſ. 22. an nolit, quod
etiam poteſt nec ſi non condemnavit ipſũ aliquid imputari
poteſt neque parti tenctur v. aleg. avctares l. æ.Schneidev.
ad omnium Inft. de ac&. n. 128. Ziegl. all. concl. 5 6. Ha-

beat ergo rationem conſcientiæ ſuæ in hoc paũſu judex.
Annetendum hic eſt judicem rationes decidentes in n-
tentia ſua indifferenter poſſc quidem exprimere ſed nonæſ-
ſe obſtrictum v. r. 6. X. de ſeut. arg. l. 59.9r. i. ff. àe
re jud. Strick. intred. in prax. t. 22.5: 5. niſi recedat a ju-
jure communi vel expenſas compenſet v. Schpſf. in ſn.
jur. p. 609, ubi tamen generaliter ſuſticit dixiſc: au cr
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heblidven Urſadn. Brunnem. ꝓroc. Civ. e. 27.n. 20, re
l

l qui plures exceptiones allegavit quas tamen praxi non con-

ill venire teſtatur Ludov, in der Ginſeitung 3um civ. pro-.

lll e. 25. 5. ia. Ipſa autem ſententia partibus præſentibusl

y
ferri debet perl. 4. ff. de re jud. Interdum tamen peteſi er-
iam judex ſi velit, non vero renetur, condemnate abſen-
tem v. l. 1, C. quom, quande jud, ſent. cui jungide-

ſũ Pet L s3.5. fſ. de re jud. quod utique vero non ita crude
intelligendum eſfe quivis facile mecum conſentiet, ac ſi

li ret, condemnari litis damno pro lubitu judicis plecti
'©ob ſolam contumaciam reus etiamſi juftam cauſam habe-

v poſſet; tali enim modo pro amico occaſio daretur judi-
candi, cique in judicio gratificandi,. quod admitti malires
eſſet exempli, ob ſolam enim contumaciam reus cauſa

il h cadere nequit v. Menoch: 4. caſ. 280, n. 4. ſin 1, lis ęũt
conteſtata 2. ex actis de juſtitia cauſæ ſuſficienter conſtare
poteſt3. actor deſiderat.. Judex reum abſenttm condemna-
re deber, ni item velitfacere ſuam ut ſratuit Brunn, ad
alleg. l. r. C. quomodo quandò jud. ſent. &c. Aliter ergo
hæc ſunt quidem cum grano ſalis accipienda, videlicet
ſi judici ex actis nondum conſtet cujus potiora circa litem
jura ſint reus eſt contumax, poteſi contumaciam litis da-
mno coercere non tamen renetur, cujus in hac re arbitri-
um pihilominus juri rationi adſtrictum eſt, ne contra
contumacem decernat quod alias contra ipſum injuſtum
eſſet decerni, vide ſis de hac ie laiius ut ſoler, cum
judiciiacumine diferentem Mev. ꝓ. 4, der. i50. it. Baih. à
Salic. aà l. 1.. quom: quand. jud. ſent,

s. XIX.Poſ latam ſententiam nondum judicis poteſtas indiſ-
ferentialis expirat ſed ea àdhuc multipliciter viget. Quod
Paucis luſtrabimus. Vel a ſententia appellatum eſt vel non-

ſi prius



.'lt ſrænſi prius, Appellans tenetur apoſtolos i. e. libellos dimiſſo-
rios petere, quibus appellatum eſſe ſignificatur, quos ſi
petiit non accepit, id ipſum conteſtari ut hodie dici-

mus de adhibita diligentia proteſtari debet v. l. un. 5. æ..
de libell. dimiſſi ſi vero non petiit, judex a quo indifferen-
tem poteſtatem habet an nihilominus illos dare velit vel
non v, Clar. D. Zaunſchl, iu all. Tr. ꝑ I.concl, 12. I. ibi-
que auctores allegatos. Ipſa appellatio interdum pro de-
ſerta propter elapſa fatalia declaraturn Hinc incidenter
quæritur. Num judex etiam indifferentem poteſtatem ha-
beat, ſi pars adverſa non petat; appellationem pro deſer-
ta declatare? Ad quòd Reſpòhdemus, eum non habere
in co indifferentem poteſtàtem ſtũ rentri parte etiam non
opponente appellationẽri pro dętttta declarare. Quidenim?
primæ ſententia inſtantiæ itãnſjit in 1èm judicatam, quæ,
uti Dd. uno ore omnes fatèntur, ex albo nigrum ex
nigrò alburii facit ne quidem reſcripto principis reſcindi
poteſt ser L 3. C ſent. reſcind. non poſs. Et cum fatalia appel-
lationis ex præſcripto legis requirantur, iĩſs non obſerva-
tis ipſo jure tevolvitur jurisdiſtio ad judicem a quo, leges
fruſtra latæ eſfent ſiitillominus judex ad quem elapſis fatali-
bus incauſa procedert poſſet Gail. r. ol ſ. 177.n.. ubi tamen
vide exceptiones: In ſpetie ſatale interpõnendæ appellationis
nec a judice nec a parribus poreſt proregari per ord. Cam ꝓ.
Tit. 22.5 ſo ſollen cuius ratio ſine dubio tſt quia nterpoſitio
appellationis, appellanti nullum prædicium infert, ap-
pellans enim ex poſtfacto appellationi etiam interpoſitæ re-
nunciare poteſt. Quaproptet non attendimus hic quod Gail.
1,08ſ. 140.n.5. Mev.p. 3.det a10 adductis L ſ. ſ C.de Temp.
aty. Auih: ſi tamen ibidem. ſtaivunt, pacto expreſ-
ſ partium confenſu Fitalix hæt prærogatipoſe. Si vero
nonappellatum decernitur Executio quæ eſt actus quo judex
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patti viòtrici ſuccurrit, adigendo vidtum ut judicatis per
omnia ſatisfaciatt. Victor itaque acquieſcere deber ſi judi-
caus ſatisfit; quumque mhil ipſius interſit, quomodo hoc
fiat, judex prout ipſi viſum fuetit indifferenter, niſi lex
modum arbitrii ponat, aliud, quam quod æſt petitum exæ-
cutionis remedium cligere poteſt v. Dn. Zaunſchiiff. 7. r.
nz2.concl, 15. n. z.

5. XX.Secundum proceſſus ſeriem, quantum hactenus
ficri potuit, judicis indifferentialem poteſtatem ſcrutati
fuimus, ſupereſt ut diſpiciamus: num quædam etiam ad
huc ſint, citca quæ in omni proceſſus parte, judex poſſit
eſſc indifferens Et ſunt. Primo quidem judici indiffe-
rens eſt in omni proceſſus parte juramentum calumniæ
partibus injungere, quandocunque ipſi viſum fuerit, de
quo quia jam ſupra ſ. r, ggimus. co Ledtorem ręmitti-
mus, Secundò intervenientem quandocunque ſeſc offcrat,
partibus licet non petentibus cogit intereſc ſuum docere,

poteſt etiam ipſũ ſi vult, juramentum malitiæ deferre,
modo cauſam aliquam allegare poteſt v. Nicol. yroc. ꝓ. 4.
c. 14. n, 5, nullibi vero legimus, adid judicem teneri, ſ
partes de iis taceant, aut proceſum, ſi intetvenientem
absque juramento admiſit, vel ob id ſolum quod intereſſt
ſuum non docere juſſit, annullati debere, ſi alids con-
ſiſtere poteſt Tertio ſi pars quartam duationem pęrit.
ca non niſi cum ſolennitate legali conceditur, qnæ conſiſti:
in juramenti præſfatione, quæ autem conſcnſu partium o-
mitti poteſt,  nempe parsadverſa, dilationẽ petenti, juramen-
tm hoc remittit v. Gail. r, abſ 91. n.  Judex vero, reo
nihilominus injungere juramentum porerir ſi velit; cum
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enim ;uramentum calumniæ, quod ecademy, ac illud quo
de jam ſermo nobis eſt, continet, judex, a parnbus raci-
te remiſſum nihilo exigere poſſit ſecius, prout ipſi viſum
fuerit, cur non hoc, nulla rationis diſparitate apparen-
te Plures forte eaſus adduci poſſent; ſed ob temporis an-
gutiam multa impedimenta, metam ſtringere debe-
mus.

5. XXI.
Hæc ergo de poteſtate judicis indifferenti dixiſe

ſufficia, Vixin alium, quam nos expoſumus, ſenſum,
lex noſtraq0 de ju4. hodie commode accipi poterit, licet,
non negandum ſit in alium etiam ſenſum, illam ſumi
olim potuiſe. Juvabit hoc paululum annotaſſe, Exhibet
autem præclariſimus JCtus. Jac. Cujacius in opere poſth,
L.4.ad hanc leg. duplicem ejus, a noſtio plane alienum,
ſenſum. Primus cſQ logem ita intelligi poſſe. Non omne
quod in judiciis accidere poteſt; arbitrio etiam judicis debe.
ri, æſſe in obligatione. v. g. uſuræ in actionibus bonæ
fidei licet non debeantur atque adeo non ſint in obligatio

ne, ex mora tamen, oſficio judicis accedere poterant.
Quæ expoſitio cum iſtinctionem mter bo æ fider ſtri-
&ti juris actiones, ut hoc ipſum ex ipſiſlimis Cujacii ver-
bis luce meridiano clarius eſt, præſupponat; Hodie verd
plane actionum nominibus non utamur, harumque adeo
actionum differeniiæ minus conſpicuæ ſint oBſoleæ,
ita ut omnes vi effectu vidcantur eſe bonæ fidei, ut

ſunt verba ſummi JCti, Julii pacii inanal. J. ſ. 28. I. de act.
nolui illam ſequi. Secundus cſt; non omne quod poriſ

fatere
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æ n ææfaorere judex, etiam debet. Quem ed reſtringit, ſi prin-
ceps ad præſidem negotia remittat cique permittat, non
imponere neceſſitatem ptæſidi ſuſcipiendæ cognitionis ſed
præſidem exiſtimare utrum debeat ipſe cognoſcere an co-

gnitorem vel judicem dare hæc Cujac. Cui vel ideo inſi-
ſtere non potui, quia nimis eſt reſtricta hæc explicatio nec
muitum utilitatis practicæ continet, cum ſupponi videatur
inter judicom pedaneum prætorem diſtinctio, in Ger-
mania auem non inveniantur pedanei judices. Quem
vero nos exhibuimus ſecuti ſumus legis ſenſum, preſſis
Brunnemanni, Mevii, Menochii aliorumque in hac Di-
ſputatione allegatorum veſtigiis, ideo præferendum duci-
mus, quia per eum lex pleno vigore in foris noſtris ob-
ſervatur. Quæ hoc demum loco adjicere potuimus, quoni-
am dicti Jac. Cujacii opus poſth: non prius venit in manus.

5. XXII.Coronidis loco unum adhuc notabilem caſum pro-
poſituri ſumus ubi indiferentialis judicis poteſtas, in foro
hoc externo exeritur, Quanta ſit inter;uns D. contentio

opinionum diverſitas cica illam quæſtionem, quando
Q an judex ſecundum acta probata an vero ſecundum
propriam conſcientiam judicare debeat? nulli non conſta-
bit. Alii aſfirmant, negant alii.. Ego ut contentionis
ſcrram cum nemine idcirco reciprocare volo ita ſimplici-
ter ſolummodo meam hic proferam ſententiam, quo
dehine ad caſum præmemoratum devenite poſſim utpote
cujus deciſioni hæc pra miuenda Reputo aurem judicem
ſecundum privatam conſcientiam, contra acta probata
jricare plane non poſc. Leges enim nullibi volunthoc,
ſed jubent potius ſidem eorum ſequi quæ probabuntur

lò.
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l 6. 5. 1. ff. de offic Praſid, Et ſi id liceret judicibus, qui-
libet hunc privatæ ſuæ conſcientiæ prætextum commini-
ſceretur, codem effectus ſuos amoris, iræ, odii velaturus,
quo fieret ut nemo tandem præ judicum motibus ſaus
cſſet tutus, conſ B propatr, mei æll. Tr. ꝑ. 2. c. 8. Quic-
quid ergo de conſcientia judicum dicitur, forte non male
habet per ſe, inter homines mere bonos, at non in
re publ, ubi ſaltem quoòad extra non quoad intra fiditur,
ſæpe bonus civis qui cluet, intra ſe peſſſimum virum agit.
Ergone, alta jam voce inclamabis. Ergone contra con-
ſcientiam judex judicabit? Siccine impie ſenus? Sed par-
cius quæſo objicc. Numne ſtaiim ſequitur, judex non
deber contra acta probata fecundum privatam ſuam con-
ſcientientiam judicare, ergo debet ſccnndum acta pro-
bata contra conſcientiam ſuam judicare? Minime. Quid
igitur? Declinet judicationem officio ſuo pauliſper in
noc-paſiu renunciet, profiteatur potius apud ſuperiorem
judicem, ſe aliter in conſcientia ſua convictum eſſe, ac ex
actis probatis appareat,adeoque non poſſe judicare,
tum tanquam teſtis veritati innoęentur poterit auxiliarier,

At nonne ex dictis palpabiliter fluit? Hoc judicis poteſtati
indifferendi permiſſum eſe. Si enim poſtpoſita conſcien-
entia forte amici causà, ſecundum acta ptobata judica-
verit. Quis poterit illum arguere? Cum externc bonum

judicem egerit, intærne vero conſcientam ejus nemo
mtuen poiſit, in qua peccavi.

TANTUM.

SOLI DEO GLORIA,
E 2
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Corollaria.

Ifaelita vaſa ægyptiis auferendo uan commiſerunt
furtum.

5 rrid¥i Barbaroſſa collum a Papa Alex. IlI. pedibus
non fuit caltatum.

Datur bellum offenſivum juſtum.

Ad Majeſtatem ſpectat etiam cura Religion©.

Clara diſtintta perceptio ſt quidem fundamentum
propriæ cognitionis non verò demonſtrandi principium.
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