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MORTIS CAVSSA DONATIONVM
CONIECTVRIS

EX
MORTIS MENTIONE
CAPIENDIS

PRAEFATIO

Iuris ciuilis’ prudentia duobus hodie regitur ‘praeceptorum
generibus: altero, quod ex ipfis'legum Romanarumfon-
tibus et veterum lurifconfultorum monimentis hauftum in-
corrupta pollet in foro pariter ac [cholis auctoritate; altero,
quod ab recentioris aeui interpretibus vel artis amplificandae,
vel legum ad quaeftiones quotidianas facilius adplicandarum
‘gratia inuentum cum' vniuerfs iufli iniuftique feientia ita
“coaluit, ‘vt diverfam difciplinae rationem adgnofcere et fepa-
“fare ‘vix acutiffimo liceat: ' Cui quidern “artis nofirae por-
“tioni haud ignobili, cum reftaurato eius fludio natae, quum
tunc demum fides fit habenda, vbi verae iuris Romani in-
doli ‘conueniat: thagna’ profe@o ‘opus eft cautione, ne’ te-
“mere “amplectamur ‘decreta” eiufinodi,  quae, -quamuis' ad
communis opinionis dignitatem fenfim eue®a, et longiffimi
temporis vfu frequentata, tamen, fi cum iplis legum cauffis
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auforumque veterum, qui ius ciuile fundauerunt, men-
te contendantur, magis a cerebrinae aequitatis fpecie, quam
ab adcuratae et folidae doctrinae feueritate commendari
videantur.  Neque nunc. dubito in eum cenfum re-
ferre vulgarem illam et fatis decantatam de frequentiffimo
negotiorum genere - diiudicando regulam ,  ex qua am-
biguae donationes_ita {unt interpretandae, vt inter viuos
potius, quam miortis caufla eclebratac intelligantur.  Quae
quemadmodum mihi dudum wifs eft fluxiffe ex male intel-
leta mortis mentione, dopationibus adiecta, dum plerique
viri dodi id fignum ad m. c. donationem indicandam {uffi-
cere negaucrunt: ita nefcio,’ an vila vmquam interpretum
fententia maiorem vim habuerit in ipfis rerum argumentis ea,
quam dixi, regula; fiquidem e tanto, quo donationes inter
viuos a mortis caufla fadtis diftant, difcrimine acerrimas lites
et infinitas contentiones oriri, - quac omnia fere tribunalia
obfideant, vel hodie animaduertere poffumus. Quam ob
cauflam, quum rerum mearum ratio exigeret, v ad {ummaos
in vtroque -iure -honores  obtinendos viam mihi pararem
libello academico et fcribendo et defendendo, coepi, paullo
diligentius communem illam opinionem examinare, et cum
ipfis iuris Romani fontibus et antiquorum TIurifconfultortim )
fuper eare decretis comparare. . Inflituta vero comparatione,
nonpoudnonrurpmedoaduaenundun1nﬁnem,acﬁnes

mortis cauffa dopationum,. interpretum ftudio nimis, vt vi-

debatur; coarQtatos, proferre . fuaeque integritati reflituere.

Qua in re etfi vereor, ne multa me temere aufum efle intelli-

gant aequi et prudentes. quacftionis huius arbitri: tamen
aumquam committam, vt modeftiae, quae, meam maxime

aetatem - decet, immemor; adrogantiae reprehenfionem in-

gurram.
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CAPNT 1
De cauffis donationum ambiguayum.

Vt autem, quo confilio quaeftionem de ambigua donatio-
num natura recte conftituenda retractauerim, adpareat,
ante omnia, quae circa donationes vaiuerfe occurrete poffint
ambiguitates, exponendum arbitror. - Veriffime enim, qui
ds rebus dubiis-feripfit, Nicolaus Valla 77. I1. f. 12. donationun:
materiam, ait, plus habere dzﬁim/mti; propter fus varium, diuer/afque
tum [anfliones, tuimn confuctudines , et varia pugnantiaque iudicata,
quam ipfos traflatus [fub/ftitutionum , vel iuris adcrefcendi, et fi quid
obfeurius iftis: - Duobus vero potiflimum modis ambigi folet
_et Audtuari in hoc, quem mihi {umfi, loco; = vel propter
leges, quae de donationibus {aepe ita loquuntur , vt nefcias,
vtrum de liberalitate inter viuos collata, an de genere aliquo
vltimarum voluntatum fermo fit; vel propter dubiam ipfo-
rum negotiorum vulge obuiorum indolem. ~Ac de legum
quidem circa donationes, quas commemorant, ambigui~
tatibus prolixius difputare non adtinet, quum, nifi rationes
earum alind fuadeant, pleraeque difficultates tolli pofie vide-
antur regula, in L. 67. §. 1. D. de V. S. commendata, quae
donationis verbum, fimpliciter loquendo, omnem donatio-
nem comprehendere, fiue mortis caufla, fiue non mortis
caufla fuerit, innuit.  Vnde, vt exemplo vtar, quod ex lu-:
liano refert Vlpianus Ls 7. pr. D. de Dol. mal. exc. (defumta ex
codem eiufdem auctoris ad Ediftum libro, in quo regulam
noftram explicauerat) fi pecuniam, quam me tibi debere
exiftimabam, iuffu tuo fpoponderim, cui donare volebas, ex-
ceptione doli imali potero me tueri; et praeterea condictio
mihi aduerfiis ftipulatorem X)mpetet, vt me liberet, fiue
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inter vinos, fiue mortis caufla donare volueris. Aliud magis
illuftre exemplum praebet L. 15. D. de Donation. quam, dum
donationes, poft contradtum capitale crimen faQas, ratas efle
vniuerfe negat, etiam ad mortis caufla donationes pertinere,
aperte euincit L. 7. D. de Mort. caufla donat. ab iplo quoque
Car. Frid. Walchio, V. Ill. Ex. de donatione capite dammnati §. 13.
Opufec. Tom. I Seft. I. p. 283. in auxiliom vocata. Nec du-
bito, vel ipfam legem ‘Cinciam de vtroque. donationum ge-
nere adcipere, quamuis obftet auctoritas praeftantiffimi huius
{anctionis interpretis, Frid. Brummeri, qui Comm. ad L. Cinc.
¢ ¥5. §. 1. mortis cauffa donationes ab ea contendit effe
exemtas, non alia ratione addu@us, quam, quia et olim eas
vltimis voluntatibus plane fimiles fuiffe credidit: a qua fen-

tentia cur ego diuortium fecerim, infra adparebit.
Interdumautem ratio legis, generalius conceptae, poftulat,
vtab ea alterutrum genus excludamus, quacautione opus eftin
primis in interpretanda L. 35. §.v/t. C. dedonat. vbi tantum do-
nationibus inter viuos geftis ftipulationis vel traditionis neceffi-
tatem remiflfam, fed in donationibus m. ¢ -antiquam iuris
formam feruatam effe, ex cauffis, a lac. Voorda Lib. IIL. In-
#erpretati et Emendationum Iuris Rom. ¢. 19.adlatis, cenfeo.
Eodem modo, vt in alium campum excurram, explicanda
videntur iuris hodierni flatuta ea, quae donationes a feminis
fine mariti vel curatoris confenfu fackas irritas effe volunt;
qualis prohibitio, iam Iofepho Fernandez de Retes Opufe. de
donatt. c.17.§. 18. Tom. V1. Thef. Meerm. p. 639. iudice, in mortis
cauffa donationibus propterea exfulet necefleeft, quia hae funt
natura fuareuocabiles, et vitimis voluntatibus, abalieno arbitrio
immunibus, proximae. Vnde et iure Saxonico ex {ententia
audorum locupletiffimorum, lo. Henr. de Berger Lib. I1. Occon.
Tur- tit. 2.%h. 27. n. 3. p. 204. ed. nouiff. Liid. Menckenii Syft.
Pand. od tit. dem, c. don. §. 2. p. 613. ed. nouif]. et Jo. Gottl.
; Hei-
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Heineccii Difl. de marito tutore e curatore vxoris kgitimo ¢. 2.
S5 Syil. Opufec. p. 86%. feminae mortis caufla,. vel incon-
fulto curatore, reéte donant; quamquam, quae omnino mu-
lieres abfque curatoribus obligari prohibet, Conflit. EL Sax.
15. P. II, etiam a largitionibus inter viuos conferendis eas
repellere videtur.

E contrario occurrunt leges, quas, etfi nulla donatio-
num mentione fadta, tamen, quia de fupremis hominum
iudiciis praecipiunt, ad ipfas quoque mortis caufla‘donatio-
nes tranfferri oportet. In quo ratiocinationis genere, vt
cum Voorda /. / loquar, non argumentamur ex re maiore ad
id; quod minus eft, fed, fimilium comparatione inflituta,
obtemperamus aequitati, quae paribus in cauffis paria jura
defiderat. Ita quidem leges Voconia et Falcidia (nam Furia
antiquior exprefle de noftro donationum genere fanxerat,

- quod praeter Varronis fragmentum de vit. pop. Rom. Lib. 111,
ab Abr. Wielingio Lib. II. Left. iur. ciu. c. 18. contra Car.
Annib. Fabrotti ad- Theophili §. 1. de L. Fale. calumnias recte
vindicatum, Vlpiani quoque verba, Fragmm. tit. 1. §. 2. fer=
vata, euincunt) primum interpretatione ad huiufmodi lar-
gitiones, quae mortis cauffa fierent, prolatae funt: donec,
poft varias Iurifconfultorum contentiones, Imperatores Falci-
diae potiffimum legi fubeffe id vltimarum voluntatum genus
deciderent; quam iuris ciuilis viciffitudinem adcurate ex-
pofueruﬁt Franc. Hotomannus ad L. 2. C. de Donat. cauf]. n?o‘rt.
Opp. T ILp.633. Franc. Balduinus ad Leges de iure ciuili,
Voconiam,, Falcidiam etc. -Commenit. pag. 26. ed. Hal. Hub.
Giphanius ad d. L. 2. C. in LeGuris Altorphinis- p. 308. [q.
Voorda ad L. Falid. c. 6. §. 6. ¢t 7. p. 89- [99. Wielingius
L1 Lib. II ¢.30: et nouifiime Andr, Guil. Cramerus, dodiffi-
mus Anteceffor Kilienfis, Difpunitionum iur. ciu. €. 10. p.83. /7.
Paullo magis dubitari poteft de lege Iulia ct Papia Poppaca,

As quam
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quam ipfam quogue, qua de legatis agit, ad donationes mortis
caufla celebratas a prudentibus initio propagatam fuiffe, ante-
(uam Senatus id ius exprefle confirmaret, poft Balduinum 44
p.27.71: fq. et 117. obferuanit Heineccius Lib. I1. ad Legem
Iul. et Pap. Popp. c. 21. §. 2. a Voorda ad L. Faliid. I. 1. p. go.
qui iam in ea opinione antefignanos habuit Hotomannum
ad rubr. C. de Donat. Opp. T. 11, p. 589. et de Retes Opuft. de
donatt. int. virum et vx. ¢. 10. §. x2. Tom, VL. Thef. Fleerm. p.
699. fucceflorem vero Ger. Meermanum in Notis ad Vlpiani
Fragmm. iit. I. §. 1. Thef. T. VII. p. 742. fruftra reprehenfus,
fiquidem ex tota Pauli oratione, in L. 35. D.d¢ M. C. don.
vbi Senatufconfulti illius mentio fit, feruata, manifefte patet,
anfam praebuiffe Senatui, vt ita cenferet, lurifeonfultorum,
in primis eorum,” qui Caffii doctrinam profiterentur, de na-
tura harum donationum difputationes, quas puto praecipue
legis Tuliae et Papiae Poppaeae caufla tam acri fludio effe
agitatas. ;

Sed miflis, quibus leges de donationibus latae interdum
Iaborant, ambiguitatibus, ad alterum earum genus, quod ipfa
negotia vulgo obuia adficit, adcedamus. In quibus recen-
fendis -abftinebimus a difficultatibus iis, . quae, ex dubia re
donata vel incerta donatoris aut donatarii perfona, vel am-
biguis donationum conditionibus profectae, fi in liberalitatem
nter viuos collatam cadunt; foluendae funt ope regulae tri-
tiffimae: interpretationem faciendam effe aduerfus eum, qui
clarius loqui debuiffet; ‘cuius medicinam etiam denationibus
falutarem effe, docuit in primis Iuft. Henn. Boehmerus Dif.
de interpretatione faciendn aduerfus eum, qui clarius loqui debuiffet,
§. 22.in Exercitt.ad Pand. T.11. fix. 30. p. 386. cf. Ant. Fabri Lib,
VII. ConieStt. tur. ciu. c.X 4. et de Erroribus Pragmatt. Dec. X XXXV
Err-2.§.g. Imoalius nobisidemque ampliffimus patet campus,
quum de tollendis ambiguitatibus iis, quae ex dubio donatio-
anm
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s genere oriuntur, cogitamus.  Earuni vero duplex rurfiss
eft fpecies; fiquidem vel donatio ipfa, vel aliud negotium
ad donationem. pertinens- ita, eft in- ambiguo, vt.dubitari
poffit, vtrum mortis cauffa, an inter wiuos exercere libera-
litatem donator voluerit aut debuerit. = Ad quam quaeftic-
nem, quatenus circa alia negotia, donationem quafl praepa-
rantia, verfatur, eodem modo puto pofle refponderi, quo
Vipianas L. 67. §. 1. D. de V. S. quam fupra: laudaui, re-
{ponderat, vt vel hic intelligendum f{it vtrumque genus do-
nationis, nifi aut donatoris, aut tertii, cuiusnegotium illud,
ad donationem refpiciens, intereft, conditio aliud {uadeat.
Ac tale quidem exemplum fuppeditat idem lurifconfultus
L:7. 8. 5. D. de Donat. duw, meminifle, ait, oportebit, fi cui
donare guogue permiffum eft, nifi [pecialiter etiom mortis cauffa do-
nare fuerit permiffum, uon poffe mortis cauffa donare.. . Logquitur
enim de filiofamilias, quem mortis caufla donare non pofle,
nifi patre volente, certi iuris eft; licet caufla eius iuris, a
teftamenti fa&tione, quane confentiente quidem patre filius
gaudet, prorfus diverfi, fit maxime incerta: quidquid ad
eam inueftigandam contulerit interpretum follertia, vt Viglii
Zuichemi Comm. ad tit. 1. quib. non ¢ft perm. fac. teftam. p. m.
102. — 105. Pauli Bufii Lib. V. Subtill. iar. c. 5. Foppii
ab Aezema Lib. I1. Diflertt. iur. ciu. ¢, 14. Thef. Meerm. T V1.
p- 830. et de Retes Lib. I. Opufecc. ¢. 22. §. 8- fqg- ibid. p.
73. Jgq. Nemo vero fenfum d. Legis 7. §. 5. melius adfequu-
tus efle videtur Voorda Lib. 111. Interprett. et Emendatt. ¢. 19.
qui donationem a filio familias, volente et confegtiente patre,
fatam eodem iure cenferi flatuit, ac fi pater ipfe donauerit;
vnde vel mortis caufla donatam a filiofamilias rem ipfe pater,
non fuiae quidem fed alii tamen mortis cauffa donaffe vide-
bitur. Quae ratio, dummodo ad {olum peculium profecti-
tium, practer quod aliud neque Vipianus Z /. neque Marcia-
' nus
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nus L. 25.§. 1.D. de J. C. donat. in mente habere potuit, re-
ftringatur, fimul cauffam continet, cur patris voluntas de
fola donatione inter viuos, nec plane de ea, quae mortis
caufla celebratur; nifi hanc pater expreffe permiferit, adcipi
debeat. - Nam' peculium profe@itium eft tantum viuentis
filii; nec poteft paternum iudicium vltra tempus, quo res
donata peculiaris effe definit, proferri, nifi, vel mutata rei
qualitate, patsem in fua voluntate perfeueraffe, manifefte ad-
paruerit. Vode elucet, quam procul a vera Vlpiani fententia
aberrauerit Balduinus, qui Comm. ad tit. I. de Donat. p. m. 233
cauflam eius iuris adtulit hanc, quod profufiores effe foleant
homines et tantum non prodigi in eius generis donationibus,
quae in mortem donatoris differantur; quafi vltra peculium
filiusfamilias prodigus effe poflet! - Noftrae vero difputatio-

nis cardo -quum verfetur in excutienda altera quaeftionis

parte, quae ad ipfas donationes, inter liberalitatem viuentis
et moribundi flu®uantes, pertinet; varids variorum Intet-
pretum de ea vifiones ante omnia expenamus.

CAPVT




CAPVT II

Variae interpretum fententiae de mortis cauffa donationum
conieCturis recenfentus.

n eo autem fere plerique iuris ciuilis interpretes confen-
tiunt, vt mortis mentionem ad mortis caufla donationem
defiderent, megentque eam donationem effe mortis cauffa
celebratam, a qua haec mentio abfit. Quae enim a lac.
Menochio Lib. I1I. de praefumit. pragf. 36. recenfentur
conietturae, vnde, licet mortis mentione non fada,
tamen ‘mortis cauffa donatio adparere poflit, omnes le-
gum® auctoritate funt deftitutae, nonnullae adeo inuita
luris ratione in hunc cenfum relatae.  Cuiufmodi eft
flatim prima conietura, a paQo de reddenda resdonata
petita , qua vtitur etiam de Berger Lib. 1. Occon. Iur. tit:
2. th 27. n. 3. p.204. quafi non poflet per donationem
inter viuos dominium aeque reuocabile tranfferri in dona-
tarium, ac per aliam quamcumque alienationem; fiquidem
conditio redhibendi in L.42. §.1. D. de J1.C.D.ad quam Meno-
chius fruftra prouocat, non adcipienda eft de redhibenda re
ipfe patri, in extremis vitae conflituto, cui haec redhibitio nihil
profutum effet, fed de conferenda re donata in hereditatem pater-
aam , vt tota orationis feries docet. Similis farinae funt ar-
gumenta, quae apud Menochium fequuntur, vt: fi donatio
pio loco facta fit abinfirmo, qui ex ea infirmitate decefliffet;
aut fi donatio fiat tempore peftis, cuius erroris correos hy.
buit Vallam Tr.'IL. de reb. dub. §. 10. Dau. Meuium Lip. I.
Comm. in Ius Lubec. tit. 9. art. 4. § vlt. et Sam. Strykium vy
mod. Pand. tit, de . C. D. §. 2. quum tamen eos admonere
B de-
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debuiffet 4. L. 42. §. 1. folum mortis periculum, nifi alize
adcedant conie@urae, mortis cauffa donationem minime
efficere.  Quam ob rem fatis mirari non poffumus, quo-
modo Hotomannus Comm. ad §. 1. I de Donat. p. m. 151. €0
audaciae procedere potuerit, vt ad omnem adeo mortis
cauffa donationem mortis periculum neceffarium efle, et a
{olo periculi metu hunc liberalitatis modum pendere, con-
tenderet; iufto proinderifiraTac. Cuiacio Confuls. 2.3. exceptus.
Nec infifflam infirmandis ceteris exemplis a Menochio adlatis,
quorum id, quod a profeffione vitae monafticae, donatio-
nem infequuta, arcefliuit, fatis refutatum eft a Def. Heraldo
Lib. IL. de Rer. iudic. auforitate c. 10. §. 3. et vit. in Thef. Ott.
T II. p. 1198. fgg- A numero autem teftium donationi ad-
hibitorum, quem ipfum quoque Menochius pro figno mortis
caufla donationis venditauerat, quam fragile ad noftruni do-
nationis genus ducatur argumentums, nuperrime demum
docuitdll. Een. Chrift. Weftphalius in Refponforum sur. privatt,
hoc anno, fermone vernaculo, editorum, Zom. [. p. 171. e
T. IL. p. 369. " qui et fubftitutionem, donatario faGam, ac
donationi infertam, e comieGurarum, quae m.c. donatio
nem adiuuent, cenfu ree profcripfit.

Itaque miffis his fomniis, veniamus iam in rem praefen-
tem, et communem interprétum doctrinam de mortis cauf-
2 donationum finibus regundis exponamus. Quae quidem,
iam a Gloffatoribus ad L. 33. D. Soluto matrim. vnanimi con-
fenfu tradita, et a recentioris aeui lurifconfultis fere omni-
bus, fi a paucis, quos infra indicabo, diftefleris, recepta, eo
potiffimum redit, vt mortis nientio, dénationi adie¢ta, pro-
dat mottis cauffa donationem, nifi adfint cauffae grauiores,
ob quas donatio magis habenda fit pro ea, quae inter viuos,
quam quae mortis intuitu celebrata videatur. * Verum enim-
vero, quod in' primis animaduerti velim, in multiplicandis

hifce
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hifce cauffis grauioribus tantopere {ibi placuit vulgus docto-
rum, vt iam prae exceptionibus vix regulam ipfam adgno-
veris; de quo artis noftrac abufuz acerbe conqueftus eft Eberh.
Habernikkel in Difl. inaug. de methodo iuris priu. quo per Germ,
vtimur, cap. 2. §: 10. p. 39 his vetbis: Plirimi in ea videntus
fuiffe opinione, pugnare cu decoro iuridico, regulam fine exceptione
comite in publicum prodire. ~ Quare anxie lnborarunt . in inueniendss
et excogitandis et colorandis falfis quogue exceptionibus, quamuis
segula, quam defiruere conantur, omni excceptione fit maior.  Nemo
autem plures regulae, quam de cognofcendis mortis caufla
donationibus tradidimus , exceptiones, a Gloflographis
maxime excogitatas, congeflit Menochio ipfo, qui in Ope-
sis commenmorati Lib. III. pragf. 35. quindecim adeo propo-
fuit conieGturas, vnde, licet mortis mentione facta, tamen
inter viuos donatum efle, colligi poffit. Pauciores, fed et
ipfas a Menochio adlatas, exhibent Giphanius ad L. 13. D.
de DL C. D. in Leit. Altorph. p. 265. faq. et Henr. Hahnius
Obff. ad Wefenbecium Lib. XXXVIIIL. tit. 6. obf- 2. T. I1. p. m.
622. quare Menochii locum pro fede communis docirinae
recte habebimus, quum in eo confentiant omnes eius opi-
nionis adfeclae, vt regulam, a mortis mentione petitam, cer-
tis limitibus includendam effe ftatuant, quamuis numero ex-
ceptionum ipfi egregie varient. Itaque, vt de tota huius
{ententiae vi ac ratione conflet, ipfum coniedturarum, quae
donationem, fab mortis mentione fatam, inflectere, et ne-
gotiis inter viuos geftis aequiparare dicuntur, agmen ex Me-
nochio huc tranfferam, quo fa&o poftea de earum efficacia
tanto melius poterit iudicari. Ait autem Menochius, ad-
iecta quamuis mortis mentione, tamen inter viuos donatum
intelligi: 1) fi donator expreffe dixerit, {¢ donare titulo et
cauffa donationis inter viuos: o) fi mortis mentio faca fit
per modum dilationis, atque ita folum in verbis exfequuti-
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vis, vt, fi quis alteri fundum donauerit, refervato fibi vfu-
fructu vlque ad tempus mortis; 3) fi in donatione celebran-
da quinque teftes non interuenerint; 4) fi-in donatione fa&ta
fit mentio heredum donatarii, vt et ad hos donatio perue-
niat; 5) {i merita donatarii praccefferint; 6) fi donatio omni
meliori modo, iure et forma, quibus magis potuit donator,
fata fit; 7) fi mentio mortis fada fit tantum generatim, vt
puta, fi mulier alicui donauerit {oluto matrimonios 8) fi quis
ita donauerit, vt numquam reuocetur liberalitas, nifi filii
fuperuenerint 5 9) fi praeceferit caufla  donationis inter
viuos, vt caufla matrimonii, vel alimentorum, ad quae prae-
flanda donator obligatus fuerat; 10) fi donationi adieGtum
fit pa&tum de eadem non reuocanda; 11) fi donator fibi re-
feruauerit multa bona ex rebus donatis, vt de illis poffet
difponere; r2) fi donatio fit actis infinuata; 13) fi addita fit
donationi lex conflituti, qua dominium et pofleflio ftatim
tranfferretur in donatarium; 14) fi verba fabendi vel tenendi
in donatione fint adhibita; 15) fi coniundis perfonis fit
donatum. Addi poteft ex Fabri de Errorib. Pragmm. Dec.
XXXXIIIIL Err.'2. §. 3. aliud fignum, excogitatum ab his,
qui donationem inter viuos a donatione miortis caufla ita
potiffimum differre putant, vt mortis cauffa donatio prae-
fenti tantum fiat, inter viuos autem etiam abfenti. Itaque
fi quando dubitetur, vtrum donatio, adieca mortis mentio-
ne, inter vinos dicenda fit, an donatio mortis caufa, folent
praefenti factam donationem habere pro mortis cauffa dona-
tione, abfenti, pro donatione inter viuos. Denique et
exemplum in L. 29. §. 2. D. de Pad. dotal. obuium, a non-
nullis venditari pro donatione inter viuos, quamuis ibi facta
fit mortis mentio, ex Iafone referunt Giphanius £ 4 p. 264.
et Hahnijus / £ 7. 1. p.623. lam vero tantus exceptionum,
quibus conietura a mortis mentione petita vulgo dicitur cir-
cum-
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cumferibi, cumulus adegit magnam interpretum, in primis
recentiorum, partem, vt, breuitati confulturi, alias fubftitue-
rent regulas, quae tamen, fi adcuratius indagentur, ipfum
vulgaris opinionis fenfm exprimunt, et ab ea, tamquam a
communi fonte, proficifcuntur. Ita quidem fentio de no-
tiffimailla iurisregula, inindo&orum pariter acdoctorum ore
verfata: fi de donationis genere ambigatur, praefami talem,
quae inter viuos celebrata fit; de cuius viu forenfi tefrantur
Bened. Carpzouius Zurifpr. for. Part. II. Confl. 12. def. 24.
Sim. van Leeuwen Lib. I111. Cenfurae forenf. c. x2. . vlt. Stry-
kius 4 /. ad tit. de M. C. D. §. 2. de Berger L L p. 203. Men-
ckenius £ L p. 607. et-Auguftin. a Leyfer Meditt. ad D. Sp.
438. m. 1. vt taceam Jo. Voetium Comm. ad tit. D. de I. C. D.
§. 2. 72 1. p.m. 590. -qui eam pluribus argumentis confirma-
re adnifus eft. Eodem fere redit praeceptum aliud, tum ab
laudatis interpretibus, qui donationem inter viuos in cauffa
ambigua praefumi volunt, tum ab aliis diligenter commen-
.datum: non quamlibet mortis mentionem fufficere:ad mortis
caufla donationem indicandam, fed eam demum, quae cauf-
fam donationis contineat, vel'quae in principali donationis
parte, feu, vt barbare aiunt, in verbis difpofitiuis, occurrat:
v. Pet. Gregorii Tholofani Lib. XXVII. Syntagm. iur. vniu.
¢ 14. §. 5. et vlt. Hahnii £ L T I1. p.622. To. a Sande Lib.I1.
Deciff. Friff. tit. 2. def. 4. Gottf, Lud. Menckenii Difl. de do-
siatione mortis cauffa valida, licet -expreffe in cafum mortis non diffe-
ratur, §. 11. Opufic. p. 567. et b. lo. Gottf. Baueri Pr. de for-
i donationis cauffa mortis, Opufee. T I p. 283.

Ab hac communis do@rinae«via regia fuerunt pauci,
qui difcederent, fiioque ipfi genio indulgerent: quamquam
nec horum exflitit quifquam, qui mortis mentioni talem vim
tribueret, vt ex ea {ola noftrum donationum genus pendere
contenderet. Nam, qui vel hoc largiuntur, mortis mentio-
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ne falta praefumi mortis cauffa donationem, (vt adeo in
Francia olim iudicatum effe, ex Bern. Adtumno et Phil.
Bugnonio refert Arn. Vinnius Conm. ad §. 1. I. de Donat.) hi
tamen, admifla vna vel altera exceptione, ita reftringunt {en-
tentiam {uam, vt parum a vulgari opinione abefle videantur.
Sic Reinh. Bachouius Notar. et Animaduer[f. ad Treutlerum Vol.
H. P. IIaDifp. 19. th. 9. litt. A. p. 70. poftquam probauerat

‘conieCturam mortis caufla donationis a Treutlero ex mortis

mentione captam, ipfe quoque calculum adiicit verbis Treut-
leri, quibus hanc conieGuram rurfus limitauerat: ,uifi contra-
sia donantis voluntas adpareat, quoniam f[emper potior voluntatis,
quam verborum habetur ratio.* Paullo liberaliores in finibus
m. ¢. donationum amplificandis {& praebuerunt Giphanius /. /
et de Retes Opufc. de donatt. c. 17.§. 16. Thef. Meerm, T. V1.
7 638. Ac Giphanii quidem de refutandis fingulis exceptio-
nibus, a lafone fuppeditatis, folliciti, argumenta infra exhi-
bebimus; Hifpani autem Iurifconfulti fententiam ipfis eius
verbis ftatim exprimere placet: fafta commemoratione mortis, in
dubio cenfetur celebrata mortis caufla donatio, nifi tale paGtum ad=
delum fit, per quod remiffum it tus reuocandi donationem per poeni-
tentiam., et per pragcocem mortem donatarii. Quorum veftigia {e-

uutus Vir immortalis memoriae, b. Car. Ferd. Hommelius,
Rhapfod. Vol. I1II. obf. 5 13. mortis vtcumque facta mentione,
negauit effe donationem inter viuos, nifi diferte expreffum
fuerit, vt res donata numquam reuocetur, et tantummodo
viuffrutus ad dies vitae referuetur aut poffeflio; in qua ta-
men coniectura profequenda videtur incidiffe in vitium, quod
ab initio huius capitis arguimus, contrarium, vt etiam fine
mortis mentione a mortbundo, aut periculum metuente col-

latam liberalitatem in mortis caufla donationum cenfum
referret.

CAPVT
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Proffigatis ~aliquot apertis interpretum. erroribus noua
[ententia de mortis cauffa donationum conieGuris éx fola
mortis mentione capiendis proponitur.

xpofitis iam aliorum fententiis, fequitur, vt noftras con-
iecturas qualefcumque proferamus.  Quae tamen quum
Prodire non poflint fine aliqua eorum, ‘qui a nobis diffen-
tiunt, modefta reprehenfione, ante omnia, quid potiffimum
tam in communi docirina, quam in fingularibus virorum
doctorum, qui ante nos ab illa diuortium fecerint, opinio-
nibus, improbare aufi fimus, profitebimur. Vt vero de vi
argumentorum,  quibus receptam fententiam impugnaturi
fimus, conftet, lubet praemittere cauffas, quae doctos in-
do&olque interpretes videantur in varios errores induxiffe,
atque eo tandem adegifle, vt plane alienam a difciplina Iu-
rilconfultorum Romanorum, et vero etiam vouoSecizz recen-
tiore indolem mortis cauffa donationibus adfingerent. Ac
prima quidem variorum errorum origo, {i quid video, repe-
tenda eft ex male intelle(ta donationum inter viuos potefta:
te, quae, dum folae propriarum nomine veniunt, difiinguuntur
a m. ¢. donationibus, conditionem, quae foluendi vim habeat,
admittentibus, et ideo nonpropriis: L. 1. pr.D.de Donat. Vnde
potiuspro co donationis genere pronunciant, quod pure poffit
celebrari, nec ab admixta aliqua conditione pendeat, quam
pro co, quod nequeat intelligi fine a]iqup con.ditionis tem-
peramento, Qua ratiocinatione communi opinioni de prae-
{umenda inter viuos donatione, Voetius in primis er Weft-
phalius Z % fubuenire conati {funt.. Verum epimuero; vt
taceam,
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taceam, effe etiam donationum inter viuos celebratarum
plures {pecies minus proprias, quarum fingulas adcurate ex-
pofuit Bachouius £ £ Vol II. P.IL Difp. 19. th. 2. lit. 4.
p. 36. tota haec diftin®i6 minime prodeft ad praeferendum
vnum genus alteri, quoties adeft fignum eiufinodi, quod
ipfum cauffam idoneam, cur aliqua donatio a propria dona-
tionum forma difcrepet, contineat.  Ac tale quidem fignum
effe iam folam mortis mentionem, infra adparebit. Cui ad-
cedit, quod donationum m. ¢. etfi a propriis diftinguantur,
tamen non minor fit frequentia in ipfis rerum argumentis,
quam largitionum inter viuos conceflarum.

Alteram errorum cauffam deprehendere nobis vifi {u-
mus in regula, quae negotia mauultita explicari, vt rata fing,
quam, vt euanefcant. Cuius in donationibus potiffimum
interpretandis vium quamquam defenderunt rerum foren-
fium fecriptores tantum non omnes, vt Franc. Mantica Lib I,
de coniefturis vitimarum voluntatum tif. 13. §. 15.p. 21. Meno-
chius d. Z praef. 35. §. 5. ¢t praef. 36. §. 7. Osv. Hilliger
Not. ad Donilli enucl. L. XIIIL. c. 33. fitt. D.  Carpzouius Z £
P. III. Conft. 1. def. 41. et iple adeo Hommelius / / vereor
tamen, ne intempeftiuo aequitatis ftudio addudi legum ra-
tiones deferuerint. Ipfa enim iuris ciuilis argumenta, ad
quae prouocauerunt, velut L. 12. D. d; Reb. dub. et L. 3. D.
de Tvftam. mil. a donationibus plane funt aliena, fiquidem vel
de ambigua teftatorum voluntate, vel de ambiguis ationibus
et exceptionibus-praecipiunt; nec quidquam praefidii eft in
L. 32. §. 4. D. de Donat. int. V. et . primo intuitu pro eorum
fententia militante, licet a nemine, quod {ciam; in auxilium
vocata. Quando enim iudex, fires in obfcuro fit, procli-
vior effe iubetur ad comprobandam donatiofem: obfcuritas
latet-in faco reuocationis dubio, non in donationis for-
mula.. Donationibus vero male adplicari iftam regulam, id
potiffi-
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potiffimum euincit, quod, ea admiffa, omnis legum, {ollemnita-
tes certas etiam donationibus praefcribentium, enerteretur ay.
oritas, etius certum rurfus euaderetincertum, cederetque ar-
bitrio iudicis, quo nulla peior effe poteft peftis in republica,
Praeterea, qui iam plurimum arti noftrae nocuit, ratio-
num ad fimilitudinem legum perperam excogitatarum abufus
hos quoque, quos nunc impugnamus, errores, fi non genuit,
at aluit certe et male confirmauit. . Fuerunt enim, auctore
Giphanio 4 / p. 264. qui conieGurarum pro donationibus
inter viuos capiendarum praefidium quaererent in arg. L. 1.
§- 1. D. Si quid in froud. pairon. qui tamen locus agit de rebus
in fraudem patroni fine doli fufpicione alienatis, quas, mor-
tis caufla alienatas efle, probare debet actor propterea, quo-
niam is {olus alienandi modus ipfi ad agendum prodeft.
Reftat vltima eaque grauiffima errorum multiplicis ge-
neris, quibus locus nofter fcatet, cauffa, quam cum Menke-
nio faud. Difl. §. 7. Opufec.p.561. quaero in male defcriptis ab
interpretum vulgo finibus viciffitudinis eius, quam fub Iufti-
niano donationes cum vniuerfae, tum in primis m. c. factae
fubierunt. Quemadmodum autem fateor, hunc locum effe
difficillimum omnium, et praeter ingentem eruditionis adpa-
ratum etiam fingulare ingenii acumen pofcere: ita tanto cer-
tius confido, me, neutro auxilio inftrutum, a le@oribus
aequis efle veniam impetraturum, fi in explicando argumen-
to tam arduo aliquoties lapfus fuero, quo faepius vel viros
in arte noftra fummos in hoc mari aeftuofo AuGtuafle anim-
aduerterint.  Defudarunt enim in hac quaeftione indagan-
da Hotomannus ad tit. C. de Donat. c. m. Opp. TI1. p. 632, [7g.
Faber de Errorib. Pragmm. Dec. XXXXIIII. Err. 1 —. Calp.
Schifordegherus Lib. I11. Difpp. forenf. ad Fabr. Tr. 26, qu. 8.
et 9. de Retes Opuft. laud. c.17. §. 5. [3q9. Thef. Meeym. T VT,
#-634. [g9- B. Branchu 04/ Dec. I ¢. 4. lo. Pet. a Ludewig
C Difl
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Difl. de Differentiis fur. Rom. et Germ. in donationibus et, barbars
adnexius, adeeptatione paflim, Phil. Rich. Schroederus Origg.
praecipuarum sur. cin. materiarum c. 39.  Voorda Comm. ad L,
Foleid. ¢ 6. §. 6. et Lib. 111 Interpretatt, et Emendatt. ¢.'19.
Menkenius Diff. loud. §. 7. et 8. Opufec. p. 561. fg9. S. R,
Iof: Lud. Ern. Piittmannus Pr, de m. c. donatione, abfente licet
¢t ignorante donatario faéta, iure valida, Lipf. 1787. et nouiffi-
me Cramerus Z / ¢. 10. ad quorum maxime diuerfas fenten-
tias lectores ablegamus. Nos quidem, quos temporis et
libelli limites in alienos agros excurrere prchibent, f{epofitis
virorum do&orum de hoc argumento contentionibus, id
dumtaxat agemus, vt paucis, quid nobis de ifta viciffitudine
videatur, exponamus.  Vt autem nouiffimam de mortis
caufla donationibus legiflationem plene per{piciamus, com-
paranda eft ea ante omnia cum veteris iurifprudentiae difci-
plina: quae comparatio optime fuccedet, dummodo formam
m. c. dd. et effefus, pro diuerfo iuris antigui et noui habitu,
diftingnamus.  Quod ad formam adtinet, {ecerni debent in ea
ftipulatio, traditio, praelentia donatarii, declaratio eiufdem;
quod velit rem adcipere, infinuatio.  Et alterutro quidem
modo, aut flipulatione, aut traditione, olim celebrari de-
buiffe mortis cauffa donationem, non folum e generali legis
Cinciae fanclione, de qua fupra diximus, fed etiam ex mul-
tis aliis teftimoniis colligimus. De fipulatione res certa eft
tum propter L. 35. §. vit. D. de M. C, D. tum ob locum
Fefti v. Mortis caufa flipulatio. Mortis canfla flipuiatio exiffimatur
Sieri, vt ait Autiftits Labeo, quae ita fit, vt morie promifjoris con-
Sirmetur, aut, vt quidam dixerunt, cuius flipulationis mors fuit cauffa.
Quae verba cum lac. Raeuardo Comm. ad L. 17. D. de R. I.
Opp. I 1. p. 180. ita adcipio, vt ftipulatio’ demum' a morte
promifforis effetum {ortiatur;  viuo autem €o nihil prorfis
operetur. . Eodem {enfu occurrit etiam mortis cauffa promiffio
apud
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apud Tryphoninum L. 76. D. de iure dot. nec obftat, quod
Imperator §. 13. 1. de Tnutil. ftipul. ex antiquo iure a fe muta-
to adtulit: neminem fipulari potuiffe, poft mortem fuam dapi fibi,
non magis, quam poft eius mortem, a quo fHpulabotur. Ratio'enim
veteris rigoris haec fuit, quod obligatio non poflet in herede
incipere,:quae defuncto non competiiffet: L.36.§. 1. D.ad L,
Aguil. plane, vt olim poft mortem quoque heredis aut lega-
tarii inutiliter legabatur: §. 35. 7. deLegat. Iam etfi Iuftinia-
nus L.vn. C: Vit aét. ab her. et contr. fer. vtrumque impedimen-
tum fuftulit: tamen iam ante hanc conflitutioném mortis
mentio ideo fraudi efle non potuit mortis cauffa donationi-
bus per flipulationem contradis, quia non tam heres ob-
ligatus, quam hereditas ipfa et bona defunci obnoxia vide-
bantur; quod fecus in obligationibus aliunde, v.c. ex mutuo
contractis, quae poft mortem promifforis ex ftipulatione peti
non poterant, quia heres, nonhereditas, fecundum fubtili-
tatem prifci iuris conueniri debuiffet; heres autem non ma-
gis, quam defunctus, obligari poterat. Vnde etiam magnum
pondus adcedit coniecturae Corn. van Bynkershoek, qui Zib.
VII. 0bf. ¢. 7. mortis cauffa’ donationes prudentum inters
pretatione putat exaequatas fuiffe legatis per vindicationem
relictis. Quemadmodum autem omnino per ftipulationem
contrahi potuit m. c. donatio, ita et per adceptilationes,
nouationes et delegationes haud raro faca eft: L. 18.§. r.
L.24. L.28. L. 31. §. 1. D: de M C. D. Atque haec de
ftipulatione. = De traditione in m. ¢. donationibus olim ne-
ceflaria quantumuis diffentiant interpretes: tamen id pro ce-
to adfirmare audeo , nullam m. c. donationem potuiffe
per nudum pactum contrahi, (nifi aliquando. remittendae
obligationis gratia) fed, fi flipulatio abeffet, debuiffe rem
donatam donatario tradi, -vel per mancipationem, vel per
ceffionem in iure, vel per fimplicem dominii tranfJatio-
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nem. Si vero per mancipationem perficeretur donatio, puto
adiectum fuifle pactum fiduciae: vti, fi fuperftes effet dona-
tor, vel ipfum poeniteret, remanciparetur ipfi res a donatario
vel eius heredibus. Quod vt verum efle putem, efficiunt
plura Paridectarum teftimonia: in primis vero L. 15. fin. D:
de Manumifl. L. 4. et L. 56.D. de Donat. int. V. ¢t V. ac poteft
idem probari de antiquiffima aetate ex loco Ciceronis Lib. IT.
de LL.'c. 19. ficut probauit Ge. d’Arnaud Lib. I1. Fariar.
Conicftt. c. v. p. 216. cf. Pauli Lib. 111, Sentt. Rec. tit. 7. Quae
quumita fint, nemo facile in dubium vocabit,: praefentiam
donatarii, eiufque de adcipienda donatione voluntatem etiam
in m. c. donationibus antiquo jure fuifle neceffariam ; quod
praeter ftipulationis et traditionis indolem fatis notam etiam
£.:38.D. de M. C.D. euvincit his verbis: wortis caufla dona-
tury quo praefens praefenti dat.  Nec dimoueri nos ab hac fen=
tentia patimur per fenfum in Bafilicis T. V1. p. 242. ita ex-
pre{fum: 1 Savdvou airia é\mgsoi TFagay e didorau, % 08 Savd-
Tou aivly Nipjic emi wAngaoe aigécsws.  Donatio, quae mortis
cauffa fit; datur illico’s mortis autem cauffa capio  conditionis esplen=
dae cauffa, vt vulgo vertiturs feu potius:  po/t expletam cond;-
tionem. “Quomodo enim ilico dari, h.e. tradi, res donata
poteft, nifi a praefente praefenti? Adcedunt noua argumen-
ta tum ex difertis L. 75. ¢t 77. D. de Leg. I1. ¢t L. 25.C. de
Donat. fanctionibus, tum ex vfu perfonaram - interpofita-
rum,“in L. 11, §.2.—8. L. 49. ¢ L. 58. §. 2. D. de Don,
int. Vet V. -nec'non‘in L. 18. §. 2. D.de M. C.-D. obuio,
quibus certe opus non fuiffet, fi abfenti donari mortis cauffa
potuiflet. Nec difceffum eft ab hac donationum forma, fi
in teflamento mortis cauffa donaretur, quo ipfo differunt
m.c. dd. teftamentis infertae a legatis et fideicommiffis: L. 3.
proD. de Logat. praeftand. c. t. b, p. p. - Supereft vltima infinua-
tionis {ollemnitas, “quae-et ipfd in m. c. donationibus ante
Tufti-
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Iuftinianum’ fuit ‘neceffaria. Quumque viciffitudinem eius
variam praeter fcriptores, quos laudauimus, defcripferint
quoque Brummerus Comm. ad L. Cinciam ¢. 15. §.6.—11.
et Jo. Chph. Amadutius Noit. ad Leges' Nouellas V. anecdotas
Imperatorum Theodofii Iun. et Valentiniani III. p. 13%. et 215.
nos, ablegatis ad hos lectoribus, eas tantum infinuationis
fucceffiones {iriGtim commemorabimus, fine quibus Iuftinia-
nei iuris indoles intelligi haud poteft. Itaque generali Edicto
fanxerat Conftantinus M. L. 1. Cod. Th. de Donat. (Lib. VTII.
tit. 12.) et L. 25. C. Iuff. eod. vt donationes omnes, fiue di-
reCtae effent, fiue mortis cauffa inftitutae, non folum in
{eriptis fierent, fed etiam infinuarentur, feu geftis adlegaren-
tur; quam follemnitatem abrogauerunt rurfus Theodofius
et Valentinianus, dum L. 29. C. eod. etiam fine {cripto fieri
donationes permiferunt, infinuari vero eatenus iufferunt,
quatenus ducentorum aureorum fummam excederent: L.
vlt. Cod. Th. de Sponfal. (Lib. 1IL. tit. 5.) L. 34. C. Iuft. de
Don. donec Iuftinianus primo donationem vltra trecentos
aureos d. L. 34. poftea, mutata fententia, eam, quae quin-
gentos fuperaret, infinuari praecepit: L. 36.§. v/t. C. cod.
Quae quidem conflitutiones poft Conftantinum, in primis
a luftiniano conditae, quatenus ad noftrum’ quoque dona-
tionis genus {peCtauerint, ftatim adiiciam, quum iam, quid
Imperator ¢irca vniuer{am donationum m. c. formam immu-
tauerit, adcuratius fit exponendum. - Pendet vero forma no-
firarum donationum Iuflinianea a re&o intelle¢tu duarum
Imperatoris {anctionum, quarum ea, quae tempore prior eft,
exftat in d. L. 35. §. v/t. C. de Donat. pofterior in L. 4. C. de
M.C D. quibus iungi praeterea poflunt§. 1.¢f 2.2.de. Donat, et
Now. LXXXV11.praef. Acprimam quidem conﬂitutionem, qua
donationibus, per fipulationem haud contradtis, traditionis
follemnitas remiffa eft, vty quamuis nudo padlo celebratae,
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tamen actionem aduerfus promifforem gignant, ad folas
donationes - inter viuos faciendas {peQauifle, iam fupra
monui, addu®us potiffimum argumentis, a Voorda Inter-
prett. et Emendd. /. /, in clariffima luce pofitis, quorum {umma
huc fere redit.  Praeterquam-feilicet, quod ipfe Imperator,
optimus mentis fuae interpres, legem illam in 4. §. 2. 7. re-
tulit ad folas donationes inter viuos, poflunt etiam rationes
huius fententiae peti ex indole conflitutionis, cuius primaria
caufla, quod oporteat ewn, qui fam donauit, non defraudare pro-
pofitum fuum, profetto non cadit in donatores m. c. quibus
omni tempore fit facultas poenitendi. Vltima vero fanctio-
nis verba: refque donatas non [olum eos (donatores) dum Juperfunt,
[ed ctiam eorum fucceffores reddere compelli non tantum his, in gquos
donatio fafta eft, [ed etiam eorum heredibus, manifefte indicant
donationem, ad quam viuus donator compelli poflit, quae-
que vel heredibus donatarii profit; qualis numquam eft
r. ¢, donatio, ‘Vnde iam cum Voorda colligimus, ciuili
quidem iure fieri mortis cauffa donationem non poffe, nifi
traditione vel ftipulatione, et hac re differre eam a legato et
fideicommiffo. = Sed obfirepere videtur noftrac {ententiae
altera Imperatoris conflitutio, in d. L. 4. C. de M. C. D.
obuia, quae omnes m. c. donationes legatis exaequafle, et
quinque adeo teftium adhibendorum neceffitatems donatori-
bus praefcripfiffe dicitur. Concedo, exaequatum effe no-
frum donationum genus vltimis voluntatibus quoad effetus;
nego, quoad formam. Si enim paullo adeuratius infpicia-
mus Imperatoris verba, ea folJummodo pertinere intellizimus
ad quaeftionem: vtrum m. c. donationes exemtae fint ab in-
finuationis {ollemnitate, an eidem obnoxiae? = Plane igitur
non ambigebatur de omnibus m. ¢. donationibus, fed de iis
tantum, quae excederent fummam legitimam, qualis tem-
pore d. L. 4. editae erat {umma trecentorum folidorum
propter
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propter d. L. 34. C. de Donat.  His fane remifit Imperator in-
finuationis neceflitatem, et in locum eius fubflitujt quinque
teftium praclentiam, dum eas fanxit affis minime indigeres
neque exfpellare publicarum perfonarum  pracfentiam, et ea, quas
Super huiufmodi monimentis Jolent adhiberi; [ed ita res procedat, vt
[ quingue teflibus praefentibus vel in [eriptis, vel fine litterarum fup-
pofitione aliquis voluerit mortis cauffa donationem facere: et fine mo-
uimentorum adce(fione res_ gefta maneat _firmitate vallata, et nullam in
ea calumniam adcipiat: neque propter hoc, quod gefta non adceffe-
runt, inefficax effe atque inutilis videatur. Quae verba adeo effi-
ciunt, vt difcedamus in fententiam Fabri et Schifordegheri,
quamuis viu fori plane reprobatam, nec quinque teftes in
omaibus donationibus m. c., fed tunc demum adhibendos
efle cenfeamus, quando legitimum modum excedant: fiqui-
dem aperte Iuftinianus tefles in publicorum monimentorum
locum furrogauit. In ceteris ergo inferioris pretii donatio-
nibus mortis caufla, nifi adhibiti fuerint quinque teftes, ob-
tinere ftatuimus ius antiquum, et formam vel fipulationis
vel traditionis; eaque omnia ex Iuftiniani mente, reluctante
licet fere toto agmine interpretum.

Haec de forma donationum mortis cauffa, a Inftiniano
certe non tantum, quantum vailgo creditur, immutata.  Nec
de effefiibus earumdem aliter {entimus, quos tamen definire
non poflumus, nifi cognita,prius controuerfiarum, olim
certe inter lurifconfultorum fe@as de hoc argumento agita-
tarum, indole. Quas quamquam alii in dubium vocare conati
funt, vt Bachouius Comm. ad §. 1. 1. de Donat. p. 368.  Vin~
nius ad eumd. Inft. locum, lo. Schilterus Prax. Iur. Rom. Exerc,
XXXXIIL §. 28. TIIL p. 29. ed. wouif. Voorda Comm. ad
L. Faliid. ¢. 6. §. 6. Menkenius /aud. Dif. §- 8. 0pufc::. P
563 fgg. et Ill. Walchius Nott. ad Eckhardi Hermeneut. Iur.
Lib. I, c. 4. 6. 158. p. 302, rectius tamen defenderunt Hoto-

mannus
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siannus ad L. t. et vit. C. dé Donat. cauflamort. Opp. T 1L p.
632. ¢t 634 [g9. Branchul/ lo. Sal. Brunquellus Difl. de
Jurifeonfultis Ercifcundis §. 24- Opufic. p. 445- Gotfr. Mafco-
vius Diatr. de Seéis Sabin. et Procul. ¢. 9. §. 25+ Wielingius~
Lib. IT. Leftt. ur. ciu. ¢. 30. et Conf. Cramer 4 L p. 83. licet
eas minime probari pofle putem ex L. 4. C. de 1. C. D. vbi
fuflinianus more fuo de diffidiis, dudum ante fe compofitis,
loquutus eft, quorum veftigia, fi modo tunc temporis fupér-
fuerunt, potiffimum in quaeftione de infinuationibus m. c.
donationum decidenda adparuerunt.» Grauius ergo argu-
mentum repetimus ex L. 35. §. 3. D- eod. occafionem vero
ex Legis Papiae Poppacae dubia interpretatione. Quae etfi
Senatulconfulto ibidem commemorato ad certum modum
oft redacta: nondum tamen finis factus eft ceteris controuer-
fiis, circa indolem m. c. donationum agitatis. Nam et in
aliis cauffis, quas e Digeflis colligere licet, potuit {uperefle
lurifconfultis difputandi materia, vt dubitacetur, vtrum do-
nationes m. c. faae legatis effent comparandae, nec ne.
Cuiufinodi funt quaeftiones de legis Falcidiae ad m. c. dd.
propagatione: L. 27. L. 41. et L. 42. §.1. D. de JI. C. D.
L. 77. §. 1. D.te Leg. 11 de filiifamilias militis circa eas pri-
vilegiis: L. 15. D. de M. C. D. de reuocandis donationibus
mortis cauffa, a debitore obaerato eelebratis: L. 17. D. ¢cod.
denique de aGionibus, a donatore, quem factae donationis
poeniteret, ad repetendas res m. c. donatas, inftituendis-
Quemadmodum verc prima quaeftio conflitutione Septimii
Seueri, quae in L. 5. C. ad L. Falcid. commemoratur, decifa
oft: itaad fecundam et tertiam Iulianus, Marcellus et Paulus
vno quafi ore re{ponderunt, rationibus a fimilitudine legato-
rum er m. ¢. donationum petitis, vt proinde nec hic Iuftiniani
tempore rixa quaedam reliqua efle potuerit. At tanto gra-

vioribus diffidiis olim certe locum feciffe videtur quarta
quae-
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quacitio, fiquidem Caffiani, propterea, quod rei mortis caufla
traditac dominium a donatorerecefliffe flatuerent, condi®ione
vtendum efle, quafire non fequuta, putauerunt: d. L. 35 6. 3.
quam fententiam, quamuis {preta eius ratione, fequuti funt
plurimi e veteribus Iurifconfultis: Tulianus L. 13. pr. L. 19 et L.
37.§. 1. D.de M1.C. D: ¢t L. 4. D. de Donat.int. V., et V. Africanus
L. 23.¢t 24. D. de B1. C. D. Scaeuola L. 56. D.de Donat. int. V.
et /7. Tryphoninus L.76. D. de Ture dot. VlpianusL.30. D.
de M. C. D. et Paulus d. L. 35. §. 3. L. 39. et L. vlt. D. eod.
Vnde Branchu et Mafcouius /Z /. perquam acute collegerunt,
Proculianos, negato dominii in donatarium tranfitu, dona-
tori in rem altionem conceffifle, et ita legatis exaequaffe
noftrum donationum genus, quod Sabiniani ad normam do-
nationum inter viuos exegiffent. Nec defunt profeto- loca
Digeftorum, quae in rem agi ad reuocandas m. ¢. donatio-
nes pofle confirment; in quo numero {unt L. 14. ¢t L. 29.
eod. (nam in L. 30. cod. fub viili attione intelligo cum Wielin-
gio /. /. perfonalem in faum) Maxima vero difficultas in
eo eft pofita, quod haec teftimonia ab-iifdem Iurifconfultis
profecta funt, qui alibi, vt vidimus, conditionem donatori
tribuerant, puta, a uliano et Vlpiano. - Quid, quod Vlpianus
iplein L. 11. pr. D.de Donat. int. V. ¢t V. fic {cripfit:« Interim
res non flatim fiunt eius, cui donatae funt, [fed tunc demum., quum
mors nfequuta eft ; NEDIO IGITVR TENMPORE DOMI-
NIVM REMANET APVD EVN, QVI DONAVIT: quem
locum adcipio de omnibus m. c. donationibus, necfolum
de his, quae fiunt inter virum et vxorem. Ergo oportet
tempore, {i non iam Iuliani, cert¢ Vlpiani, vel hanc feGtarum
contentionem deferbuiffe, in primis ex quo, comparatis g
pracftantiffimo quoque Turifconfulto (ceu ipfe Imperator Noy.
LXXXVII. proef. iudicat) mortis caufla donationibus cum
legatis, tres earum donationum fpecies diftingui coeperunt,

D quas




26 eouonusee

quas ipfe Vipianus L. 2. D. de JI. C.-D. ex luliano refert, et
quarum fecundae et tertiae adcuraté refpondet d. L. 29. eod,
Habebit enim-donator ex qualibet donatione m. ¢, fiue nullo
praefentis periculi metu, fed {ola cogitatione mortalitatis lis
beralitatem exercuerit, fiue imminente -periculo commotus
ita donauerit, vt atim res fieret adcipientis, fiue eiufinodi
fufpicione addu@us dederit hac lege, vt res, morte demum
infequuta, fieret adcipientis, .his omnibus; inquam, in cauf
fis habebit donator practer condictionem cauffa data, cauffa
non fequuta, etiam in rem actionem, fed in altera fpecie
non prius, quam fuperato periculo; vel recuperata valetudi-
ne. Medio enim tempore in rem agere poteft is, cui dona-
tum eft. Quidquid igitur Iuftiniani actate fupereffe potuit
altercationis de m. ¢. donationum indole, id omne fpeGauit
ad infinuationis neceflitatem, quam dum Imperator plane
tolleret, vt maiora etiam molitus videretur, fiiaeque vanitati
indulgeret, non potuit non, oblata hac occafione, mortis
cauffa- donationum-effeCtus, quales iam dudum antiquitas
adgnouerat, magna verborum pompa fibi vindicare: cuius
adrogantiae repetita vefligia exftant in §. 1. 1. de Donat. et d.
Nou. LXXXVII, pracf. Neque tamen' eo: valuit m.c. do-
nationum cum legatis inftituta comparatio, vt omnes vtrius-
que generis differentiae profcriberentur; quas poft Graecos
ad d. L. 25.27. ¢t 35.D. de M. C. D. animaduerterunt, quotquot
fere Digeftorum libros aut iuflis commentariis iliuftrare, autia
artis formam redigere adgreffi funt. Quibus fiquise Voor-
dae Interpp. et Emendd. 1. 1. adiecerit, quae vir doctiffimus de
adionibus ad legata petenda proficuis, fed a m.c.dd. prorfus
alienis, obferuauit; id certe nobis concedatur, neceffe eft,
iuris [uftinianei in hac materia viciflitudinem non effe tam
infignem, vt, pofthabita omni Digeftorum auctoritate, folam
Codicis aut Nouellarum difciplinam religiofe {fequi debeamus.
Sed
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Sed redeat, vnde digrefla eft oratio, ad errores commu-
nis opinionis, nunc multo facilius profligandos, ex quo de
cauflis finiftrae interpretationis conflitit.  In quo argumento
perfequendo ita verfabimur,, vt; detedlis aliquot apertis ad-
verfariorium calumniis, : noftram ante Omnia opinionem con-
firmemus; confirmatam autem a reliquis  diffentientium in-
furiis, quarum iniquitas e nofirarum demum rationum firmi-
tate elucefcaty vindicemus.. Sequuturi autem in refellendis
regulag a-moftisimentione profectae exceptionibus Menochii
ordinem, fapra indicatum, primum difputabimus contra
coniecturam' 'donationis inter viuos, inde captam, quod in
ea celebranda quinque teftes non interuenerint: cui praeter
Menochium adftipulati funt Mantica d. /. Lib. I. tit. 13. §. 15,
et Carpzouius /. L P. [II. Conft. 1. def. 41, Practerquam
vero,. quod conftitutio Iuftinianea, quae quinque teftium
follemnitatem introduxit, non- de qualibet m. ¢. donatione,
fed de ea tantum, quae modum legitimum excedat, -éft ad-
cipienda, vt proinde minoris pretii donationes etiam abfque
teftibus: valeant, tamquam mortis caufla conditae, adhibita
modo ftipulatione vel traditione:  illud certe vel contra hos,
quiy forenfem trituram propugnaturi, quinque teftium vium
ad omnes ‘m. c. donationes propagant, cum Giphanio £ £ p.
270. ‘et Bauero Pr. laud. Opufec. T. L. p: 289. 'monenduin effe
videtur, efficere donatorem non pofle, ne leges in dona-
tione:{ua locum = habeant; quemadmodum nec fuftinetur
vitima voluntas ob negletam formam inflar codicilli, fi ad-
paruerit, teftatorem non codicillum, fed teftamentum facere
voluiffe: L. 14. C. de teffam. Qua cerebrinae aequitatis {pe-
cie confutata, veniamus ad alteram Menochji conieduram,
ex mentione heredum donatarii, in donatione fa&ta, defum.
am; ‘quam etiam Andr.-Alciatus ad L. 19. D. de Reb. cred:
Opp. T. . p. m. 282, et Strykius L L tit. de M. C..D. §. 8.
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probauerant,  Sed iure iis interceflit practer Giphanium £ £
Faber de Errorib. Pragmm. Dec. XXXXVII. Err. 6. qui vel
huiufinodi donationem putat factam effe cauffa mortis, cum
vulgari fubftitutione in fauorem heredum donatarii: qualem
m. ¢. donationibus adiici poffe, L. 10. D. de 1. C. D. mani-
fefte euincit. Et occurrit fane exemplum illuftre huiufmodi
liberalitatis, pro mortis caufla donatione habitae in L. 42. pr.
D. ¢od. cui do&iflimus contigit interpres Cuiacius Lib. I11-
Obff. c. 17.  Sequitur aliud fignum donationis inter viuos, a
meritis donatarii, quae donationem’pracceflerint, petitum,
quod, tamquam incertum et a iuris ratione alienum, recte
reiecerunt Giphanius £ £ « Hahnius Z L T IT. p. 622. et b.
Bauerus laud. Pr: Opufce. T. I. p. 286. Quamquam enim,
quod inter viuos donatum eft remunerationis gratia, reuo-
cari nequit, quamuis infinite donatum fit: L. 34.°§.'1. D- de
Donat. mortis tamen cauffa- meritis’ donatarii non. mutatur,
fiquidem alioquin nulla fere futura effet m. c. donatio, quae
non hac ratione conuerti poffit in donationem inter viuos,
quum plerumque aut fub meritorum: donatarii in donato-
rem commemoratione, aut certe propter ea m. C. donari
foleat. Quem in modum iam veteres lurifconfultos refpon-
diffe, adparet ex L.'9. D. Pro focio, vbi Vipianus: nec adiecit
Sabinus, hereditaten; vel legatum, vel donationes mortis cauff, fiue
sion mortis cauffa: fortaffis haec ideo; quic non fine cauf]a obueniunt;
Jfed ob merituin aliguod adcedunt: vnde idem in:fequente Lege 11.
hereditatem , - legatum et donationsm, audore Q. Mucio, con-
iunxit. Ac fi vera effet Menochii conieura, haud video,
eur non et legata bene meritis reli®a, quae eodem iure cumy
donatienibus mortis cauffa fadtis vti, vel d. L. 9. comprobat,
tam firma fint, vt nullo modo a teftatore reuocari poflint;
quod tamen nemovmquam adfirmare aufus eft, Venio ad

proximam donationis inter viuos coniecturam, quam, licet
mortis
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mortis mentionie facta, tunc capi poffe vult Menochius, fi
donatio omni meliori modo, iure et forma, quibus magis
potuit donator, facta fit.  Quifque autem intelligit, hane
{peciem pendere a formula donationis, {uperflua profecto,
dum ipfa donatio formae receptae conueniat, nec plane vtili,
fi ab ea recedat. Id igitur vnice ex iftis verbis fequitur,
woluifle donatorem, forfan, ne vitii quid in donationem
irreplerit, veritum, omni modo efficere, vt liberalitas fua
exitum' habeat, nec formae negle@ae obtentu impugnari
poflit. Iam quum etiam m. c. donationibus follemnitates
a legibus fint praefcriptae, quidni donatorem- de. harum
dumtaxat medicina cogitafle dicamus? Sed pudet immorari
his nugis, quibus non multo fubtiliora funt bina, quae apud
Menochium fequuatur, pro donationibus inter viuos argu-
menta, Nam, {i mortis mentio facta eft tantum generatim,
vt, fi a muliere donatum eft foluto matrimonio, intelligitur
donatio fub conditione collata, cuius tamen vis non haec eft,
vt neceflario demum poft mortem donatricis exfiftat. Ergo
nec poteft proprie fub mortis mentione facta dici huiufinodi
donatio, nifi omnem donationem, cuiu$ conditio mortuo
demum donatore impleta fit, in hunc cenfum referre veli-
mus; quod tam abfurdum foret, quam quod abfurdiffimum.
Quae vero o&tauo loco a Menochio adlata eft pro donatio-
nibus inter viuos conietura, non differt a decima, ac per-
tinet ad donationes huiufinodi, in quibus reuocandi facul-
tate donator fponte fe abdicauit; quarum veram indolem,
quum a recta mortis-in donationibus commemoratae inter-
pretatione vnice pendeat,‘ infra fndagabimus. Nonam vero,
petitam 2 caufla, quae inter viuos dumtaxat locum habere
poteft, v. c. matrimonii, vel dotis, vel alimentorum, opti-
me refutat L. 76. D. de Ture dot. vbi pater mulieris, qui mor-
tis fuge cauffa dotem promiferat, fi conualuerit, condictio-
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nem habere dicitur reuocandae promiffionis gratia; quae
certe cadere non potelt in aliud genus donationis, quam
quod morte demum donatoris confirmetur,© Porro necex
hoc quidquam fequitur pro amplificandis donationum inter
viuos finibus, {i donator excepit multa bona ex rebus dona:
tis, vt de illis poflet libere difponere: quae fpecies eft apud
Menochium = vndecima - inter exceptiones.  Siue eninf
omnium bonorum (quae iam jure Rom. donari pp (e, Lagst
§-4. C.de Donat. aperte probat), fiue plurimorum faca fit
hoc modo donatio: nihil aliud tamen exinde poteft colligi,
quamsdonatorem quoad reliqua bona renunciafle ‘poteftati
liberalitatem reuocandi; ideoque nec haec fpecies differt ab
alia quauis lege, qua donator donationem voluit effe irreno-
cabilem; qualem infra cum noftro donationum genere ‘con-
cilisbimus.  Multo: minus ab- infinuatione . donationis ad
mutatam eius indolem cum Menochio et Mantica dd. . duci
poteft argumentum; fiquidem abundans cautela nec nocet;
nec naturam negotii inflectere valet: L. 6. §. 1. D. de Negot.
gefto L. 17. C. de Teftam. -~ Nos vero propter Conflit. Eleit:
Sax. 1. P, I11. eo iure vtimur, vt adeo neceflaria fit aliquando
in m. ¢. donationibus infinuatio iudicialis; puta, in iis, quae
omnia donatoris bona adficiunt; quapropter peflime confil-
turus effet menti donatoris in Saxonia, qui ex {ola confirma-
tione iudiciali- conieturas donationum inter viuos caperet:
Sequuntur apud Menochium duo donationuminter viuos
figna; tam aperte falla, vt verbo ea refutafle fufficiat: quis
enim, iuris fiue antiqui fiue noui de m. ¢. donationibus vel
tantillum peritus, fibi perfuaferit, dominium rei donatae in
donatarium flatim tran{latum, aut verba habendi et tenendi, in
donatione adhibita (quae ipfam adeo m. c. donationis defiz
nitionem a veteribus Iurifconfultis propofitam ingrediuntur),
efficere poffe, vt donatio, ceteroquin mortis caufla factae
haud
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haud abfimilis, degeneret in donationem inter viuos? * Ita-
que vitima f{upereft Menochii coniectura, ab ar&iore dona-
tarii cum donatore coniunctione petita; quae optime refelli-
tur verbis b. Baueri £ £ obuiis: talis cauffla rationem quidem red-
dit, cur donator huicimegis , quam alteri aficwi donauerit; [ed non
prohibet , ne donatio, ob mortis [ufpicionem peralla, [fub conditione
Jada cenfeatur. ~ Ceterum poteft ad hoc argumentum eodem
modo refponderi, quo fupra refpondimus ad  meritorum
donatarii male audam a nonnullis efficaciam. Quae vero
aliis, tefte Fabro Z / indicio effe vifa eft, donatarii praefen-
tia aut abfentia, ex qua colligeretur vel mortis caufla, vel
inter viuos donatio, tantum abeft, vt femper locum inue-
niat, vtinnumera occurrantexempla donationum inter viuos,
praefentibus factarum; quamquam id fateamur necefle eft,
mortis caufla donationes nec ex antiqui, nec ex' recentioris
iuris difciplina conferri in abfentes pofle. Vnde fi abfenti
donatum fit mortis cauffa,*non magis valebit huiufinodi do-
natio, quam fi alia quaccumque donationis forma fuerit
negle(ia, nifi, quod in fola debiti per m: c. donationem re-
miffione obtinet, pacto nudo celebrari poflit; quale’ exem-
plum exflat in L. 15. pr. D. ad L. Faliid. "Tunc enim efficit
pacti nudi indoles, vt etiam abfenti conferre liberalitatem
{uam donator poffit. Quam quidem interpretationem fi vila
fori haud comprobarilectores intellexerit, nieminerint, quae-
fumus, 00s in tota iuris nouiffimi, quod circa m. ¢. dona-
tiones introductum fit, indole conftituenda a communt inter-
pretum opinione difceffife. Reftat, vtde L. 20x §. 2. D. de
Paét. dotal. ex qua lafon potiffimum conieCturam donationis
inter «uosexfculpfit, {ententiam dicamus; in qua optimum
ducem fequemur Giphanium L/ p.266. f7. Species legis
haec eft: wulier de dote, quam dedit; pafta eft; vt, i in matrimo-
uio dece(fiffet, - fratri eius rveddereturs ifgue in eum cafum flipulatus
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eft.  Mlulier decendens quafdam res dotales marito legauit, et aliiss
guo/a’am ex feruis dotalibus manumifit.  Quaefitum eft, an maritus
earum woming , quas legauit mulier, et [eruorum, quos mauu-
mifit, fratri tenetur®  Refpondi, nikil proponi, cur mon tenerettirs
quum etiam hevedes defunlae tam legatariis , quam libertatibus 0b-
noxii fint.  Videntur autem Gloffographi in hoc exemplo fibt
iauenifle donationem inter viuos, quia dos fratri reftituenda
non minuitur per legata et manumiffiones, quibus alioquin
vera mortis cauffa donatio, antea facta, reuocatur. Putant
ergo id fequi ex denegata donatoribus, qui inter viuos libe-
rales fuerunt, poenitendi facultate. Practerquam vero, quod
L.2.C.de D. C. JI. quae eandem plane exhibet {peciem, di-
{ertis verbis eam ad m. c. donationes refert, ac legi Falcidiae
fubeffe pronunciat, fratri, qui dotem fibi reddi a marito
fipulatus eft, non poteft auferri ius fuum propter ipfam
illam ftipulationem , quae maritum plene obligat: non
propter fororis voluntatem irreuocabilem, vtpote quae, dum
viueret, potuiffet maritum liberare a tota obligatione, {i
voluiffet. Quod quum fa®um pon fit, maritus integram
pracftabit dotem fratri, fed heredes vxoris rurfus marito
praeftabunt, quidquid legatorum vel manumiffionum nomi-
ne de dote ‘exfoluerat.

Diu vero immorati aliorum opinionibus refutandis,
tandem, quid nobis de m. ¢. donationum indole videatur,
exponamus. Summa autem fententiae noftrae, quam ftatim
pluriblis argumentis confirmabimus, huc redit: nullam con-
ferri poffe donationen in euentum mortis nifi quae et ipfa mortis
caufa donationis naturam induat ; wortis mentionem [olam fufficere ad
conieturas m. c. donationum capiendas, nec alio indicio-opus efyes pro-
ferendos ergo potius effe m. c. donationum fines; quam, quod hactenus
factum fit, coarciandos.
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Primum noftrae [ententiae argumentum repetitur ex con-
flantia Iurifeonfultorum Romanorum in definienda
mortis cauffa donatione.

Quemadmodum vero iam ipfae rationes, quibus plurimas
donationum inter viuos conieturas, in {uiperiore capite
comprehe nfas, infirmauimus, eo valent, vt, a fola mortis
mentione mortis cauffa donationum indolem pendere, intel-
ligatur: ita nec peculiaria defunt argumenta, quae noftrae
fententiae nouum robur addant, et veros m. c. donationum
fines vindicent. Quam quidem mortis in donatione comme-
moratae vim primum adiuuari cenfemus conftantia Iurifcon-
fultorum Romanorum, qui, mortis caufla donationem de-
fcripeari, non alia fere formula vtantur, quam hac: mortis
cauffa donationem effe, quum magis fe quis velit habere, quam eum,
cui donat ; magifque ewm., cui donat, quam heredem Suum: v. L. ¥.
pr. et L. 35. §. 2. D. de M. C. D. §. 1. 1. de Donat. quamquam
Inftitutionum locus praeter realem illam, exhibet quoque
aliam nominis definitionem, vt animaduertit Giphanius Comimn.
ad d. §. 1. Infl. p. 189. more lurifconfultis follemni, cuius
indolem praeclare expofuit b. Io. Theoph. Segerus in Diff.
de confilio veterum Turifconfultorum in coniungendis ‘nominis ac rei
definitionibus, ‘Opufec. p: 236. fyg. Vulgaris formulae fenfum
expreflit non {olum Imp. Antoninus, dum in Oratione de
confirmandis donationibus inter V. et V. faseffe, {anxit, eum
quidem, qui donauit, poenitere s heredem vero'eripﬂre forfitan ad-
verfus voluntatem fupremam eins ., qui donauerit, durum et auarum
effe: L. 32. §. 2. D. de Don. int. V.et V. fed etiam Gothicus
E Paulj
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pauli Lib, II. Sentt. Rece. tit. 23.§. 6. interpres, qui hac ver-
borum 'follemnitate - m. c. donationes celebrari tradidit:
ILLVM AGRVM, AVT: ILLAM -DOMVM TE MALO
HABERE, QVAM ME (vbi inuerfa ratione legendum effe:
me m. . g. te, viderunt iam Conr: Rittershufius ét Ant. Schul-
tingius ad f. L. Iurifpr. Anteigft. p. 312); TE, QVAM HE-
REDES MEQS. Nec abfurda eft comparatio eius, qui mot-
tis caufla donat, cum vedtore, qui nauis exonerandae caufla
mercium ia&um facit, a N. a Salis Siciimentor. p. 32:3. infti-
tuta. Vt enim ille mauult fe habere, quam donatarium: ita
hic mauult rem faluam habere, quam ea carere, alteriufiie
eam facere; fed quia vterque, quod vult, defperat, quod
non vult, tentat. In conftituenda autem m. c. donationum
indole videntur fane veteres artis noftrac conditores ante
oculos habuiffe in primis antiqua donationum exempla,
quale eft celebre illud Homeri Odyfl. Lib. XVIL. v..78. [aq.
quod dode illuftrauerunt Tac. Gothofredus Diatr. de Cenota-
phio p. 14. Opufec. a Franc. Cor. Conradi editt. ~ Sam. Fermat
Difl. de aufloritate Homeri apud Iurifconfulios, gquae exftat in
Supp!. Thef, Meerm. p. §38. et Gerh. Oelrichs Diff. de vita, ftu-
diis, honoribus ¢t [criptis Aelii Marciani, cap. 5. §. 3. Similes
certe fpecies leguntur in Euripidis dleflaec v. 1020. fg5. - De
mofthenis Or. aduerfus Callippum, Vol. II. p. 1242. ¢d. Reift.
et Liuii Lib. XXXII. ¢. 38. in quibus fingulis propter peri-
culum imminens res ita funt traditae, vt flatim fierent adci-
pientis, reddendae demum donatori, fi faluus e periculo
eualiffet:  Vnde etiam Paulus L. 711. d. /. #it. 7. §. 1. mortis
caufla donationem a periculi metu ait profici{ci: mortis cauffa
donat, qui ad bellum proficiftitur, et qui nawigat, ea [cilicet conds-
tione, vt, fi reuenfus fuerit, fibiveflituatur; fi perierit, penes eum
remaneat , cui donauit: cf. Branchu L Z p. 24.  Poftea, quum
{ubtilius difputare coepiffent de natura harum donationum

Turis-




Turifconfulti, receperunt in earum cenfum et has,'qu,«,e, {ola
cogitatione mortalitatis, fine metu imminentis periculi fa&ae,
{aepenumero ita celebrarentur, vt res, morte demum dona-
toris infequuta, fierent eorum, quibus donatae effent. Quae
tamen finium m.c. donationis propagatio minime reddidie
fruftraneam operam, definiendae eius indoli a pracflantiffimo
quoque lurifconfulto ad id vique tempus adhibitam, quum
vel is, qui nullo periculi metu commotus rem in euentum
mortis promittit, nec flatim tradit, eam magis ipfe habere
velit, quam donatarium {uum; hunc vero magis, quam he-
redem. Ineft enim huic defcriptioni mortis conditio, quae
ex heredum donatoris mentione fluit, nec ab vlla m. c. do-
natione abeffe poteft; quapropter formula eius et nouiffimi
iuris rationibus confentanea, et ad probandam veram m. c,
donationum indolem, ex fola mortis mentione diiudican-
dam, aptiffima nobis videtur; quantumuis difplicuerit Iufto
Claprothio, V. 1ll. qui, dum in Jurifpr. heuremat, (Rechiswiffen-
fclzaft von richtiger und vorfichtiger Eingehung der Vertrage und
Contrate) T. I p. 336. hanc definitionem tamquam ineptam
reprehendit, cauffa tamen, propter quam ita cenfeat, haud
addita, id ipfum vituperat, f{ine quo naturam m. ¢. donatio-
num intelligi non pofle, arbitramur,
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Ex mortis cauffa donationum exemplis, quae in ipfis
legibus recenfentur , alterum noftrae [ententiae
argumentum ducitur.

@uam reCte autem fibi conflet veterum illa definitio, tota-

que de m. c. donationum indole, quam nos defendi-
mus, fententia, amplius adparebit ex ipfis noftri negotii fpe-
ciebus, in iure Romano obuiis, quarum fingulas ad mortis
conditionem, qualem fupra pofuimus, poffe reuocari, nunc
probabimus. Quo melius autem intelligi queat, in quo
variae m. c. donationum figurae vel conueniant, vel difcre-
pent, placet tabulam, ex ipfis fontibus hauftam, quae fingula
oyrwase exhibeat, oculis {ubiicere.

Mortis cauffa donatio celebrari poteft
A) propter mortem fertii (L. 8. L. x1. et L. 18. pr. D. de ML.C. D.)

B) propter mortem ipfius donatoris. Quod donationis genus di-
verfum eft

I pro cauffa, quae ad donandum smpulit donatorem. (L. 2. L.
31. §.2. et L.35.§. 4. D. et L. 4. C. eod) Fit enim

a) vel extra fufpicionem vilius periculi, ex fola cogitatione mor-
talitatis; (L. 35.§. 4. D. eod.)

b) vel ob periculi fufpicionem; (L. 35. §. 4. D. eod)
.@) aut ex praefenti periculo. :

B) aut ex Sfuturo.
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1L pro conditione, fub qua donatarius rem donatam teneat.
(L. 2. D. eod.) Haec enim .

a) vel ita concepta eft, vt donatarius rem donatam iam nunc
habeat; (L.2. D. eod.) vbi

A, aut de reddenda vel non reddenda re fermo fuit, vt dona-
tarius eam

&) aut numquam reddat, ne fi conualuerit quidem dona-
tor, vel e periculo euaferit; (L.13.§. I. L.27. ¢t
L. 35, 6. 4. D. eod.)

@) aut reddat quidem, fed folummodo

1) fi donator periculum fuperauerit; ¢ 1. L
Donat. L.8. L. 13, §. 1. L. 29. et L. 35. §
D.de M. C. D.)

2) {i ipfe (dondtarius) prior deceflerit; (§- I. I. de
Donat. L. 13. §. 1. ¢t L. 35.§. 4 D. de M.C.D.)

3) fi quandocumque donatorem poenituerit faftae
donationis: (§. 1. L. de Donat. L. 13.§. 1. ¢t L.
35.§. 4. D. de M. C. D.) :

B. aut de reddenda vel non reddendn re nikil cautum eft; vbi
donatio omnimodo euanefcit, fiue donator fuperftes
fuerit, fiue donatarius prior decefferit, fiue donator
mutauerit voluntatem. (L. 13. pr. L. 16. et Li 32
D.eod. L, 15. fin. D. de Manumif]-)

b) vel ita placuit, vt donatarius rem munc quidem non habeat,
fed morte demum donatoris infequuta adcipiat. (L. 2.

¢t L.29.D.de BL.C.D. L.x1.§.1.D.de Donat.int.V.et V)

Tluftrationis gratia haec addimus. Primum’ oportet
animaduerti, lurifconfultos veteres paullo negligentiores
fuiffe in defcribendis fingulis m. c. donationum . {pecie-
bus ; a qua reprehenfione ne ipfum quidem Iuftinia-
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num {ibi cauiffe, probat 4. §. 1. I de Dorat. vbi fola
commemorantur - exempla, quae reddendi conditionem
continent, ' omiffa donatione, a morte demum!' donatoris
perfeta.  Nemo autem feflinantius -in “arguinento hoc
verfatus eft Vipiano, qui tres donationum m. c. clafles in
L.2. D. g M. C. D. conflituendo rem ita propofuit, quafi
in donationes, ex fola mortalitatis cogitatione factas, nullum
cadat difcrimen, a traditione vel iam fequuta, vel in tem-
pus mortis dilata, profeum. In L. 29. autem idem duo-
bus adeo {peciebus adquicuit, omiffa conditicne poenitendi,
et praecocis mortis donatarii; quam feftinantiam fub finem
eius fragmenti aegre correxit. Omnium contra optimum
hkuius doctringe magiftrum habemus Paulum in L. 35, §. 4.
eod. nec multo inferiorem Marcellum in L. 13. §. 1. eod. quo-
rum etiam vefligia, quantum fieri potuit, fequuti fumus.*
Porro, pofle etiam mortis caufla #ertii donari, patet ex locis
legum adiectis, et vlterius probauit Conf: Cramer £ £ p. 72.
Jag.  Nec abit eiufinodi donatio femper in mortis cauffa
capionem, nifi {ub hac intelligas etiam donationis mortis
cauffa collatae adquifitionem, a donatario fatam, Nam,
quod obiter monemus, videtur m. c. capio duplici fenfu oc-
currere; altero generali, quo fignificet omne lucrum, cuius
propter mortem alicuius capiendi occafio obueniat, ne mor-
tis quidem cauffa donatione excepta, quatenus tantum eius
adquifitio a parte donatarii {peftetur: vt in L. 8. pr. et L. 18.
pr- e §. 1. D, eod. flrictiore altero, quo excipiantur capiendi
figurac eae, quae proprio nomine adpellentur: L, 31. pr. o
§.2. L.38. ¢t L. 41. D. cod.  Inter donationes vero, quae
reddendi conditionem continent, cernitur aliquod difcrimen
fubtile, quod obferuanit Ge. Chrift, Gebauer Ord. Inflitt, ti,
de Donat. §. 5. p. 55. vt, quae propter periculum a donatore
fuperatum, aut praccocem donatarii mortem jrritac fint,
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abfyue revocatione’ enanefcant, quae vero fola mortis cogi-
tatione fint celebratae, reuocatione egeant, {i donatorem
rurfus poenituerit. -Denique etiHudznouendunxeﬁ,eﬁanl
donationes remiflorias; per nudum pactum contra@as, quas
iplas quoque mortis caufla fubinde factas effe, Z. 24. L. 28.
L.31. §. 1. et vit. D. eod. et L. 15. pr. D. ad L. Falid. euin.
cunt, in noftra defCriptione ‘efle comprehenfas, fiquidem
omnes pertinent ad genus donationum id, ex quo donata-
rius rem iam nunc habeat.

Ei autem viui potiffimnm inferuit oyjua, quod fuppe-
ditauimus, vt mortis mentionem a nulla donationum mortis
caufla figura abefle pofle, -clucefcat. Quamquam enim non
{femper in conditione redhibendi occurrit mortis mentio,
humquam tamen eius_ cogitatio efle. definit cauffa, quae ad
donandum impellat, fiue remotior illa, fit atque ad folam
fortis humanae recordationem pertineat, fiue proximior, et
cum imminente periculo coniuncta. Alias autem donatio-
num mortis cauffa {pecies praeter eas, quas propofuimus,
inueniri in ipfis veteris iurifprudentiae fontibus: non pofle,
nec praeter mortis mentionem quidquam aliud iis nece/Jarto
inefle, facile concedet, quicumque artificium figurarum,
quale in-tabula nofira exhibuimus, eiufimodi efle intellexe-
‘xit, cuius fingulae formae, quantumuis inter fe diuerfac,
tamen ad communem: m. c. donationum definitionem, in
fupcriorc capite explicatam, mirifice confpirent,
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CAPYT VI

Mortis mentio in mortis cauffa donationibus qualis effe
poffit, exponitur, ad confirmandum poftremuim
[ententiae noftrae argumentunl.

Reﬁat argumentum grauiffimum, quod pro noftra fenten-
tia ab ipfa mortis mentione, qualis in m. c. donationi-
bus effe poteft, ducitur. Vtautem de eius in m. c. dona-
tionibus efficacia conftet, age, prius, quotuplici confilio mors
in aliis quoque negotiis commemorata intelligatur, difquira-
mus. Effe igitur mortis mentionem triplicem ftatuimus,
primi vero generis eam, qua fors humana, tamquam caufla,
quae ad celebrandum negotium impulerit, exprimatur. Hoce
.quidem fenfu, vt exemplis res clarior fiat, mortis cauffs prae-
ter donationem contingere dicitur in iure noftro etiam ma-
numiffio: L. 15. D. de Manumifl. amotio rerum maritalium:
L.21. pr. et L. 22. pr. D. de A8 rer. amot. alienatio a liberto
in fraudem patroni faa: L. 1. §. 1. D Si quid in fraud. patr.
Deinde poteft a mortis conditione negotium aliquodfufpendi,
quod fit in qualibet vltima voluntate; denigue mors {clet ha-
bere fundtionem temporis, vique ad quod negotium iamiam
perfetum fubfiftat, morte infequuta rurfus diffoluendum,
velut in ftipulationibus in fingulos annos, quoad is, a quo
alter ftipulatus eft, viuat, conceptis. Quae quidem mortis
commemorandae confilia cadunt tantum eatenus in m. ¢ do-
nationes, quatenus non repugnant menti donatoris, qui ma-
gis fe rem habere velit, quam donatarium, donatarium vero
magis, quam heredem fuum: qualem effe perpetuam m. C.
donationum notam, fupra obferuauimus. Vnde vix eft,

: quod
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quod-moneamus, hic fermonem effe de {ola donatoris morte;
magis autem vrgebimus, eam clare debere exprimi, aut certe
talem conditionem tenendae o donatarto rei donatae adponi, e qua,
donatorem maluiffé rem fibi habere, quam donatarium, do-
natarium vero, “quam heredem fuum, adpareat. = Nam, quod
ex L.7. C. deCondift. ob cauff. dat. probauit Menkenius Dif]. laud.
§. 1r. p. 566. cauffam in mente retentam nihil operari, id
etiam in‘noftro donationum genere obtinere, manifefte pa-
tet ex L. 42.§. a. D. de M. C. D. quae negat donationem
a moribundo dine conditionis mentione: factam. adcipi opor-
tere inftar 'm. c. donationis. Talis vero conditio non eft,
fi-quis, nulla mortis mentione facta, flatim det inter viuos,
hac tamen lege, vt in partem hereditatis debitam aliquando
imputetur; quae fpecies occurrunt in L. 25. pr. D. de Inoff.
teftam. et L. 3. §.' 18- D: de Bonis libert.  Ipfa enim conferendi
neceffitas; donatario impofita, declarat voluntatem donato-
ris, vtis, cui facta fit donatio, poft mortem fuam tamquam
heres eam retineat, non vero, vt potior fit donatarius here-
dibus ceteris. Viuum autem donatorem his in cauffis fibi habere
rem maluiffe, nemodixerit. Ergo nullam.c. donationummnota
cadit in hujufimodi fpecies, quia cum tacita mortalitatis con-
templatione, quae {ane hic negari nequit, conciliari non pof-
{unt cetera donationum mortis cauffa fignaneceflaria.  Secus
vero pronunciandum videtur, i expreffam mortis mentio-
nem inieciffet donators quae fane proditura ‘effet vel in huius-
modi exemplis 1 ¢. donationem veram, Viuo donatore re-
vocabilem.  Similis fere pugna intercedit inter ' m. c. dona-
tionum indolem et mortis mentionem talem, qualem vltimo
loco deferipfimus. -~ Quamquam enim donator, qui, quoad
ipfe viuat, donatario aliquid fe praeftiturum efle promifit,
ad/‘mortem {uam refpexit: tamen non eo confilio refpexit,
vt et poft mortem fuam donatarius idem commodum confe-
F quatur,
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quatur, ac proinde heredi in retinenda re donata praeferatur.
Imo finem liberalitatis mors tunc adfert, non initium: mas
gilque dicenda eft donatio mortis caufla ademta, ' quam col
lata. Ac latet quidem in L. 34. D.-de M. C. D.:quae huic
fententiae videtur aduerfari, plane alia fpecies, dum Marcel-
lus, mortis cavffa donationem etiam fic conflitui poffe, tradit, vt
quid _fHipuletur in annos fingulos , quoad viveret: [cilicet, ¥'T POST
MORTEN PROMISSORIS INCIPIAT EXACTIO. Ergo
addita fuerat ftipulationi conditio, ne viuo donatore exige-
rentur annuag praeftationes, quae ipfa donatio tunc defendi
poteft, tamquam ab-euentu mortis fufpenfa. Nec intelligi
mus, quomodo Menkenius /aud. Diff. §. 15. p. 570. mortis
mentioni in noftris donationibus obuiae adfcribere potuerit
conditionis, fub qua foluantur, poteftatem, quum certe
L. 1. pr. D. de Donat. clare oftendat, quatenus m. c. donatio=
nibus infint conditiones, quae refoluendi vim habeant. Ita
enim Tulianus: guum quis ea mente donat, vt Jatim quidem faciat
adipientis, fi tamen aliquid faffum fuerit (v. c. mors praecox
donatarii, donatoris poenitentia, vel recuperata valetudo),
aut non fuerit (v. c. mors donatoris ex ipfo periculo), wvelt
ad [e reucrti: non proprie donatio dicitur.  Sed totum hoc donatio
¢ft, quac fub conditione foluatur, qualis eft mortis cauffa donatio.
Nifi igitur velimus verbis ludere, et morti donatoris (nam
donatarii morte non vtimur ) in noftro donationum genere
conditionis refoluentis vim eatenus tribuere, - quatenus ali-
quando, /i non fit infequuts, donationem refcindat (v, c. fi
donator faluus e proelio euaferit): duplicem tantum mortis
in m. c. donationibus poteftatem adgnofcemus, vt fitvel con-
ditionis inftar, quae ad donandum impellat, vel temporis,
ex quo donatio, aut nondum perfe@a incipiat, aut perfecta
quidem, fed reuocabilis, in perpetuum conualefcat.  Quae
quumitafint, quis eft, qui dubitet, alterutrum ad m. c. donatio-
nem
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nem conftituendam fufficere, etafolamertis mentione eius ef-.
ficaciam pendere ? Ac primum quidem mortis, quatenus a

donandum commouit, officium tam praeclare expofuit Men-
kenius 4 Z §. 11 — 22. p. §66. fgg- vt addi eius argumentis
nihil plane pofiit. Illud igitur vnice mone mus, veriflimum
videri, quod vir dociffimus, rationjbus e L. 2. L. 13. §. 1.
L. 30. ¢ L. 35 §.3. D. d¢ M. C. D. in primis vero
e L. 16. D. de Manumiff. petitis, §. 19. p. 575. pro-
batum dedit, non excufandum ¢ffe errorem corum , qui conten-
dant , in donatione mortis cauffa practer cogitationem mortis declara-
tam, opus effe, vt donator etiam effeGtum donationis in euentum mor-
tis, wverbis expreffis, differat.  Imo habet mortis, tamquam
cauffae, quae ad donandum impulit, mentio eam vim, vt
donationem fua natura fufpendat in euentum mortis, licet
differendae donationis conditio exprefle non fit addita, feu,
vt verbis B. Phil. Vicat Zocabul. iur. vir. v. Donatio, T. 1. p.m.
464. vtar, mortis mentio in negotio gratuito hanc vim habet ., vt do-
nantis voluntas ambulatoria videatur vfgue ad mortem, nifi vbi ita
donatur, vt nullo cafu reocetur. Quod etiam fenfiffe videtur
Harmenopulus, dum Lib. III. Manuol. LL. tit. 1. §. 2. Suppl.
Thef. Mecrm. p. 161. naturam m. ¢. donationis ‘his verbis ex-
plicatiorem reddidit: Tav dweeay ai piy — aidt, & aitiy Sa-
VoTOU yiipsIas, na) pSTE TV, w6 ETE, aitioy TaUTg THE OweEdS,
Scivaror, Ty wegaloow nar Ty BeBaiwow exoloar. Donationun ==
aliae mortis cauffa fiunt, et POST CAVSSAM, vt itadican, Tuius
donationis, nimirum mortem vires et confirmationem nancifcuntur,
Alferam vero mortis in donationibus commemoratae fun-
Qionem, ex qua temporis, vnde eius robur pendeat, loca
fit, nemo negabit fufficere ad indicandam mortis cauffa do-
nationem, fiquidem et ipa fimul inflar eft cauflac, quae ad
donandum induxerit. In promtu eft exemplum, quo cla-
rior res fiat. Donat quis centum, hac lege, vt reftituan-

Fa tur,
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tur, fi donatarius prior decéfferit.  Nulla hic mortis cogita-
tio, nifi quae in ipfa redhibendi formula occurrat. Et ta-
men eft mortis caufla donatio, cui vtraque nota ‘infit, tum
te®ta mortis, qua liberalitati “exercendae “otcafionem prae.
buerit, mentio, tum aperta donationis in’'mortem donato-

ris collatio. Cf. L. 42. pre D. de J1. C. D.
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Vindicatur fententia noftra a tribus aduer[ariorum
conieCturis.

am quamquam argumentis, quae pro corroboranda f{enten-

tia noftra protulimus, tantum ponderis ineffe confidimus,
vt ea vix aliis praefidiis egere videatur: refellendae tamen re-
flant tres aduerfariorum conieturac, quas, Cap.lIL iam a
nobis propofitas, impugnare propterea nondum potuimus,
quod iudicium de iis ferendum omne penderet a firmitate ra-
tionum, quae, vt a communi opinione difcederemus, nos
quidem commouerunt. Videtur ergo plerifque interpreti-
bus, vt ab hac fpecie incipiamus; eg;donatio effe inter viuos
fata, quam, etfi mortis mentione inieta, tamen donator
ipfe-difertis verbis adpellauerit donationem inter viuos. In
quio errore practer Menochium, vt ceteros taceam, verfan-
fur in primis Mantica d. £ Lib. I. tit. 13. §. 11. et Hotoman-
nus Confil. 73. §. 18. Opp. T II. p. 377. [g- qui omnes vr-
gent, ab oratione clara coniecturas exfulare, et vnice fequen-
da effe verba donatoris, a®um inter viuos a fe celebratum
eflfe, haud ambigue profitentis. Nec tamen defunt, qui
contrarium  opinionem defendant, - negentque, vti.donator
negotiam nuncupauerit, ita ius effe.  Sic certe iam olim,
grauiffimis argumentis adducti, cenfuerunt Valla £ /£ 7. I7.
§. 10. et Giphanius ad L. 13. D- de M. C. D. in Lefit. Altorph.
p.265. fiquidem nec contractus, nec teftamenta, nec do-
nationes, quae-a iure formam habent, fortuita contrahen-
tium aut teftatorum oratione immutantur: a. L. 6. D. de Prae-
[eript. verb. et L, 132. D. de Verb. oblig.  Itaque nec is, qui
— B {ub
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fub mortis mentione donat; poteft efficere, vt in aliud ge-
nus donatio tranfeat, quam quale ex mortis commemora-
tione nafci neceffario debere, {i:pra animaduertimus. Quae
quidem donationum interpretatio adiuuatur non folum prae-
cepto, inL. 16. C.de Fideic. fideicomniifforum cauffa commen-
dato, quod ad omnes vitimas voluntates tuto tranfferri pot-
eft, vt in his voluntas magis, quam verba fint intuenda;
{ed etiam exemplo manifefto L. 16. D. de Dongt.  vbi Vlpia-
nus, ex facto conlultus, relpondit: ex fac firiptura: SCIANT
HEREDES MEL, ME VESTEN VNIVERSAM, AC RES
CETERAS, QUVASCVMQVE IN DIEVN MORTIS MEAE
MECYM HABYI, 1LLI ET ILLI LIBERTIS MEIS VIV M
DONASSE , dominium ad libertos benigna interpretatione pertinere.
Nam tali profecto opus erat ad fuftentandam liberalitatem,
quae, quum deficiente ftipulationis ac traditionis forma, pe-
que inter viuos, neque mortis caufla collata dici poflet, fi-
deicommiffi iure a IurifConfulto defenfa videtur.

Magis autem interpretum ingenia exercuit altera {pecies,
cui et ipfi vulgo exiftimant fubefle donationem inter viuos,
quamuis {ub mortis cogitatione fit celebrata: feilicet, fi do-
nator facultate donationem reuocandi fponte fe abdicauerit.
De qua quam varie fenferint viri do@i, dixitdudum ante nos
Branchu /. Z p. 28. /4. vbi quinque diverfae opiniones recen-
{entur, quibus ipfe Obferuationum au@or fuam, tamquam
fextam, addidit. In eo autem plerique confentiunt, abire
eiufinodi donationem. in liberalitatem viuentis, nec quid-
quam ipfi amplius fupereffe e mortis cauffa donationum na-
tura, practer mortis cogitationem. - Ita quidem, vt Meno-
chium et Manticam 7. /. taceam, Balduinus Comm. ad §. 1. I.
de Donat. p. 234. Cuiacius Confultat. §4. Hotomannus Conyil.
73+ §. 15. Opp. T I1. p. 377. Bachouius L4 Yol, I1, P. II.
7. 70- /3. de Retes Opufs. de Donat, c. 17- $: 4. ¢t 16. ¢t de Do-

nation.




nation, int. V. ¢t V. ¢. 8. §. 16, Thef. Meerm. T. VT. 1p.634. 638-

et¢92. [g. Pet-de Greue Exercit.ad D. locadifficiliora 23. p. 542.

Io. Iac. Wiffenbachius Difput. ed Inflitt; 14. th. 1. §. ()f Voe-

tius 7. §. 1. . I1. p.m. 599. Vinnius Lib. I1. Seleétar. iur. quac-

JHon ¢. 34. Schilterus 44 T2 111, p.29. lof. Aueranius Lib. 7.
Interpretatt. furc. 1. §. 9. et 10. ¢t ¢, 11. §..13. Ill. Walchius

Tutrod. in controuerfias ur. ciu. p. 294 [g. et Weftphalius 4 /.

T I. p. 171, e {criptoribus vero pragmaticis paene omnes.

Diffentientium coniecturae fere eo redeunt, vt alii dicant,

pofle fic re vera m. c. donari, vt nullo cafu fit repetitio, quia
dominium tamen non tranfeat in donatarium, nifi poft mor-
tem; quaeeflt doQrinaFabride Errorib. Pragmm. Dec.45. Err. 1.
alii quoad formam hoc donationis genus conuenire donatio-
nibus m. c. quoad vim vero et poteftatem donationibus in-
ter viuos largiantur; quod defendunt Giphanius ad L. 27. D.
de ML.C.D. 1.1 p.281. [3. Vir. Huberus Praelet. iur. Rom. adtit. D.
deM.C.D.§. 3. T 111 p. 1 401. et de Berger Oecon. Lur. L L. p. 204.
qui tamen in Refolutt. LL. obftant. p. 604. mutata {ententia
varias reuocandi cauflas difcernit, eamque folummodo li-
beralitatem  adcedere donationibus ~inter viuos voluit,
cuius repetendae nullam omnino ob cauffam facultas dona-
tori fit. Denique plane nouam. viam ingrefli funt Bauerus
Pr. laud. Opufec. T. 1. p.284.fyq. ¢t Branchu /. Z p.31. /7. llle
enim diftinguendum efle ait, an is, qui ob mortis fufpicio-
pem donet, omni cafu repetitioni renunciet, qualem dona-
tionem habet pro donatione inter viuoss; an vero repetitioni
[fimpliciter renunciet, quod f{alua m. c. donationum forma fieri
pofle, concedit. ~ Branchu autem velhac in quaeftione depre-
hendifle fibi vifuis eft veftigia veteris controuerfiae. de m. c.
donationum indole, inter Iurifconfultos Romanos agitatae,
quam quidem hanc vim putat habuifle, vt ii, quim. c. do-
pationes ad naturam propriarum donationum reuocarent,
falua
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falua earum forma renunciari a donatore poffe facultati repe-
tendi res donatas, decrenerint, qui contra legatis id dona-
tionum genus exaequarent, degenerare per huiufimodi legem,
donationi additam, negotium in donationem inter viuos,
flatuerint.  Et illius quidem fetae argumenta repetit ¢ L. 13.
§ 1. et'L. 35. §. 4. D. de JI. C. D. huius vero e L. 27. D.
eod. Cui tamen conieurae quum intelligeret obftare No-
vellne LXXXVII. praefationem, qua luftinianus , etfi ipfe m.
c. donationes cum legatis comparauerat, tamen Iuliani po-
fiffimum au@oritate adductus, mortis caufla ita donari poffe,
vt nullo cafu donantem poenitere liceat, . edixit: eo
prog\'eﬁ'us eft vir do¢tus, vt ipfum Iuftinianum 'impru-
dentiae hoc nomine’ adcufare non dubitaret.  Noftrum
jam erit, quid nobis de hac quacftione, videatur ,  firi-
&im exponere.  Ac profecto, ' quo ‘minus in Branchii
fententiam difcedamus, efficiunt rationes locupletiffimae.
Primum enim Iulianus et Paulus, auctores d. L. 13. et L. 35-
vt fupra probauimus, fteterunt a partibus eorum, qui
mortis cauffa donationes ad legatorum naturam reuocarent ;
quum  tamen fecundum Branchium contrariam - do&rinam
profiteri, ealque propriis donationibus adcenfere debuiffent.
Deinde ipfe quoque Marcianus, quem tam acriter putat
huiufinodi donationes poenitentiae expertes e cenfu dona-
tionum mortis caufla profcripfiffe, in d. L. 27. incipit ab his
verbis: ‘wbi ita donatur MORTIS CAVSSA, vt nullo cafu reuo-
cetur : ac proinde vix aliter loquitur, quam ceteri Iurifcon-
fulti, nifi quod plenius iudicium de vi et efficacia huivfinodi
donationum addit, quod fane ab Iuliani et Pauli, qui folas
donationum m. ¢ figuras defcribere vellent, oratione abeft.
Eorum vero, qui diuerfas ‘repetendi cauflas ‘in tribus illis
focis Digeftorum diftinguunt, opinioni adcedere ideo non
poffumus, quia ex {chemate m. ¢, donationum, fupra pro-
: pofito,
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pofito, -intelligitur, verba Zegum 13- §. 1. ¢t 35, §. 4. vt millo
cafu fit vepetitio, quamuis additam ‘ﬁt: id eft, nec fi conualuerit
quidem donator, eamdem vim vniuerfalem habere, ac fimplicem
Marciani eloquutionem: vt pullo cafu reuocetur 5 fiquidem et ex
reliquis donationum m. C. figutis, quae modo praecefferant
in Iuliani et Pauli fragmentis, nonnullae vaam et alteram re-
vocationis cauffam adfpernantur. Itaque plane concedimus in
fententiam eorum, quiin fingulis tribus Digeftorum capitibus,
etadeo in.ipfius luftiniani nouella Conflitutione idemn flatui
arbitrantur, vt quoad formam externam huiufinodi donatio,
a qua poenitendi arbitrium exfulet, fimilis fit mortis cauffa
donationibus, quoad vim vero et poteftatem donationibus
inter viuos. Et ita adcipio cauffam donandi in d. L. 27. oppo-
fitam mortis caufla denationi, plane ficut Vipianus L. 3. D. de
Donat. diftinxerat conditionem donandi a cauffa. ‘Tantum vero
abeft, vt noftra do&rina de mortis caufla donationum con-
jecturis ex fola mortis mentione capiendis hac {pecie infrin-
gatur, vt potius pracfidium aliquod haud leue in ipfa illa
donationum figura nobis inueniffe videamur. Nam fi do-
natio, quae nulla in re, nifi in mortis mentione et cauffa
fio generi fimilis fit, non definit effe mortis cauffa donatio,
quid tandem praeter mortis mentionem eéxpreflam ad com-
manem mortis cauffa donationum naturam amplius defide-
rabitur? : o
Vlitima fupereft donationum forma, quae noftris con-
ie@uris aduerfari videatur. Quid enim, fi donatum fit
abfque mortis cogitatione, hac tamen lege, vt implementum
donationis differatut in tempus, quo donator decefferit?
Nounine hic certe dicemus, mortis tempus nec cauffae inftar
efle, quum donatum fit fine omni mortis {ufpicione, nec
conditionis, a cuius euentu conualefcat donatio antea im-
perfeta, quum, iam a primo donationis celebratae momen-
to




to eam optimo iure factam efle, actus inter viuos geftus de-
claret? Ita profecto ratiecinati funt, quicumque hane libe-
ralitatis formam in propriae et inter viuos factae donationis
locum fuccedere fibi perfuaferunt, vt Menochius et Mantica
. 4. Vinnius Comm. ad §. 1. I. de Donat. T. 1. p. m. 283.
de Berger Refol. LL. objft. e Qecon. Iur. /L. ll. etMenkenius /faud. -
Difl. §..11. p. §67. Vnde diftinguunt tum hi, tum alii,
quosad c. 2. {fupra adduximus, in primis forenfium quae-
ftionum fcriptores, verba {ubftantiam donationis ingredien-
tia a ceteris, quae praeftationem eius definiant, few, vt
cum ipfis loquar, difpofitiua et exfequutiua, hoc fine,- vt
mortis mentio in verbis exfequutiuis obuia prodat dona-
tionem inter viuos, verba vero difpofitiua, fi in mortem
concepta fint, efficiant donationem mortis caufla. “Quod
difcrimen, iam a Fabro Dew 45. Err. 2. et Giphanio ad
L'13. D. de-01. C. D. L L p. 267. explofum, quemadmo-
dum demum interpretibus recentionibus originem debet,
qui foluendarum aliquot antinomiarum, quales ipfis vide-
rentur, gratia id excogitauerunt, vt recte animaduertit,
Branchu / £ p. 30. ita ex vi, quam mortis mentionem in
donationibus habere fupra docuimus, fine negotio pot-
eft refutari. Neque enim-alid lege donatarius' rem adcipit,
quam poft mortem donatoris; quod manifefto indicio eft,
donatorem maluifle , fe rem habere , quam alterum ; al-
terum vero, quam heredem {uum. En igitur mortis cauf-
fa donationis effeCtum praecipuum, qui nec tunc ceffabit,
fi donator fe nullo modo voluntatem efle mutaturum, pro-
miferit. Quae promiffio plane aliam habet vim in liberali-
tate nondum collata, quam inea, qua donatarius iam viuo
donatore eft potitus: vt proinde in illa {pecie id potius fpe-
Ctetur, quod,actum fit, quam quod fermone donator ex-
preflerit.  Si quis autem vrgeat, abeffe ab huiufinodi do-
natione
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natione mortalitatis cogitationem, tamquam caunffam: vel
hanc induci refpondemus ex verbis donationem in tempus
mortis differentibus. Quomodo enim quifquam differre
poteft negotium aliquod in tempus mortis, fine eiufdem
contemplatione?  Placet igitur, huiufmodi donationem in-
telligi non folum quoad conditionem habendaerei, fed etiam
quoad cauffam , quae ad donandum commouerit, mortis
caufla fa&tam : quae fententia adiuuatur difertis L. 34. D.
de M. C. D. verbis, fimilem {peciem ad mortis cauffa dona-
tiones referentibus: MORTILS CAVSSA DONATIO etiam fic
conftitui potefty vt quid flipuletur in amnos fingulos, gquoad viue-
ret (donator): feilicet, vt poft mortem promifforis incipiat ex-
aftio. Cf. L. 35. §. 8. D. eod. ~ Semper autem oportet, vt
cuilibet donationi, ita huiufmodi potiffimum fipulationi
meramliberalitatem, et gratuitum beneficiumineffe, fiquidem
etiam veras obligationes pofle in tempus mortis promitti,
ex L. 17. D. de Condiél. indeb. patet. Qued reliquum eft,
donatio, retento a donatore ad dies vitae viufruGtu facta,
eiufdem effe indolis, cum liberalitate, poft mortem promifia
tunc demum videtur, fiin alia donationis' parte mortis men-
tio quocumque modo inciderit; cuiufmodi {peciem exhibet
L. 42.pr. D. de M. C. D. ceteroquin. viiffructus a donatore
{eruatus (quod plerumque traditionis gratia fieri folebat)
conuenit etiam donationi inter viuos, fiquidem certe pro-
priemtem donatarius iam viuo donatore confequitur, quem
{ibi hoc modo perfecte obligat, quamquam demum poft
eius mortem pleno iure res. donata.ad donatarium pertinet.
Atque fic conciliamus cum priori {pecie exempla viuffructus
in [ 28. et L. 35. §. 5. C. de Donat. obuia, quae certe de alio
donationum genere, quam de €0, quod-inter viuos contra-
kitur, adcipi nequeunt.

Atque



Atque haec quidém de mortis caufla donationum ex iure
Romano interpretatione. -Addere nonnulla de fententia no-
fira ad vlum fori Germanici, et in primis Saxonici, adcom-
modanda animus fuerat, quum, ab dperis feftinantibus ad-
moniti, filum orationis abrumpere cogeremur.  Iiiterim
ne plane haec difputatio incaffum inflituta videri poflit ho-
minibus forenfibus, quid ex ea ad ip{a rerum argumenta trans»
fecri poflit ac debeat‘, firiGim exponemus. Quum enim
certe in Saxonia fit extra dubitationis aleam pofitum, mor-
tis. caufla donationes cum iure Romano ad nos peruéniffe,
fiquidern iis, dum omniddonatorisbona adficiant, certamadeo
formam ipfa Conftit. El Sax. 1. P. I]1. praefcripfit: iuris quo-
que Romani decretd, non peruerfa illa et ex finiftrae inter-

preta-
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pretationis fontibus haufta, fed veteris ac nouae legum di-
{ciplinae confentanea, quatenus ab vniuerfa iuris patrii indo-
Ie non plane abhorreant, ad eas adplicari.oportere, arbitra-
mur.  Neque enim vtimur fingtlari To. Tob. Carrachii opi-
nione, qui in Diff. de Differentiis iuris Rom. et Germanici in mor-
tis cauffa donatione, §. 10. p. 16. magno conatu aufus eft do-
cere, hodiernas m. c. donationes effe ad naturam pactorum
fuccefforiorum reformatas, a gua opinione nec nouiffimus
huius argumenti fcriptor, Ill. Weftphalius L L T. 1. p. 171.
multum videtur recedere; quantumuis olim diffenferit, ac
iure quidem fuo, Frid. Efaias a Pufendorf OBf. iur. vniu.
T: II. obf. 51. et T. IIII. obf. 260. Saxonici igitar iuris ra-
tionibus, repugnante quamuis quotidiana iudiciorum confue-
tudine, ita adtemperanda cenfemus iurifprudentiae Iuftinia-
neae placita, qualia in hoc libello tradidimus, vt 1) ceflante
hodie ftipulatione, "m. ¢. donationes celebrandae fint vel in-
terueniente traditione, vel nuda donatorem inter et donata-
rium inita conuentione, fine teftibus, dummodo non exce-
dant fummam D. folidorum; vt 2) hunc modum fuperantes
coram quinque teftibus perficiantur, nifi omnia donatoris
bona adficiant; quo cafu eas actis infinuari expreffa legifla-

toris
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toris Saxonici conftitutio iubet; 3) vt et hodiernae m. c.

donationes pari poteftate cum legatis gaudeant, fi effeCtus

fpeQtes; 4) vt denique ex {ola mortis mentione mortis

cauflae donationum conie¢turae vel apud nos capiantur.




i




e

\
4
I




e T e | ‘“ j AN
IORTIS CAVSSA DONATIONVM
L% " GONIECT VRIS
MORTIS EI:\ZKENTIONE

: .CAPIENDIS

ILLVSTRIS IVRISCONSVLTORVM ORDINIS .
AYCTORITATE :

PRO GRADYV -DOCTORIS |

OBTIN"ENDO

e

e

. A'D. XVL M. AVG. A. C. GIDIDCCLXLXXII

HLQCC

‘DISPVTABIT.

‘IOANNES FRIDERICVS HERMANN

‘LIPSIENSIG
I -VoRES VTRIVSQVE BACCALAVREVS

™
=
Q
[
s
o
n ‘.
o
el
e -

LFIPSIAE
EX OFFICINA SAALBACHIA




	De Mortis Cavssa Donationvm Coniectvris Ex Mortis Mentione Capiendis
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Eintrag
	[Seite 5]
	[Seite 1]
	[Seite 2]
	[Seite 6]
	[Leerseite]
	[Leerseite]

	Titelblatt
	[Seite 9]
	[Seite 10]

	De Mortis Caussa Donationum Coniecturis Ex Mortis Mentione Capiendis.
	Praefatio.
	[Seite 11]
	Seite 4

	Caput I. De caussis donationum ambiguarum. 
	Seite 3
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8

	Caput II Variae interpretum sententiae de mortis caussa donationum coniecturis recensentur.
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14

	Caput III Profligatis aliquot apertis interpretum erroribus nova sententia de mortis caussa donationum coniecturis ex sola mortis mentione capiendis proponitur. 
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28
	Seite 29
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32

	Caput IIII Primum nostrae sententiae argumentum repetitur ex constantia Iurisconsultorum Romanorum in definienda mortis caussa donatione. 
	Seite 33
	Seite 34
	Seite 35

	Caput V Ex mortis caussa donationum exemplis, quae in ipsis legibus recensentur, alterum nostrae sententiae argumentum ducitur. 
	Seite 36
	Seite 37
	Seite 38
	Seite 39

	Caput VI Mortis mentio in mortis caussa donationibus qualis esse possit, exponitur, ad confirmandum postremum sententiae nostrae argumentum. 
	Seite 40
	Seite 41
	Seite 42
	Seite 43
	Seite 44

	Caput VII Vindicatur sententia a tribus adversariorum coniecturis.
	Seite 45
	Seite 46
	Seite 47
	Seite 48
	Seite 49
	Seite 50
	Seite 51
	Seite 52
	Seite 53
	Seite 54


	Rückdeckel
	[Seite 65]
	[Seite 66]
	[Colorchecker]



