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5 I
Superioritas territorialis nititur principiis communibus

particuluribus.

uperioritas territorialis eſt facultas ordinandi regionemE
 ri reipublicae non eſt adſtricta, poſſunt quippe Domi-

u libere nomine proprio competens, quatenus majo-

ni territoriales ſuis in territoriis omnia illa praecipere, pro-
hibere, ordinare, quae cuivis Imperanti ſecundum Jus Di-
vinum, Naturae Gentium, Publicum univerſale compe-
tunt, quatenus vel Legibus Imperii vel obſervantia vel
pactis inter ipſos ſubditos ſubſiſtentibus, vel per antiqua
legitime obtenta privilegia reſtrictio non evincitur; for-
mant equidem varii Doctores diverſas ſibi ſuperioritatis ter-
ritorialis ideas, cum in Legibus Imperii Definitio ejusdem
expreſſa non occurrat, diſtinguere adeo recentiores quidam
inter Jus territorii Superioritatem territorialem nituntur,
vid. L. B. de Cramer obſ. Jur. univ. obſ. 537. De Selchow
El I. P. S. 170. VerUm dum haec diſtinctio in Legibus non
occurrat, imo dum in P. W. art. 8.  I. qui pro Superio-
ritate territoriali lex fundamentalis eſt, dicatur libero Juris
territorialis exercitio diſtinctio admitti vixpoterit. Quaecunque
ad eruendas illuſtrandasque Superioritatis territorialis anti-
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2 u Suquitates hactenus a Doctoribus in lucem producta ſunt, de-
nique efficiunt pro complexu illo jurium, quem Superiori-
tatem vocamus, vindicando ad obſervantiam potiſimum re-
centioris aevi eſſe recurrendum, nunquam enim neque in-
ter Imperatorem Status Imperii, neque inter Dominos
territoriales Status provinciales expreſſa inita ſunt pacta,
Dominis competere debere jura illa, quorum complexum
ſub nomine Superioritatis territorialis ſalutamus; ſed Do-
mini quaedam horum jurium ab antiquis jamjam introdu-
xerunt retinueruntque temporibus, partim recentiori tem-
pore pedetentim exercuerunt, ex Jure publico univerſali
magis illuſtrato attribuenda eſſe Dominis territorialibus va-
ria, quae olim incognita erant, Jura, fuit comprobatum, mu-
tatisque temporibus, vivendi ratione neceſſarium, Im-
peratores, reſpective Status provinciales ſubditique ex-
ercitio eorundem non contradixere, nec contradicere po-
tuere, ſic communis naſcebatur obſervantia Imperii,
cujus vigor in Imperio noſtro Legibus exureſſis non tantum
aequivalet, ſed multoties ſolet praevalerẽ;

Duo porro pro ſe habet Superioritas fundamenta pri-
maria univerſalia, quibus veluti baſibus inſiſtit, ſcilicet
I) Inſtrumentum Pacis Weſtphalicae, cujus Art. 8. T.
eſt ſacra, ſi ita loqui fas ſit, hac in materia anchora, in
quam ſpem collocare licet majorem inde quod regna cum
Imperio compaciſcentia hancce ſtabiliverint; 2) Capitu-
lationes Imperatoriae, quae potiſimum hic perſpiciendae ve-
niunt, cum nata ſub quovis Imperatore dubia in Capitula-
tione ſucceſſori praeſcripta reſolvi, jura contradicta deter-
minari, facultates magis declarari, limites Superioritatis
auſibus illicitis repagula poni, ſtabiliri, ſoleant poſſint;
maxime ſane conferunt capitulationes, cum Superioritatis
territorialis nova objecta, extenſiones ejusdem neceſſariae
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indies detegantur, principia Politices, praeter Jus publi-
cum univerſale longe alia ac olim ratione pertradtentur ho-
die, inde ut per cognitam penitius antiquam ſubdito-
rum conditionem tam generalem quam particularem in hoc
vel illo territorio multa de novo agnoſcenda ſtatuenda oc-
currunt, quae non melius quam per capitulationes omni
dubio ſcrupulogue eximi poſſunt;

Fundamenta particularia agnoſcimus 1) Litteras inveſtitu-
rae, omnes enim Status Imperii regulariter, de terris,

regalibus inveſtiuntur, ut nexus Imperii Clienteloris
quo Capiti colliguntur membra compages Imperii con-
ſervatur, dici queat, regalium complexus cum conce-
datur in Iitteris inveſtiturae hicque cum ſit Superioritas
territorialis, ad fundamenta ejusdem Litterae inveſtitu-
rae pertinent; cum autem Superioritas territorialis etiam
in terris, diſtrictibus, civitatibus, non feudalibus ſed al-
lodialibus ſecundum agnitam in Imperio obſervantiam
aeque ac in feudis competat, cumque in multis litteris
clientelaribus in Superioritatem influentia ſpecifica, quae
aliis non infunt, jura titulo feudi conceſſa compareant, ad
conitune fundomentum Litteras feudales non referimus.

2) Privilegia Imperatoria novum fundamentum praecipue
olim effecere, quorum autem multa utut antiquitus neceſ-
ſaria hodie Tunt vel ſuperflua intuitu Status, cui conten-
tum in privilegio jus ex Superioritatis territorialis com-
plexu jam competit, vel non ſubſiſtentia cum ſuperiori-
tati territoriali Status vicini v. g. repugnantia ſint; Capit.
Caeſ. art. 7. ſ. 4. habet woneben wir fuhrohin keinerley
von unſern Vorfahren zu ertheilen nicht hergebrachte
Privilegia, ſo derer Churfurſten, Furſten und Stande in
Dero Territoriis zuſtehenden Policehyweſen, um gleich
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falls hergebrachten Gerechtſamen in einigerley Weegvor
greiffeu, ertheilen, noch die etwa bereits ertheilte erneu— z

ern ſollen noch wollen. Unde pro Superioritatis territoria-
lis extenſione, pro amplitudine jurium in illa contentorum
adeo contra Imperatorem pracſumptionem militare quam
certiſimum.

3) Singularis territoriorum conſtitutio porro in Superiorita
te multa determinat, ita ut ab uno ad aliud territorium
argnmentum paritas duci non poſſit; jura Publica par-
ticulariſſima id ſuſſicienter evincunt, notiſimum prae-
terea eſt, huic principi hoc vel illud competere ut rego-
le, quod alibi ad regalia non refertur; hic Iiberam, alius
magis reſtrictam habet poteſtatem, leges patriae ſi per
modum pacti cum Statibus funt initae, a ſolo Domino
immutari non poſſunt, ſecus ſi illas libera condidit vo-
Iuntate.

4) Reverſales Litterae, compactata, reſolutiones Dominorum
territorialium, alium quoque Superioritatis exercendae
habitum inducunt, ſed de his ut de capitulationibus
in territoriis Eccleſiaſticis ſpecifice inferius erit diſſerendi
locus.

Pacta Domus 35) fideicommiſſa, teſtamenta quae in Art
11. 2. Art. I. S, 9. Capit. Caeſ. confirmantur ſpe-
ciale quoque fundamentum conſtituunt, ſucceſſio, or-
do ſuccedendi, individuitas terrarum aut diviſio, Tute-
la &c. hiſce cum ſoleant determinari

6) Gratioſa, ſed magis adhuc oneroſa privilegia res judi
2catae in ſupremis Imperii tribunalibus, ſpecialis urgens

in territorio obſervantia, transactiones cum vicinis aut
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quocunque Tertio initae, huc quoque trahi debent, hisce
enim omnibus ſpecialis facultas vel reſtrictio innititur:

s IIDiverſitas inde Superioritatis territorialis in diverſis territo-
riis naſcitur.

Ubeciales fontes diverſitatem quoque jurium Dominis ter-
 ritorialibus competentium involvunt, quae tanta eſt, ut
nec Dominus territorii nec ſubditi exigere poſſint hoc vel
illud eiſe obſervandum in territorio ſuo, quia in aliis id-
ipſum viget, Superioritas quoad objecta maje ſtatica, quoad
modum exercendi. reſtricta cum ſit, haecque reſtrictio ex
tot petatur fontibus, totum quoddam poteſtativum infiæ
nitas partes poteſtativas continens cum dici debeat, quid

clarius, quam jus in uno territorio reſtrictum, in alio eſſe pla-
ne liberum, intuitu unius ejusdemque juris hic plus ſubditis

ibi plus competere Imperanti; Diverſitas haec tanta eſt, ut
forte vix duo ſint in univerſo Imperio territoria quoad con-
ſtitutionem ſibi prorſus ſimilia, imo quamvis uni plures
regiones ſubjectae ſint Domino, diverſa ratione obſervatis-
oue aliis principiis debent gubernari; praeclariſſime ait
Maſcovius Princ. Juris Publ. L-6. C. I. 18. Quamvis au-
tem Status in territorio ſuperioritate ſua gaudeant, exercitium ta-
menejus, rei odminiitratio non eodem ubique inodo ſe exſerit.
Neque adeo ex generali aliqua formula illam metiri licet, ſed
proeter en, quoe in legibus, obſervantia Iinverii fundota
ſunt, ad pacta cum aliis Imperii ordinibus condominis ſpeciotim
nec non Statibus Provincialibus, cujusvis denique territorii
inſtituta reſpici debet. Diſcrimini etiam locus eſt pro diverſo
Stotu locorum, pro indole, ſitu Regionum, pro ipſa
Storuum qualitate, ut adeo locum habere poſſit illud Poëtae

pPFacies non omnibus una
Nec diverſa tamen, qualem decet eſſe ſororum.
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Dantur tamen plurima objecta, in quibus vix non omnia
territoria iisdem gaudent juribus, de quibus ſtatuere licet
obſervantià eadem niti univerſali, aut ex ipſa Superioritatis
territorialis idea fluere; unde ſequitur analogiam in hisce
pro territorii Domino pugnare; claſſes diverſitatis aſſignari
non poſſunt, ſpecifica quaeque differentiam cum conſtitu-
unt. Interim tamen generalia quaedam aſſerere licebit.

1m Statuum Imperii Superioritas territorialis praeſcin-
dendo a determinationibus ſpecificis eſt eadem, ita ut Ele-
ctores, Principes, Comitès, Praelati, Civitates Imperii
ob diverſiſiima, quibus aliis utuntur, jura diverſam non
habeant, ſed eandem Superioritatem territorialem, figmen-
tum quoque potentatus ſive ſuprematus rejici debeat.

2de In territoriis, in quibus Status Patriae non exi-
ſtunt, amplior eſt Dominorum facultas ſic in Regioni
bus illis, in quibus provinciales Status exiguae ſunt autho-2

ritatis.

5t Reſpici debet in ordine ad diverſitatem agnoſcen-
dam potiſimum ad jus circa ſacra, legum ferendarum, Ar-
mandiae, ad jus collectaneum, ordinandi commercia,
politiam, circa adminiſtrandam juſtitiam, ſingula haec ju-
ra cuinam, quomodo in determinato territorio compe-
tant, examinari, dein relatio territoriorum ad invicem fie-
ri, differentia ſaltem quoad principaliora elucebit.

4 Intuitu fubditorum Proteſtantium ad plura, quam
intuitu Catholicorum ſeſe extendere Superioritatem territo-
rialem, notum eſt, quam diverſitatem ipſa Religionum in-
troduxit diverſitas.

zto Quid-
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5 Quidquid ſubditis, aut Statibus Provincialibus in

hac materia juris competit, potius reſtrictionem exercitii,
quam diviſum inter Dominum, ſubditos jus arguit, nec
unquam pracſumendum eſt, ſubditis regalia citra ſubjectio-
nem eſſe conceſſa. Conf. L. B. de Cramer Wetzl. Nebſt. P. 7-

P. I. P. 18. P. I.
Gto Praeſumptio generalis militat in dubio pro Domi-

no territoriali, cum ipſi omnia, quae ad regendum terri-
torium requiruntur, quae ex idea Rectoris Civilis fluunt,
competunt, hinc reſtrictio, quae facti eſt, probari debet.

Illuſtris PUTTERUS in Elem. Jur. Publ. J. 688. ſolidiſ-
ſime ait: paſſim ſingularibus transactionibus, judicatisve
res compoſita eſt, ut haud infrequens inde ſingularis Supe-
rioritas, ſubjectio pactitia enata ſit, quam proinde ex ſua
cujusque dispoſitione, obſervantia, non ex generali
Superioritatis natura dijudicare fas eſt.

Praeſcindendo itaque a determinationibus ſpecificis, a-
deoque in dubio pro Dominis territorialibus ſtandum; in
litteris Imperatoris ad Regem Boruſſiae de I5ta Aug. 1764.
quae extant in N. E. St. C. T. I4. P. 161. Auguſtifimus
icribit: Juſonderheit iſt meine reichsvatterliche Obſorge und
Wohlmeinung jederzeit dahin gerichtet geweſen, die
nothige gute Einverſtandnufi zwiſchen denen Landsherrn,
und Standen nach eines jeden Landsverfaſſung und Herkommen

zu Dhefeſtigen.

Utriusque igitur liberae facultatis, reſtrictionis
fundamenta ob oculos verſari debent, ut judicium de Supe-
rioritatis Status cujusdam Imperii amplitudine formari poſ-
ſit adaequatum.

Au-
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Audiamus L. B. de Ickſtatt in diſſ. de eo, quod juſtum eſt
eirca reverſales S 8. leges, privilegia; compactata, obſer-
vantias ſpeciales, ſi nihil, quod Imperatoris, imperii
juribus adverſum ſit, contineant, nec jura Statuum LL.
publicis firmata evertant, ac praeterea legitimis fundamen-
tis nitantur, a Principibus Statibus Imperii ad amuſſim
obſervandas, atque pro normis regiminis legalibus haben-
das eſſe, nemo dubitet.

 Ii.
Leges Innperii ſuperioritatem territorialevi confirmuntes.

æ nitas Reipublicæ, quamvis ſe ſola maximum uti totius Im-U perii, ſic ſingulorum praecipue Statuum ſit pracſi-
dium, nihilominus tamen ſpecificae legum Imperii San-
ctiones ſpecialiter Superſoritatis jura confirmant.

Praecipuum generale fundamentum ſuppeditat J P.
Art. 8. S. I. ut autem proviſum ſit, ne poſthac in ſtatu poli-
tico coutroverſine ſuboriantur, onmes ſinguli Electores,
Principes, Stutus Imperii in antiquis luis juribus, prae-
rogotivis, libertate, privilegiis, libero juris tervitorialis tam
in Eccleſiaſticis, quam politicis exercitio, dictionibus, rega-
libus, horumque omnuium poſſeſſione vigore hujus transactio-
nis ito ſtabiliti, firmatique ſunto, ut a nullo unquom ſub quo-
cunque praetextu de facto turbari poſſint, vel debenut.

Finem hujus dispoſitionis ſi inſpiciamus, eſt, ne contro-
verſiae ſuboriantur in ſtatu politico: ergo ſecundum regu-
lam in ſpho contentam controverſiae evaneſcunt, fors
naſciturae inde determinari debent; jura ſuperioritatis in
complexu, quae ſub FrIDERTCO III magis ac antea incla-
ruere, quae ſub MaxiMIL1aNO I. aucta, per praeſcrip-

tam
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9.

tam Carolo V. capitulationem ad majus evecta faſtigium,
ſubſequentibus Capitulationibus, temporibusque ampliata
in P. W. ita confirmantur, ut quae ſub Ferdinando II. ti-
muere, fata evenire amplius non potuerint. Quantum hac
in materia antiquitati jurium tribuerint, patet ex verbis,
eo magis neceſſarium fuit, cum praeter capitulationum
contenta nulla adhuc tum temporis lex ſcripta pro juribus
Statuum territorialibus pugnaverit; hinc pracrogativarum,
privilegiorum ſpecialis mentio injicitur, ſed generalitas ver-
borum liberum juris tetritorialis exercitium ſtabiliens ma-
ximi momenti eſt, cum in iis infinitae partes poteſtativae,
omnis ſcilicet poteſtatis, ad bonum regimen requiſitae con-
firmentur. Reſpiciunt haec verba porro omnia, quae in
jure territorii contenta eſſe etiam ex principiis juris publici
univerſalis futuris temporibus inveniuntur, juſtitia ſalva
erunntur, cum privilegia libertates &c. tantum facta prae-
terita, tenorem reſpective conceſſionum ratificent.

Quamvis multi verba: a nullo in factum temperanda
velint, ſub  nullo intelligendum eſſe Imperatorem,
cum tot fuerint contra Ferdinandum II. propter turbas que-
relae: ego ſane rationem non video, cur ad a nullo ſecun-
dum omnem ſenſum, extenſionem hic ſumi non de-
beat, praecipue ubi capitulationis Cacſareàe verba natura-
lem univerſalem hujus negationis ſenſum exigere vi-
deantur, argumentum concludat, ſi nequidem ipſe Im-
perator, cujus tamen in Regimine terrarum olim jura fue-
runt ampliſima, in libero juris territorialis exercitio tur-
bare non poſſit, vel debeat, multo minus idipſum ab aliis
Con-Statibus, vicinis, Statibus Provincialibus, Capitulis
Eccleſiarum fieri non poterit, aut debebit.

B Ca-



10 a 3Capit. Caeſarea applicat equidem in Art. I. S 2. &9.
Pacis W. diſpoſitionem Imperatori, hic quippe relinquat
Electores, Principes, Status in ſuis praceminentiis, digni-
tatibus ſaecularibus, Eccleſiaſticis, juribus, poteſtate, illa
omnia confirmet, in hisce Status tueatur, contraria non
concedat privilegia, fors conceſſa caſſet, annullet; ex
his jam patet etiam de involationibus aliorum in P. W. ſer-
monem eſſe. Provocat Art. 2.  3. Capit. caeſ ad Art. 8.
P. W. promittit Imperator: er wolle darmider niemand
beſchweren, noch durch andere beſchweren ſaſtn.

J

Capit. Noviſſ. Art. 1. 8. tenor eſt: Wir wollen we
der den Reichsgerichten, noch ſonſt jemand, wer det auch
ſeye, geſtatten, daß denen Standen in ihren territoriis in
Religion- politiſchen- juſtiz- cameral- und criminal Sachen
ſub quocunque praetextu wider die Reichsgeſetze, den Frie—
densſchluß, oder aufgerichtete rechtmäaßige, und verbindli—
che Pacta vor- oder eingegriffen werde. Idem Art. 4. pro-
mittit Status Regimine territoriali neque proviſorie, neque
in contumaciam, neque alio quocunque modo eſſe privan-
dos, quod juris in toto, cum ſit quoque juris in parte,
quoad partem de ſingulis in Superioritate territoriali conten-
tis partibus eadem valebit diſpoſitio. Art. 10. I. huc quo-
que apprime facit, clariora autem continet Art. 15.  I. 2.
ubi protectiv promittitur mediatis, ſed ii inſimul ad prae-
ftandam Dominis territorialibus debitam obedientiam adi-
gendi veniunt, prohibeturque exemptio illorum a territo-
riali ſubjectione. Sphi 4. 5. 8. eod. Art. firmiſima Superiori-
tatis territorialis praeſidia complectuntur. Art. 19-5 4. 6.

7. tales ſunt, ut pro Superioritate territoriali, ejusdem
complexu, praeſumptione pro ipſa nihil magis poſſit inve-

DV niri. Conſ. Art.7. Sa. Art. 21. ſ1. 2. 3. ex quibus omnibus
regu-



regula pro complexu Superioritatis territorialis infallibilis
formari debet, illam nec minuendam, nec reſtringendam
eſſe ex tot Iocis eſt comprobatiſimum.

5 IV.
Superioritatis territorialis relatio erga Imperatorem.

S perentun Augatitmus ſore mes ũt;
potiſimum eſt conſideratio, quae jura Imperatoris in rela-
tione ad Superioritatem territorialem abſolvit: Coput eſt ſu-
premum Imperii; atque cum ſuo diſſenſu, omnium Sta-
tuum Imperii vota, quominus inde fiat concluſum Impe-
rii, impedire poſſit, patet, quantopere in ſuperioritatis ter-
ritorialis conſtitutionem, extenſionem influat, ſic noſci-
mus V. g. quid effecerit Imperatoris diſſenſus, cum de ex-
tenſione jurium in J 180. R. I. N. contentorum in comitiis
perſiſtentibus anno 1671. agerent Imperii Status; jura ex
idea ſupremi Capitis promanantia ſunt ſuprema inſpectio,
ſingularis attentio in omnia, ex quibus aut commodum,
aut detrimentum naſci poteſt Imperio, refertur huc quo-
que examen, judicium, quid in hisce conducat; obje-
ctum defert vel ſimpliciter, vel aperit, quae ſua ſint de
eodem ſenſa, comitiis, in quibus ex fundamento juris rati-
habendi ſemiſſem, ſi cum antiquioribus Doctoribus loqui
amemus, Imperatori tribuere debemus. Concluſa nomine
Auguſtiſimi ſaepius ab ipſo vel ſolo, vel cooperante exe-
cutioni dantur. Relatio inde ſuperioritatis ad Imperatorem
facillime intelligitur, cum territoria dantur mere allodialia,
aut ab aliis Statibus relevantia, in quibus plena competit
poſſeſſori Superioritas, quae tamen Imperatori, Imperio
ſubordinata dici debeat; alius intuitu horum territorio-

rum ad Imperatorem, quam ad Caput ſupremum, reſpectus

B 2 ſta-
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ſtatui nequit: ſi Staruum jura ſint adverſus extraneos ſuſti-
nenda, defendendaqũe, Caput Imperii ſummum variis quo-
que modis medelam affert. Conf. Art. 28. 4. Capit. caeſ.

2da Eſt ad Imperatorem ut ad Judicem ſupremum re-
latio, ſi enim Dominus territorialis conqueratur ſibi quid-
quam vel a Conſtatu, vel ab aliis immediatis Imperii mem-
bris, aut mediatis ſubditis detrahi, aut creari prae judicium
contra leges Imperii, aut alia jura competentia, aut vice
verſa oriantur lites, ſubintrat poteſtas judicialis, quantas
enim commune adeo aſſertum in cauſis politicis ſupremis
Imperii tribunalibus cognitionem non competere patiatur li-
mitationes, demonſtrat L. B. de Cramer in hor. ſubceſ. P. 1.
med. 4. obſ. jur. univ. obſ. 298. 499. manutenentur
vel abſolute vel ad finem motae litis. in poſſeſione terrarum
vel jurium, qui turbantur, decreta manutenentiae, pro-
tectoria, conſervatoria, mandata, Patentes effectus ſunt com-
petentis judiciariae poteſtatis, atque turbatis praeſidium
ferunt; generalia in proceſſibus obſervanda principia, ju-
ris remedia, modus procedendi ordinarius huc ſuo modo
ſimpliciter referuntur, ita ut pluribus immorari iſtis non
debeam.

Supremus denique cum ſit Imperator Dominus directus,
i l

inde nova ad illum Superioritatis territorialis relatio. Art.
I l

X. 10 Capit. Caeſ. feudorum, eorundem jurium conſer-

ritoria, jura iis annexa ſint feuda Imperii, Superioritatis
vationem injungit Imperatori, cum vero plurima ſaltem ter-

territorialis conſervatio ſeſe refert ad Imperatorem, ut Do-

J
minum directum; illuſtriſfima inferius videbimus exempla,
uuantopere urgeant Imperatores non poſſe adimi, aut re-
ſtringi Superioritatis jura ab ipſis in feudum conceſſa, cum
æx capite dominii directi horum jurium ademptiones im-

mi-
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minutiones etiam, quod factum eſt, reprobando, annul-
lando, neutiquam tolerent; imo ſi Imperator noverit in
feudis etiam aperturae non proximis inſignes fieri deterio-
rationes, easdem ſeveriſſime prohibet: exempli loco liceat
provocare ad concluſum Celmi. jud. aul. de 15. Maji 1765.
occaſione devaſtandae ſylvae, quod emanavit, extat in Mo-
ſers teutſcher Lehnsverfaſſung p. 135. in verbis: da
die ubermaßige Holzfallung, und devaſtation derer Wal—
dungen in Reichsvaterliche Obſorg einſchluge, ſo Jhro Kai—
ſerliche Majeſtat als Oberhaupt, und obriſter Lehnsherr zu
Erhaltung ſmtſicher Reicheſtanden, und Landen allergni-
diſt übernommen hatten c. Ad feudum Imperii alienan-

dum, oppignorandumve neceſſarium eſſe Imperatoris con-
ſenſum pluribus demonſtravit, ſi quaeſtio non ſit de exigua
tantum parte cit. Moſerus p. 359. provocatque ad obſervan-
tiam ſine ſupremi Domini directi conſenſu alienationem fie-
ri non poſſe, jurisque feudalis Longobardici conſiitutiones
II. F. 52 55. eſſe obſervandas aſſerit, cum jus hoc feu-
dale pro norma in feudis Imperii dijudicandis conſilio Auli-
co ſit praeſcriptum, ſic quatenus naturae feudorum Im-

Perii non repugnat applicandum, imo fiscalem propter alie-
mnationes feudorum eſſe excitandum ſtatuit; ad comproban-
dum, qua ratione ſoleat attendi oppignoratio jurium adeo
ad feuda Imperii pertinentium ſufficit provocaſſe ad cit. Mo-

ſer p. 353. ſeqq. praecipue ad p. 357. ubi Concl. jud.
Aul. Martis 27. Jan. 1756. ſic habet: nachdeme dem Grafen
von Montfort nicht gebuhret einen Theil derer zur Reichs—

lehnbaren Herrſchaft Tettnang aehorigen hohen Gerechtſamen
ohne faiſerſichon Conſens durch einen auf reluition geſtell—
ten antichretiſchen Contract unter dem Schein einet Admo-
diation der Stadt Lindau zu ĩberſoſen, und wurklich abiu
tretten,  wird ſothaner Contract mit Verwerfung deren

voun erwehnter Stadt gemachten unſtatthaften Ginmendun

B3 gen,



J 14 uẽ 0ngen, um der diegfaſlſiqen unzulauglichen Verantwortung
hiemit ganzlich caſiret, und aufgehoben. Ulterius haecce
fundamenta non disquiro, cum paulo infra conſectaria inde
deducenda occurrant; interim nequis inde contra Dominos
territoriales, quod in eorum commodum conſtitutio Impe-
rii exigit, detorqueat, notandum, Imperatorem non poſſe
cohibere Dominos territoriales, quamdiu modo conſtitutio-
nibus Imperii conformi Superioritate utuntur, fruuntur, il-
lamque adminiſtrant, imo territoriales Domini eadem ratio-
ne ac independens Rector civilis procedunt, ſoloque utun-
tur arbitrio, quin quidquam reſtrictionis ab Imperatore fa-
ciendae metuant. Moſer von det Landshoheit uberhaupt
P. 262. ita ſcribit: ordentſicher Weiſe concurrirt der Kaiſer
mit einem Landsherrn auf keinerley Weiſe, daß nemſiqh z.
E. die Landſtande, und Unterthanen in dergſeichen Sachen
ſich entweder an den Kaiſer, ober an den Landsherrn
menden dorften, oder daß dem Kaiſer frey ſtunde von Anits—
megen ſelber etwas anzuordnen, oder dem Landsherrn auf—

-pugeben.

Concludamus ex hactenus dictis, cum Ill. L. B de
Ickiſtatt diſſ. de eo, quod juſtum eſt circu litteras reverſules &e.
s. 27. ſtatuamus; cum contra Leges Iimperii fundomentales,
publicas, contraque fidei, dependentioe ab Iinperatore,
Imperio nexum nec ſeſe obligare Principes, nec jus aliquod
ſubditi acquirere poſſint; cum Principes Status Imperii pro-
vinciis terris inhuerentin, ſub qualitate feudi ab Impera-
tore, Imperio poſſeſſa, jura territorialia, regalia, ne-

que alienandi, aut abdicandi, neque deteriorandi, aut minu-
endi facultatem hubeant; cum in proejudicium haeredum,
ſucceſſorum, quibus ex pucto, providentia majorum jura
quaeſita ſunt, ſtutuendi, aut vaciicendi quidpiam poteſtate de-
Jstituantur, atque in hunc cenſum privilegio quoque exorbitun-

tia
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tia Stotibus Provincialibus ſubditis cum munifeſta juriun
Superioritotis; regalium mutilatione conceſſa referenda ſint,
cum denique pacto quantumvis votione objecti licitu conſenſu
libero, ſpontaneo niti debeant, pro regula geuerali ſtotuen-
dum, compactata, otque litteras reverſoles qualescunque, qui-
bus Principes, Status Imperii contra Leges linperii publi-
cos in proejudicium fidei, quam Imperatori, hinperio de-
bent, ſeſe obſtringunt; quibuscunque de juribus tervitorialibus,

regalibus coutra feudorum Imperii leges cum proejudicio
hoeredum, ſucceſſorum, eadem alienundo, Stutibus pro-
vincialibus, ſubditis commumicondo, aut deteriorando,
miinuenilo paciscuntur, quae denique labe injuſtitioe, aut defe-
ctu conſenſus legitimi, ſive ex porte voluntutis, ſive ex porte
intellectus loborant, pro irritis, invalidis, nulliusque voboris
reputondas eſſe.

d V. LV]

An valida reſtrictio Superioritatis territorialis Principibus
Eccleſiaſticis competentis per Copitulationes

rincinia hucusque propoſita applicanda duximus Imo
ad Principes Ecclenaſticos 2do ad ſ cul

A 2 ae ares, ex qui-hus ulterior hujus materiae tractatio in duas partes abit,
inſimul omnes Imperii Status comprehendit, de civitatibus
enim Imperii quaeſtio nulla hic eſſe poteſt, cum ipſe Im-
perator earum jura tueatur, Magiſtratui Superioritas territo-
rialis nulla comperat, nec is jure proprio regnet, ſed tan-
tummodo collegium ſit virorum plerumque a civibus autho-
ritate Imperatoria electorum, ut tanquam conſtituti admi-
niſtratores praeſint Reipb. vid. Moſeri teutſches Staats—
Recht P. 42. C. 191. ſ24. ubi ſic determinaſſe Inperatorem
An. 1746 diſpicimus,

TTer-
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Territorium Eccleſiaſticum vocamus illud cum IIl. Mo-
ſero Von der teutſchen Religionsverfaſſung p. 832. cujus.
Eccleſioſticus ſub qualitate Eccleſioſtici eſt Dominus territo-
rialis, deque hisce territoriis ſcribit Moſer von der Lands
hoheit uberhaupt p. 314. bey denen Geiſtſichen iſi der Erz—
biſchoff des Erzſtifts, der Biſchoff, Probſt, oder Abt.
Haupt und regicrender Herr des Erzſtifts, Hochſtifts,
Stifts, ſo unter ihnen ſtehen, das iſt unſireitig; und wird
von niemand angefochten; audiamus ex disquiſitione de Ca-
pitulorum Metropolitunorum, Cathedralium origine, Au-
thore M. C. Icto L. B. de Ickiſtatt Amſtelodami 1758 ſphum
XLIV. Idque quod radicotum, proprieturium jus Cupitulis
non competat, quod regimen ſueculare, adminiſtrationem re-
golium attinet, extro omnem dubitationis aleam poſitum eſt;
cum radicatum primoevum aliquod domminium in bona, ju-
ra Episcoputuum capitulis ſive Metropolitanis, ſive Cathedro-
libus null rotione aſſeri valeat; ſeparata ſunt tam Epiſcopi,
tum Capituli menſa, bma, nec non poſſeſſiones Dominia
reliqua, nec ſolido aliquo fundamento adſtrui poterit, Fundato-
res Episcopatuum, aliosque pios Collatores, Benefactores ea-
dem in dominium proprietutem Copitulorum tranſeripta vo-
luiſſe. Sune ex eo, quod Episcovis, Eccleſiis. regulia jura,
otque alia bona temporalia conceſſa ruerint id minime evincitur,
utpote quae verba perpetuitatem olum donationum, ſive con-
ceſſionum inmuunt, ita ut avelli ab Epiſcoputu impoſterum haud
debeunt. Quis vero dixerit ad huuc finem obtinendum ad fi-
ctionem dominii cujusdum radicalis Capitulis competentis con-
fugiendum eſſe? Carolingorum temporibus Comiti ,aut Miſſo
regio adminiſtrationis interimiſticne in temporalibus curam de-
mundataom fuiſſe vidimus, nec aliud in Germania ab hupera-
toribus obſervatum, qui fructus ex Regaline jure ad interreg-
ni usque tempora ſuos fecerumt, de Capitulorum praetenſo ali-
quo dominio rodicali, fundamentali hactenus ne muſſitutum

qui-



Eæt Sn 17quidem, mnec veroſimile eſt, Capitula per tot ſoeculorum decur-
ium bonorum temporalium adminiſtrationemm emolumenta

ſee vacante ſibi praeripi paſſura fuiſſe, ſi proprietatis oliquod
jus vadicole in eadem ſibi competere, vei umbvatili votione de-
monstrore valuiſſent. ſubjungit 45. ibiden.

Ad ſuavia igitur, inamia potius ſoumia reſerenda eſt
illa Recentiorum doctrina, Capitula ex jure quodom accreſcendi

jede vacante ad adminiſtrotionem intevimiſticamm vocori ſtutuen-
tium, utpote quod ſine radicali fundoto in ipſo Epiſcopotu
originoli aliquo dominio concipi nequit; cujus tonen aſſerti fol-
ſitos ſive ſocru, ſive temporalia jura intelligas, ſufficienter de-
monſtrotao. Videntur, qui ita ſemiunt, Abbatias, Monaſte-
ria, ſimilesque fundotiones, quarum Autiſtites non niſi nudi
honorum ad totum fundationis corpus ſpectuntium odminiſtru-
tores ſunt, cum Archi- Epiſcopatiblus confundere, quorum
hona, utoue jura a bonis, juribus copitulorum prorſus ſe-
purata ene dignoſcuntur.... in Avehi-8& Epiſcopotibus otquet

his haud abſimilibus Praoeluturis, Abbatiis quibusdom in
Germania jura Regalia, nec non reliqua bona non ad corpus co-
pituli, ſed ad Epiſcopotum, Eccleſium pertinent. Idem
Author 23. recte monet: Corporis, quod cum Episcopis ſu-
is conſtituere dicuntur, denominatio cum grano ſalis copienda,
quum enim ſeparatoe ſuepe Epiſcoporum Capitulorum ſuo-
rum ſint votiones, ipſa experientin longo ſoeculorum decurſu
probutum dedit; plane ut Ionis, jurilus ſuis, proecipue
temporalibus nullos mugis infenſos adverſarios haud raro ex-
periontur; proimdeque ſummo ſollicitudine dispiciendum, ne er-
roneus, quem ſibi formant nounulli, unionis corpovis con-
ceptus Capitulis in bonis juribus Epiſcopalis menſue,
Eccleſiae groſſondi foenum ſubininiſiret.
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Utut autem corregimen Capitulare ſecundum hactenus
pertractata neutiquam nt fundatum, capitula tamen idipſum
ſummopere ambiunt. L. B. de Kreittinayr ad cod. civ. Ba-
var. P. 5. C. 19. S Io. paucis dicit, die Biſchoffe geſtehen
den Dohmcapituln die von derſelben praetenditende Erb—
grund Herrſchaft, und Corregentſchaft nicht ein. Et Moſer
von der teutſchen Religionsderfaſſung P. 827. zwiſchen den Doin—
capituln, und ihren Erz- und Biſchoffen entſtehen faſt alle
&Strittigteiten daher, daß die Capitularen gern Corregenten
ſeyn mogten, jene aber es nicht ſeiden wollen; affert ibidem
exempli Ioco quid ſub initium hujus ſaeculi actum inter Ar-
chiepiscopum, capitulum Coloniae: de differentiis cum
Capitulo Bambergenſi, de Hildeſienſi, Wirceburgenſi;
ſoletque exigere hinc inde Capitulum, ut natae differentiae
inter Episcopum, Capitulum amicabili compoſitione ter-
minentur, ſi haec fieri non poſſit, praeciſe omni appel-
latione, reductione, nullitatis querela, vel ad melius infor-
mandum remotis, laudo compromiſſariorum finiri debeat
controverſia.

Quid autem Auguſtiſimus de tali ſentiat condominio
natet exreſcripto caeſareo de 2. 7bris An. 1698. ad Epiſcopum
Wirceburgenſem: Da wir mißfallig wahrgenommen, mie
das ein, und anderes Copituſum bey ereignenden Fallen an
Denen wahlenden, und poſtulirenden Biſchoffen und Fur—
ſiei von denen von einem zeitlichen Kaiſer ihnen zu Lehen
verliehenen Regalien, und Weltlichkeiten einen groſſen Theil
aſæ und an ſich ziehen, und in ein Condominium eindringen
wollen. c. Ex collatione Art. XI. S. 4. Capit. caeſareae cum
hoc paſſu intelligimus, cur Imperator ſtatuat, beſonderſt
ſollen, und wollen wir auch denen Geiſtlichen, Chur- um
Furſten teine Maaß vorſchreiben, ob dieſelbe zur Empfan
gung ihrer Reichiſehen fur den Kaiſerlichen Thron, Geiſt

liche



Su 9liche ex gremio Capituli, oder weltliche Gevollmachtigte ab
zuſchicken fuür gut befinden moögen. Perſpicimus quippe,
quam parum indulgeat Imperator a Capitulis reſtritionem
fieri poſſe in iis, quae ad Superioritatem territorialem perti-
nere noſcuntur.

In condominio cum Epiſcopo Capitula dum non ſunt,
videamus, an electio ab iis facienda non tribuat reſtringen-
dae Superioritatis titulum? Praecipuu eſt cathedvalium Germa-
nineCapitulorum prae onmibus orbisChriſtioni praecellentia ex ju-
re eligendi ipſis per concordata ſtabilito, ita ut electus procter
Epiſcopi dignitatem S. R. I. Principis, aut Electoris ſplendida
praerogativa gaudeat. cel. D. A. SCHMIDT Iuſt. jur. Eccleſ. t. I.
p. 315. Quod jus praecipue privativum praeter ſpecialia Ee-
cleſiarum privilegia Otto IV. Fridericus II; Rudolphus
Habſpurgicus apud Rainaldum ad An. 1290. N. 10. An.
1213. N. 23. ad Annum 1275. N. 38. capitulum 56. de
Elect. &c. ttibuerunt Capituliss. Quam parum autem ex
Electionis peragendae titulo poteſtas reſtrimgendi competat
Capitulis, patet 1) quia Principatus Eccleſiaſtici quoad regi-
men ſaeculare, jura territorialia, atque regalia Imperatorã,

Imperio ſubordinati ſunt. 2) Adminiſtratio temporalium
Neo- electo a Commiſſario Imperatoris interim conceditur.
3) Feudi nexu dependent ab Imperatore Imperio. 4)
Regiminis territorialis modus, ratio legibus Imperii, pri-
vilegiis, compactatis, uſibus particularibus provinciarum
definita, determinata ſunt, 5 Statuum Eccleſiaſticorum
jura, vel perſonis Principum propria, vel tanquam prin-
cipalibus inhaerentia a nullo alio quam a Principe, aut ſede
vacante, impedita a Capitulis adminiſtratorio tantum no-
mine exerceri valent. 6) Capitula perſonam tantum Elect
deſignant, civilis poteſtatis jura, regalia non conferumt, ſed
haec qualiacunque Neo-electis aliunde obveniunt,; confe-
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uo nẽ 2>runtur: vid. L. B. de Ickſtatt de eo, quod juſtum circa rever-
ſales 5. 18. ſupra citatum Reſcriptum Leopoldinum prae-
clare huc facit in verbis: als wann nicht wir, als romiſcher
Kaiſer, ſondern das Capitulum dergleichen Landofurſtliche
jura zu ubergeben hatte.

Quaecunque in rebus publicis independentibus electivis
pro capitulationum valore pugnant rationes, in rebus publi-
cis ſubordinatis minime attendi poſſunt, cum nihil prorſus
juris eligentes ſibi reſervare, aut minus in eligendum trans-
ferre poſſint; denominant tantum Capitula illuſtre illud ſub-
jectum, cui exinde ab Imperatore ſecundum formam Impe-
rii Principatus, jura conferuntur; in quorumcunque ho-
rum jurium, ſint illuſtriora, ſint exigua, participationem
venire velint Canitula, id ipſum ex natura rei jam jam tole-
randum non eſt; Imperatoris, ut capitis ſupremi, ut Do-
mini directi, ut Judicis, ut Advocati Eccleſiarum Germa-
niae diminutiones non fieri, intereſt, totiusque Imperii re-
fert. Imo quamvis regula alias ſit generalis, non eſſe detor-
quendum in odium alicujus, quod in ejus introductum eſt
favorem, nihilominus etiam factae in ipſum territorii bo-
num reſtrictiones non erunt tolerandae, cum ſit involatio in
jura Imperatoris, Imperii, cum a non habentibus jus
titulum fierent, in maximum facile pracgravium poſſent
degenerare, cujusnam erit, an in verum bonum ſit, nec
ne, cognitio? ſi litigium coram judice non naſci ſuppona-
mus. Tribuit electio, aut poſtulatio Eccleſiaſticis in Impe-
rio, quod jus ſanguinis ſaecularibus, quam parum itaque
ſaecularis Princeps ab illo, cui ſanguinem debet, in juribus
pacto, providentia majorum quaeſitis reſtringi poteſt, ae-
que parum diminutio fieri poteſt ab iis, quibus, electum ſe
eſſe, non autem regalia debet Eccleſiaſticus; ſecundum haec
principia ſtatuit cit. Reſcriptum Caeſareum: ſo verordnen,

und
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und gebieten wir hiermit gnadigſt, daß hinfuhro das Dom—
copitul bey kunftigen Sedis Vacanzen, und darauf erfolgeu—
den Electionen, oder Poſtulationen, vor und nach weder für
ſich insgeſamt, noch einent particuleri zum beſten viel oder
meniq circa temporalia, Regalia, nempe jura territorialia,
cameralia, Politica, als da ſeynd conſtitutiones judicio-
rum, officialium ſaecularium und dergleichen, uud was,
in Summa von einem zeitlichen romiſchen Kayſer einem jedes—
maligen Biſchofen zu Lehen verſiehen wird, auch ſonſten
durch die Conſtitutiones Imperii demſelben, als einem Reichs—
furſten zukommt, tapituliven oder concordata, Vergleich,
oder Verbundungen machen ſollen, geſtaſten wir alles das,
was dieſem Verboth entgegen, vor oder nach denen Wah—
len, oder Poſtulationen geſchehen mochte, jetzt alsdann, um
dann wie jetzt für null, nichtig, und kraftloß erklahren.

Et quamvis vera eſſe ſuſtineantur, quae Moſerus im
perſonlichen Staatsrecht Habet T. I. p. 93. Der neu er—
wahlte muß dieſemnach alſogſeich, nachdem er die Wahl
angenommen, noch vor derer publication in dem Conclavi
die Capitulation ſelbſt, oder wann er abweſend iſt, durch ci
nen beſonders darzu Bevollmachtigten beſchworen, und ent—
halten, wenigſtens einige dergleichen Eyde, daß barũber,

oder einigen darin begriffenen Puncten, oder Articul kei—
nerley Diſpenſation, oder Gnade, Eutledigung, Aufloſung,
Vernichtigung, oder Leuterunꝗ von dem Stuhl zu Rom,
oder einem Concilio erworben werden ſolle.

His tamen jam obviam ivit citatum ſaepius Reſcriptum,
cum hisce aſſecurationibus, earum valori jam jam ſit de-
rogatum. Et cum quaeſtio non ſit de facultate Episcopi tan-
tum reſtringenda, cum non quaeratur de favore capitula-
tionem acceptantis, cum Capitulationes ſint contra leges Im-
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perii, jura Imperatoris, juramentum quoque nullam
producit obligationem; juramentum enim actui invalido acce-
dens nil operatur, niſi quod actum in favorem jurantis tan-
tum invalidum jurans impugnare non poſſit, neutiquam au-
tem actum contra jus tertii, contra bonum publicum cele-
bratum, validum, licitumque reddit, imo ſi juramentum a
non habentibus illud exigendi facultatem urgeatur, ſi cauſa

occaſio reſtringendi ſint principia (ut in ſubſtrato condo-
minium, aut Electio a Capitulo celebranda) non ſubſiſtentia,
quam parum etiam jurata liget promiſſio, quin moneamus,
patet.

Tertium demum poſſet ſaltem in aliquibus territoriis
Eccleſiaſticis allegari pro Capitulationum valore fundamen-
tum, quippe capitula ſola eſſe Status provinciales, aut ad
primariam eorum claſſem referenda, led cum de Statuum
provincialium juribus reſtringendi Superioritatem territo-
ritalem inferius ex profeſſo agamuũs, hunc fontem guoque
 hic indicaſſe ſufficit infra pluribus examinandum.

Multa tam pro valore Capitulationum Epiſcopalium
quam contra illum a Doctoribus cum disputentur, de qui-
bus antiquum illud, Illiacos intra muros peccotur, extra,
dicendum eſt; cumque Doctores hactenus ſine ſufficienti ob-
jecti, de aua verba fecere, cognitione diſſeruerint, operae
pretium duxi ad calcem diſſertationis documentum pluri-
mis, ut ſpero, non ingratum ſubjicere, Concluium ſcilicet
celſiſfimi judicii aulici d. 2. Martii 1759. quod ad Capitula-
tionem Eichſtadianam emanavit, cujus tenor, cum indigi-
tet, quaenam Capitulationis fuerint contenta, eo gratior erit,
cum de articulis in cjusmodi capitulationibus comprehen-
ſis pauciſfima reſciantur. Perluſtranti idipſum concluſum
vccurret, nihil, quod Superioritatem territorialem vel mi-

ni-



L r 29nimum reſtringit, fuiſſe approbatum, niſi forte talis reſtri-
ctio in antiqua jam territorii forma contineatur; cumque
mutatis mutandis pro territoriorum conſtitutione, eadem pro-
babiliter ſint capitulationum Epiſcopalium objecta, haec
conſideratio augebit Documenti hujus, ex quo noviſſima
praxis, recentiſſima Auguſtiſſimi hac in re decreta elu-
cent, pretium; B. L. quin moneam, obſervabit, quamvis
tenor hujus vel illius articuli de ſe propter ſubſtratam ap-
probetur materiam, libertatem tamen inſimul ſalvari, ita, ut
ad ea capita, quae maxime proficua eſſe agnoſcuntur, ſer-
vanda, obligatio quatenus a capitulo injuncta reprobetur
ubique Superioritatis territorialis liberrimum exercitium ſu-
ſtineatur.

S VIQuid de reſtrictione per Stutus provincioles?

Ctatus provinciales eſſe Landſaſios jure voti ſeſſionis
 in dictis provincialibus gaudentes merito ſtatuere licet,
ſunt iam ex natura Landſaſii veri ſubditi, ita cum L. B.
de Kreittmayr. im deutſchen Staatsrecht n. 220. 427. aſ
ſerimus, Status Provinciales a reliquis ſubditis in ſub jectione,
quam debent Domino territoriali, non eſſe diſtinguendos, ſed
tantum per privilegia praerogativas, quibus prae illis gau-
dent, potiſimum per jus voti ſeſionis in diaetis pro-
vincialibus, quod eſſentiale Statuum provincialium eſt; ju-
ra hisce Statibus provincialibus competentia quidam tanti
faciunt, ut illos in coimperio cum Domino territoriali eſſe
arbitrentur, imo coimperantes ſalutent; Illuſtris autem Mo.
ſerus, quamvis a conſiliis Statuum provincialium imo in eo-
rundem ſervitiis juriumque ipſorum ſtrenuus defenſor fue-
rit, ingenue fatetur in tr. von der Laudéhoheit uberhaupt
p. 207. ſe nunquam exiſtimaſſe Status provinciales eſſe coim-

pe-
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perantes aut de Superioritate territorialiparticipare, cum
omnia, ex quibus ſuſtinetur Superioritas territorialis, funda-
menta pro ſolis Statibus Dominisque territorialibus pu-
gnent, Dominum, fatetur, in quantum conſtitutio territo-
rii exigit hanc vel illam Superioritatis particulam ſine con-
ſenſu vel conſilio exercere non poſſe, ſed hanc eſſe reſtri-
ctionem, a regula exceptionem, Superioritas manet regula,
illa ſolus gaudet Dominus; relinquenda ſunt ſubditis privi-
legia praerogativae, Domino territoriali Superioritas.

Dptime itaque ſtatuitur in M. G. St. C. T. 8. p. 240.
Wo Landſtande und Unterthanen gewiſſe Jura hergebracht
haben; da findet die Landshoheit ihr Ziel: ſolche der Land
ſtande Jura aber ſind nicht weniger, als particulae Superio-
ritatis, menn es auch ſelbſt von jenen juribus waren, die
als notãe Superioritatis characteriſticae angegeben zu werden
pflegen, ſondern das Yerhaſtnii, in welchem der Lands—
herr und die Landſtqnde mit einander ſtehen, bringt es mit
ſich, daß ſolche jura nut als limites Superioritatis „und nur
als actus libertatis naturalis ſubditis reſervati angeſehen wer—
den konnen. Ratio eſt, weil Imperans Dominus territo-
rialis, Imperium Superioritas termini relativi ſind, alſo
daß ein ſubditus in eodem territorio, ubi eſt ſubditus nicht
zugleich Imperans ſeyn kann; er mũrde aber wenigſtens
coimperans ſeyn, wenn er an der Landeshoheit theil nahme.

Conſectarium, quod immediate ex hisce deduci debet,
eſt, analogiam pro Dominis territorialibus Superioritatis
complexu militare; ſi enim obſervantia leges Imperii ob-
7ectum non decidant, recurrimus ad analogiam Juris pu-
bliei, inſtituendo relatitnem comparationem inter quae-
ſtiones legibus deciſas, objectum ſubſtratum demonſtra-
turi contradictionem eſſe admittendam, ſi id, de quo. quae-

ritur,
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mum Siu 28ritur, aliter, ac ſecundum principia in ſimilibus objectis
jam jam agnita decideretur, contradictio autem admitti cum
non poſſit, analogia determinatam, ſimilibus objectis con-
venientem cohaerentem urget deciſionem. Dominis terri-
torialibus competit libevuu juris territorialis exercitium,
competunt iis omnia quae ſupremis independentibus at-
tribuenda ſunt Iinperantibus jura, in quantum poteſtas per
conſtitutionem Imperii aut provinciae non eſt reſiricta, pu-
gnat itaque pro Dominis territorialibus analogia, quia ãlias
liberum jus territorii ejusque exercitium quod leges aſſe-

runt, eſſet denegandum. Status provinciales ſunt ſubditi,
ergo ipſis obedientiae gloria relicta, ſubjectionem debent,
donec exceptio poſſit demonſtrari, ergo militat contra illos
analogia; Privilegia, praerogativae, forma reipublicae an-
tiqua ſunt fontes ex quibus provincialium jura promanant,
ergo eo ipſo facta poſitiva, ergo exceptiones, limitationes
Jurium aut exercitii poteſtatis Domino competentis, ergo
firmantes regulam pro Superioritatis territorialis amplitudine

pugnantem.
Imperator cum promitrat Art. 15. S I. Capit. Nov. Gt

molle die mittelbahre Reichs- und teren Stäanden Landéun—
terthanen in Kayſerlichen Schutz haben, nud zum ſchuldi—
gen Gehorſam gegen ihre Landsobrigkeiten anhalten, &Sz.
auch nicht gut neiſen noch zugeben, daß die Landſtande die
Diſpoſition uüber die Landeſteuer, deren Empfang, Aus—
gab und Rechnungs- Receſſirung, mit Ausſchlieſſung des
Landsherren privative an- und vor ſich zieben, oder in der
gleichen und andern Sachen ohne der Landsfurſten Vorwiſ—
ſen und Bewilligung conventen anſtellen und halten, ſo-
ne Analogiam pro Domino territoriali contra Status pu-
gnare denegari non poterit; annon omnem vel um-
bram dubii hac in quaeſtione dispellit Ej. Art. S S.
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Churfurſten, Furſten und Standen die unmittelbahre
Reichsritterſchaft mit begriffen ſolle zugelaſſen und er-
laubt ſeyn, ſich nach der Verordnung der Reichs—Conſti-
tutionen bey ihren hergebrachten uud habenden Lands—
furſtſichen und herrlichen Juribus ſelbſten, und mit Aſi-
ſtenz det benachbarten Stande midet ihre Unterthanen
zn manuteniren, und ſie zum Gehorſam zu bringen. So-
Ius itaque territorii Dominus imperans eſt nec in regi-
minis conſortium aut coimperium admitti poſſunt Status

J provinciales; nec ſub hoc coimperii reſpectu Imperantem
reſtringere.

S. VII.Rever ſulibus non poteſt reſtringi ſuperioritas contra antiquami
territorii formam.

Cundamenta quibus Statuum provincialium jura nituntur
I recenſet Ill. Moſerus tr. Von der teutſchen Reichsſtau
de Landen. p. 838. I) Compactata Patriae, 2) privilegia

gratioſa a Dominis conceſſa 3) obſervantiam 4) ITI
 eges m-perii, 5 jus Publicum univerſale 6) omnium horum

fundamentorum analogiam.

Mirandum ſane in principiis cum conveniant, in ſeque-
lis inde deducendis maximopere ſaepius diſſentire Doctores
Contigit id Duumviris Immortali eruditionis fama pollenti-
bus Ill. IcKsTADIO MOSERO, ſcribit Primus in Diſſ. de
Rever ſulibus &c.  26. Pro regula univerali tenendum, com-
pactata per coniequens litteras reverſales, quibus Princeps
Statibus provincialibus exactam legum Imperii territorii fun-
damentalium cuſtodiam pollicetur, conventum, quod actusEj 44 exercitii ſpeciales jurium ſuperioritatis modum aliaque legitime

impetratu jura privilegia ſarta tecta ſe ſervaturum ſponder

pro
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L/—-63S9.
pro juftis licitis validis, ac pro re nata ad haeredes etiam
ſucceſſores, tranſitoriis babendas eſſe. Alteram Sho 27 ſub-
jungit.

Compoctata atque Litteras rever lales qualeſcunque, quibus
Principes Status Iuperii coutra leges Imperii publicas, in
pruejudicium fidei, quam Imperatori iperio debent, ſeſe ob-
striugunt, quibusque de juribus tervitorialibus regalibus con-
tra feudorum Imperii leges cum proejudicio haeredum ſucceſ-
ſorum eadem alienando Stotibus provincialibus ſubditis com-
municondo aut deteriorando minuendo pociſcuntur, quue
denique labe injuſtitine aut defectu conſenſus legitimi ſive ex
parte voluntotis ſive ex parte intellectus pro irritis, invalidis,
nulliusque roboris reputandas eſſe.

Repugnat hisce regulis Ill. Moſerus in Notis, quas
verſioni citatae diſſertationis germanicae adjecit p. 36. ſeqq.
Liberam admittit competere de territorio disponendi facul-
tatem Domino territoriali, oppignorationem, venditionem,
translationem per ultimam voluntatem pronunciat legiti-
mam ita ut modus, facultas, in quen:cunque transferre
velit, unice a ſuo dependeat arbitrio; excipit, niſi obſtent fi-
dei commiſſa vel alia pacta; provocat ad frequentiſimas op-
pignorationes olim a Dominis territorialibus factas, ducit argu-
mentum a majori ad minus, fique poſit alienare totum, in-
tuitu partis, juris ſpecifici, particulae ſuperioritatis eandem
competere poteſtatem affirmat, ſi poſit alienare in extra-
neum, pergit, cur non in Status provinciales ſubditos
proprios poſſet transferre?

Aſt pace tanti Viri dixerim, ne minimum roboris, imo
ingentes contineri in hisce aſſertis errores; libera alienandi
facultas ſimpliciter deneganda eſt, ſubordinatio Superiori-

D 2 tatis



L]

z8 n rtatis. territorialis erga Imperatorem Imperium, Natura
poteſtatis rectoriae civilis, notorietas territoria non eſſe intu-

itu Dominorum Patrimonialia, natura conceſionis regali-
um, idea feudi, pactum providentia majorum, jura ſan-
guinis, ſuperioritatis territorialis origo, hiſtoria Germaniae
praxis Imperii univerſalis, ſupremorum Imperii tribunali-
um ſententiae, omnium, quibus aſſurgere fas eſt, Docto-
rum ſchola contrariantur; nequidem in regno prorſus indepen-
dente liberam. de juribus ad regnum pertinentibus alienatio-
nem Regi concedunt juris Publici univerſalis principia, ergo
ſane fideicommiſſariae dispoſitiones non ſunt unum aliena-
tionis aut prohibendae aut reſtringendae fundamentum; quam-
diu territorium cum agro in Dominio exiſtente, comparare,

aut potius ut vas figuli in manibus domini exiſtens attende-
re non poſſumus, aſſerta haec Ill. Ickſtadio obmota refuta-
tionem ſpecificam non mereritur. Conf. mea Diſſ. de Doma-
niis Dominorum Territorialium An. 1773. J. 24 ad 31.

Bellum timet omnium in omnes Moſerus ſi ſua non ad-
mittenda forent aſſerta, cum ſtatuat ſucceſſoribus compe-
tere debere in ſenſu Ickſtadii perpetuam revocandi vin-
dicandi antiquitus a praedeceſſoribus alienata facultatem;
aſt timor hic vix erit juſtus, multo minus in Dominos terri-
toriales cadens; vel enim illae alienationes ſunt factae ante
vel poſt ſtabilitam Superioritatem territorialem, vel funt le-
gibus conformes vel non, vel habent poſſeſſionem denidde
immemorialem, quae intuitu illorum, qui non ſunt ſubditi,
Ioco tituli eſt, pro ſe autcontra, ſic inquantum poſſint revo-
cari vel non, patebit, Judex ſupremus in Imperio, leges Im-
perii bellorum adeo fomites reſtinguent. Antiquitas, ne-
ceſfitas, conſenſus vel tacitus vel expreſſus illorum, quorum
intereſſ, quantopere in opnignorationes earundem legiti-
mitatem influant notum eſt; volenti non fieri injuriam, quae

ab
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Du 29ab initio ſunt voluntatis ex poſt fiunt neceſſitatis, ſunt axio-
mata ſane veriſima, ſed non niſi de voluntate legitima, de
objecto circa quod quis, prout vult, velle poteſt, intelli-
genda; quaeſtio, quam porro ibiden Moſerus movet, cur,
ſi pacta ſint obligatoria, ſucceſſores etiam obligare non de-
beant, facile reſolvitur, quia ex en, quod quis ſibi manus
ultro etiam modo permiſſo ligare voluerit potuerit, non
ſequitur, illum eadem ratione de ſucceſſorum poteſtate dis-
ponere potuiſſe;3 huc trahitur famoſum illud, volenti non
fit injuria, res inter alios acta tertio non pracjudicat;

Sed audiamus denique regulam a Moſero ibid. p. 38.
conceptam his terminis: Diejenige Landesvertrage und
Reverſalien, welche vou einem hochſten Reichégericht ge—
richtlich unterſuchet, geprufet und beſtatiget worden ſeynd,
auf welche auch uachhero in denen zwiſchen Herren um
Land entſtandenen Streitigkeiten von ehen dieſen hochſten
Reichsgerichten geſprochen worden iſt, ſeynd nicht nur an und
fur ſich ſelbſten erlaubt, gerecht, und verbinden auch al—
Ie Erben und Nachkommen auf benden &iten; ſondern es
tann auch in anderen ahnlichen Fallen, wann namlich in
andern von einem Reichsgericht nicht gerichtlich unterſuchet,
gepruft, und beſtatigten Landesvertragen und Reverſalien et
was enthalten iſt, ſo dem Weſen nach mit jenem uüber—
ein konimt, in ſolchen nicht beſtat tigten Landévertragen
und Reverſalien ohmmoglich Kayſerlicher Majeſtat imd
dem H R. Reich oder dem Landsherrn und deſſen Lands—
hoheit nachtheilig mirhin unrecht und unverbindlich ſeye,
was in denen Veſtattigten als Kayſerlichen Majeſtat
dem H. R. Reich oder dem Landesherrn und deſſen Lan—
deshoheit unnachtheilig, mithin fur rechtmaßig und ver—
bindlich erklaret worden iſt.
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25 ꝗ  4Jch will den gern ſehen, der dieſes uber einen Hau—
fen werfen kann; iſt aber ſolches nicht moglich, ſo erſeidet
der Herr von Jckſtatt dadurch eine totale Niederlage.

At vero nonne triumphum canit ante victoriam? quid
quaeſo regula haec edoceat? quid contra aſſerta Ikſtadiana
probet? quaeſtio eſt, quaenam pacta, quae reverſales ſint ob-
ligatoriae quae non? Quaeritur ergo potiſimum, qualia pacta
debeant confirmari, quaenam poſſint improbari a ſupremis
Imperii tribunalibus? Nam Archidicaſteriorum eſt natam
deſuper decidere controverſiam... Ecce quid jam reſponden-
dum veniat ſecundum regulam Illuſtris Moſeri Ecce ita-
que illam prorſus eſſe inutilem, inſufficientem; ſupremo-
rum quoque tribunalium non eſt, ut cujusvis judicis aliud
in decidendo officium, quam leges ad factum applicare
quid jam ex regulae Moſerianae membro primo ſolatii hau-2

riat Referens, cui in archidicaſterio de ejusmodi pacto-
rum valore proponendi munus incumbit Datur ita-
que in membro regulae primo id pro reſponſione, quod eſt
in quaeſtione; quid agat ouaeſo Ictus, cujus calamo utitur
Princeps in ordine ad proponendum gravamina, contra re-
verſales aut compactata, poſtquam hanc regulam Moſeria-
nam examinavit, quomodo quid proponat ſua in deduc-
tione in ordine ad movendum judicem? ſi regulae praeſidio
tantum munitus, me hercle ne verbulum dicere poterit ſe-
cundum hanc regulam, quam Principem velle expectare,
donec pronunciaverit Archi-Tribunal, cum tum denique
ſciat, an obligatoria ſint nec ne pacta, de quibus conqueritur,
imo nequidem ſcit an conqueri poſſit vel non, antequam
Tribunal ſupremum determinaverit. En regulam non ever-
tendam!



Si judices, advocati, partes litigantes in ejusmodi re-
gulis poſſent invenire praeſidium, univerſa Jurisprudentia
paucis verbis eſſet comprehenſa: diceremus V. g& omnes actus
mter vivos ultimae voluntatis, qui a ſupremis tribunali-
bus agnoſcuntur ut validi, obligatoriis ſubſiſtunt; quid
quaeſo jam novimus... Vel omnia me fallunt vel regula
continet circulum vitioſum; quippe pacta ſunt valida quia

quando ſuprema tribunalia illa confirmant, ac ideo tunc
confirmant imo confirmaie debent, quia quando ſunt va-
lidal Sed properamus ad alterum regulae membrum: hoc
continebit tantum rationem decidendi extrinſecam,... ſci-
licet ne pracjudicia contra prae judicia naſcantur totum eſt
membri 2di fundamentum; novimus autem generaliter in
omni cauſarum genere, quam difficile ſit provocare ad prae-
judicia, iisque inniti, cum caſus caſui, ut ovum ovo, quod
practici ajunt, ſimilis eſſe debeat, donec a praejudi-
cio ſtringens ducatur argumentum. Monitum ſupra con-
ſtitutionem unius territorii, cum illa alterius cujusdam per-
fecte comparari non poſſe, ita ut vix duae ſint, in quibus
eadem conſtitutio, regiones in Imperio, millenae naſcun-
tur ex fundamentis ſecundariis Superioritatis differentiae;
ergo ad prae judicia provocari poteſt eo minus, cum, quod
in uno territorio approbatur, toleratur, in alio veniat im-
probandum; quis quaeſo tertius novit, de quibus punctis
querela fuerit mota de quibus non, quaenam fuerint rationes
particulares cur id, quod potuiſſet impugnari, impugnatum
non fuerit, quaenam cautelae modificationes, proteſtationes
fors compeniationes adhibitae, factae, interpoſitae, conceſſae!
En quam obſcura, fallax, inſufficiens regula; iterum dico
ſi ejusmodi regulae ſuſficerent, breviſſimis omnis habilitas
conſiliarii v. g. Aulici obtineretur, dummodo ſciret non
eſſe pronunciandum contra ſententias in ſimilibus caſibus
anteriores: at vero quis hac ratione inſtruat futurum Ju-
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ris Conſultum judicem? Et quis judicis lententiãm löco le-
gis admittat, quis ſupremis adeo tribunalibus legislatoriam;
quam ſecundum regulam haberent, poteſtatem tribuit? An—
non homines quamdiu erunt judices, humani quid pati poſ-
ſunt a ſe alienum non eſſe credere debent; quomodo
quaeſo actus pactum conſequens, qualis eſt confirmatio, Le-
galitatis norma dici poteſt? quid ſi novum emergat obje-
ctum? Illuſtris Moſeri aſſertum tolerari tantum poteſt ſub
his determinationibus, ut prima regulae ſuae pars, ſit ſi-
gnum, compactata nil illiciti continere, altera ejusdem
pars ſpem efficiat, fore ut compactata non improbentur.

S VIII.Ex ipſis compactatis patet regula ſuperius data.

ſt pateat omne compactatorum objectum tantum poſſe eſ-U ſe conſervationem antiquorum jurium Statibus provin-

cialibus competentium, neutiquam vero neo introducen-
dam reſtrictionem, provocamus Primo ad Concluſum Cel-
ſiſſimi Jud. Aulici d. 18. Aprilis 1756. puncto Confirmatio-
nis des Mecklenburgiſchen Landes Grund geſezlichen Erb—
vergleichs d. 14. Aprilis 1755. quod refert Moſer in notis
ſupra allegatis p. 48. Fiat petita Confirmatio des zwiſchen
dem Herrn Herzog zu Mecklenburg-Schwerin und ſeiner
Ritter- und Landſchaft getroffenen Land-Grundgeſezli—
chen Erbvergleichs ſalvis juribus caeſaracis uorum-
cunque intereſt; wie dann, was in puncto appella-
tionum bey denen Mecklenburgiſchen Landgerichten, wie
auch wegen derer Appellationen an die Allethochſte Reichs—
Gerichte in dem 2u©ten Articul vor meitere Zuſatze, als das
Mecklenburgiſche Privilegium de non Appellando in ſich enthält,
geſchehen, Jhto Kayſerliche Majeſtat weiter nicht zulaſſen, ſondern es
lediglich bey dem Buchſtaben und ganzen Jnnhalt dieſes Privile-

gii genau bewenden laſſen. En
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En nequidem permittit Imperator reſtrictionem pri-
vilegii de non appellando fieri poſſe per Status provincia-
les, multo minus itaque regalium conceſſorum alienatio,

ſic in jura Imperatoris Imperii involatio permitti po-
teſt: En quam parum attendatur Dominum cum Statibus
ſuis in ejusmodi cauſis conſentire: En ſi nequidem in ſti-
pulationem deductus non uſus, aut uſus reſtrictus privilegii
toleretur, quomodo tòlerari poterit in partem Superioritatis
facta renuntiatio: En quam parum attendatur regula: de in-
juria, volentis, nulla. En inſimul quantopere ſibi velit
clauſula ialvis juribus Cueſureis, quantopere haec non ſit
otioſa, En illam efficaciſimos producere effectus.

Provocare Licet porro ad conventionem inter Sereniſ-
ſimum Ducem Wirtenbergenſem Status provinciales
initam 27 Febr. 2. Martii An. 1770. quae una cum
confirmatione Caeſarea extat in N. G. &t. C. T. 3I. p.
335. ſeqq. Inſignis inde confirmatio hactenus dictorum pe-
titur; primo enim ibi- provocatur ad leges patriae funda-
mentales antiquas quibus forma Territorii innititur, dicun-
turque per illas determinata eſſe privilegia jura Statuum
provincialium. 2do gphus 3 Grav. I. Claſſ. r. Sufficeret, ubi
aſſerit Sereniſimus,, ie non exacturum eſſe aliam quam Le-
gibus Imperii, conſtitutioni territorii conformem obedien-
tiam a Statibus, eorum deputatis, officialibus Ducalibus,
reliquis territorii incolis; en regulam, en ſimul modificationem.
Patet 3tio ex Grav. I. ſub membro I. quantopere ſalvetur
Superioritas; elucet idinſum ex ſubmembro 2. Grav. II.
Potiſimum ex spho 5 ibid. Perſpiciatur ato ex reſolutione
ad Grav. IV. quantopere ſine fundamento adulentur, qui
corregimen Statuum provincialium ſuſtinere nituntur; conf.
reſol. ad Grav. 6. Colligimus 5to, quod Auguſtiſimus quam-
vis plurima coram commiſſione Caeſarea geſta conventa

E fue-
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fuerint, quamvis poſt iterata Vota judicii aulici ad Impe-
ratorem in quemvis articulum directa confirmatio demum
fuerit inſecuta, clauſulam tamen Jura Imperatoris Impe-
rii, ut cujusvis tertii ſalvantem cit. loco p. 416. eſſe in-
ſertam confirmationi Imperatoriae, ita ut ne ullum ex hac
transactione naſci poſſit prae judicium, in quibus autem ſub-
eſſe in e jusmodi pactis pracjudicium ſtatuendum ſit, ex an-
tedictis ſufficienter comprobatur.

Status provinciales tam ſinguli quam in corpore ſunt
manent ſubditi, ſed privilegiati, conſiliarii nati Domini

territorialis, in quibusdam non tantum conſilium ſed con-
ſenſus illorum requiritur; plura, quam quae ipſis ſpæciali-
ter competere ſtatuta ſunt, ſibi arrogare non poſſunt, mul-
to minus involare in Superioritatem territorialem, aut no-
viter reſtringere Dominum territorialem, conſlervationi ju-
rium ſuorum autem ſi invigilent, ſi, quam ſibi aſſerunt
competere facultatem, probare poſſunt, libertates praero-
gativae erunt relinquendae nullatenus a Domino territoril

turbandae aut auferendae, praeſumptione tamen pro
Superioritate territoriali ſemper ſalva.



CONCLUSUMCEL JUDICIIIMPERIALIS AULICI.
Veneris 2. Martii 7759.

Zu Eichſtedt Domkapitel contra den Hrn. Biſchoff
und Furſten daſelbſt pto diverſorum Gravaminum.

c— 2
ABSOLVITUR RELATIO ET CONCLUS.

s- l
Primo ponantur des Herrn Biſchoffen zu Eichſtett humillimae Lit.

terae ad Imperatorem de dato 14. Sept. praeſ 27. Octobr.
1757. ad Acta.

2do Haben J. K. M. bey der von dem Hrn. Biſchoffen ſos
moljl als dem daſigen Domkapitul in Gemaßheit deſſen, was von
Weyl. Kayſ. Maj. Leopoldo Glorwurdiger Gedachtniß wegen der
Biſchoflichen Wahl-Capitulationen verordnet worden zu dero al—
lerhochſten Kanntnuß. und um Erlangung det Kayſerl. Confirmation
eingebrachter Wahl- Capitulation, ſo viel die temporalia betrifft
folgendes zu erinnern,. auch abzuändern, und anderweit vorzuſehen
fur nothig und denen Rechten gemaß zu ſeyn befunden; und zwar

Ad Art. J. So viel die Bedingung betrifft, wie diejenige
Rath und Veamte, welche ohnnothiger Dingen zwiſchen einem zeit
lichen Jegenten und deſſen DomEapitul Jrrungen und Zwietracht ans
richten, zu beſtraffen ſeyen, wolle es dieſer Vorſehung nicht nòthig
ſeyn, ſondernes werde ein zeitlicher Regent von ſelbſten wiſſen, in was
Art und Maaß er derley ſchadliche Rathgeber zu beſtraffen habe,
oder allen nòthigen Falls hierwegen bey Kayſ. Maj. das meitere ans

jubringen ſey, gleichwie dann auch hinwiederum das Domkapitul

je



jene deren: ſeinigen Diener, welche gleich geartete boſe Rathſchlage

L

3u geben fich unternehmen ſollten, ebenmäßig mit Straf zu beſegen

habe.
ill4. “s zie üee—Ll 5Ad Art. 2. Habe es zwar bey Jnhalt dieſer Orten ſein Be

wenden, nachdeme iedod derley Vedingungen mehrmahlen auf den
Fall hatten erſtrecket werden wollen, wann ein zeitlicher Regent mit

Kayſ. Maj. zu des Reichs und des Stifts Sicherheit. eine Bundnuß
habe eingehen wollen, ſo merden derley Berbindungen und Tractaten,
gleichwie es ſich von ſelbſten verſtehet, davon ausdrucklich anmit

nusgenonmen. EENt  bv
Ad Art. 3. Habe es zwar ebenmaßig dabey ſein Verbleiben,daß wann rin zeltlicher Regeüt auſſer des Siiſts anten auf langere

Zeu verreiſet, von demſelben ein Statthalter aus dem Mittel deſſen
Domkapituls beſtellet etde; wen aber derſelbe in Geſandſchaften,
üd anderen Verſchickungen gebranchen, imgleichen ob er die praeſ-
dia deren &Stellen DomCapitularen, odet andern Perſonen anver:
trauen, und welchen Gehalt er ſolchen beylegen wolle, dieſes hange
von dem Gutfinden eines zeitlichen Regenten lediglich ab, und wer—

De dieſer uuf ſeine Capitularen, mann dieſeſbe zu derley DienſtVer

richtungen die erforderliche Fahigkeit haben, und ſolchen gebuhrend
nachkommien wollen., die vorzugliche Ruckſicht allſchon von: ſebbſten zu
nehmen, die Vice Pracſidenten aber, mann deren Anſetzuñg nothig
ſeyn ſollte, nach ſeinem Gutfinden zn beſteſſlen wiſſen; es hätten da—
hingegen die ſoldergeſtaſten zu Furſtl, Dienſten angeſtellt werdende
DomCapitularen denr zeitlichen Regenten eigens zu geloben und zu
ſchworen/ und in ihrer Dienſtleiſtung nachzuleben, gleichwie dann
auch demſelben die Ahndung deten etmaigen Aints Verbredyen und

Mangelen zuſtehe, und die alſo angeſetzte Stadthalter, Praeſiden-

ten



u] DSn 3ten und Vice- Praeſidenten er nach ſeinem Belieben und Gutfinden
anwiederum abãndern moge.

Ad Art. 4. Nachdem in denen nachfolgenden Articulen all—
fchon diejenige Fälle benennet, und ausdrucklich angefuhret worden
ſeyen, welche pro Couſis gravioribus arduis koönnten geachtet
werden, ſo ſeye ein dießfallſiger weiterer Vorbehalt uberflußig und

unnothig.“
Auſlängend dahingegen die Activ Capitalien, ſo molle ein Un—

terſchied unter jenen zu machen ſeyn, welche ein zeulicher Regent vey
dem Antritt ſeiner Regierung vorgefunden habe, und denen, weldhe
et in wahrender Regierung-erwerbe, wo dann wegen deren erſteren
es billig ſeye, und das Veſte des Stiffts erheiſche, daß derley Ca-
pitalien nicht anderſt als mit Wiſſen und Willen des Domkapituls
jedesmalen an ſichere Orth ausgelehnet wurden, megen deren letztern
abet einem zeitlichen Regenten allerdings frey zu bſeiben habe, ſolche
nach ſeinem Gutfinden auszuleyhen, oder ſonſten zum Beſten des

Hochſtiffes anderweit zu verwenden.
Und da ubrigens ein zeitlicher Regent nach ſeinen gegen das

Hochſtifft tragenden Pflichten allſchon von ſelbſten gemeynet ſeyn
merde- in abgebenden Schanckungen, welche er jedoch nicht anderſt:
als von dem Ertrag deren jeweiligen Einkunften maden, keineswegs
aber einige des Stiffts Lande, Rechte oder alte Capitalien begeben
konne, die Regul einet guten Wirthſchafft nicht zu uberſchreiten, ſo
werde deren Abreichung deſſen eigener vernũnſtigen Anordnung uber—

laſſen.

Ad Art. 5. Bleibe einem zeitlichen Negenten nicht allein
frey und bevor ſondern es geſchehe auch von demſelben wohl daran,
daß er die Feuda infeudari ſolita um zwar ſeines Gefallens, oh

it ne



eze e, auf daß jedoch, dem Hochſt fft von einem ſoldhen

Lehns-Heimfall einigev Nutzen zugehe, ſo wollten Jhro K. M. den
Hrn. Biſchoffen Dahin angemahnt huben, daß megen deren heimfallenden

und anwiederum begebenden Lehen es in der Maaß gehaſten mers
den wolle, daß ſolche nach einem daſiger Otthen ublichen Anſchlag

taxiret, und der dritte Theil von dem neuen Lehnmann erſtuttet, ſo-
fort dieſes Geld zum Beſten des Hochſtiffts angewendet werde.

Jngleichen bleibe einem ;eitlichen Regenten frey, wenn er die
in Grſedigung kommende Erbämter anwiederum verlehnen wolle. Je

doch daß er ſolche Derſonen nehme, wider welche das Domkapitul
nach decen Ernennung feine gegrũndete Einwendung haben moge.

Nicht minder hube ein jeglicher Regent ſeinen Kanzler, Mini-
ftros, Rath, auch Oberbeamte, Pflegere und ubrige V\ediente ſe-
diglich nach ſeinem Gutfinden an und auf;unehmen.

Und ob zwar es ſich ohnehin gebühre, daß die Cammer- und
Steuer-Caſſen von einander abgeſonderet, und eine jede deren in ei-
nen eigenen Verſchluß genommen.werde, imgleichen wohl daran ge.
ſchehe, daß die Cammer ſowohl als die Landſchaffts Rechnungen
alljahrlich in Beyſeyn einiger Deputirten des Domkapituls abgeſort
werden: ſo wolle jedoch es nicht nòthig ſeyn, daß das QomEapitul
an dem Verſchluß einæ oder der anderen dieſer Caſſen Antheil neh
me, ſondern es ware genug, daß der bey einer jeden Caſſa ſich all]
jahrlich zeigende Receſs in der Rechnung gebuhrend angemerckt wer—

de; gleichwie dann auch wegen der Abhorung deren Rechnungen die
Domkapituliſche Deputirte einiges Diæt- Geld, wann die Abhorung
in loco Eichſtett beſchehe, nicht zu erfordern, in die Special Rech
nungen weiter nicht einzugehen hatten, als der Erlauterung deren
General- Rechnungen nothig ſeyn moge.

4 g— Uebrie



Uebrigens ſene billig, daß nidit alein die Cammer- und Land
ſchaffts. Rath, ſondern auch olle Miniſtri, Rath, Beamte und ſomts
liche des Hochſtiffts Ocianten und Bediente, dem Domkapitul mits
verpflichtet wurden, jedoch nicht anderſti, als in caſum Sedis va-
cantiae, wohingegen vor die Lebenszeit eines zeitlichen Regenten al—
ſe Miniſtri, Rath und Vediente in deſſen olleinigen Pflichten und Ge—
horſam ſtunhen, welchemnach aſſo dem Domkapitul frey zu laſſen
warel, obj daſſelbe deputatos de gremio ad locum actum der
Verpflichtung abſenden moge-

Ad Art. 6. Sttehe es einem zeitlichen Regentenl fren, die Pfle
gen gleich ubrigen \ienſten nach ſeinem Gutdunken zu begeben, und
megen der erpſlichtung deren Pflegern, ware es bey der ſo eben
ad Art. 5. bemerkten Anordnung ebenmaßig zu belaſſen.

Anlangend dahingegen den Stadtrichter, ſo habe es dabey' ſein
Verbleiben, daß ſolcher von einem zeitlichen Regenten nicht anderſt

als mit Conſens des Domkapituls angenommen werde, imgleichen
daß er an ſolches den Eyd gewohnlicher maſſen mit ablege, und dem—
ſelben weiter die auch gewohnliche Verſchreibung abgebe, was es aber
mit dem SchloßHauptmann ;u Wilibaldsburg fur eine Bewandſame
habe, daruber habe der Biſchoff zu forderiſt umſtandlichen zu be

tichten.
Ad Art. 7. Habe der Herr Biſchoff gleichmaßig umſtandli

chen zu berichten, was es mit der Beſteurung deren dem Domkapi
tul, wie auch denen Domkapituliſchen Praclaturen und Dignitaeten
angehoörigen Ortſchafften, obet auch einzelen Unterthanen fir eine B

wandſame habe, und wie das megen des Domkapituls jahrlich ad
200. ſl. benannte Steuet quantum eigentlich gemeynet ſeye.

Ad Art. 9. Habe es ſo viel die Reichs und Krayß Praeſtan-
da und die zu deren Veſtreitung auszuſchreibende Steuren betrifft,
als einer durch dem Reichsund Krayßſchluß allſchon ausgetragener

*5 Sa



Sache des Domkapituliſchen Conſenſus nicht nothig, wohingegen
es billig und der Derfaſſung des vochſtiffts Eichſtett gemaß ſeye, daß die

fur die ibvige des Lands Erfordernuſſen nòthige Steuer-Abgaben nicht
anderſt als mit Conſens des Domkapituls angeſetzt wurden; ſoviel
aber die Concurrenz des Domkapituls ben det Repartition deren
Steueren, wie auch die Rathsſatzungen und Venennung auch An—
ftellung deten Satzleuten betreffe, durũber habe der Herr Biſchoff
foroolt, als das Domkapitul zufoderiſt umſtandlichen zu berichten,
was damit allenthalben vor eine Bewandtſame, und bey det hierwe
gen angettagenen Vorſehung fur eine eigentliche Meynung habe;
wo ubrigens wegen der Veſtellung der Nachtwacht es bey der dieß—
fallſigen Anordnung. ſein Verbleiben habe, und der Herr Biſchoff
ſowohl als das Domkapitul auf deren in an. 1598. woll nerfaſſete
&neuerung als eine allenthalben Lobl. Vorſehung hiermit ausdruck—
lichen angemieſen wurden.

Ad Art. 10. Ware einem zeitlichen Regenten mehrmalen frey
und deſſen. für die Erforderung des Hochſtiffts beſtens zu tragen ha—

bender Obſorg anſeim zu taſſen, durch men er die Viſitation des
Hochſtiffts in temporalibus hon Zeit zu Zeit vornehmen laſſen wolle.

Anlangend die Strafgelder, wann die Hunde mit Brügeln nicht
behangen wurden, ſo hidtten zwar dieſe dem DomEapitul in. deſſen
Wogteyliſchen und Jagdbahren Bejirken: zu verbleiben, dahingegen

aber in den Hochſtifftiſchen Forſten Jagd und anderen Bezirken und
Landen ſolde einem zeitlichen Regenten billig gebuhreten.

Jmgleichen konnten J.K. M. die von dem DomEapitul ange
itagene Bedingung eines demſelben neu anzuweiſenden Jagds Bezirks

und deſſen Mitglieder abzureichenden Deputats an Wildpreth nicht
geſtatten; gleichwie dann auch

Ad Art. 11. &viel den Punkt angehe, daß die Dignitae-
ten deren Nebenſtifftern nur allein on Capitularen des Domſtiffts con-

fe-
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feriret merden ſoliie J. K. M. ein Bedenken tragen, ſolche in ſo-
meit es die jura caeſarea betreffe, zu confirmiven.

Ad Art. 12. Habe der Hert Biſchoff ſowohl als das Domka—
pitul anforderiſt umſtändlichen zu berichten, und darmit zu erlautern,

was für eine Anordung mit der Fabrica der daſigen Domkirchen
beſtehe, und aus was fur Sachen die Halbſcheid deren Baukoſten
der Menſae Epiſcopali molle auferleget, auch woher bie andere
Helfte der dießfallſigen Erfordernuß ſolle heſiritten werden.

Ad Art. 13. Habe der Biſchoff ebenmäßig ;u berichten, und
daß Domkapitul zu gleicher Zeit behorig zu erlautern, was fur
eine Bewandſame es mit denen dem Domkapitul auf allen ſemen Le—

hen Zinß- und  Gult Leuthen nachgelaſſen werden wollender Vogteh
und Scharwerk Frehheit, wie auch mit der Eent Einfall Freyheit al—

ler und jeder Domkapituliſchen Guthern habe.
Mit der inſonderheit daruber zu ertheilen ſenender Auskunft ob

es die Meynung habe die Scharwerks Freyheit auch auf die Heer
und andern allgemeinen; wie nicht minder auf die fur die Reparation
deren Landſtraſſen, danm furſtl. Reſidenz und Amt, auch Cenichze?
bau nothigen Frohnen, dann ferner auf die Rayß— Folg und Muiſte
tung zu erſtrecken, und  was detmegen der Cent angezogeüe Ver
trag vom Jahr 1685: in ſeinem hanzen Znhalt beſage.

Uebrigens habe es zwar dabey ſein Verbleiben, daß das Dom:
Eapitul eine eigene Wald- und Forſt. Ordnung, ſoviel deſſen Waldun

gen betrifft, machen konne, und die Forſtfrevler behdrig zu beſtraffen
habe, es werde aber damit denen Landesherrlichen Rediten) eines zeit;
lichen Lands: Regknten nichts benominen, ſondern ſtehe demſelben uſ
lerdings zu, darunter nothigen Falls eine dem allgemeihen Biſten
des Lands nothig erachteude Vorſehung ;u madyen, gleichwie dani

auch das dem Domkapitul zukommende Recht Forſtfrevler zu beſtra

fen, ſich nicht weiter als auf deſſen Waldungen oder wo ſonſten, daſ—
L ſel



ets mit de vn Wey H Bſheff tz ch Sraal-Buch
und mit dem Neugreut duſiger Landen fur eine Bewandſame habe.

Ob abet und unter was Bedingungen die Juden und deren

Geiverb in des Hochſtiffis Landen zu duſden ſeyen oder nidt? deſſen
Verfugung und Anordnung ware dem Gutfinden eines zeitlichen Re,

genten lediglich anheim zu laſſen.
Ad Art. 16. Habe der Bilchoff ebenmaßig zu beridten, aus

was Urſachen die Zahl deren Canonicorum den beeden Stiftern Her-
riden und Spalt gegen die alte Fundation wolle verminderet werden.

Ad Art. 17. Moge dem zeitlichen Regenten kein Ziel und Maaß
gegeben werden, ſondern hange von deſſen Gutfinden lediglich ab,

was et ſeinen Rathen und Dienern, zur Veſtallung nad) denen Kraf—
ten ſeines Stiffts Einkommens reichen könne und wolle, dieſemnach
merde dem Hrn. Biſchoffen anheim gelaſſen, ob und in was Maaß
er jene Vemilligungen begnehmigen wolle, welche das Domkapitul
Sede vacante ertheilet hube; fur das kunftige aber merde das Capi

tul dieſer und anderen Puncten halber an jenes gewieſen, was in des
nen Rechten megen der Sede vacante cinzuhaſten ſeyenden Gebuhr

verordnet ſene.
Ad Art. 18. Habe der Herr Biſchoff ſowohl als das Dom-

kapitul meitec 3u berichten, was es dem einem DomDechant beyge
Ieget werden moſlenden Jure Obligationis in der Stadt Eichſtedt,
wie auch mit der Unlegung einet Getraydſperr vor eine Bewandſa—
me habe, und mas fur Urſachen das Domtopitul fur ſid angeben
moge, daß deſſen Wiſſen und Bewilligung, vor der Unſegung einer

Getrapdſperr erfordert werde.

Ad
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Ad Art. 19. Habe der Herr Biſchoff gleichfalls zu berichten

mie es vorhin megen denen ſogenanten Handgeldern eines zeitlichen
Regenten duſigen Hochſtiffts ſeye gehaſten worden, und was zu der
angettagenen anderweiten neuen Anordnung ten Anlaß gegeben habe.

Dahingegen die von denen Domkapitularen zu ihrem Vortheil
beygefugte Bedingung eines ſogenannten Adjuto aus denen Mitteln
der menſae Epiſcopalis und dieſer zur Beſchwehrung keineswegs ge—
billiget noch auch der Biſchoff ;u Anlegung eines Fundi vor die Ver—
mehrung des Cleri, von deſſen Domkapitul verbunden merden konne.

Ad Art. 20. Ware lediglich dem Gutfinden eines zeitlichen Re—
genten heim;ulaſſen, wann und wie offt auch in was Arten und Weiß
Derſelbe die Domkapitularen zu ſeiner Tafel ziehen, und was derſelbe
dabey dem etivaigen Herkommen gemaß beodad;ten laſſen wolle.

Ad Art. 21. Habe der Biſchoff ferner zu berichten, was es mit
Denen Domkapituliſchen Landen, wie auch mit det einem zeitlichen Ooni

Dechant zuſtehen ſollenden Befugnuß in Erlaubnuß des Feilhabens,
dann mit dem angeblichen jure pincernandi des. Domkapituliſchen

Wirths zu Jegertsheim, und mit der. Domkapituliſchen Apothek zu
Eichſtedt fur eine Beſchaffenheit hube-

Wegen deni zu Berchingen neu angelegten Pflaſter-Zoll aber ha—

be er Hr. Biſchoff in ſeparato ;u herichten, und dieſes Reichs-Sa—
hungs midrigen Unternehmens halber ſich ſtandhaft zu verantworten.

Ad Art. 22. Habe der Hr. Biſchoff ſowohl als das Domka—
pitul näher zu erlauteren, marum bey der vorhin errichteten Polizey—
Ordnung ein Bedenken obwalte, ſo, daß deren Abanderung nothig
ſeyn molle, daraus was Urſachen das Domkapitul vermeyne, daß zu
Errichtung einer ſolchen Landsherrlichen Vorſehung deſſen Wiſſen und
Bewilligung zu erfordern ſeyn wolle;was ſonſten am Ende dieſes Arti-
culs von vorherigen alteren Capitulationen und ſondern Verſchreibun
gen deren Oberamtmannen und Pflegern gemeſder. merden wolle, dar

ein



næ

allſchon aenughd vorgeſehen morden.
Ad Art. 25. Stehe dem Domkapitul keineswegs zu, den Ele-

ctum nach der einmal richiig vollbrachten Wahl von der Verfuhrung
Der Lands-Regierung ab- und aufzuhalten, oder fonſten einiger des
Hochſtiffts betreffender Geſchafften und Anliegenheiten ſich weiter zu
unterziehen; ſondern gleichwie  K M. ſogleich nach vollbrachter
Wahl, wann anderſt allerhochſt dieſelbe einen bedenklichen Unſtand dabey

nicht befindeten, die Verfuhrung der Lands-Regierung und Uebung alſer
egalien dem neu erwehlten Biſchoffen durch dero Kayſ. Commiſſa-
rium heimzulaſſen pfleget, ſo habe an deren Uebung das Donitapi
tul kunftighin einen zu erwählenden Biſchoffen nicht mehr zu hindern,
ſondern davon ganzlich abuſtehen, wo ubrigens

Ad Art. 25. Ferners anhero wiederhohlet werde, als hieroben
ſchon ad Art. 22. ſeye erinnert worden, anſonſten auch der Herr Bi—
ſchoff ohnehin gemeynt ſeyn werde, auf alles dasjenige feſt zu halten,

was zum \V\eſten des Hochſtiffts verabredet und gutachtlich angera—
then worden, und endlich megen dem angetragenen Compromiſſo
beeden Theilen frey bſeibe, deſſen ſich in vorkommenden Fallen zur gut—
lichen Auskunft jedoch ſine ulla forma judicii zu gebrauchen.

3tio Cum Notiſicatione accluſione dieſer Kayſerl. allerhoch
ſten Entſchließung reſcribatur dem Hrn. Biſchoff zu Eichſtedt, mie
auch dem Domkapitul daſelbſt jebem in ſeparato, daß ſie darnach ſich
allergnadigſt zu achten, ũber die zur weitern Erlauterung ausgeſetzte
Puncta abet in Zeit von 2. Monathen den erforderten Bericht aller

unterthaniaſt zu ecſtatten hatten, worauf ſodann weitere laller
höchſte-Kayſ. Eutſchließung etfolgen werde—

PO-
N



POSITIONES
EX

OMNI JURE SELECTAE.
a

I. Jeggue— inviolubilitus Legatorum fundatur in jure No-

2. Uſuro ſecundum ſe conſiderata jure Naturae non cſt prohibita.
3. Injuſtum invoſorem vitae bonorum licet occidere

ſervandis.
4. Duellum vero ſemper illicitum.

Dt E IJ Cttl 15. a ur in cceia a i”ico egum ferendarum poteſtas.
6. In civilibus tamen ejus poteſtatem non agnoſco, ſive directum,

ſive indirectam illam vocaveris.
7. Placetum, ut ajunt, Regium etium Imperii noſtri Stotibus

competit.
8. Poteſt Princeps ſtutuere aetatem, infra quam nullus ſubditus

Religioſum Ordinem fubeut.
9. Immunitas bonorum Eccleſioſticorum eſt beneficium Principum.
10. Dantur Decimae in Germania origine ſua tam laicae, quam

Eccleſioſticae.

ſervatis

11. Decimae Novales, quarum nulla hominum me
ne Principi vindicantur-

12. Quaenam ad unionem, dismembrationem heneficii requiran-
tur, interrogotus dicam.

13. Tripliei gaudet Advocatia Imperator, quivis Dominus
territorialis Eccleſiae in terris ſuis eſt Advocatus.

14. Cauſue fraciue Pacis publicae pertinent ad ſumma Imperii Di-
caſteria, quamvis quaeſtio an poena banni irroganda, negotium
ſit Comitiale.

15. Dominis territorialibus Catholicis Luicis co
eccleſiaſtica in ſubditos proteſtantes.

moria extat, be-

mpetit jurisdictio

16. Si-



16. Simultaneum innoxium Paci W. non repugn at.
17. In bonis Avitis, ſeu in fideicommiſſis Fumiliae extincta Stir-

pe maſculina ſuccedit foomina ultimo defuncto proxima.
18. Nec tunc amplius artenditur praerogativa ſexus, ut in foemi-

neis primi acquiventis poſteris mas remotior praecedat foeminae
propiori.

19. Trunsactio contra jus poſterorum inita hos non ſtringit, qua-
tenus ex pucto, providentia Majorum ſuccedunt.

20. Pactum anticlireticum ſuſtinetur, ſi fructus ex fundo nati uſu-
ris ex mutuo licite ſumendis aequales ſint.

21. Solutio debiti liquidi propter proetenſiones, aut exceptiones
illiquidas retardari non debet.

22. Alienotiones rerum immobilium ad Communitater pertinenti-
um, absque Decreto judicis non vulent.

23. Actus de jure in favorem jurantis iuvalidus Accedente jura-
mento obligat.

24. Contra ſententiam in Poſſeſſorio ſummariſſimo latam remedia
juris ſuspenſiva locum non habent.

25. Ex feudo antiquo foeminae legitimam petere non poſſunt; bene
vero ex feudo novo oneroſe ucquiſito.

26. Hypotheca feudalis non a die contractus initi, ſed impetrati
conſenſus Domini incipit-

29. Neque tumen creditor Domino inſcio vendere eam jum poteſt.

28. Legitimatus per ſubſequens Matrimonium etiam in feudis ſuc-
cedit.

29. Si vera eſt Medicorum ſententia, partum in primo concep-
tionis momento vivere, cur in abortus procreotioneſit diſtin-
ctio inter portum vivum, non vivum.

30. Jus oggrotiandi in omnibus delictis lotum habere videtur.
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