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PRAEFATIO.
eææ

à

a

 Ut, qui in biuium incidunt, quamnam
 V potiſſimum viam ingrediantur, dubi-

nn tant, idque maxime, cum ſylua aliqua
 proſpectum eripit, arbores condenſan-

tur: ita in hoc, quem ſpeciminis edendi cauſſa
ſuſcepi tractats, ſi ipſum ſeparationis remedium
intueor: variae illius occurrunt ſpecies, quae toti-
dem mihi inferunt impedimenta, ſi totius ambi-
tum doctrinaęicircumſpicio huc pertmentis: quo
me tandem vertam, vix poſſum reperire. Quotus
enim quisque de ſęparatione agens, non etiam
ſimilia adfinia cinſdem pertractauit? Ille praeci-
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2 PRAEFATIO.
hic ex reſcripto D. Pu ſimul heredis, rurſus quaſi
ſeparationem ſtatuit aliquis; vtilem alius a ne-
ceſſaria, alius alio modo diſtinguit. Sunt ętiam
qui poſt introductum beneficium inuentarii
omnem hanc de ſeparatione operam ſuperuaca-
neam eſſe putent. Deinde cum hoc mihi ſedeat,
beneficium illud non chirographariis modo, ſed
ceteris quoque defuncti creditoribus competere:
tum vero ſub adſpectum venit patrimonii poſſi-
dendi diſtrahendique ordo, quem recte cum la-
byrintho quodam creditorum saMoza videtura

comparaſie. Quid igitur faciam, adoleſcens
ego, ingenio tenui, exigua immo nulla doctri-
na praædiius, ipſis viris doctis fupẽr re propoſita
in diſcordiam: abeintibus? Hoc nimirum, vt
ponderatis, quantum per virium imbecillitatem
licet, cuiusque rationibus et argumentis, me-
diam quaſi viam eneam; modeſte, ſicubi res po-
ſtulat, diſientiam, et omnia ànte tentandã, quaẽ
tentari poſſunt, quam pulcherrimi noſtri edicti
vſum cenſeam eſſe abrogandum. Ingratus fo-
rem in eos, quorum diſciplinã:in ſtudio ĩuris
profeci ita, vt iam ad homreęm, exacti curricu-
li academici praemium, adſpirrmò fi; quibus me
imbuerunt, negligerem, ũolererenæ praecepta;

Fi ſi Ira-

punam cauſſam agit creditorum hereditariorum;



Ci. PRAEFATIO. b]

ſirrationes hac quidem in ræ ab ipſis adlatae me
non commouerent; agreſtem me, ſi non aucto-
ritas tantorum virorum flecteret, inſipientem
atque excordem profiterer.

INSTITVTI RATIO.
Vere ac eleganter ſummus iuris Romani in-

terpres, cohaerent omnia, inquit cviaCivs (pa-
rat ad æ tit. mandati) digeſtuque ſunt omnia arte
mirabili, nec tam ingenio Triboniani, quam Iu-
liani, Hermogeniani et veterum prudentum, quo-
rum illq verigia ſutus eſt. 77, onito cetera,n

quibũs inũẽtſitur in eòs, quialiam artem com-
miniſcantur. Quare etſi hoc mihi propoſitum
eſt, vt conſtiturionem GOrRDIANI imperatoris,
quaę in codicis tit. de honis auctor. iud. poſſid.
rſumero ſecunda rępetitur, declarem: lubet ta-
men, quaſi ab illo, cuius pios manes veneror,
eſſem admonitus, ante omnia doctrinae ſedem,
qua in pandeqtis Iuſtiniani. locata eſt, oſtendere.
Deinde data ſeparationis. dęſininone, quae o-
mnes ſpecies,: quas quidem admirtimus, com-
prehendat, cauſſas illius.indagabimus. Tum ad
rem ipſam tranſituri, dę: ratione ac aequitate,
quaè Praetoremimouit, ẽ: beneſficium concede:
ret defuncti creditoribus, nam ęa quidem cauſſà

A 2 prae-



4 SECT. I DE BENEFICIO
praecipna eſt, verba faciemus. Poſt quibus, quan-
do et quamdiu illud competat; quomodo peta-
tur, quibusue in cauſſis ceſſet, docebimus: quaè
omnia ſectio I comprehendet. Denique ſectio II
GORDIANAE LEGIS continebit interpretationem,
quam, pro ea qua conſtitit animi contentione,
aequis harum rerum neſtimatoribus ſpero ſeſe
probaturam. Poſtremo, rematis. iis, quae in
contrarium mouentur, breuiter epilogo quodam

dicta repetemus.:L.4
SECTIOI

DE BENEFICIO SEPARATIONIS.

sI

SEDES DOCTRINAE.Cum Pandectes doctrina ſit actionum, his
autem contineantur remedia iuris perſequendi
tam ordinaria, de quibus libro 5-- 38 agitur,
quam extraordinaria, quaæ inde a libro 39 inci-
piunt, vtraque perſequitur ordine ſuo compila-
tor. Itaque poſt remedium noui operis nuncia-
tionis, damni infecti cautionem et actionem
aquae pluuiae arcendae, non ſolum in. donatio-
nem, quae actionem non. niſi. ex conuentione
adiecta producit, ſed etiam in: prãciudiciales
actiones, in quibus maior deſideratur iudex, li-

bro



SEPARATIONIS. 5
bro 40 inquirit. Tunc ad interdicta tranſiturus,
quae inſtar actionumhabent, cum eadem prodita
ſint de poſſeſſione, hac autem dominium adqui-
ratur: recte inſeruit titulos de adquirenda vel
omittenda poſſeſſione, deque variis cauſſis do-
minii adquirendi. Ac ne tunc quidem ad inter-
dicta tranſit, verum de admiſſione in poſſeſſio-
nem, ea praecipue, quae fit iudicati ſeruandi
cauſſa, inſtituit tractare. Cumque iudicatis ſimi-
les ſint in iure palam ſua ſponte confeſſi: de his
quoque egit peculiari titulo,. quem excipit be-
neficium legis luliae Non praeter rem erit, ſi
huius quidem iuris progreſſus, plerumque, vt
video, neglectos, breuiſſime norem. Aequis-
ſima quidem vox eſt, ſtricto iure, vt, quod quis-
que debet, ſoluat. At mitiorem soLON adopta-
nit legen Aegyptiorum. Seueriores DECEMVIEI
obaceratum neruo et compedibus vinci, vendi,
occidi voluerunt. Poſt lege POETELIA, quam eru-
ditis obferuationibus illuſtrauit Clar. NEVHAVS,
ne corpus obinoxiumeſet, niſi noxiam meruis-
fet, cautum fuit. Tum sYLLA dictator bonam
eiurare copiam permiſit vitio fortunae depaupe-
ratis. His iisdem lex ivLia, qua de ſermo eſt,
conceſſſit: honeſtam bonorum ceſſionem. Ho-
neſtam dico, quia, cum ignominiam inferret

E] A3 bono-
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6 SECT. I DE BENEFICIORVM
bonorum poſſeſſio vel diſtractio, iam ante Se-
natus decreuerat, vt bona Senatorum per pro-
curatorem diſtraherentur. Poſtea, vii ex I. 12
C. de oblig. et action. adparet, iterum coepit de-
bitorum ſeruitus, donec illis tandem Iuſtinianus
nou. I35 iurisiurandi remedio non iniuncta ces-
ſionis neceſſitate h. e. pleniſſime ſubueniret.
Quodſi debitor nec ſponte cedit bonis, nec iurat
imparem ſe eſſe ſoluendo, tum decreto Praeto-
ris in bona creditores mitruntur. Quod quidem
decretum duplex eſt, primum, quod cuſtodiam,

secundum, quod etiam vendundi tribuit faculta-
em Arque cum haec miſſio pignus conſtituat
praetorium: ſequitur illam venditio bonorum
ſollemnis, reddito iudicio, quod vulgo eoncur-
fum, proceſſum cridae appellant; nobis etiam
alio nomine ordinem poſſidendorum diſtrahens
dorum placet adpellaree Nimirum, cum. nlu-
res creditores ſolurionem vrgent,. nec bona ſunt
ſoluendo: iubet magiſtratus, Vt quisque ius do-
ceat ſuum Et iudicium in foro domicilii debi-
toris vel ſuper omnibus eius bonis, vel ſuper
quibusdam redditur; formam vero accipit, ſ-
mulac creditores per edictum fuerunt citati:
Credqitoribus reſpondet contradictor iurisconſul-
tus, qui etiam oeconomus, magiſter eſẽ poteſt

bono.
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bonorum. Interim iudicis eſt bona non minue.
re, ſed augere, obſignationem, inuentarium cu-
rare, nomina, vel exigendo, vel renocando, ſe-
parare. Denique finito, quod vocant, ſuper
prioritate iudicio, creditoribus ſuum cuique ad-
ſignat locum, diſtribuit, ſoluit. Claſſes quidem
creditorum, quae vulgo circumferuntur, hic
quidem ſuperſedeo illuſtrare; ſuſficit dixiſſe,
quosdam ſuas res repetere, alios priuilegium
exigendi habere, hyporhecam alios, alios de-
nique, niſũ lex illis adſiſtat, ſolam debitoris. fi-
dem ſequi debete. Tria autem ipſis propoſitã
ſunt iuris beneficia, vt curationis, reuocationis
et ſeparationis bonorum. Quare cum poſterius
id ipſum ſit, de quo in pracſens verba facturi
ſumus, praccipuam eiusdem cauſſam ex iis, quae
dicemus, facile erit cognoſcere. Sed admiſcue-
re interpretes plures alias, moti inſcriptione ti-
tuli Dig. ãe ſeparationibus, quibus quidem ex-
pendendis multum. operae neceſſe eſt impenda-

mus.

5 II BENEFICIVM IVRIS SEPARATIO.
Cum aditione fiat confuſio. bonorum here-

dis atque defuncti: intra quinquennium ab adita
hereditate ſeparantur et cręditores et bona, quaè

ſunt
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8 SECT. I DE BENEFICIO
ſunt vel heredis, vel hereditaria, ĩta,. vt credi-
tores hereditarii mittantur in poſſeſſionem bo-
norum defuncti; heredis vero in bona eiusdem.
atque iure ciuili Romano heęredi neceſſario, ve-
luti ſeruo, id conceditur, vt ne creditores heęre-
ditarii vendantæius bona propria, quae vel poſt
mortem domini adquiſiuit, vel dominus ei de-
bet. Idem beneficium competit patrono, hę-
redi liberti, et caſtrenſibus creditoribus, vt ſe-
parentur a paganis. Sed maximã pars tituli Dig.
de ſeparationibus agit de ſeparatione illa, quae
hereditariis creditoribus permiſſa eſt eam ob
cauſſam; ne creditores heredis etiam vendant
hereditaria. Itaque recte cviacivs ſeparationem
ait eſſ. bonorum et creditorum aliorum ab aliis
fſeorſum habitam rationem. Qua definitione in-
terim contenti erimus, donec ad beneſicii caus-
ſas inter ſe diuerſas peruenerimus. Tentandum
enim eſt, vt MEIERVS in colleg. argent. ad h. t.
monuit, annon omnes ſeparationis ſpecies vna
definitione complecti poſſint. Quodſi verbum
notamus: proprie dicitur de commixtis rebus,
vt in I. 19 52 de auro et arg. et eſt diſcretio a
magiſtratu facta.. Sed vi bona, ita etiam per-
ſonae dicuntur ſeparari.  Ceterum plane pecu-
liaris eſt appellatio, qua GorDIANYS in. l. noſtra

vtitur,
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vtitur, remedium indemnitatis. Inm, vt origi-
nem beneficii oſtendamus; praccipua illius caus-
ſa conſideranda eſt. Scilicet, cum creditores de-
functi in perſonam heredis incidãnt, cauendum
vtique eſt, ne huius aes àalienum illis noceat, in-
ducta per. aditionem vtriusque patrimonii con-
fuſione. Quis autem hnic rei proſpexit? VI-
PIANVS in I. 1  h. t. de aequitatę memorans
quaſi digito monſtrat diligentiſſimum huiuſce
magiſtrum Practorem. Quid? quod eundem
aperte nominat. GoB DIANVS Imperator. At
non mnſat. nequæ: de auctorẽ,: nec de. actate
edicti, cuius adeo verba deſunt. Hoc certum
eſt, temporibus id ANTONINI PI iam propoſitum
fuiſſe. Hic enim, cum imperatores ſucceſſiſent
in Praetorum iurisdictionem, exemplo remedii
Praetorii creditoribus competentis ſimile quid, vt
infra docebimus, in cauſſa heredis conſtituit
fiduciarii. Relatum autem beneficium fuit, in
longe nobilifſimam illam prudentiac et acquita-
tis exemplorum congeriem, quae, vt autea oFiLII,
a CAESARE excitati, diligentiam exercuit, ita ſub
auſpiciis HADRIANI a IVLIANO perfecta prodiit,
opere artificioſo, cuius. ordinem etiam nunc in
parietinis veterum prudentum admiramur. Be-
neſficium cum diximus iuris, reſpeximus ad eos,

B quibus



Io SECT. I DE BENEFICIO
quibus indultum eſt, crediiores. Neque sTI-
NIANVS omnes iuris partes legislationi ſuae adro-
gando vel tantillum naturam earum potuit mu-
tare. Quare id, quod de iure ſingulari memo-
riae proditum eſt, etiam ad hoc, de quo agi-
mus, videtur pertineree Quid? cum Principis
beneficia facilius, quam populi rogationes, in-
terpretatione producerentur: nihil profecto im-
pedit, quo minus ſummae rei arbitrum, Prae-
toris more ius dicentem, etiam ſimiles cauſſas ex
aequitate admiſiſſe dicamus. Taceo bonorum
poſſeſſiones, reſtituriones integri, a Principe
velut edictorum interprete conceſſas: mouet re-
ſcriptum, cuius ſupra meminimus, maxime ad
rem pertinens, D. P. Sed nihil magis vtilita-
tem beneficii noſtri oſtendit, quam quod ipſe,
qui regnum Praetoris euerterat, HADRIANVS in
fragmento SC., quo edictum perpetuum confir-
mauit, praeſcripta licet certa iurisdictionis for-
ma, hoc tamen magiſtratibus conceſſit, vt per
conſequentiam eorum, quae iam tradita eſſent,
hoc eſt, ex analogia, quam dicunt, iuris, ſta-
tuere poſſent. Quae cum ita ſint, vt propoſitum
de ſeparatione remedium iuſtum, aequum et
vtile agnoſcimus: facile quoque eiusdem ad-
mittimus cauſſas, quae vel antiquis magiſtratibus

pla-



SEPARATIONIS. 11
placuere, vel, mutato rerum ſtatu, noſtratibus
probantur.

5 III
SEPARATIONIS CAVSSAE.Vt igitur ab ea, quam piaecipuam dixi,

cauſſa exordiar: intra quinquennium ab adita he-
reditate decreto Practoris et creditores et bonã
praeuia cauſſae cognitione ſeparantur. Creditores
intelligo hereditarios, quibus deſuncti, cuius. fi-
dem ſecuti ſunt, bona ſufficiunt; quae non ſuffice-
rent, ſi et ĩi, quibus mediocris vel egenus he-
res iabet;in;ea mituerenmr. Certe illorum
cauſſa iuſtiſſima eſt;; cum non conſenſerint, ſed
inciderint in perſonam heredis, qui facto ſuo,
h. e., aditione ipſis non poteſt nocere. Atque
pròfecto nociturus eſſet, niſi. hoc remedio con-
fuſioni bonorum caueretur. Neque bona hic
tantum paterna intelligimus, vt sTRYKIvS ait, in
nfſumod.  ad h. t. ſed omnia omnino, quae vel
lege, vilteſamemo, vel moribus noſtris etiam
pacto hieredi obueniunt. Iriſius autem heredis cre-
ditoribus communi interpretum conſenſu, bene-
Aicii fructum prorſus denegamus. Nam et recte
4E ¥SERV S (ſpec: 489uned. 6) monet, illorum
ius, quamuis certum ſit ac liqgnidum, cedere he-
reditario cuicinque; et vtique heredi credito-

B 2 ruma33 Hl
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2 SECT. I DE BENEFICIO
rum ſuorum conditlonem adiitiendo ſibi alios
deteriorem licet reddere Quod cum aperte
probet VE?PIANVS I. I æ. h. t., tum valde
ſuauis eſt viISSENBACHIVS, qui in contrarium
adducit PAPINIANI iurisconſulti auctoritatem.
Notus eſt calculus. Mineruae, ex I. vn. C. Theoã.
de reſponſ. prudent. Vicerit igitur PAP INIANVS
ĩm aequali diſputantium numero: nec tamen pãl-
ma in 2L. 3 æ b. t. poſita videtur fuiſſe. Verba
vVLPEIANI in§ 17 ſunt haec, vulgò placere, credito-
ves quidem heredis,; ſi quid ſuperfucrit ex bonis
teſtatoris poſſe habere in ſuum debitum, credito-
res vero teſtatoris ex honiæ heredis uibil., At lo-
quitur de iure ſtrictoo. Nam qui ſeparationem
impetrauit, imputare: ſibi debet facilitatem ſuari,
cum forte idonea erant heredis bona, a'quibus
nunc videtur excluſus. Ceterum ſe reuocat no-
ſter; ſi tamen, inquit, temere ſeparatiouem pe-
tierunt, impetrare veniam poſſunt, iuſtiſfima ſci-
licet ignorantiue couſſu alegatu. Quid ergo? an
PAPINIANVM, ſtudioſiſſimum aequitatis, ſccus
putemus ſenſiſſe? Non timide is, quaſi contrã
opinionem receptam dicens, nec ęnin credibile
eſt Pracfectum Practorio. propter adſidenteę ſub
àn auditorio; VEEIANVM: 2l PAVLLVM mu-
1uiſſe, ſed, cum heres iure ciuili inębligationes

Hliè defun-



SEPARATIONIS I3
defuncti ſuccedat, hanc ipſamr ciuilem aequita-
tem prae ſe ferens, commodius ait eſſe, vt, ſi
quid ex bonis heredis ſuperſit, id hereditarii
creditores ferant. Neque tamen rem in vniuer-
ſum definit, vt ex ſequentibus colligitur verbis,
quod ſine dubio admittendum eſt circa creditores
heredis, dimiſſis bereditariis. Duriſſimum enim
foret, ſi qui cum herede contraxerunt, nullo
beneficio muniti, etiam ab reſiduo hereditatis,
ex quo facere, cuius fidem ſecuti ſunt, intelligi-
tur heres poſ&; excluderentur. At; hereditariis
beneficioſibi: eonceſœ:mmerę vięnibus nomiſi
ex magna cauſſa ſubnenitur. Quo reſpexerit acu-
tiſſimi vir ingenii, niſi ex vLP1a NI vęrbis pla-
num fiat;. in tanta factorum multitudine, equi-
dem non audeo deſinire.. Hię infeſtas quidem
notas adiecit corpori PAPINIANI librorum,
damnatas A VALENTINIANO, ab IVSTINIA-
NO rurſus reſtitutas, at locis excitatis, quidquid
dixerint; viderint alii, nobis qui oculati ſaepe
etiam vęrum vidimus, ambo jinter ſe non diſſen-
ſiſfe, ſed conſenſiſe potius videntur. COCCE-
aus non contemnendus auctor; HE NRICI filius,
anatione ab oppoſitione petita, (in iure controuer-
ſb.ib tſ95) PAPINIANVM e ipſe ait rem du-
biam reliquiſſe, PAvLLVM definiuiſſe. Occur-

B 3 it
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14 SECT. I DE BENEFICIO
rit igitur alius ?A INIANI aduerſarius, qui vt
notis illum, quemadmodum conſueuerat, paullo
acerbius reprehendit, ita ipſi quoque, qui po-
teſtate ab imperatore ſecundus eſſet in auditorio

40 æ, de rebus creditis) auſus eſt contradice-
re. Is enim diſtricte negat creditores heredita-
rios ad heredem, quem quaſi contemſcrint, re-
uerti poſſe. Quodſi, vt verba illius repetam,
proprii ad ſolidum peruenerunt, id quod ſupererit,
tribuendum bereditariis quidam, vt diximus, ſet
ipſe PAPINIa NVS aiebat, aequitate commotus,
putant, mibi autem id non videtur: cum enim ſo-
parationem petierunt, receſſerunt a perſona here-
dis, et hona ſecuti ſuut, et quaſi defuncti honu
vendiderunt: quue augmeuta non poſſunt recitere.
Stribliginem PAVLLI agnoſces, an ex verbis
quae praemiſit, etiam ſtudium aequitatis? Hoc
mimirum placebant iurisconſulti imperatoribus
eorumque maieſtatem tuebantur. Num igitur
vere diſſentit æAVLLVS ab eo, quem nunquam
ſatis laudare poſſumus, APINIANO, cuius me-
froriam, quamũtiterire non ſimunt quãeſtionum
libri. Syndicus quondam liberae noſtrac ciuitatis
Cel. orro digno quoque monumentoò litterarit
voluitextare. Si dicendum, quodirẽs eſt, ſiricto
quidem quri inhaeret PAvLLVS; inec ipſum ta-

alias
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men alias piguit aequitatis. Quid igitur?. decidit
rem paullo ſeuerius, ita vt ne deceptis quidem
circa ſeparationem ſuccurrendum putaret. At
principio tamen tractatus (depromtum enim caput
iuris eſt ex libris Quaeſtionum) nonne huma-
nior? Quod non putem. Ipſa enim iuris ratio
dictabat, vt quod ex pecunia hereditatis, h. e.
vniuerſitatis, paraſſet, adquiſiniſſet heres, id cre-
ditoribus cederet defuncti etiam poſt ſeparatio-
nem impetratam. Quare haec noſtra eſt colle-
ctio: non PAPINIANVM, Vi placet wISSEN-
BACHIO, ſed. P AVLL VM habuiſie aduerſarios,
videlicet aequitatem contra ſtrictum ius vrgen-
tes; licet ipſe ſaepe alias rapuerit occaſionem,
quae benignius reſponſum pracberet.

Iam poſita cauſſa principe, in. qua ſeparatio
impetrari ſolet, ex his, quae diximus, duplici
patrimonii permixtioni intelligitur caueri. Quid
ſi plura permixta fuerint patrimonia? Ac diffici-
lem iudicat LEYSER VS (ſpec. 489 med. 7).hoc
caſu ſeparationem. Nonne huc referri poſſit §8
I1h t. Vt ſi Primus Secundum heredem ſcri-
pſit, Secundus Tertium, decreta Tertii bono-
rum venditionẽ: quomodo creditores diuerſos a
ſe inuicem diſcernamus? Ac putat VLPIANVS
creditores Primi ſemper audiendos eſſè, Secundi

non
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non niſi aduerſus Tertii creditores impetrãre be-
neficium poſſe. Ac recte Primi creditores, velut
defuncti, ceteris, qui ſunt heredum, praeferun-
tur. Quodſi, neglexerunt beneficium; vil eo
non indiguerunt: Secundi creditorum; ipſis quaſi
ſuccedentium, habetur ratio, atque vt ſeparatio
fieri poſſit, illi, quibns Terrius debuit, heredis
et bona, et perſonam, quae, viua, vt? A vLLI
verbis vtar, adquirere poteſt, habent. Ceterum
ſi conſtat de patrimonio, quod quisquę habuit
debitorum, diſcretio quidem nihil habet nego-
tii: at confuſis mobilibus, vt plerumque fit;
multi ſudoris labor eritt. Quanquam ne tinc
quidem deſperandum monet LEYSERVS, pro-
poſito remedio, de quo deinceps dicturi ſumus.

Nec practermittenda eſt cauſſa ꝓr. L 3h. t.
à PAPINIANO propoſita, ſi debitor fideiuſſori
ſit heres, eiusque bona veneant, annon creditor
ſeparationem poſſit impetrare. Extincta iure ci-
uili videtur obligatio, quia idem debitor eſt, qui
fideiuſſor. At cum naturali ſimul et ciuili iure,
pracſertim nondum introducto beneficio ordi-
nis, pecuniam deberet is, qui fide ſuæ illam iuſſis-
ſet dari: P APINIANVS ſummam, quam et prae-
dicant alii ſeparationis aequitatem praetulit iuris
ſubtilitati. Rationem pulcherrimam addit verbis:

ueque
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neque enim rotio iuris, quae couſſam fideiuſſionis
propter priuci;alem obligationem, quae maior fuit,
excluſit, dammo debet adficere creditorem, qui
ſibi diligenter proſpexerat. Itaque creditor ille,
cui quis fide ſua promiſit dari, ſiue ſolus ſit, ſeu
alii cum eo concurrant, mortuo debitore, he-
reditarius habetur. Quid ſi ſolidum non eſt con-
ſecuturus? Iurisconſulti verba clara ſiint, vt non
egeant interprete. Quaerit enim, vtrum con-
tentus eſie bonis ſeparatis debeat, an hoc am-
plius portionem damno creditorum. heredis,
petere Atave: remcica deſinig,  t ſtipulator,
quia, non aditã fideiuſſoris a ro: hereditate, il-
liis bonis venditis, in reſiduum debitoris heredi-
bus promiſceri potuerit, a petitione non remoues-
tur. Quam pronus iliè fuerit in àequitatem, niſi
id, quod ſuperius adtulimus, demonſtret, hoe
certe probabit exemplum.

 Progredimur ad aliam cauſſam, ex vtilitatis
ratione, quã vetees Iurisconſulti in interpretatio-
nibus ſacpe ſit vſi, creditorum nempe impuberis,
vel cui ille ſubſtituit, patris. Conſtat ſubſtitutionem

hanc pupillarem et honorificam impuberi, ne inte-
ſtatus decederet, et vtĩem quoque propter inſidias

agnatorum fuiſſe. Et cum proprio quodam ius
re inducia fuiſſet, æt videtur, à iurisconſultis;

C ipſi
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ipſi auctores, in ſectas poſtea diuiſi, quaeſtio-
nem de duplici teſtamento agitarunt. Neque
vero duplex teſtamentum eſt, cum pater ſibi,
deinde impuberi heredem ſcribit; ſed hace ſub-
ſtitutio adpendix et ſequela habetur teſtamenti
paterni, licet duae ſint hereditates. Iam caſu
exiſtente, h. æ. mortuo intra pubertatem pupil-
lo, nulla dubitatio eſt, quin contra:eõs, quibus
fubſtitutus. debet, et patris, et filii creditores ſe-
parationem poſſint impetrare. Vtrique enim
videntur hereditarii.

Eleganter 3võo DoNELLVS (comment.
de iure ciuili lib:. XXIII, cap. 15) ſi omnes credi-
tores, inter quos res agitur, contraxerunt cum
ipſo aebitore; nulli oduerſus ceteros agtur hono-
rum certi alicuius temporis; aut certae conditio-
nis ſeparatio. Neque excepta ſunt caſtrenſa,
quia de his contrahens cum milite. dicendus eſt
contrahere. Sunt omnes in ęadem cauſſa, ar-

que, vt VL? IANVS ait, ſimul admittuatur,
Priuilegium tamen militibus conceſſum facit, vt
caſtrenſes, praeferantur iis, qui ante militiam
cum filiofamilias contraxerunt. Rationem idem
DONELLVS addit, quia iniqunm ſit, pèrſonam mi-
litis, vt bona propria, vnde diſſoluetet; habentis,
decipi ſecutos, ſi haec bona ſibi eripiantur, ãi-

que
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que in alios; qui ante militiam crediderint,
transferantur. Sed miror, cur non ipſam hanc
rationem accommodarit. ad impuberis credito-
res. Quid enim? nonne pupillaris ſubſtitutio
datio eſt hereditatis adquiſitae alteri? Ipſe impu-
bes bona habet, quibus debira diſſoluat. Quare,
vt diximus, Iis, quibus debuit, ex hereditate
ſatisfieri neceſſe eſt.

Veniamus nunc ad eos, quibus ſeparationem
indulget conditio heredis. Atque hac de cauſſa
VL P1IANVS loquitur 6. Dicitur impropria (col-
legt Angent.) quam ipſæpetat heres, ſoparatio.
Sed praeſtat, vLPIA NO auctore, quaſi ſepara-
tionem huc referre, quae ex interpretatione cre-
ditoribus competit fiduciarii. herediss. Nam is,
PEGASIANO: ST ead  adeundum coacttus, ſiqui-
dem ſuſpectam dicat hereditatem?, neque ſit, cui
reſtituat, beneficio ANTONINI PII t ſua bo-
na ſeruabin, et liberabitur à creditoribus heredi-
tariis ita;;t pẽrinde, ac ſi non adita fuiſſet he-
neditãs, vencant defunẽti bonã: Creditoribus au-
tem eius, qui: beneficio non vtitur, ne ipſis hacc
nòceat negligentin; conceditur quaſi quaedam ſe-
paratio. Quod ”mREBEEL IANO eundem
eogi nonnulli dicunt, interim nobis concoquen-
dum Eſt.. Etenim onæes TINVS, cuius h]eu-

C 2 rema-
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rematica interpretatus eſt BRENCMANVS in
l. 45 ad Senatuſc. Trebell. ſuadet tantummo-
do quartam deducere nolenti, vt ſuſpectam
dicat hereditatem; eamque velut. ex TREBELI
LIANO adeat, cum beneficium inuito non dę-
tur. Sane adeundi neceſſitatem ex PEGASIANO
in antiquius illud TREBELLIANVM tranſtulit

IVSTINIANVS. LEEI

Porro conſideratur perſona heredis neces-
ſarii, qui nihil adtigit nec in rem ſuam vertit ex
bonis patroni 18 l. 1 item huius quoque,. tan-
quam creditoris, ſi liberta damnoſam adiit he-
reditatem, I. 6 51 h. t. quibus quidem exem-
plis, quippe vſu hòdie plane deſtitutis, non im-
moramur.. Atque haec habet ius, quod in Ger-
mania in fubſidium deficientis patrii iuris rece-
ptum fuit, ciuile Romanum. Interim mirifice
placet ordo, quem DONELLVS in his cauſſis
tenuit digerendis, diligentior. haę in ire. DVA-
RENO, à.quo. profecerat, et alio quocunquę.
Sed vſui nobis erit haec opera in ꝗ ſequenti, vbi
rationem et acquitatem edicti-æſteridemus:

Supereſt, vt quid-interpiotes, -ræeſertim
hodierni, doctrinae huic adiecerut; videamus:
Il. igitur HELLFELDVS: ſ ſepmationem iure do-
minii ait. fieri, vt: cumvindicœutſeciesmoto

9 con-
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concurſu creditores. Nam ſpeciem credidit et
qui depoſuit, commodauit; pignori dedit, et ipſa,
quãe res ſuas intulit vxòr. At ea quidem, quod
pace dictum velim doũtiſſimi viri, non æſt ſẽpa-
ratio, qua de loquimur. Repetumt illi ſuas res,
jure ſuo, nec indigent diſcretione magiſtratus.
Ita et improprie. dicitur ſeparatio; ſi, cum bona
muriti a fiſco.occupantur. propter debitum pri-
mipilare, mulier ſuas res a bonis mariti ſeiun-
git. Quid? nonne, ſi verbo inhaeremus, etiam
coninges. a ſe inuieem c. 23.X de diuort. liberi
ab oeconomia patris, fiuftu denique a ſolo: di-
cuntur ſeparari. L r3 quib: mod. vſusfr. Loqui-
mur de bonorum, non de rerum vel perſona-
rum ſeparatione. Deinde cum beneficium lo-
cumhabeat inter ereditores eorum, quorum alter
alteri ſucceſſit; recte LEYSE à vs ſpec. 489 med.
9vnius eiusdemque debitoris creditores excepit
jta, vt liberi auita maternaque repetituri fruſtra
ſeparationem petant ab iis, qui prinilegium ha-
beait. exigendic: Bed aliuo. ſimt cauſſa, ad quas
beneficiummoſtrum viilitatis cauſa producatur.
Sicipſe vEPLIa Nvs;, licet. inter vnius eiusdem-
qut dgbitoris, wmãdo dirimus,. ſeparatio non
hubeat: looun; tamen cummẽræ peculiaris ve-
nòat, duplicis. negotiationis; item diuerſarum

L;ng C 3 taber-
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tabernarum creditores ſoparatim putat ii tribu-
tum vocandos 15et 16 l. 54e trihut. act. Non
conuenit quidem inter Doctores, an idem: be-
neficium hodie obtineat, ſi mercator pluribus;
in locis tabernam habueritt. MORNACIVS et
GROENVEGIVS negant, quia cum ſerui pro
nullis et mortuis haberentur, cit: ꝗ 15 iuriscon-
ſultus dixĩſet, non perſonae ſed. nerci creditum.
fuiſſe. HVBERVS autem cum BECKM ANO di-
ſtinguit, virum mercator ipſe, an per. inſtitorem
tabernam exerceat, et poſteriori caſu ſeparatio
nem admittitt. At. verior videtur. et VOETII

7 h. t. et STRVVIIL47 ſententia, ius ciuile
adhuc moribus obtinere; idque multis firmant:
LAVTERBACH de iure mercut. in foro:vſitato,

78 SCHILTER exerc. 27 h. 5.1. MEXMVS ã
ius Lubec. P. IlItit. I n 10. Sane quaãę:§ 16 cit. l..
de diuerſae tabernaę creditoribus additur ratio;
maxime naturalis eſt, æe ex alterius re; merc©”æ:
alii indemnes fint alii damunmſentiout. 190Numquid reſponſum ins 16 I. 10 rr. Dig

quae in fraud. cred. huc pertineat, LEYSERVS
quaerit. Ac putat quodammodo pertineræ (cit
ſec. med. 10).. Nam. crœditorem eum; qui fur
gienti et res ſuas ſecum ferenti debitori has ãbel
ſtulerit, ceteris: omnibus. pracferendum, eſſ'.

æ Quin
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Quin regulam ponjt, cnius ope res ab interitu
feruata fuerit, hung ęundem omnibus etiam
jus ea in re habentibus. potiorem haberi. Sed
ante omniã VL? raNI; cuius ille locum excita-
uit, verba inſpiciamus. Sunt. autem haec: ſi
debitonem meum, et complurium creditorum con-
ſecutus eſſem fugientem, fecum. ferentem pecu-
iom, et abſtuliſſem ei id, quod mibi debeatur,
placet IVLIANI ſententia dicentis, multum in-
tereſſe, antequam in poſſeſſionem bonorum eius cre-
ditures mittautur; hoe, foctum ſit, an poſtea: ſi
ante, teſſare in factumẽtionem, ſi poſtes; huic
Iocum fore.. Oratio ſic ſatis quidem clara et, per-
ſpicua eſt; ſed quoniam I. Bvs ERVS inde non-
nihilad ſeparationęm pertinens exſcul pſit, quod
mentę noncompręhedimusæ: diuius notandi
cauſſa, luber etiam interprętatiunem aliquam ãd-
ferre. Creditor ĩgitur in. poſſeſſionem miſſus
fuum eonſequatur neceſſe eſt. Sed fraude non-
nunquam de]bironiæQ/;ſilium magiſtratus inter-
nertęt, niſi illi: noęurrãtur. c1ERO NIS
aetate, vii exlib- Iep. I ad Attic. patet, reme-
dium: nęcdum. proditum fuit, verum de dolo
ngebatur. æA VLVS: tandem. Praetor pollici-
tus eſt; actionem ſè ãad ręuocanda ea, quaę in
fraudem creditorum alienata eſſent, daturum.

Nire
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Mire ſudant interpretes, vt BEACHOVIVS de
action. diſp. 4 alique, et confundunt hunc tit.
Dig. cum eo, quib. ex cauſ. in poſf., nec varias
eam in rem proditas actiones: adtendunt; quas
tamen CVIACIVs, DONELLVS, VOETIVS re-
cte videntur diſcreniſſe. Extat edictum partim
in l. I partim in I. 16 æ h. t. Cum enim iuter-
dictum Praetor, cuius formulam continet: l. 16,
propoſuiſſet, idem etiam actionen in foctum pro-
miſit in eos, qui fraudem non ignoraſent. Rur-
ſus interdicto ſubiecit, etiamſi fraudis non ſit

ſcientia iu factum actionem: Quae remedia cum
in perſonam ſint́ tenctur enim et iſe frai-
dator in id quod fatere poteſt, quodue dolo deſiit
facere poſſe: practerea competit in rem actio; ex
pignore praetorio, quaeæ- ad: hè t.onon pertinet.
Reuocat igitur èdictum; quaè geſta ſunt fraudan-
di cauſſa, dum iubet reſtitui ea, quae quis, cum
haberet, amiſit, fecitvt ad alium peruenirent;
item ſi ita ſe obligauit, vt poſtea deſineret habe:
re. Sed etſi quid ereptum ſit, debitor deſinit
habere, dum propter fraudem eius contigerit;
vt ei auferretur. AAtque hue refert DPONELLVS
recte exemplum, ſuper ꝗuòenata nobis cum
LEYSER O diſputãtioeft Diſtingnit enim vIæ
PIANVS ea ſententia IVEIANE-§ I6- l. 10.

vtrum
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vtrũm fugientem creditor conſecutũs antẽ ſit, an
poſt miſſionem creditorum. Priori caſũ abla-
tum ait non renocari. 'Ratio eſt quia creditor
ſibi vigilauit.. Lõ5 7 h. t. vbi in vniuerſum ait
IVLIANVS, creditorem; qui, antequani: bonã
poſſiderentur, ſuum receniſſet; non timere eũi:
ctum. Sed plane rem diſcipulus: illius scAEVOLA
l. 24 cĩus. tit. publico tractatò definiuit. Quid
ergo, inquit, ſi cum in eo eſſent, vt hona debito:
ris mei venivent, ſoluerit mibi pecuniam, an uctio-
ne reuocati enpoſſit. a me ?an. diſtiuguendum eſt;
is obtulerit mibi, ANæ& Lh EXE ORSEII
1INVITO? er ſi extorſerim inuito; reuocetur? ſi
non extorſerim, non renocetur? Sed VIGILAVI
meliorem meam conditivhem reci ideo non re-Vad

uocatur. Quod: ſiquis. poſt bona poſſeſa, quæ
cauſſa eſt poſterior; peciiniam extorſit, eripuit;
abſtulit fugienti: actioni ?PAVLIANAE locus
eſt, vt ereditorin portionem tantum veniat il-
lius pecuniae cetansꝗue exaequetur. Neque enim;:
vt cleganter vrPſA NVs inò7 l 6 æacit. addit,
debuit praeripere aliquid ceteri, cum iam nar co-
ditio omniim creditorum facta eſſet, Quia erro-:
res magnorim virorum facile- decipiunt: verita-
tis quidem cauſſa vrget, at; cum tanta. ſit LEY-
3ER I auctoritas, vix audeo errorem eius, quem.

D hac
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quorundam: rem in caſum dedi: a cordatis ni:
hil metuo, qui me non arguent temeritatis. Ab
illis autem quaero, vtram cauſſam, duas nempe
memoraui, locum putent facere beneficio, quod
iactitat LEYSERVS? En ipſius verba: Obara-
tus res quasdam ſuas in amici aedibus abfconde-
rat. Odoratus hoc quidam ex chirographariis,
cui in concurſu nihil ſperandum erat, inueſtigat
res occultatas, in lucem protrabit, atque in iu-
dicium defert. Re comperta, confluunt ceteri
creditores, laudant ſedulitatem conſortis ſui,
ipſum tomen ad infimum locum detrudere, b. e.
excludere conantur Senatus illi, qui ſerua-
uerat, res addixit. Atque haec mecum voluen-
do diu non potui conſtituere, vtro de caſu fue-
rit locutus, donec in ſpecim. 496 medit. tertiam
inciderem: ibi enim, legis decimae, inquit, 5 I6
de coſu agit, quo creditor vigilantia ſua res ex fu-
ga retrahit alias perituras. Hunc igitur parem
eſſe negat illi, qui ante concurſum, ſed ſuſpectis
iam debitoris facultatibus, aliquid ex bonis ſur-
ripuerit; id enim reſtitui oportere. Quid ergo?
poſteaquam fugae ſeſe dederat obaeratus, res
abſconditas detexit vnus ex creditoribus, num

casdem
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easdem ſibi ſernauit miſſione iam impetrata?
Non, ſed in tributum vocabitur. Rurſus quae-
ro, an ceteris nondum poſſidentibus dici poſſit
praeripuiſſæ? Si pecuniam ſibi debitam hoc mo-
do recepit, vel vt SCAEVOLAE verbo vtar,
etiam extorſit, vtique videtur vigilaſe. Quid
ſi non pecuniam, ſed rem, cuius pretium cre-
diti excedit quantitatem, reportauit? Cum ſe-
paratio eo tendat, vt ius noſtrum citius, vberius
conſequamur: illuc forte rediit noſter nouã pla-
ne, quam conceperat, idea ſeparationis. Sed
neutro caſir; vbi quis inftat ſine auxilio magiſtra-
tus fugienti, ſimul etiam iuri ſuo, equidem eius-
modi rei animo concipere non poſſum imagi-
nmem. Quid enim? nonne, vt iam inſinuaui-
mus, ac deinceps oſteridemus vberius, ſepara-
tio ponit dinerſa bona, quae cauſſa cognita de-
creto magiſtratus diſcernuntur? Et plane rem
conficit,. quod ipſe, quocum res eſt, medita-
tionè, quae proxime praecedebat, agnouit, be-
neficium non inter cos, quibus idem debet, ſed
inter diuerſorum debitorum, quorum alter al-
teri ſucceſſit, locum inueniree Quod idem
CERVIDIO SCAE VOLAE in l. 24 ſuperius excit.
alienam mentem adſinxit, quaſi is vigilantem ha-
buerit non et eum, qui extorſerit inuito debito-

2 ri,
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ri, verbo notarius. Nam contextus verborum
plane docet, vigilantiam,. quam dicit, non ad
caſum, ſi non extorſent;  teſtringendam æſſe.:
At mounit illum verbum, quo iurisconſultus vſus;
eſt, extorquere. Miror, cur admiſerit. in l. 310

I6  auferre vLPIANI. Etenim æripere dici
tur per raptum aliquid. auſerens; hoe ipſo-fur:

improhior: Scilicet is priuata inciuitate non eſt:
licita, cum iudicem adire joſumus Recte. Sed-
vi iurę maturãe nobis. conœœ]ſſun,; immo prã]ce-
ptum eſt, vt res noſtras defendamus, ita et per-:
ſoqui debitorem fugientem lioęt, eique rem au-
fęrre. Vim prinatam; interdum impuniram eſſe
oportęt ,at in: propoſito;; nòmcreditum pereat
Nihilihoc lnę edictum MuanTON INIT in I. 13:
Dig. quod metus cauſſo-impedit. Enimnero ſi
debitor fuga euaſerit, fruſtra èrit, qui requirat
magiſtratum aduęrſus aeum, qui nuilibi reperia-
tur. Denique precibus; flagitafione, minis,
quibus ſuepe debitore iniicimus timorem, debi-
tum ab illo extorquetur. Quare non adtendi-
mus vim illicitam,. vel. cum dolo coniunctam,
vt monuit et Magniſicus in hac litterarum vni-
uerũitatę Proręctor SORBERVS, doctiſſima de iu-
ve vigimutibus ſeripto commentatione 53) et
ab ilo excitatus venęrandus Senex,. Perilluſtris,

qui
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qui virtute fira nomen, tot egregiis ſcriptis cla-
rugm,  ad. poſteritatis. memoriam conſecrauit,
Gancellariuss EesTo”R: 7Sequitur et alia. cauſſa, in qua habemus
quidem dicere aduerſus eundem LEYSERVM;
at remoram nobis iniiciunt arcti, quibus con-
ſtrichi ſumus; limites. diſſertarionis.. Denęgat
meditativhe ſequenti: ¢II). ſociis ſepgarationem
propter debita ea, quae ſocius mortuus contra-
xerit extra cauſſam. ſocietatiss. Ac reprehendit
plures pragmaticos, nominatim vero CARPZ o-
vEM æò den 1314) ẽ lur dinge ſignanum... Quid
igitur habet; ꝗuòd- objiciat pragmaticis? hoc
nimirum, vt non intellexiſſie illos dicat I. 27 æ.
moſotio aliosqiiẽ juris locos; fruſtra item ab iis-
prdem tacitãm quandam in bonis ſocii debitoris
hypothecam allegari. Nec enim debita ex ſo-
ciunãte ĩs, quae vel ſocius ante negotium eontra-
xerit3 vel quae habeant prinilegium exigendi,
praferũ putat oportere. Sed ita teneo, mul-
mm intereſſe, vtrum focietas. ſimpliciter inita
ſin, "am etiam. bonorum. Numque in hac vel
omDia, quae ſuntſociorum, vel ea tantum,
quac ad quaeſtum: Jertinent, communicantur,
h. e. propria fiunt pro partibus ſingulorum. At-
que, VI communio tollatur, communi diuidun-

D 3 dovy aaa
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do agendum eſt, vt eorum quisque, quod in
rem contulit, recipiat ſaum. Nullus igitur hy-
pothecae tacitae, vt recte LEVS ErvS monet, lo-
cus eſt. At actio pro ſucio, licet ſocietas direm-
ta ſit, manet, atque perpetua eſt, vt; quod ex
bona fide praeſtari conuenit, de communi ſol-
uatur. Atque haec eſt legis, quam commemo-
rauimus 27 tit. pro ſocio ſententia. Perperam
autem ii, quos ille reprehendit, pragmatici, ſe-
parationem, vbi nulla ſumi bona inter ſe diuer-
ſa, nobis ingeſſerunt.

i

Omitto alias cauſſas, huc relatas, de qua-
rum iure ex ſequenti  vt ſpero, conſtabit.
Nec denique ad rem noſtram pertinet ſeporatio
feudi ab allodio, qua feudi, allodii et hereditatis
diuerſa ratio habetur. Enarratis cauſſis, ſuper-
eſt, vt, an vna definitione omnes poſſint com-
prehendi, videamus. Quod ſane diſficillimum
iudico; verum tamen experiri licebit. Eſt igi-
tur SEPARA TIO beueficiuim iuris, quo creditori-
bus alterius, in quem inciderunt, ex priuilegio
etiam iis, qui cum eo contraxerunt, his denique,
quibus defuncti factum nocere non debet, certa ho-
na officio iudicis diſcreta tribuuntur.

5 III
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BENEFICIH RATIO ET AEQVITAS.
Eſt hic ſeparationis bonorum eſfectus, vt,

quemadmodum ii, qui priuilegio quodam ſunt
ſubnixi, ius ſunm conſequuntur citius ac vberius:
ita illis, quibus cei ta bona tributa ſunt, hoc in-
dulgeatur, vt eadem ipſi ſòli percipiant ceteris
omnibus excluſis. v

Sed ante omnia videndum eſt, vtrum is, cu-
jus de bonis ſeparandis agitur, iure debeat ali-
quid ſeparationem pęſtulant. Nam ſiquid: ti-
tulo ſingulatĩ translatum fuit ab herede: tum cer-
te is, qui rem accepit, nihil videbituæ debere.
At ſi defuncti bona iure hereditai io tranſeant in
eum, qui et ipſe aeri alieno eſt obnoxius, credi-
tores defuncti beneficio recte vtentur. Namque
per aditionem bona nunc facta videntur here-
dis; hic autem iure ciuili defuncti perlonam ſu-

ſtinet.Deindè quaerituæ, annon ũlli, qui ſeparatio-
nem aduerſus alios poſtulant, et ipſi quoque con-
traxerint cum debitoree Neque enim hoc caſu,
vti recte monet DONELLVS, vlli aduerſus ceteros
certi temporis vel certae conditionis dabitur ſe-
paratio.

Exci-
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Excipiuntur vero, qui militi filiofamilias

crediderunt, vt potiores ſint pagãnis. Item,
qui diuerſam tabernam vel negotiationem reſpe-

xere. r u4u a:Porro ſialii defuncti, herędis alii,: alii di-
uerſorum, quibus idem ſucceſſit, fidem ſunt ſe-
cuti: ſeparatio tenet, quia et hic ęccurrunt he-
reditarii creditoresAlli vero, quibus dębet: heres, niũi eisdemſii

extra ordinem ſubueniat Praetor; excluduntur:
Separationem tamen poſtulant ex priuilegio,
quod; fisluciario heredi. conceſſęrat ANTONE
NVS3. nòg igitur iure ſuo; d ox perſona hęr

redis.
Denique, vti patrono non dehet factum

libertac nocere, quae adiit hereditatem dainno-
ſam, ne ipſe huius creditoribus obligetur: ita
plane ſuadet aequitas, vt heredi eiusdem neces-
ſario, qui adeundo in ſe tranſtulit ignominiam,
quam bonorum infert venditio, hac ſuperuè-
nientę, et nomina, et bona, quae poſt manu-
miſſionem adquiſinit, conſeruentur.

Atque cum ex his, quae diximus, plana fiat
definitjo: tum, vt benęſficii ratio nenitius cogno-
icatur: diſtinctos actus et heredem obaerãtum
ũbi facientis, et ipſius heredis adeuntis conſide-

rari
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rari oportet. Ille iure ciuili alienat; nec tamen
poteſt creditoribus ſuis, qui per aditionem fiunt
heredis, nocœre. Quid enim? ſi ſucceſerit il-
li obaeratus, vi neutrum patrimonium ſuſficiat
ad debita exſoluenda: numquid deterior futura
eſt conditio eorum, qui cum ipſo contraxerunt?
Minime vero. Quare et ſi hereditariam rem iu-
re pignoris vel hypothecae obligauit heres, ii-
dem potiores huiuſmodi creditore ſunt ha:
bendi, ſecundum id, quod VLPIANVS §ã l. I
h. t. retulit reſcriptum SEVERI et ANTONINI.
E dinerſo adquirit herbs; nec tamen in aliorum
necem. Vt ſi mãluerit poſt confuſionem bono-
rum ſua potius; quam hereditaria debita exſol-
nere: nequaquamid erit permittendum. Sed
aequiſſimum eſt;i ut hereditariis creditoribus ius,
quod habent quaeſitum, vt ſupra memini me di-
cere, facto alterius ne adimatur. Neque eſt,
quod quis velit contradicere, non idem praeſta-
ri creditoribusheredis, quippe qui impedire non
poſſint, quominus debitor adeundo ſeſe obliget
aliis. Atqui heres rerum ſuarum dominus eſt,
et vti alienando, ita etiam adquirendo nocere
poteſt iis, quibus debet. Ipſorum culpa eſt, ſi,
antequam is adiret, non exegerunt credita, nec
miſſionem poſtulauerunt.. Quidni hereditariis cre-

E dito-
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34 SECT. I DE BENEFICIO
ditoribus liceat illos pracuenire petendo ſepara-
tionem? Ipſi ſiquidem peterent, vt ait COCCEIVS,
de lucro captando cum hereditariis damno dunta-
xat cauentibus viderentur certare. Quae quidem
omnia ſi conſideremus: iuris huius a Praetore
propoſiti, poſtea interpretatione producti, ae-
quitas facile cuique adparebit. Nec iniquum
videbitur, ſi ſyngrapham defuncti, et fii, et
municipum iuri, et cuiuis ypothecae ab here-
de conſtitutae praeferamus.

s.V Bi

DEFINITIO CREDITORIS.
Igitur ſtricto iure creditor dicitur is, qui

pecuniam mutuam dedit, dehitor, qui accepit;
licet alius vtilitatem inde ſenſerit l. 11 C. ſi cert.
pet. Sed porrigitur vtriusque appeliatio etiam
ad alios contractus. vide l. 20 de iudic. l. 11 tit.
Dig. de V. S. et ad hanc, cuius in totum illum
titulum eximia extitit opera, GOEDDAEVM.
Itaque creditores ſunt, quibus ex qualibet cauſſa
vel contractu debetur. Dicam verbo, ex debi-
to eſt obligatio. At non praeter rem erit, ſi fon-
tes eiusdem indicemus. Primis quidem tempo-
ribus RoMA NI, vt alii populi. in ſimplicitate vi-
uentes, ſtipulatione firmabant ſias conuentiones.

Poſt
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Poſt at contractuum nomina proceſſẽrunt. In
quibus cum omnem fidem ſanxiſſent: mox iuris-
conſultis placuit cauſſa, h.æe. conuentio, quac a
datione vel facto effectum ſumſit; hinc qui-
busdam pactis adſtitit Praector, aliis denique
Principes vim conceſſerunt obligandi. Quare
obligatio iure ciuili naſcitur aut ex contractu ſiue
certn, cui inſunt pacta odiecta; ſeu inucerto, qui
rurſus eſt vel inuoluntarins, vel iure non defini-
tus, autex conuentionibus legitimis, praetoriis,
ſtipulatione munitis. Contractus certi, h. e. no-
men habentis ſpecies; tanquam in vulgus notaãs,
omittimus. verum eum VL PIANVS in I. I §Iæ.
de obl. et act. tres tantum ſtatuat, doctrinaę caus-
ſa, ne quem: TRIBEONIANI contra illum alios-
que veteres moueat: auctoritas, precamur. In-
uoluntarii plura modò; modo pauciora adferunt
exempla. Hoc teneo, quemadmodum in prac-
lectionibus docet ILLVSTRrIS in hoc actu Prae-
ſes, cuius praeclrã in iuriſprudentiam merita,
meis non indigẽent praccoòniis, quaſi ex contra-
ctu obligationem non ex conſenſu quodam prae-
ſumto vel ficto, Ted ex re ipſa, ex facto, ex vti-
litate eſſe deducendam. Ceterum vt quae dan-
tur exempla digerãmus, citra conſenſum oritur
obligatio tum ex geſto, vt ſi quis negotium igno-

E 2 rantis,
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rantis, abſentis; defuncti, pupilli vnum ivel
omnia, vel etiam communia, ſeu e”m con-
domino, ſiue cum goherede, geſſt;it; tum æ
facto, vt heredis adeuntis:,: ſugipientis litem
et naurae bona recipientis; tum ex datione quo-
que vt indebiti, arrhae, dotis. In iure non defini-
ta negotia tam bonae fidei ſunt, vi permutatio
et acſtimatum, quam ſtricti. iuris, væluti do vs
des, quae conuentio ſimilis æſt emtiꝑni, do: vt
facias;, qu”e ad- locationem;: facin vt facias,
quae ad mandatum accedit, et facio vt facias,
quac non niſi ob dolum obligat. Ceteras con-
uentionęs, quae vel legitimo, vel- praetorio iu-
rę valent, facile quisque poterit: addere Va-
lent; etiam; quae in nudi placiti; finibus ſtant,
cuiuſimodi eſt dabo vt facias, motibus noſtris.

Sed etſi cui, it. ięæauã il 12.de
V. S., ex delicto debentur, grœdior grit. Vnde
exaequari hoc loco ꝗit EvER aRR us in Topicis
contractibus delicta. At eręditum intelligimus,
ũ vel cum def>ncto lis fuerit conteſtata, I. 26

de O. etA., vel ad heredęm ãliquid peruene-
rit, vel ex mora is debueritæ, vt, iu condictione

ex cauſſa furtjua. Lbtiv. aml lin
-D ær Poiro hęres; quatęnu; e}]ls i”/”es hobat,

creditor videtur l. 3 C. ãq houis, àuũr. òud. am
r

N pro
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pro ea pãrte, qua ipſe Heres extitit, obligatio
confunditur. Vt qui debitori ex triente heres
eſt, pro beſe actionem habebit, aduerſus cohe-
redes, et, ſi hi ſoluendo non ſunt, etiam ſepa-
rationem l. 6 C. qae hered. actiou. Item creditor
eſt, cui ex die vel ſub conditione debetur pr l. 4
h: t. Is, licet miſſionem petere non poſſii; ta-
men, cum haec miſſio in rem fiat: petente alio,
qui ius habet, ipſe cum ceteris creditoribus mit-
titur in poſſeſſionem. pr. I.. 12 de rebus auctor.
ãud. Atque hac vulgari, vt MARCIANVS in l. 1I4
5 12 de legat. æ vel vt PaPINIANVS pr. l. 4 de
sſepar. eam adpellat, commuui cautione proſpicitur
gtiam legatariis et fideicommiſſariis, quamuis
illis defunctus obligatus non fuerit, ſed ab he-
rede debeatur. cit. l. ZI4. Ceterum legararios
ait l. 4 in ea tantum parte, quae de boms ferua-
ri potuerit; pignoris cauſſlam habituros; idem-
que LVEIANVM pr. l, 6 eod. verbis, ſolidum vel
portio quneratur; ſenũſſe puto.

5VIQVOMODO CREDITORES IMPETRENT
SEPARATIONEM.

Dixi ſupra, cauſſa illam cõgnita decerni a
magiſtratu. Num à quocunque? Grauiter vI-

E 3 PIANVS
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PIANVS impetratur, ait, decreto Praetorisꝑr. l. I
h. t. Et apertius  14 eiusd. l. de his autem
omnibus, an admittenda ſeparatio ſit, nec ne:
Praetoris erit vel Praeſidis notio, nullius alte-
rius. h. e. eius qui ſeparationem indulturus eſt.
Ergo iudex maior qui cauſſa cognita indulgeat,
deſideratur. Hodie mutato rerum ſtatu, cum i-
dicis et ius dicentis non amplius diſtincta ſint of-
ficia: competens iudex quilibet ordinarius facul-
tatem decernendi habet. Quaerit autem LAV:
TERBACHIVS iſſ de ſeparatione, c. 2 56, ſi
res hereditariae et ipſius heredis diuerſis locis
ſitae ſint, cuiusnam loci magiſtratus poſſit decer-
nere? Atqui ait, non rei ſitae, ſed domicilii fo-
rum eſſe reſpiciendum. Sed cuius? heredisne
an defuncti? Hoc expeditum non eſſe; at ve:
rius tamen ipſi videtur, quia actio non aduerſus
defunctum tenuerit, ſed in heredem coeperit, in
domicilio heredis ſeparationem impetrari. Quam
opinionem recte refellit SCHILTERVS exercit.
ad æ 46 th. 46. Nam vt heres in foro defuncti
conueniendus eſt ab illius creditoribus: ita hi
ibidem ſeparari ſe ab iis, quibus ipſe debet, po-
ſtulabunt.

Cum igitur ſeparatio non fiat ipſo iure, quod e-
nim STRYEIVS exX MEVIO deœ Pomerania obſeruat, ſin-

gulare
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gulare eſt, neque ad exemplum trahendum. Con-
ceditur illa petentibus, et his, qui petunt, ſolis;
ceteri, qui omittunt, fidem heredis videntur ſe-
qui. At quanam actione experiantur? Nulla

bBic certa actio prodita erat, ſed pendebat res ex
Praetoris cognitione. Nam cum olim ita fuerit
Praetoris iurisdictio, vt licerèt ei non cognoſcere,
ſed iudicem dare: hac in cauſſa ipſe debuit cogno-
ſcere et iudicare. Quod et in cauſſa praciudiciali
et reſtitutione minoris obſeruare licett. Atque
hanc cognitionem praetoriam vocant imploratio-
nem nobilis officii iudicis BACHOVIVS, GAI-
LIVS, HAHNIVS aliique. Petitur ſeparatio et-
jam per procuratorem, at non niſi ſpeciali man-
dato inſtructum, cum interdum praeſtet omitte-
re, quam petere. Exemplum refert LAVTER-
BACHIVSS 9 cap. 2 excit. Diſſert. vt ſi bona vix
ſufficerent hypothecariis, heres autem chirogra-
pharios tantum haberet creditores, chirogra-
pharios defuncti melius facturos eſſe, ſi ſepara-
tionem omitterent, quia ab hypothecariis ex-
cluſi, deinde reuerti non poſſent ad heredem.
Ceterum in cauſſae cognitione haec fere verſan-
tur, vtrum is, qui petit, fidem heredis ſit ſecu-
tus, an bona ita permixta ſint, vt ſeparari non
poſſint, an denique effluxerit quinquennium.

5 VII
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§s VII.

QVAE TRIBVANTVR BONA,
Atque ex his, quae diſputaiimus, qui et a

quibus quoue remedio ſeparentur, ſatis, opiuor
conſtabit. De bonis, quorum fit diſcretio, re-
ſtat, vt diſpiciamus. Inprimis conſideranda ſunt
verba vLPI NI in Il. I ãe ſearat. debitorem
auis Seium habuit; hic deceſſit; heres ei. extitit
T itius, hic non eſt ſoluendo, patitur bonorum
venditionem. creditores Seii dicunt bona Seii ſuſfi-
cere ſibi, creditores Titii contentos eſſe debere bo-
nis ITitii, et ſic quaſi dubrum fieri honorum vendi-
tionem. Qui ergo MEVIVS (lib. VI tit. 3 de-
ciſ. 10) potuit dicere, ſtatum bonorum, qui
fuerit mortis tempore ſeruandum eſſe, vt quid-
quid reliquiſſe defunctus, id creditoribus eius
praeſtaretur? Quid enim? ſi ex bonis confuſis
permixtis, heres interim, dum illi non petant
ſeparationem, aliquid veændiderit? Nonne to-
tam vendere licet hereditatem? Qua vendita
fruſtra, vt ait PAPINIANVS I. 2 h. t. ab eo de-
ſiderabitur ſeparatio, vtique ſi nulla fraudis in-
currat ſuſpicio. Sed quae bona fide medio tem-
pore per heredem geſta ſunt, rata conſeruantur.
De oppignoratione non loquor, quaè ipſa uuo-
que diſtractio eſt, cuius modo initium expectan-

dum
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dum eſt., Id vero oſtendit VLPIANVS, eum cit.
Ioco ait miſſione facta etiam concedi ſeparatio-
nem. Tum ſiquid abeſt ex hereditate, id etiam
ex bonis heredis ſupplendum erit. Cedo illi,
quas dicunt, meliorationes; recipiat etiam pre-
tium, quo rem pignoris nexu liberauit. Nec
enim bona intelliguntur niſi deducto aere alieno.
Dixi etiam ſupra, ius iisdem tribui potius in re
pignori ſuppoſita ab herede:. Non ideo tamen
id, quod abeſt hercditati, ex bonis, vt ille pu-
tat, herędis ſupplendum erit. Iure vendit, dat
in ſolutum, permutat heręg, vtpote qui eſt do-
minus et arbiter rerum ſuarum. Separati ab
ipſius patrimonio creditores hereditarii fruſtra
petent, vt in eodem ſubſtituantur.

Sed vocat nos ad: ſe VLPIANVS, cuius
verba inſeruimus modo et adeo ſignauimus.
Namque is in cauſſa beneficii impetrandi here-
dem ponit obaeratum, qui pati debeat bono-
rum venditionem. Atque impetrato iure dupli-
cem admittit creditorum ordinem, vt alii in de-
functi, alii in heredis bona: mittantur. Quae
cum ita ſint; ſiquid interim heres alienauerit,
reuocationi quidem, video, non vero ſenten-
tiae ME vi1 eſſe locum Quodſi non ita ſtatim
a morte teſtatoris, ſed ſorte poſt annum heredis

F bona

 :r/



4 SECT. I DE EBEENEFICIO
bona veneunt, temporis huius intercapedo li-
beram, vt ait l. 3 h. t. dat illi alienandi faculta-
tem. multo minus tunc M E VI O aſſntiemur.
Praeterea hoc ille notandus eſt, quod ex duplięi
venditione, quam memorat VL?PIANVS heredis
etiam creditoribus tribuit beneficium, plane no-
uum; cit. deciſ. 9 tit, 30 lib. VI cum hereditarii
ſeparare, illi vero in bona eius, cuius ſunt ſecu-
ti fidem, mitti dicantur. Sed dimiſſo ilo, pau-
cis etiam LEYSERVM volumus. Is in mèd. 5 ſpec.
489 refert, heredem obaeratum a ſuo credito-
re in iudicio conuentum, mox condemnatum
pati debuiſſe, vt nomen quoddam defuncti in
ſolutum adiudicaretur; tum vero repente vnum
ex hereditariis nominis adiudicati ſeparationem
petiuiſſe. Atque hac in cauſſa beneficio locum
fore pronunciat fidenter. Sed niſi me omnia
fallunt, repetii autem et cogitatione pertrectaui,
quae de ſeparatione collegeram, omnia, cauſſa
ab LEYSERO relata non vera videtur, ſed ad
ſpurias referenda. Obaeratum ponit, intelligo.
Iudicatum quoque hac in re. Sed nihil hoc ad
nos. Num bona illius fuerant poſſeſſa? Non.
At hereditarius ille creditor interueniendo for-
taſſe excitanit miſſionem. Quod in re propoſitã
non putem Nam ſeparatio pediſſequa, vt ita

dicam,
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dicam, eſt miſſionis l. 5h, t. Iudicatus vero, de
quo ſermo eſt, vnum tantummodo ex hereditariis
nominibus paſſus fuerat tribui in ſolutum. Id ve-
ro etiam ipſe creditori ſuo dare potuiſſet non-
dum interdicta ſibi alienatione. Ac nonne tum
dominium nominis tranſiiſſet in accipientem?
Qui idem effectus cum ſit adiudicationis: neſcio
cur hypothecam hoc in caſu, imparem ta-
men interuenientis, iuri finxerit LE YS ERVS.
Quai; vi ad rem redeamus, patrimonium ſe-
paratur non id, quod tempore mortis fuit, ſed
quod ſupereſt,. cum boua heredis, veneunt, niſi
ita cum ſisdem permixtum ſit atque confuſum,
vt diſcerni non poſſit:. Ceterum ſi heredem in-
de conſtat rem ſuam auxiſſe, ratio naturalis non
patitur, id eripi defuncti creditoribus,. qui. ſe-
parationem impetrarunt.

VIIITEMPVS IMPETRANDI.
Cum igitur boha hieredis vel alterius, cu-

ius aes alienum nec potius dębet eſſe noſtro, nec
nobis damnoſum, non ſunt ſoluendo, veneunt,
diſtrahuntur: non ſolum propoſitum eſt edictum,
vt ex hereditate nobis tribuatur id, quod defun-
cto credidimus; ſed patet etiam beneſicii inter-
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44 SECT. I DE BENEFICIO
pretatio, qua quis creditoribus vel praefertur,
vel non tenetur, vel cauet denique, ne alienae
obligationi immiſceatur. Heredis fidem ſequi
aliquando periculoſum eſt. Quid enim? ſi eius
rationes non ita ſtatim adparennt. Permiſcebit
interim bona hereditaria ſuis; alienabit nemine
prohibente. Ecquis renocabit res alienatas, niũ-
in poſſeſſionem fuerit immiſſus; ſeparationis iu-
re certe nemo, practerquam ſi mala fide aliena-
uerit heres. Conſideranda eriain eſt conruſo,
praeſertim ratione mobilium, vt quaè in dies
creſcit. Quamobrem poſt multum temporis non
impetrabitur ſeparatio. Quod ita interpreratus
eſt vi.PianvVs, §I3l. Iht. vt illa intra quin-
quenniùm ab adita herẽditate poſtuletur. Sed,
vt STRYCKIVS in uſulmod. ad h. t. obſeruat;
in quibusdam Germaniaè prouinciis, vt. in Mar-
chia, Pomerania et ducatu. Megapolitano non
requiritur quinquennium.

VIIIIBENEFICIVM QVANDO CESSET.
Si culpa eſt, tempore idoneo iuri ſuo non

incumbere; eamque admittunt ii, qui vel cum
foluendo eſt debitor, eum non excutiumt, vel
in venditione bonorum omittunt ſepãrationem:

certe,
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certe, quod ſibi imputent, habent, qui quin-
quennium beneficio praeſtitutum praeterlabi pa-
tiuntur. Cum enim facile interim confuſio con-
tingat rerum, praeſertim mobilium: tum peco-
ra, mancipia, pracdia, ſiqua ſunt, licet diſcer-
ni poſſint, nunc tempore excluſi fruſtra, ſibi vt
tribuantur, petent.

Deinde, vt ait Codicis interpres PEREZ,
r non aniplius Iucgia, Ln. c. ſi heres bona fide
hereditatem vendiderit, fruſtra ſunt, qui ab eo
poſtulent ſeparationem. Nec eorum, quac is
medio tempore eonſumſit; perdidit, alienauit,
ratio habetur.

DPlane a beneficio remouendus eſt is, qui
ſuapte ſponte heredis nomen ſequitur et fidem.
Id quod vario modo ab eo fieri poſſe intelligi-
tur. Nam in vniuerſum quidem beneficio indi-
gnus eſt, qui cum debitore aliquid gerit, con-
trahit, quod non ad exigendam pecuniam neces-
ſe habet facere, ex quo.animus apparet eius obli-
gationem vel renouandi, vel de integro conſti-
tuendi, vel etiam differendi,. At more iuriscon-
ſultorum ad exempla eamus. Igitur ſi quis a de-
bitore nouandi cauſſa fuit ſtipulatus; ſi ſatis ab eo
accepit, ſi pignus, ſi debiti vſuras: numquid
putas beneficio eum adhuc vſurum? minime ve-
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46 SECT. I DE BENEFICIO
rol.I,5 roet 11h. t. Etenim habet, a quo ſibi
ſatisfiat, heredem. Quanquam quod ad vſuras
adtiner, intereſt, vtrum competierint, an cre-
ditor ita illas ſibi conſtituerit, vt iisdem conten-
tus ſolutionem velit expectare. Priori cauſſa non
magis fidem heredis, quam qui iudicium dicta-
nit heredi, videtur ſecutus l. vit. h. t. Poſterio-
ri autem nulla ratione admittetur ad ſeparatio-

nem. Porro res ipſa poſtulat, vt ſeparatio tum
denegetur, ſi bona hereditaria ita heredis pro-
priis ſint permixta et quaſi vnita, vt ambo a ſe
inuicem diſcerni non poſſint. Quod. facile in
mobilibus, facilius in nummis, raro contingit
in praediis 12 l. I excitt. Quod ex VL PIANI
ſententia de pracdiis diximus, eãa contribui ra-
ro, non curat, quem aliquoties iam excitaui-
mus, LEYSERVS ſpec. 449 medit. 3 contra-
rium enim docere experientiam. Per nuptias
ſecundas plura interdum patrimonia coniungi;
poſcentibus igitur ſeparationem liberis, iudicem
aut aequo arbitrio,. quae cuiusque bona fuerint,
aeſtimare, aut aequales partes facere oportere.
Quidquid ſit: ſane VLPIANVM non fugit ratio,
nec enim coniuncta duorum eiuſdem praedii
poſſeſſio facile impedit, quo minus dominum
poſſeſſore dignoſcamus.. Deni-
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Denique quaeritur, an remedium hoc

chirographariis defuncti creditoribus ſaluber-
rimum, quo ipſi cuicunque heredis creditori
excepta tributorum, quippe rebus inhaeren-
tium et ſumtuum iudicii cauſſa, praeferun-
tur, an illud etiam concedi debeat ĩis, qui hy-
potheca ſunt muniti? Sunt, qui negent, eos il-
lo indigere. BA RTH diſſenſu 240. Sed verior
eſt contraria eorum, quos idem adducit, ſen-
tentia; eisque iungi velim CoCCEIVM in iure
controuerſo. Non ſemper illi, fateor, indigent
beneficio; aliquando tamen id ipſis eſt neceſſa-
rium, vt ſi concurrunt cum iis, quibus eſt pri-
uilegium exigendi; vel ſi generaliter heres, quae
habet, quaeue habiturus eſt, hypothecae dedit.
Nec enim video aliter illis ſuccurri poſſe, quam
ſeparatione.

Poſtremo nec lex ſingularis, quae debita
quaedam ceteris omnibus praefert, vt LEY-
SERVS ſpec. 489 med. II recte monet, edicto
noſtro eiusque interpretationi poterit derogare.

X

NVM EIVSDEM VSVS SVPERSIT INDVCTO
BENEFICIO INVENTARII

BARTHIVS ille, quem paullo ante citaui,
quidni PLAVTIVM appellemus, quia diuerſas

Opi-
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opiniones doctorum collegit, vt hic ſectario-
rum; is igitur diſſenſu239 duos tantum adducit,
qui poſt inuentarii beneficium vſum huic noſtro
conceſſerint, ANTONIVM FABRVM ãàtquèe s CHIL-
TERVM. Negantibus accenſet LAVTERBEACHIVM
male. Is enim ſententiam videtur diuiſiſe. Sed
neque sSCHILTERVS iure Saxonico admittit ſe-
parationem; BERGERVS tamen (in oeconom.
iuris, lib. IllI, tit. 31 n. 9) eo in caſu, ſi pericu-
Ium ſit, ne heres ex hereditate debita exſoluat
ſua.. Contra WE RNHE RVS (Obſeru. Vol. V
P. VI, o. 4) diſtricte illam ait hodienum in Sa-
xonia vſum habere. Atque haec ad illum BAR-
THII locum obſeruaſſe iuuabit. Iam, vt, quid
nobis de re propoſita videatur, dicamus, liceat
illam paullo altius repetere, atquè iniuris ciuilis
amoeniſſimum campum exſpatiari. Cum igitur
adire cuique iberum eſſet hereditatem: in te-
ſtamento certum ſpatium heredi ad deliberan-
dum praefiniri ſolebat. Atque intra hos C. dies
ſollemniter adiens cernere dicebatur. PERIZ O
NIVS ad Sunctii Mineru. lib: IIII, c. 15. Scrupu-
loſa haec erat ſollemnitas corpore apprehenſo
coram teſtibus peragenda, vnde etiam commentum
dicitur in l. I Cod. Theodoſ. de honis maternis.
Neque tamen tot teſtes fuerunt neceſſarii, quot

putat
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putat cviacivs (obſ. lib. VIIII, e. 29) dece-
ptus vitioſis codicibus CICERONIS ad Atticum
epiſtolarum. Male MERILLIVS (obſ. lll, 34)
digitorum percuſſionem; peius ALTESERRA
ſaltationem in foro requirit. EVER. OTTO in
iuriſpr. ſymhol.. Poſſint et alii aliorum errores
notari; ſed haec leuiter ac velut in transcurſu.
Ad rem vt redeam: ſi nullum tempus teſtamento
praefinitum fuerat, heres poterat moras necte-
re, ceſſore, niſi creditores vrgerent. Tum enim
adeundi vel repudiandi neceſſitas impoſita vide-
batur.. At interuenit Practor, qui exemplo cre-
tionis ius induceret deliberandi. Quare ſi quis
intra praeſinitum ſpatium decreuerat, is credi-
toribus defuncti tenebatur, nec vlla erat reſtitu-
tio, niſi ex cauſſa aetatis. HADRIANVS tamen

aliquem ob grande aes alienum poſtea emergens
cenſuit reſtituendum. Quod beneficium deinde
GORDIANVS Imperator ad omnes milites ex-
tendit. Qui aurem repudiauerat, deſinebat he-
res eſſe; omittens denique, licet ipſo iure ma-
neret, amittebat actiones. Sed longe aliter de

bhis rebus conſtituit 1IV8TINIANVS in l. vt. C.
de iure deliber. Is enim periculi in hereditate
vitandi cauſſa proponit inuentarii beneficium; ibi-
que non ſolum commendat, ſed poenam quo-
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que ſtatuit in eiusdem contemtores, veteri iuri,
quod ipſe non abroganerat, inhaerentes. Ac
profecto iure deliberandi neque ſatis cautum
erat heredi; neque id etiam creditoribus expe-
diebat ſolutionem expectantibus. Ex nouo au-
tem beneficio et ille ſtatim adire ſecurus poteſt;
neque his damnum mora infertur. Verboſa
conſtitutio, eam in rem prodita, duas habet
partes, quarum prior de ritu agit repertorii. con-
ficiendi, poſterior effectum eius dęſcribit.. Illo
enim confecto ſicut heres commodi potitur, vt;

licet non ſatisfecerit oneribus, FALCIDIAM
detrahere poſſit: ita plane quoque incommodo
leuatur. Nam et impenſas in rem factas recipit,
et credita, nec vitra vires- tenetur hereditatis.
Plane etſi tenetur creditoribus et legatariis; ta-
men primo, qui venerit, recte ſoluet; ipſi ta-
men a ſe inuicem id quod ſolutum eſt, poſſint
repetere. Arque ita paucis complexi ſumus con-
ſtitutionem, qua ſeparationis iuri derogatum
fuiſſe contendunt. LAVTERBEACHIVS admiſit
tunc vſum ſuperfore, ſi quis non cum beneficio
adiiſſet. At nulia ex. conſtitutione ducitur ra-
tio, quae ſuperfluam reddat ſeparationem. Illa
vtilis eſt heredi; hanc impetrant creditores.
Practer rem, inquies, tenetur enim ipſis ſatis-

facere.
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facere. Sed quomodo? Primo venienti ſoluet
bona fide, ſi neſciat potiorem ſuperuenturum
eſſe; alias nonniſi exacta cautione l. 41 ad leg.
Falcid. et ita demum melior fiet conditio occu-
pantis. L I9 æ. de re iudic. Enimuero, cum he-
res rem dirigat, non ſatis proſpectum videbitur
creditoribus. Si enim is bona fide egit: mole-
ſta. inter eos erit repetitio, interdum etiam vana;
ſin male tribuit res, quid demum ipſo ad ino-
piam redacto conſequentur? Quid? nonne idem
ſuis ereditoribus ex hereditariis bonis poteſt
foliere? &rte hisnon minus iuris competit cir-
ca bona; quae defuncti fuerunt, atque in eal,
quae aliũnde ſibi heres adquiſiuit. Quare placet
hanc ex scHILTERO imponere clauſulam, in-
uento repertorii beneficio rationem non ceſſarẽ
ſeparationis, quod neceſſitas impetrandi eam,
quae ſolos impetrantes iuuet, ſublata non fuerit

a IVSTINIANO.
iirſẽ HsEgGTio 1I.INTEREPRETA TIO L. 2 COD.

DE BONISAVGTOR. IVD.. POSSID.
 Cum:fruſtra Codici detur opera, niſi Dige-

ſtorum et alia pleraque adminicula ſippetant:
equidem ad: conſtitutiones: huius oxpoſitionem

G 2 animum



52. SECT. II INTERPRETATIO L. 2 COD:
animum adiiciens, illa: conquiſini diligenter,
ideoque paullo longior fui in ſectionè praece-
denti. Nunc, poſteaquam/plura iam praemiſi-
mus ad rem pertinentiã, breuiores eſſẽ poſſthimus.
Verba igitur in Cod. repet. praclect. fic leguntur:

Imp. Gordiamis A. ARISTONI-
LEſt iurisdictionis tenor promtiſſimus,; indem2

nitatisque remedium edicto Praetoris creditoribus
bereditariis demonſtratum, ut. quoties ſeparatio-
nem bonorum poſtulant, cauſſa coguita impetrent.
Reportabis igitur conuenientem deſiderii tuii fru-
ctum, ſi te non heredumni fidem ſecutum, ſed ex ne-
coſſitate ad iudicium eos prouocare demonſtraueris.

ARISTONI igitur de iure reſpondit GORDIANVS
et nepos quidem; pater enim et filius vna regna-
runt a C. CCXXXVII; ipſe autem, illis oppres-
ſis, a MAXIMO et B AL BIN O Caeſar dictus,
his quoque caeſis, imperium ſolus accepit
CCXXXVIII, ac tenuit, conſilio adiutus ſoceri
MOSITHEI Vſque ad annum CCXXXXV cf.
vſiĩ õtiam poſt mortem clariſſimt u A'õãæĩ hiſ
iur. lib. HI, cap: æ 14. Itague perſiſtud ſcen-
nium, vt alia, ita hoc quoque ręſ:iptum: edidit
GORDIANVS: Nec mouety; illum ſedecim. an
norum fiiſſę, cum ſicipęrẽt imperim Monng.

l enim
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enim conſtitutum erat auditorium, in quò re-
ſcriberet imperator conſilio habito iurisperito-
rum? Certè DIOCLETANI et MAXIMINIA-
NI, quae vtramque: fere paginam Codicis faciunt,
reſcripta, ſapiunt doctrinam eius, qui illis a con-
ſiliis fuerat, HERMOGENIANI. Sed, Vt caus-
ſam, qua. de quacritur, aperiamus, eãa, licet
in òculoò incurrat; non. tamen illa eſt, quam
poluit ERVNNEMANNVS. ad h. l. Debuit mihi,
referam autem verba illius per epitomam, Titius
centena, illo mortuo conuenio heredem; ne-
que quidquam recipio; poſtea,, cum bona he-
redis veneunt, pẽto ſeparationem, quam ceteri
creditores negant mihi. competere, propterea
quod nouguerim at nouatio non fuit volun-
taria, ſed neceſſaria. Quem enim conueniam,
quam heredem? At longe alia eſt: verborum
ſententia. Nimirum ſiquid indico, dubitauerat
illelcreditor hereditarius, an debitum exigendo
ſimul etiam ſeparationem petere poſſet. Quem
ſcrupulum enellit. Imperator. Nam ex edicto,
ait, creditoribus hereditariis: competit remedium,
vt, quoties poſtulãnt, ex itſita cauſſa impetrent
ſeparationem. In propoſito ĩgitur Ariſtonem,
niſũ fidem heredum aliquæ ratione ſecutus fuerit,
ad iudicium illos ſuſcipiendum prouocare, ſimul
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poſſe impetrare. Et obſeruanda eſt dictio, ſidem
heredis non ſecutum, eundem ex neceſſitate ad iu-
dicium prouocare, quae, cum vnum actum ſigni-
ficet, a BRVNNEM ANNO praepoſtera ratione
ſic accipitur, quaſi duos actus, duplex contineat
iudicium. Non praeceſſit iudicium, ſed iam
nunc mouetur. Dininauit, non rem ille eſt in-
terpretatus. Audiamus M a RCIANVM..n I. VIt:
Dig. de ſearat. qui iudicium dictaueruut. beredi,
ſeparationem quaſi hereditarii poſſunt impetrare:
quia ex neceſſitate hoc fecerunt. Negat is cre-
ditorem hor ipſo, quod cum herede egerit, f-
dem eius ſecutum vitro videri; etrecte. Neces-
ſaria enim eſt cum herede communio, ita vt cre-
ditor aduerſus illum. agat ex neceſſitate, quod is
vt debitori ſiio heres. ſit euenit; fit ergo no-
uatio neceſſaria. Sed haec non impedit, quo

minus actor exſequendi iuris cauſſa petat etiam
ſeparationem. Quae quaſi fructus erit deſiderii,
vt loquitur GORDIANVS.. Itaque fenorem iu-
risdictionis, eadem locutio occurrit l 5 C. e his
quae vi, BRISSON: de V. S. in hac cauſſa pargtum
fore reſcriptum ſpondet. Propoſitum enim edi-
cto erat remedium, de quo ſuperiori ſectione
tot verba fecimus, quod cur iudemnitatis hic

appel-
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appelletur, rèſtat vt videamus. Ac dicitur re-
medium iuris: v|ll perfequendi vel conſeruandi-
ratio; frequentius tamen ſumitur pro cautione.
Indemnitas autem eſt damni reſtitutio vel prae-
ſtatio. Hinc inmagni cuiusdam viri codice ma-
nu exarato haec verba deprehendi: remedium
hoc indemnitatis vocatur, quo arrepto heredis pa-
trimonium ſpretum eſſe cenſetur, et melior factu
conditio creditorum heredis. Sed reſpexerat ille
ad fin. l. 3 æ. de ſepuration. neque placet regu-
ſtave, quae wrSSEN BACH.EXS 2am in rem: pro-
didit, nòs reiecimus ꝗ 3. 1Qũre ſi dicendum
quod res eſt, indemnitas hoc loco non ita acci-
pitur, vt quis reſtituar; ſed ita plane ne ſentiat
damnum; ſenſu negante; remedium autem, ſiue
jllud cautionem dixeris, immunem eundem prac-
ſtabit metu. Cui explicationi plane conuenit,
quòd Imperatores DIOCLEFIANVS et MAXI-
MINIANVS in l.6 de hered. action. æt l. 7 C.
h t: vni eidemque D o MNO reſcripſerunt. In
Pandectis eiuſmodi- geminationes. reperiuntur
plures, vt memorem vnam, in l. 38 4 ct ꝑr.
l. 93 de legat. IlI in Codice miror, quem repe-
titæ cura edidit 1vsTINIaNVs. Neque hoc ri-
mari poſſum, cur vnius eiuſdemque conſtitutio-
nis altero loco plura; pauciora altero proponan-

tur.
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tur. Si quid eiuſmodi contigit in Pandectis; ra-
tio ſubeſt, quod cum veteribus iurisconſultis:
reſponſa ſua et tractatus quoque ſecundum edicti
perpetui ordinem digerere mos eſſet, diligen-.
tiſſimi- ſcilicet anteceſſores iuris IVSTINIANI
architecti in tanta operis breuitate ne reſponſo
quidem vel tractatu quamuis digeſto nos volue-
runt fraudaree Habeãt PARDVLFVS PRATE-
IVS, quo delicietur: nos ex vtroque vnius te-
noris reſcripto, iam ad finem properãantes,. ã
tantum verba, quãè ad rem noſtram pertinent;
excerpemus. Sunt autem l. 6 tit. de hereã.
actionibus. haec ſequentia, etſi nn foluendo cou-
ſtituti probentur, poſtulata ſeparatione; NVI-
LVM: ei DA MNVM Praeſes prouincine fieri æA-
TIETVR; Ex altera vero quae in tit. dẽ. hon. au
ctorit. iud. numero eſt ſeptima, haec noſtra faci
mus: ſin autem coberedes ſoluendo non ſint, ſepu-
ratione poſtulata, NvLLV Mei D AMNVM (omiſit
Praeſidem TrRIBONIANVS) fieri PATIATVE. Intel-
ligentibus verbo opus eſt; ceteros non curamus.

E P IT L O G V S.Atque cum ita fere haec opera abſoluta ſit,
quod in quibusdam diuerſam ab aliis tenui ſen-
tentiam doctrina claris, nequis, id vitio det
mihi, viique conſcio meae tenuitatis. rogo.

Sunt



EP FLOGVS. 5 Sunt in iure opinionum procellãe variae,
quae non debent contemtum parere pulcherrimi
ſtudii, aut in odium eos rapere, qui in facultati-
bus illius ſcientiae vitae ſuae quaſi tabernaculum
conſtituere indeque cupiunt ſalutari. Ecquis ig-
norat, diſſenſiones eiuſmodi plus ſaepe prodeſſe,
quam obeſſe, cum eius ſint naturae, vt errores
detegant, veritatem illuſtrent. Quodſũi pro in-
genii modulo non acu tetigi omnia, in quibus-
dam erraui, omiſi, practerii alia, quac fuerant
dienda,vt facile patiar illa nothri, ita ſi perſi-
ciant opus me doctiores in ſinu gaudebo.

Sed antequam diſcedam, liceat mihi per
modum indicis dicta repetere.

In ſectione igitur I oſtendimus doctrinae
ſedem inter titulos, qui de venditione ſollemni
agunt bonorum. ꝗ I.

Deinde 2 qocet datum creditoribus de-
functi a Praetore ſuiſſe beneficium, vt ſibi ha-
beant bona, quae per aditionem cum patrimo-
nio heredis confiilſa videntur.

Quod cum interpretatione productum fue-
rit 5 ſingulae eius cauſſae enarrantur.

Denegatur autem creditoribus heredis;
quanquam, qui hunc ſprenerunt, ad eundem re-
uerti non poſſunt. LEYSERVS aliique interpretatio-

ne abuſi notantur. H Defi-
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58 EPILOGVS.Defſinitio ſubiecta tres eonſtituit ordines
beneficio vtentium. Sunt autem, qui vel in de-
bitorem inciderunt, vel quibus contractum cum
eo negotium ex priuilegio non nocet, vel ii,
quibus factum defuncti non debet nocere.

Quod vberius declarat 4, vbi de ratione
ac aequitate agitur ſeparationis.

Creditoris appellatio hoc in iure latiſſime

accipitur. §5.Super canſſa olim Praetoris- vel Pracſidis
erat cognitio; hodie decernit iudex in foro de-
functi imploratus 6.Conditio bonorum non quae fuit mortis
tempore, ſed quae eſt cum bona veneunt. Po-
tuit enim heres alienaree. Hinc quaedam aduer-

ſus MEVIVM et LEVSERVM monentur  7
Tempus beneficii impetrandi iure ciuili eſt

quinquennium ab adita hereditate. 8.
Cauſſae, quibus ceſſt indicantur; et quid

ſit heredis fidem ſequi.
Interdum illud et hypothecariis vtile eſt ac

neceſſarium. §9.Neque vſus einſdem ſublatus cenſeri debet
inuento repertorio. Ex jpſa l. vit. C. de iure de-
liberandi ducitur huius rei argumentum.  10.

Sectio II continet l. 2 Cod. de bonis auctor.
iud.



EP ILOGVS: 5)
iud. poſſid. interpretationem. Eſt illa GorDIANI
nepotis. Reiicitur BRvNNEMANNI iteratum iudi-
cium et oſtenditur ſeparationem ſimul cum credi-
to peti poſſe. Exemplum in Codice geminationis.

aæ2 X  H  X R W  Y X X Xr  €2 X
PRAENOBILISSIMO CANDIDATO

S. P. D.
R A ES E S.

a n

ſTnUratulaturus Tibi ſummos, ad quos adſpiras,
in lure honores, impenſe laetor de Specimine
erudito, quod pro Cathedra proxime defendes.
Nihil in eo meum, quod vindicare mihi aut pos-
ſim aut velim. Vſque adeo Tua omnia ſunt, vt
manuum conſertione contendere nolim. Quod
dum publice profiteor, non ſolum probo cona-
tus, ſed etiam palam laudo atque placuiſſe mihi
et nunc placere opuſculum tunm declaro. Prae-
ſidium, quod rogaſti, denegaſſe vel ipſe piaculo
duxiſſem, qui totus in hoc ſum, vt quotquot ex
Patria tua nos accedunt, non habeant, de quo
reduces facti conquerantur. Quos in Iurispru-
dentiae ſtudio feciſti progreſſus, Viris ſummis
atque celeberrimis, qui Almam VIADRINAM at-
que GEORGIAM AVGVSTAM doctrina illuſtrant,
Honores vero in Iure Summos, qui me Promo-

H 2 tore
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60 3 3tore proxime in TE conferentur, NOSTRIS MVSIS
debes, quae, vti omnes, quotquot litterarum ſtu-
diis apud nos vacant, etiam ſinu fouent; ita his
etiam, qui in exteris Academiis THEMIDIS exſti-
tere cultores ſtrenui, condigna ſolent conferre
laborum praemia. Quod ergo facere conſtitu-
tum erat, TIBI, Pracnobiliſſime Candidate,
quem hactenus in Auditorum numero me ha-
buiſſe gaudeo, Lauream Doctoralem ex animo
gratulor, eam conficiens votorum ſummam, vt
Summo Numine fauente vitam agas ex omni
parte beatam et habeas de quo laeteris ad ſeros
annos. Dabam Marburgi Cattorum pridie

Calendarum Aprilis Anno MDCCLXX.

CORRIGE NDA.Pag. 3 lin. 21 pro complecti, lege comprebendi
-1I2 lin. 3 inter operas quaedam verba exciderunt, quae

ita ſunt reſtituenda: Quod cum aperte probet vira-
NVS5 l. 1æ. h. I. tum hereditariis ille adeo ex magna
cauſſa permittit, vt ad perſonam ſpreti heredis reuer-
tantur: Ac valde ſuauis eſt vissENBACHIVS, qui hac in
re in contrarium adducat eiuſd, lin. 15 de quo dein-
ceps dicturi ſumus, lege. de quo nunc non vacat dicere

-1I6 lin. 1 beneficiorum l. beneficio
-24 l. vlt. ea ſententia, l. ex ſententia.
33 lin. minime vero, adde id concedit aequitas.

34 lin. 7 facil? cuique, dele æ cuique
-35 lin. 9 inuoluntarius, l. voluntarius
-36 lin. 5 nautae hona, l. nautae res
-40 lin. i5 reliquiſſe l. reliquiſſet
-43 lin. 5l. interuenientis iuri
-30 lin. vii. aele, ipſis
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