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quandam natura conſtituit, unde
conſequens eſt, hominem homini
inſidiari, neſas eſſe, ut verbis utar
FLORENT. ICti in l. 3.d. Fuſt.
Fur. dum quilibet potius ordinato
naturæ inſtinctu eo abducitur, ur ad

mbiuiũ ſocieratem, quam cum aliis iniit,conſervandam omnem moveat lapidem: eo major ſane co-
gnatio conſociatio in conjugio deprehendatur, neceſſe eſt;
quem coẽundi appetitum natura non poterat non ſocietatis
humanæ conſervandæ cauſa quo genus humãnum conti-
nuaretur, omnibus hominibus ingignere. Nov. 22. præfa..
Imo ejus tanta vis eſt, ut amantes furioſis ſæpe non abſimi-
les fint; quare, ſi quis in ſurore amoris deliquerit, auctore
Plauto, ſapientis Judicis eſſe videtur, amantibus ignoſcere,

A2 nec

S m i m 0 N

Vo magis inter nos cognationem Inclinatio aa
conjugium
maxime nętu-

ralis eſt.



Aneaæe Sylvii
hac de re teſii-
monium.

4 DE CONCUBITU MATRIMONII PERFECTIONE
nec diffitetur ipſe JUSTINIANUS Nov. 74. c 4. quod amore
nihil ſit vehementius, eumque retinere Philoſophiæ ſit perfe-
ctæ. Etlicet in foro talis modi delinquentes vix ac ne vix qui-
dem veniain pœnæ mitigationem impetrent, quum actio-
nes ipſorum non minus pro voluntariis habeantur, quia qui-
libet vim affectus ſui circumſtantias actionis ſuæ noſſe
debet, adeoque illi qui in furore amoris peccavit, merito
mmputatur, quod principio agendi quod in ipſo deprehen-
ditur non in tempore reſtiterit, quare mirum non eſt, cur
auctoritati Plauti non multum loci relinquatur: non tamen
diffiteor, quod ſapientis LLatoris eſſe videatur, imbecillitati
humanæ in affectu amoris tantiſper indulgere, ut in deli-
ctis carnis coẽrcendis, mitiores amplectatur partes.

s. I.Lectu digna ſunt, quæ ex capite inclinationis naturali;
ad concubitum æneas Sylvius ad procreationem filii natu-
ralis defendendam, in ſingulari ob id ad patrem ſuum data
affert epiſiola, quam reſert Nilſſer in Reid5Taq Theatr.
III. Qorſtell. Cap. IV. in fin. Quæ cum ſatis lepide ſit con-
ſcripta, illa, quæ huc ſpectant inſerere liber. Ita vero diſ-
ſerit Sylvius: Lteris, an doleas, quod mihi ſoholem Dominus
dederit? incertum te ſcribis pater. At ego letitiæ cauſam
video, doloris non video. Quid enim dulcius in humanis eſt,
auam gignere ſibi ſimilem, tanquam extendere ſanguinem
hatere, quem poſi te relinquas? Quidin terris beatius, quam

notos videre natorum? Mihi equidem ingens voluptas eſi,
quod ſemen meum fuetificaverit, quodque antequam moriar,
aliquid de me ſuperſit, gratiasque Domino refero, qui partum
Soeminæ ſiguravit in narem, ut apud te patrem meamque

matrem aliquis parous ludat æneas, ſolatia præſietavis,
quæ debebat pater impenderee Quodſi tibi, genitor, gaudio

fuit
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fuit meus ortus c  filius m;77,I eus min non ſit letitiæ? Aune
te quoque letificabit infantuli vultus, cum meam videbis in illo

Villi N d be igiem. um qui ti i injucundum erit, cum parvulus pen-
debit ex collo æneas? puevilesque hlanditias agitabit? Sed
ais fortaſſe, dolere meum crimen, quod ex peccato genuerim

filium Neſtio, quam de me finxeris tibi opinionem. Certe,
nec lapideum nec ferreum genuiſti filium, cum eſſes tu carneus.

Scis qualis tugallus fueris. At nec eoo coſtrotus ſum
neque ex frigidorum numero. Nec ſum hypocrita videri
honus quam eſſe velim Fateo
nec ſanctii  D ar ingenue meum ervatum, quia

or um avi ege, nec Salomone ſupientior. Anti-quum vetus eſt hoc delictum, nec ſtio, quis hoc

patet hc peſtis (ſi peſtis eſt naturalibus uti) quanquam non
video cur tantopere damnari coitus debeat cum notura quæ

Elnihil perperam operatur, omnibus ingenuerit animantibus
hunc appetitum, ut genus continuaretur humanum. Sed di-
cis ut arbitror certos eſſe limites, intra quos hoc liceat,

extra legitimas matrimonii faces progredi debet hic appeti-
tus. Ita eſt ſane  ſæpe inter ipſa nuptiarum clauſtra ſce-
lus admittitur. Et bibendi quoque comedendi loquendi
certi ſunt termini ſed quis ſervat l)

nD 1 o5. quis tam ju us, utſepties in die non cadat? loquatur hypocrita, ſeque
culpæ ſcium di

cat, eoo nullum meritum in me ſcio, ſolaquemihi divina pietas ſpem facit, miſericordiæ, quæ

ſcit ad laſtiviam proclives. Nec nobis qui patet omnibus
fontem veniæ claudet. Sed de his ſutis.

s. IILEx tanto ad generandum inſtinctu,
inditum eſſe ſentiunt, rectiſſime conclu
naturæ ad matrimonium ineundum
movendam obligemur. Nam ſi perpendas, quod Creator

A; Opti-

quem homines ſibi sus neturæ

ditur, quod ipſalege; /5 n-
generationem pro- giuu.



non convenit.
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Optimus creaturas ſuas non mox interire voluerit, verum
tantam, quantam ſatis mirari non poſſumus, in earum con-
ſervatione omnipotentiam declaraverit; ſua ſponte fluit,
quod Ipſum Summum Numen non potuerit non conſerva-
tionem humani generis eo magis intendere, quo magis ho-
mo, nobiliſſima ereatura, hujus cauſa omnes aliæ res crea-
tæ intelliguntur. Quodque genus humanum per conju-
gium conſervari voluerit, naturalis hominis ad conjunctio-
nem cum individuo diverſi ſexus propenſio, tantus gene-

randi ſtimulus, naturalis aptitudo hominis ad ſui ſimi-
lem procreandum, abunde docent. Dum vero homines
Jure naturæ ad conjugium obligatos aſſero, intelligo genus
humanum collective ſumtum, neutiquam tamen homines,
ut ſingulos, quaſi quilibet in individuo ad generandum obli-

getur. Etenim cœlibatus in uno altero individuo Jure
naturæ eo minus prohibitus videri poteſt, quo minus con-
ſervatio generis humani ſubinde detrimentum capit, arque
divina voluntas eluditu. Quod ipſum poſt revelationem
minus dubii habet, quum cœlibatus in ſacris literis expreſſe
approbatus videatur.

5. IV.Deinde nec vaga promiſcua cum individuo diverſi
ſexus coẽundi ratio ſanæ rationi vitæ hominis ſociali con-
venit, ſed ipſa voluptas, quæ quidem veneri eum in finem
addita eſt, quo homines eo magis generi humano propa-
gando ſtuderent, ita temperanda eſt, quo finis principalis,
ſobolis procreatio obtineatur, atque hoc naturæ ordine ſer-
vato, ipſi tranquillitati ſocietatis externæ bene cautum ſit.
Ubi primo intuitu apparet, hæc omnia non iri obtenta, niſi
certa ſocietas conjugalis eaque certis incluſa cancellis exi-
ſterett. Hinc matrimonium ipſo Jure naturæ non ſolum

ſuos
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4-—a-N8ſiios limites habet, verum etiam gradus, quibus plerumque

illud abſolvitur, ſecundum hujus juris fundamenta merito
a ſe invicem diſtinguuntur. Deinde vero latius voluntatem
ſuam Summum Numen in ſacris literis revelavit.

5. V.Quæ ſingula perſequi, quum prolixæ tractationis ne

dicam diſſertationis res ſit, ab inſtituto noſtro alienum qui-
dem eſt; quum vero ab eſſentiali ex veris fontibus de-
ſumto ſocietatis conjugalis concepru ſolida quæſtionum
matrimonialium deciſio unice dependeat, hinc tanto ma-
gis opus eſt, ut in hoc præſiruendo ad jus diuinum recur-

ramus, quo minus illi humani juris placita derogare poſſint,
neceſſe eſtt Nam licet leges Eccleſiaſticæ a ſumma pote-
ſtate humana prolatæ propter externam honeſtatem et uti-
litatem publicam vinculo conjugali formam aliquam acci-
dentalem recte ſuperaddant, ita, ut transgreſſores in pœ-

nam civilem inciAdan l mpn

4 a aur CæI u uerutuantur,merito tamen lex eccleſiaſtica eriam vinculum naturale con-
jugii attendere debet, et ſicuti uxor, quæ talis jure naturæ
vel divino poſitivo non eſt, jure humano fieri nequit, ita
nec conjugium anAd aæ nA: 1

—arue auIL, PrOPſ]nnitates externas omnino deſinere poteſt.

vVINOppido notum eſt, quod potiſimum duo gradus ne-
gotii matrimonialis dentur Prior abal  æ/.-

101 à0IoIVItulli fœminæ promiſione de futura conj
ineunda, qualis pron;ſſio venit nomine ſpon
n-:

 pivpaganũ generis humanigratia viri propria reddatur; quo facto verum adeſt ma-

trimo-

-—p

Unde genui-
nus conjugii
conceptus de-
ſumendus ſit-;

Bantur duo
gradus negotii
matrimonia-
lis.



Sponſalia a
matrimonio
natuialiter
diſferunt.

Nec minusus non perpetuo ſervare diſtinctionem inter ſponſalia ma-
trimonium Non obſtante Deut. XXII. v. 23. 24. ibi: Si
quis deſponſatam puellam alicujus in agro vel quolibet loco

divinum inter
ſponſam
uxorem di-
ſtinguit.

8 DE CONCUBITU MATRIMONII PERFECTIONE
trimonium atquæ perſonæ maritatæ proprie non ſponſus
ſponſa, ſed vir uxor audiunt, adeoque poſt copulam ſa-
cerdotalem adhuc in ipſa hierologia ſacerdos in verba:
Lafjet uns vor die neuen &he-Leute hethen, erumpit,
etſi durante feſtivitate nuptiali iſtæ perſonæ vulgo ſponſus

ſponrſa ſalutari ſoleant.

5. VII.Sicuti ergo conſenſus de futura cohabitatione conju-
gali ineunda ab ipſa cohabitatione jam inita ſua natura
differt: ita facile patet, quod nec naturalijure ſponſalia quæ
adhuc in terminis nudæ promiſſionis ſubſiſtunt, vinculum
conjugale inducant, pariter ac Sacra Scriptura non potuit

oppreſſerit, moriatur, quia uxorem proximi ſui nudavit.
Matib. I. v. 18. 20. ubi Maria, quæ adhuc Joſephi ſponſa
nondum ducta erat, uxor dicitur? Quippe diſtinctio inter
uxorem, quæ talis eſt deſlinatione, eam quæ ratione eſſen-
tiæ talis eſt, toram rem conficit. Dictis locis fponſa uxor
vocatur, quia talis eſt deſtinatione, quo ſenſu etiam Jacobus
Gen. XXIX. v: 2l. ſponſam ſuam uxorem vocat, neutiquam
vero, quod etiam talis ſit ratione eſſentiæ. Quam diſtin-
ctionem approbat Pontifex c. 12. C. 27. q. 2. ibi: divinæ le-
gis mos eſi ſjonſas appellare conjug
res, ſed quod a parentibus fieri de
do id

quoque m

es, non quod jam ſint uxo-
beant. Et licet aliquan-

em ius æque ad ſponſas atque uxores adplicetur, ut ſic
effectu conveniant, inde ta”;en non omnis diffe-

vrentia eaque eſſentialis inſimul corrui., quod ulterius re-
ſpondendum ad diẽt.

Jure Civili ad l5. d
Deut. XXII. u 23.5 24. neque minus
teſ.l. 74. de Jur. dos. l. 4. d. Fund. dotal.

l72
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L32.5. ult. de donat. inter vir. uxor. lL i55 24 d Injur
L3.5.3. ad L. Jul. à. adult. quibus textibus ſponſas cum
uxoribus eodem jure in nonnullis uti videbiss Etenim hu-
juſmodi exceptiones firmant regulam in caſibus non exce-
ptis, quod ſcilicet jura de uxoribus præſcripta ad ſponſas
non ſint adplicanda.

s. VIIL.Itaque differentia eſſentialis matrimonium ſponſa- Diſferentiafſ:
litiam obligationem intercedens ſemper ſalva ſit oportet ſentialis inter

ſponſaliaQuæ in eo conſiſtit, quod ſponſalibus peractis non niſi obli-H

gatio quaſi jus ad rem adſit ad matrimonium contrahen-
dum, quum e contrario matrimonio contracto, quaſi Jus
aliquod in re acquiratur, ubi uxor mariti propria fit, quæ
ipſi corpus ſuum ad finem hujus ſocietatis, puta procrea-
tionem ſobolis, obtinendum, communicare tenetur. Gen.
III. v. 16 Per conſequentiam æque uxori jus in corpore
muariti acquiritur, ita, ut ab hoc præſationem debiti con-
iugalis jure petere poſſit. i. ad Cor. VII. v. Verum hoc
reſpicit finem aliquem ſecundarium matrimonii, nimirum
libidinis extinctionem, qui finis ad eſſentialem conjugii
conceptum iæ d. Gen. lII. v. 16. explicatum non pert
Se'l mer.1 icet requirit lex naturæ divina poſitiva duo ad eſſen-
tiam nratrimonii.
nem diſſerentia ſexu
ipſius naturæ conſervationem mter animantia eſt introducta
ut procreatio ſobolis intendatur, deinde, ut uxor viri pro-
pria evadat, vid. I. Cor. VII. v. 2. Quorum alterutrum ſi
deficiat, non poteſt non conceptus veri matrimonii de
ficere. Hinc maris ſœminæ conjunctio, quæ fine iſto
procreandæ ſobolis deſtituitur, matrimonium no ſ

ne, etiperpetui concubitus cohabitationis gratia fœmina maſculi

B alicu-

9

matrimo-
nium.

Primo, ſicuti ſecundum naturæ ordi- Requiſita ma-
trimonii eſſen-s ad propagationem ſui ſimilis ſic iialia.
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alicujus propria ſit reddita atque talis actus intervenerit,
quo omnibus innoteſceret, hanc eſſe hujus viri uxorem-
Similiter, ſi partes de ſibi invicem inſtar conjugum eoha-
bitando convenerint atque ſpes ſubſit, ſobolis procreatio-
nem obtentam iri, ubi tamen fœmina in hujusmodi ſocie-
tatem nondum eſt aſſumta, nec adeo vir jus proprietatis in
ipſam nactus eſt, nullum adhuc adeſt vinculum conjugale,
ſed tantum, uti mox ante deductum eſt, ſponſalitia obliga-
tio. Alterum hoc requiſitum cum primo ex ipſo naturæ
ordine ac inſtitutione ſocietatis conjugalis fluxitt. Quippe
conſervationi humani generis per ſobolis protreationem
minus proſpectum ſuiſſet, niſi jure quis de ejus conſerva-
tione ſollicitus eſſet, quod onus eo magis ad patrem redun-
dare debuit, quo magis hic poſt Deum non ſolum auctor
prolis ſuæ eſt, verum etiam, ut ipſe uxori ſuæ proſpiciat
eamque tueatur juſtum eſt. Quem naturæ ordinem peni-
tus turbatum iri, ſi uxor non propria mariti, ſed pater in
certus ſit, facile videhis.

5 IX.Momentnea Quapropter cum ſobolis procreatio non ſola, ſed quæ
eobabitatic cum ipfius educatione conjuncta eſt, ſinis matrimonii audiat
non eſt mairi-
uonium. ĩta porro exin ſua ſponte fluit, quod momentanea cohabi-

tatio dum partes ita conjunguntur, ut mox iterum rece-
dendi licentia ſit relicta, ne quidem ſecundum dictamen

prectæ rationis verum matrimonium dicendum fit. Nec
tamen recta ratio dictitat, ſi conjuges per temporis tractum
in ſocietate conjugali permanſerint atque prolem ſuſceptam
educaverint, vel nullam omnino viderint ſobolem a ſe pro-
creatam, quod tum amplius a ſe invicem diſcedere non
poſſint, quod ſocietas conjugalis hac intentione inita no-
men matrimonii non mereatur. Quippe vagæ ac inordi-

natæ

ai Vi

J- —4—H—7]+§5 -a vr
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natæ libidinis indicium excludit omnino intentio ſobolem
procreandi eimque educandi, quamvis ſi cauſa divortii inor-
dinata libido appareat, illud regulis honeſti ac decori adver-
ſari facilius conceſſerim. Unde verius omnino videtur,
quod indiſſolubilitas vinculi conjugalis ex ſolo rectæ ratio-
nis dictamine deduci nequeat, fruſtra diſſentiente BRUCK-
NERO Deciſ. Matrim. c. I3. n. 18. ſeq. cujus rationes illud
quidem evincunt, quod momentanea cohabitatio vel vaga

libido matrimonium non ſit, vel quod perpetua conjugum
cohabitatio ſit perſectior matrimonii gradus, neutiquam
vero, quod matrimonium ad certum tempus, quo ſoboles
educari poteſt, naturaliter contrahi nequeat. Conf. Ill. THO-

MASII Jur. prud. divin. Lib. IIL. c. 2.  ii5. ſeqq. Fun-
dam. Jur. Nat. Gent. Lib. III. c. 2. 18 Nihilominus
Divina Majeſtas circa hanc rem voluntatem ſuam in ſucris
literis ſatis declaravit, atque matrimonio vinculum indiſſo-
lubile adjecit, ita, ut licèt ambo conjuges conveniant, ipſi
tamen a ſe invicem recedere atque vinculum ſemel con-
tractum diſſ©olvere non poſſint, ſed vir uxorem perpetuam
vitæ ſociam retinere teneatur, quod colligitur ex inſtitu-
tione Conjugii primæva Gen. I, 27. Il, 24 E:t licet hæe
lex a Judæis in veteri Teſtamento ex indulgentia Divini
Numinis non fuerit obſervata, ad obſervantiam

ducta eſt Novo Teſtamento, per Maith. XIX, 9. confſ.
Matth. V, 32. ita, ut jam de individuitate vinculi conju-
galis ex voluniate divina dubitare non liceat.

5. X.Scilicet regulariter conjunctio maris fœniinæ eſt in-
dividua. Namque ob adulterium divertendi licentiam ex-

preſſe conceſſit. Chriſtus, Matib. V, 32. qemadmodum di-
vortium invitus patitur ille, quem alter conjux malitioſe

B 2 deſe-

Nec tamen ſor-
cietat conju-

golis JureNsi-
turæ eſt indiſ-
ſolubilis.

Secus Jure
divino.

rcrti; Cafi-
hus drvoi rio

locus eſt. ſ
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tur.

Ubi moirimo-
nium retro

uon diſſolvi-
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deſcruit, arg. i. Corinth. V11, i5. yunct. 1. Timoth. V, 6.
Unde communiter duas cauſas, ob quas matrimonium ſe-
mel legitime contractum diſſolvatur, recenſent, alteram
adulterii, alteram malitioſæ deſertionis. Ubi quidem inter
Doctores anxie diſputatur, an quoque ſimilis vel major cau-
ſa, veluti inſidiæ vitæ divortio locum dent, quippe quod ex
inſtituto inter recentiores evincere ſtuduit Dn. STRYCK. Uſ-

Mod. Lib. XXIV. Tit. II. 9. ſeqq: cui tamen reſpondet
Dn. WERNHERUS P. IV. Obſ.  Sane argumenta, quæ ab
utraque parte adſeruntur ita comparata ſunt, ut lectorem
dubium fere incertum relinquant, cui ſententiæ accedere
debeat. Attamen quum ſententia affirmantium in regulis
bonæ interpretationis ſeſe fundans, nihilominus conjecturis
inſiſtat, ubi periculum tranſ́reſſæ voluntatis divinæ ſemper
metuendum eſi, præſertim, quum Legislator divinus cer-
tam ſuæ deciſionis rationem, quæ ad alias cauſas commode
adplicari poſſet, non reddiderit, ſutius erit, literæ inhærere,
nec aliam divortii cauſam, quam prædictas adulterii ma-
litioſæ deſertionis admittere. Saltim hanc fententiam præ
altera fori uſus potiſſimum in his terris approbavit, quod
ipſum prælaudatus Dn. STRYCEK. ẽ. l. diſfimulare non poteſt.
Dum vero ex tali cauſa matrimonium diſſolvitur, non pu-
tandum, quaſi retro nullum adfuerit matrimonium, cum ni-
hilominus illud ab initio ea intentione a partibus contra-
ctum ſit, ut vinculum conjugale perpetuo duraret. Nam-
que individuitas vinculi pertinet quidem ad ſormalem con-
niii fcr/-

quando



ANTE COPULAM SACERDOTALEM. 3
 m=lyquando ſꝗes eſt, naturaliter a parentibus ſobolis procreatio-

nem obtineri poſſe, ad ſubſtantiam matrimonii quidem
pertinet, ut tamen, ſi hic finis poſtmodum ex accidenti ob-
tineri nequeat, matrimonium ſubinde nullitatis vitio non
laboret. Potius ex vinculi conjugalis individuitate illud Ob in foriusia
quoque deducitur, quod ob impotentiam ſupervenientem naen inonium

ſemel pei fo-ubi ſobolis procreatio amplius ſperari non poteſt, ma- ꝗum non
trimonium non retractetur, cum æb initio illud ſubſtiterit, ſuvinur.
atque plene conſummatum ſit, hinc ad omnia fortunia

infortunia æquO animo perferenda conjuges merito obli-

gentur. conf. c. I. a. de conjug. leproſ

5. XI.
Tota res eo redit, quod formalis conjugii conceptus Eſentias

in plena mulieris proprietate, individua cum illa conjun- conjugii con-
ceptus in com-ctione ad propagandum genus humanum conſiſtat. Talis zendio recen-

proprietas non ante acquiſita dici poteſt, quam actus inter- ſætur.
venit, quo uxor jam ad eum uſum marito tradita ab ipſo
recepta intelligitur. Nec dubitandum, quod talismodi actus Ur Vrri
ſolo conſenſu publice declarato perſici poſit, veluti hoc con- ?rpria fit in

benedictionetingere videmus in copula ſacerdotali Qui modus matri- ſIcerãuimũ
monium ineundi Jure Civili veteri incognitus ſuit, conf.
N.74. c. 4. 1. 2. ubi potius ſolennis illa apud Romanos uſi-
tata ſponſæ in domum ſponſi deductio frequentata legitur
l5.l16.5. 2. L 67. d. R. N. I. pen. pr. d. donat. int. vir.
uxor. l. I3. d. condit. demonſtv. l. 22. C. d. Nupt. I. 24. C. æod.
16C. d. donat. ante nupt. Leo Imperator primum lege publi-
ca in Nov. 89. ſancivit, ut matrimonia ſacræ benedictionis
teſtimonio omnino confirmãrentur, qua neglecta, matrimo-
nium nunquam ita dici nec jure matrimonii gaudere de-
beret. Interim jam ab antiquiſſimis temporibus ſT be

uus nie-dictionis in primitivis eccleſiis invaluiſſe dicitur, ubi in ne-

B gotio
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14 DE CONCUBITU MA IRIMONII PERFECTIONE
gotio tam arduo potiſſimum divina gratia annuente bonis
precibus conſummando, utilius videbatur, ut mãtrimonia
majoris ſinceritatis declarandæ gratia in facie Eccleſiæ con-

traherentur, atque a ſacerdotibus Antiſtitibus Eccleſiæ
gratulatio benedictio adderentur, cum alia quoque nego-
tia ad evitandam omnem circumventionis fraudis ſuſpi-
cionem in conventibus eccleſiaſticis expediri ſolerent. Et
licet tum non fuerit creditum, quod benedictio ſacerdota-
lis neceſſario adhibenda ſit: tamen introducta tyrannide Pa-
pali eo deventum eſt, ut matrimonium inter ſacramenta nu-
meratum non aliter, niſi Clericorum auctoritate intervenien-
te, initiari poſſe crederetur. Unde epiſcoporum ſuggeſtioni-
bus tam in occidente quam oriente legibus publicis uſus be-
nedictionis ſacerdotalis hinc inde approbatus eſt, confſ.

Dn. BOEHMERVS ur. Eccleſ: Lib. IV. Tit. llL 5. ſeq
Nec adeo mireris, quod hodienum in lęgibus noſtris eccleſia-
ſticis uſus benedictionis ſacerdotalis præſcriptus ſit, ita, ut o-
mitti non poſſit, niſi quis pœnam incurrere, imo ſæpius quo-
que juribus matrimonio legitimo alioquin conceſſis privari
velit. Nec dubitandum, quod ſubditi in conſcientia obligentur
ad voluntatem ſuperioris etiam quoad hujusmodi externas
ſolennitates ſequendam, ſi illam negligant, in conſcientia

Benedictio ]a- peccent; Inde tamen non ſequitur, quod benedictio ſacer-
cerdotalis non dotalis ad formam internam conjugii pertineat. Sicuti enim
eſi de eſſentia
matrimonii per ſuperius deducta matrimonium, quod tale jure divino di-

cendum, jure humano nullum fieri nequit: ira nec defectus
benedictionis ſacerdotalis eſſentiæ veri naturalis conjugii
quid detrahere poteſt, quum hæc jure divino ad eſſentiam
matrimonii non requiratur. Licet quoque effectus, qui alias
Jure Civili matrimonio ex ejus ſententia contracto conce-
duntur, ceſſent, v. ꝗ ſuceeſſio liberorum, conjugum &e. &e.

tamen



ANTE COPULAM SACERDOTALEM I5
tamen eſtectus naturales non etiam ceſſant, V. g. quod talis
conjunctio diſſolvi non poſſit.

5 XII.Sicuti ergo traditio iſta, quæ ad matrimonii conſtitu- Verum ac per-
tionem requiritur, nudis verbis perfici poteſt: ita multo ma. ſetum matri-

monium con-gis pro vero matrimonio habendum erit, ſi ſponſus poſt ſpon- anitur quo-
ſalia contracta cum ſponſa concumbat, eamque ad uſum con- qu, ſi ſpeuſus

jugalem ipſo actu adhibeatt. Nam licet concubitus per ſe ſæ ſbona
non ſufficiat, nec matrimonium perficere poſſit, verum tra-
ditionem appropriationern mulieris marito in contrahen-
dis nuptiis faciendam conſenſus conjugalis neceſſario comi-
tari debeat; quum e contrario in præallegato caſt ſponſus
in concubitu cum ſponſa celebrato conſenſum ſuum publice
non declaraverit, quod ſponſam eo ipſo in uxorem recipe-
re, ad uſum conjugalem propriam ſibi reddere voluerit;
nec minus ſæpiſſime accidat, ut perſonæ deſponſatæ ex in-
conſulto amoris impetu libidinis cauſa ad præmaturum con
greſſum prorumpant: tamenthic non ad concubitum ſolum,
ſed inſimul ad ſponſalia quæ præceſſerunt, reſpicitur, atque
quum in illis conſenſus de ſponſa inpoſterum in uxorem re-
cipienda jem intervenerit, poſtea, quam factum receptionis,
quale eſt concubitus, acceſſit, non poteſt non conſenſus
ſponſalitius jam in conjugalem tranſiiſſe videri, ita, hæc
præſumtio ſit juris de jure, quæ non admittit probationem

in contrarium. Quin, ſi ſponſus præſente ſponſa prote-
ſtatus ſit, ſe nolle ex hujuſmodi copula teneri, per eam
matrimonium promiſſum implere, tamen proteſtatio talis

ſola tanquam facto c VhH ontraria n1 omnino efficere poſſit,
neceſſe eſt. Nec aliud de Jure Civili dicendum, ubi exl. 24 Tamjure
d. R. N. conjicias, ex concubitu cum aliqua interveniente

Præſumi ſecutum eſſe conſenſum matrimonialem, vero

matri-
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matrimonium pro perfecto habetur, ſimul ac conſenſus
contrahentium intervenit, etſi pompa omnis celebritas
abſit. I 22. C. de Nupt. junct. l. &6. prine. d. Donat. int. Vir.
Uxor. ut ſic non obſtet, ſed potius inſigne argumentum ad-
dat L 50. d. R. I. quod ſcilicet nuptias conſenſus non concu-
bitus faciat. Sicuti enim exin dilucidius apparet, quod
matrimonium ratum atque perfectum ſit, quam primum de
conſenſu conjugali conſtat, ſi concubitus nondum acceſ-
ſerit. add. L i5. de Condit. demonſtr. ita multo magis ſequi-
tur, quod ſi concubitus poſt ſponſalia acceſſerit, qui conſen-
ſum matrimonialem fortius adhuc infert, quam ſi ſaltim
conſuetudo cum libera muliere fœmina honeſta probe-
tur d. L. 24. d. R. N. quod tum ejuſmodi matrimonium pro

quam Cans- perſecto haberi debeat. add. Nov. 74.c.5. Atque tale matri-
nico

monium non minus Jure Canonico verum judicatur, etſi
benedictio ſacerdotalis non ſit adhibita, c. I3. 40. d. ſponſal.

moribus Can. ſi quis. cauſa. 27. qu. 2. Idemque moribus ſervari Do-

ctores paſim teſtantur, ut ut tales, qui ante copulam ſacer-
dotalem congreſſi ſunt, puniantur, præterea ad dictam
copulam adhuc adhibendam adigi ſoleant. conf. infr. 36.
seqq-

5. xIiQuo modo Quo quidem ſenſu aſſerimus, quod concubitus matri-
matrimonium monium ante copulam ſacerdotalem perficiat, ſcilicet præ-
ante copula n
sacerdotule  ſupponendo, quod perſonæ, quæ ſibi fidem dederunt de moa-
perficisur. trimonio contrahendo congreſſæ ſint, ſine prævia feſtivitate

nuptiali. Nec tamen putes velim, quod ſponſalibus ante-
greſſis concubitus poſt aliquod tenn T

1pOris mterva um equu-tus eſſe-debeat, ſed perinde eſt, ſiquidem promiſſio matri-
monii concubitus uno actu concurrant ut ſf

 L 1 &mimametuitu matrimonii ad concubitum allecta ſit, quum nihil im-

pediat,
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pediat, quo minus uno actu de matrimonio contrahendo agi
ipſumque matrimonium contrahi poſſit. Quodſi vero pri-
mo puella ſine ſpe matrimonii ad concubitum inducta, poſt-
ea ſtuprator cum illa ſponſalia celebrer, concubitus ante-
greſſus non eſficere poteſt, quo jam verum vinculum conju-
gale adſit, ſed adhuc traditione opus eſt, quæ rationem alicu-
jus appropriationis habere poſſit, qualis ſane tempore pa-
trati ſtupri; nondum adſuit, quum tum nullus adhuc con-
ſenſus conjugalis adeſſet. Per concubitum hoc loco intelli-
gimus commixtionem membrorum genitalium in perſonis
deſponſatis, tanquam individuis diverſi ſexus; pariter atque
matrimonium inde reſultans nobis verum atque perſectum
audit, etſi ob omiſſas ſolennitates externas legum civilium
non ſit legitimum, vel ſaltim non ſolenne. Quæ omnia præ-
mittenda fuerunt tanquam fundamentum futuræ tractatio-
nis ex quo varias concluſiones deducendas eſſe prævidimus.
Equidem nobis propoſitum erat, de Concubitu matrimonii
perfectione in genere diſſerere, ſubinde demonſtrato, quo-
modo concubitus matrimonium non ſolum ante, ſed ali-
quando etiam poſt benedictionem ſucerdotalem perficiat.
Verum cim quoad prius membrum tractatio nimis ſeſe
tenderet, conſilium mutandum fuit, ita, jam de concubi-
tu matrimonii perfectione ante copulam ſacerdotalem
tum diſputaremus, reliquam tractationem alii labori reſer-
vaturi. Faxit Deus ſeliciter]

Quum ſinis pr 5. XI.imarius matrimonii in ſobolis procrea- Peſonæ aa
arte eſſentiali defi- generandum

inhabiles nu-um deficere, ſequi- ſum

generandum h b1 baut mani-

tione conſiſtat, ita, ut hoc tanquam ꝑ
ciente, non poſſit non ipſum matrimoni
tur, quod perſonæ, quæ a natura ad

m ãa 1Ieslunt, non tantum jure a matrimonio ineundo arceantur,
aa

ſed
r
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Ied etiam ſi de tacto congreſſæ, imo per ſacerdętem copu-
latæ, tamen nullus vir, nulla uxor, nullum matrimonium
intelligantur. Atque huc nonſolum ob vitium corporis
eunuchos, caſtratos, aliosque qui inhabilitate quadam na-
turali generandi non curanda laborant, verum etiam ob
ætatem nimis teneram impuberes pr. F. d. Nupt. c. 3. d.
deſponſi impub. referri videas. Imo cum Reipublicæ quoque
interſit, ne nimis feſtinato ante ætatem, quæ cum ſuffi-
cienti prudentia res familiares gerendi conjuncta eſt, a ſub-
ditis matrimonia contrahantur, maſculum quippe ad quem
potiſſimum cura rei familiaris ſpectat, non ſacile ante an-
nos iſta prudentia conjunctos ad matrimonium ineundum
admitti ſol ere in rebuspublicis bene conſtitutis deprehen-
des. Nihilominus ſi talis perſona de facto uxorem duxe-
rit, quod tum verum matrimonium, ob facultatem gene-
randi quæ adeſt, ſubſit, nemo in dubium vocabit. Sed idem
quoque de nuptiis im puberum ſtatuendum foret, ſiquidem
in his malitia ætatem ſupplere atque fœcundus congreſſus
factus videatur, quippe concubitus qui cum effectu inter-
venit, firmum poteſtatis generandi adeoque veri, quod in-
ter iſtas perſonas contractum eſt, matrimonii
gumentum, ut nullum amplius
adſit,
nem per hierologiam d ſ d
pub. Quamvis, ſi ſa
nunquam ab impube
Civile veniant, ſed n

tur c. 3.& 6. X. de

Senes validum

contrabunt
matrimonium, vel pro perſectis habenda vi

perhibet ar-
naturale impedimentum

quod matrimonii iſtius ſemel perſecti conſummatio-

deſponſat. impub.

5 XV.Pari ratione connubia

I ua ere poſſit. c. 9. X. d. deſponſ. im-
tendum quod res eſt, matrimonium ita
ribus, utut hoc nomine ſecundum Jus
atura ſua puberibus contractum videa-

ſenum non prius permittenda
dentur, quam ſi fœcundi con-

cubitus
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cubitus teſtimonium adſitt. Verum tamen cum ad ſubſtan-
tiam matrimonii non præciſe actualis generandi ſacultas re-
quiratur, ſed ſufficiat, ſi intentio generandi in contrahenti-
bus adſit, eademque adeſſe poſſit, quod toties contingit,
quoties poteſtas generandi adhuc ſperari poteſt: neceſſe
eſt, fore, ut ſenes iniquiſſime a matrimonio arceantur, quia
ipſis ſpes omnis finem matrimonii obtinendi ademta non
eſt, licet quoque rarius exoptatum ſortiatur evenrum, quippe
non ſequitur, quod illud quod raro contingit ſperare non
liceat, ſufficit, quod ſobolis procreatio in ſenibus ne
quidem ad caſus maxime præternaturales referenda veniat.

Dumque Medici in certo termino quo ſobolis procreatio
ceſſare debeat, varii ſunt ac incerti, merito JCti habilita-
tem generandi tamdiu præſumunt, donec liquido contra-
rium doceatur. Idque ſine diſtinctione an Senex cum ju-
vencula an verula cum juvene congrediatur, cum pariter
quoad vetulas plura paſſim proſtent exempla, quod liberos
procreaverint. Unde licet apud Romanos lege Papia Po-
pæa quondam cautum ſit, ne ſexagenarius quinquagenariam
dueeret: tamen iſtam legem ſuſtulit JUSTINIANUS I. 27.
C. de Nupt. Adeoque hodie adhue iſta mutrimonia paſim
permiſſa, ſæpe tamen diſſuadenda eſſo, Mores Germaniæ
triſtis experientia teſtantur.

5. XVI.Diverſa ratio eſt perſona
tantur, ſi modo diſtinguas inte

mano prohibitas. Conjugia ju
conſanguinitatem vel affinitate
teſtatis diſpenſatione licita ſierr poſſunt,
prohibitionem de ſacto inita perpe
nec per concubitum convalidari po

tuo vitio laborant: ita
ſſunt, cum hic con-

-2 tinuo

rum quæ conjungi lege ve- Quid ſintien-
r nuptias Jure divino hu- ãun ſic de

 congreſſusre divino prohibita veluti ob pui ſourum,
m, ſicuti nulla humanæ po- uæ conjun

ſed contra legis lege vet intur.

itẽ:
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Coniuria jure tinuo vitio laboret. Neque hic adm:ittere poſſum diſtin-
dninò probi- ctionem inter gradus expreſſe in Sacra Scriptura prohibi-
bita uon con-
validantur tOs, eos qui ſaltim tacite vel implicite prohibiti viden-
per concubi- tur. Num licet quoad hos, alii propterea, quod nihilomi-
rxm,

nus in dubio ſit an quoque ad eos prohibitio divina adpli-
canda ſit, non minus peccatum committat, qui matri-
monium quod forte ſubſiſtere potuiſſet dirimit, tutius ex
duobus mælis minimum eligendum matrimonium tale
ſemel contractum ſuſtinendum putent: tamen nullum ejus-
modi dubium admitto, ſed gradus iſti, quos ſpiritus ſanctus
expreſſe recenſere omiſit, V. g&. an quis avunculi ſui relictam
viduam, vel deſunctæ uxoris ſororis filiam in uxorem ducere
plſit, item; an vidua poſſit nubere defuncti mariti ſororisfilio,
ſub iſta prohibitione, quod quis patrui ſui viduam ducere

nequeat, vid. Levit. XVI, i4. Cap. XX, æ20. vel in-
i

cluſi, vel eo ipſo quo non adducti, tacite excluſi ſint ne-
ceſſe eſtt Sententia iſta, quod hujusmodi gradus ſub gradu
expreſſe prohibito comprehendantur, ſolidiſſimo ſuper-

i ll
ſtruitur fundamento, quo perſonæ non enarratæ eodem plane

L modo ſibi affinitate ſunt junctæ, quo perſonæ ibi adductæ,
ut ſic non obſtet, quod a paritate graduum futile ducatur
argumentum, ubi computatio graduum inventum Juris

n humani cenſetur, cum non de paritate graduum ſed caſuum
identitate ſermo ſit. Cumque adeo dubium diſſentientium
ſacili negotio conſutetur, non eſt, cur dubium ſupereſſe di-

cas. Sed etſi dubium tantum videatur ut tuto ſolvi non
hã

ll

p
poſin, tamen putarem minus peccari, ſi tale matrimonium

3i
dirimatur, periculum transorem a

alsgrenæ voluntatis divinẽ unicohoc actu ſuſtinendo, quam ſi permittamus, peccatum per
abominandum con:

lſ  conugium ;m dies multiplicetur, adeoque
ill

ſi continuatum transgreſſæ voluntatis divinæ periculum me-

ſl tuoũ-
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tuendum ſit. Aliter ſe res habet quoad conjugia jure hu-
mano prohibita. Illa enim ſi de facto contracta ſubſiſtere Secus quæ Ju-
debent, quia matrimonium naturale ſemper ſupereſt, quod ?e hum mo
ab humana poteſtate quoad effectus naturales pro nullę Pſobibita ſunt.
declarari nequit, licet forte quoad efſectus civiles, qui alias
ſolenni matrimonio a lege conceſſi ſunt, pro nullo habea-
tur. Quodſi itaque concubitu interveniente naturale con-
tractum fuerit matrimonium, licet perſonæ in gradu Jure
humano prohibito ſibi ſint junctæ, quum tamen, ut a ſe in-
vicem iterum diſcedant juberi non poſſint, nec vero ob ho-
neſtatem publicam talis cohabitatio permitti velit, hinc eve-
nit hodie, ut ad conſummationem matrimonii per copu-
lam ſucerdotalem compellantur ſaltim pœna promerita,
quod legis prohibitione neglecta diſpenſationem a ſuperiore
non impetraverint, ab ipſis ſumatur.

5. XVII.Maijori difficultate involuta eſt quæſtio: an etiam li- Anliberi abi-
beri absque parentum conſenſu perfectum matrimonium e parentum
concubitu interveniente contrahere poſſint? Jure Roma conſinſu ve-

O rum matri-ad patriam poteſtatem reſpicitur, ita, ut illorum parentum
in quorum n Ibpote ate i eri exiſtunt, conſenſus ad ſubſtan- ineanttiam matrimonii ab ipſis contracti deſideretur, eoque

glecto matrimonium de facto initum pro
pr. ã. d. Nupt. l. 2. d. R. N. L. 2. 12. æ. C. d. Nupt. I. fin.
C. d. repud. Imo opus erat, ut conſenſus mox ab initio
accederet. Unde ſi quoque ex poſt facto interponeretur,
tamen hanc ratihabitionem non ſuffeciſſe ad convalidan-
dum matrimonium ex tempore contractus nec liberos

lib cſitnatos retro legitimari communiter aſſerunt ob ꝓr. ꝗ. d
Nupt junt  e d12. 0. uarn opinionem merito refura-
vit HUBERUS ad Iuſl. h. .n. 10. ad ſſ. d. Rit. Nupt. n.5.

C3 cum
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cum ratinabitio ejus naturæ lit, ut ad principium cujusque
actus retrotrahatur, I ſn. C. ad St. Maced. l. i6. 5. 1. d. pignor.
l.56. d. Judic. l I. i14. d. vi vi armat. add. l. 3. 5. de donat.
int. Vir. Uxæ. junũ. l. 25. C. eod. Matris conſenſus cum hæc
ſimilem poteſtatem in liberos non haberet, non æque ſub
abſoluta hac neceſſitate requirebatur, I 20. d. R. N. 1. 5. C. de
Nu-t. licet regulæ honeſtatis officium pietatis matri per-
inde ac patri a liberis debitum utique poſtularent ipſius con-
ſenſum pariter ac reliquorum adſcendentium propin-
quorum non negligere L i34.p7. d. V.O. I 1. æ0. C. de Nupt.
Atque ob eandem cauſam nec patris conſenſns in nuptiis li-
berorum emancipatorum majori neceſſitate requiſituseſt. pr.
ILd. Mupt. l. 2. d. R. N. niſi quod filias minores concernebat,
quippe quæ ſine patris conſenſy, etſi vel maxime ad ſecunda
vota tranſirent, nuptias inire non poterant, I i8. C. de Nupt.

Jure Canonico diſtinctio inter parentes liberos, utrum hi
ſint in poteſtate an emancipati, au filii an ſiliæ, ſublata, at-
que ob reverentiam parentibus debitam, ipſorum conſen-
ſus in nuptiis liberorum indiſtincte requiſitus eſt, vid. can.
aliter 1. can. noſtrates 3. C. 30. qu. 5. can. non ommis 12. C. 22.
qu. 2. Verum an etiam tantæ neceſſitatis ſit, ut matrimo-
nium ſine eo contractum nullitatis vitio laboret, arduæ di-
ſputationis res eſt. Sane affirmantium ſententiæ? non pa-
rum patrocinãri videturc. ãliter. C. 30. qu. 5. ubi ſequentia ha-
bentur: Aliter legitimum non ſit conjugium niſi ab his

 l1luper ipſam feminan dominationem habere videutu æ

r, aquibus cuſtoditur, uxor petatur, a parentibus propin-
quioribus ſponſetur legibus dotetur ſuo tempore ſacer do-
taliter, &c.&c. ſolenniter accipiatur Etpaut ſt

opo: ita per-atta legitima ſcitote eſſe connubia aliter vero præſumt

E a, nonconjugia, ſed aduiteria, vel contubernia, vel ſlupra aut forni-

cationes
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cationes potius, quam legitima conjugia eſſi non dubitate. Sicuti
vero ex ipſis requiſitis legitimi conjugii hic enumeratis mox.
apparet, quod quidem certus modus in matrimonio ineun-
do commendari, neutiquam tamen talis forma, ut, ſi unum
alterumve requiſitum non obſervatum fuerit, mox omnis
veri conjugii conceptus ceſſare debeat, præſcribi voluerit;
cum alioquin ſequeretur, quod ętiam omiſſio conſenſus
propinquorum, vel dotationis matrimonium nullum redde-
rent, ita non ſequitur, quod matrimonium illegitimum pro-
pterea, quod adulterio, ſtupro &e. comparctur, irritum di-
cendum ſi? Imo dictus canon minus obſtabit, quum De-
cretum Gratiani utpote privata auctoritate collectum vim
legis non habeat, prout hoc latius declaravit Dn. ZIEGLER
in Diſſert. d. orig. increm. Juris Canonici 42.  47. ut
taceam, quod SELDENUS uxor. Hebr. hib. 2. c. 28. probabi-
liter aſſerat, Evariſti Papæ epiſtolam, ex qua canon iſte de-
ſumtus eſt, ſuiſe ſuppoſititiam. Verius ergo, quod Jure Ca-
nonico conſenſus parentum non ſit de ſubſtantia matrimo-
nii liberorum, quod ſatis probatur ex c. cum cauſu 6. X. d.
raptor. ubi adductum exemplum militis, qui mulierem ra-
puit, ſed ante, quam cum ipſa concumberet eandem ſibi
deſponſaverat, validumque declaratur matrimonium licet

parentes reclamarent. Nihilque in contrarium operari pot-
eſt, quod ibi de caſu ſingulari agatur, quo puella volens ab-
ducta vitiata fuit. Quæ enim ratio in hoc caſu ſingulari
ſubſuit, cur conjugium raptoris cum rapta pro conſum-
mato haberetur, nec uxori a marito recedere, nec parenti-
bus hoc conjugium retractare liceret, eadem ratio in genere
obtinere debet, cur matrimonium absque parentum
ſenſu initum ſubſiſtere debeat. Hæc juris canonici diſpo-

ſitio
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quaſi quæſtio ſubinde deciſa eſſet, cum Jus Canonicum ge-
neraliter in cauſis matrimonialibus receptum eſſe, atque Juri

Civili præſerri communiter aſſerant. Nam cum ſuprius
deductum ſit, quod in his cauſis ſublimius Jus, ſcilicet divi-
num quærendum ſir, videndum, an Jus naturæ vel divinum
poſitivum cum Jure Canonico conveniant, an vero diver-
ſam Juris adplicationem deſiderent. Equidem Jure Naturæ
liberi parentibus ſuis non ſolum durante educatione obſe-
quium, ſcd etiam eadem finita reverentiam debent, quare
obligantur ad conſenſum ipſorum in negotio tãn arduo re-
quirendum, atque hoc non facto contra officium peccant. Sed,
etſi hoc naturalis ratio ſvadeat pr. ĩ. d. Nupt. non tamen ra-
tio naturalis æque ſvadet, ſi liberi citra parentum voluntatem
ſocietatem conjugalem inierint, quod tum hujusmodi conju-
gium ipſo jure nullum ſit. Sive enim liberi adhòc in domo
patris verſentur ſive non, ſive ſint filii ſive filiæ, cum tamen
parentum poteſtas in liberos tanta non ſit, ut prohibere poſ-
ſint, ne hi ab ipſis ſe ſeparent atque peculiarem ineant ſo-
cietatem, multo minus ſocietas ipſis inconſultis inita nulla
eſſe poterit. Quod ſi vero liberi in domo parentum ma-
nere cogantur, forte quod victu paterno ulterius indigeant,
nec illum ſibi ipſi quærere poſſint, verius eſt, quod pater nu-
ptias ſilii ſui ſe invito celebratas per indirectum irritare poſ-
ſit, ſi perſonæ adductæ proli ſuſcipiendæ alimenta præ-
ſtare nolit Nam cum hoc ipſi utique liberum eſſe debeat,
non poteſt non hoce facto uſus conjugii tolli cum ad hoc non
ſolum fſacultas generandi ſed prolem ſuſc/-ptam educanh

h
Vdi in genere familiam alendi deſideretur. Jus divinum

poſitivum cum Jure naturæ per omnia convenit. Neque
enim ullus textus adduei poterit, ex quo probari poſſit,

quod
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quod Summum Numen nuptias liberorum aliter
non voluerit, quam ſi conſenſus parentum adhibitus fuit,
ur ut plura exempla doceant, uſitatum fuiſſe, ut patrum con-
ſenſus adhiberetur. Imo, quod liberorum nuptiæ diſſen-
tientibus parentibus iniri potuerint, probat exemplum Eſa-
vi, qui uxores parentibus ſuis invitis duxit, per eas hos
gravi dolore affecit, nec tamen iſta matrimonia vel paren-
tes ipſius vel Deus ipſe irrita pronunciarunt, Geu. XXVI,
v. ult. pen. junẽl. Gen. XXVIII, 8. &9. Hiſce ſuppoſi- Sponſulia con-
tis concludimus, quod, cum ſponſalia per inſequentem con- ꝗ,t ſrnu
cubitum in matrimonium quodammodo tranſeant, matri-

monium tale ob ſolum conſenſus paterni defectum facile conſenſu,
retractari non debeat. Cui non obſtat, quod graviſſime
a diſſentientibus urgetur, quod ſic lata porta delictis aperi-
retur, in arbitrio ejusmodi ſponſalia illicita contrahen-
tium eſſet, conſenſum parentum etiam ex urgentiſſimis ra-
tionibus denegatum per concubitum extorquere, adeoque
parentum jus temere eludere, imo abſurdum eſſe eum qui
peccavir, ad eam rem in qua peccavit confirmandam novo
peceato adjuvari. I. æ. pr. ũ. priv. del. l. 34. 5. 1. d. R ꝗ. I
5. pr. C. de Leg. Non enim neceſſe eſt ut ſubinde delictis
porta aperiatur, ubi neglectus conſenſus paterni propterea,
quod ipſum matrimonium toleratur, impunitus noneſt,
tales liberi alia gravi pœna coẽrcentur. Et licet

paternum ita eludere poſſint, tamen, cum hoc factum non
ſit extra pœnam, Superiori Judici ob id nihil imputari
poteſt, qui officio ſuo ſatisfacit ſi delicta non ſinat eſſe im-
punita, nec tamen ſubinde prohibere poteſt ne delicta
mittantur. Denique cum ipſum conjugium peccatum
ſit, ſed ſaltim omiſſio conſenſus patern

aI, nec ci poteſt, ſihæc promerita pœna coẽrceatur, quod liberi ad

D
rem
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rem in qua peccarunt conſirmandam novo peceato adju-

ventur.

5. XVIILSi mores Germaniæ potiſſimum vero noſtræ Saxoniæ
conſulas, ibi diſtinctio inter ſponſalia publica clande-
ſtina eo usque recepta eſt, ut illa ſolum obligent, his vero
omnis validitas denegetur. Nam ſi vel maxime ſponſalia
clandeſtina pars reſractaria confiteatur, ſi tamen exceptio-
nem clandeſtinitatis opponat, illa pro nullis declarantur,
nec partes ad matrimonium ineundum cogi debent. vid.
Ordin. Eccl. El. Saxon. Tit. von Ghe- &aden, rubr. von
Ghe- Gelòbniõen, 5. wenmaber æ. ix. aliasque ordiuatio-
nes eccleſiaſticas a BRUCKNER. cap. 2. 3. allegatas. adde
Conſlitutionem renocatam Regis Porusſ. Elect. Branden-
burg. von Cerſòbniãen und Ghe-&Sadjen. 5. 7. Qua ra-
tione diverſum quid a diſpoſitione Juris Canonici ſtatuitur,
cum etſi hoc jure diſtinctio inter ſponſalia publica clan-
deſtina non minus cognita ſit, tamen clandeſtina ſponſalia
æque obligent, ſi modo probari poſſint. c. 1. X. de deſponſat.
clandeſl. Accipiuntur vero ſponſalia clandeſtina duplici ſenſũ,
prout vel a perſonis parentibus orbatis contrahuntur, nee
ſaltim duorum teſtium præſentia adhibita eſt, vel contrahun-
tur a perſonis quarum alterutra ſaltem unicum habet pa-
rentem, nec tamen hujus conſenſum requiſivit, etiamſi alii
ieſtes non deſecerint; cum tali caſu præter conſenſum pa-
rentis ne quidem alii teſtes requirantur. Quum ergo liberi
invitis parentibus ſponſalia contraxerunt licet ad hæc poſt

bmodum concubitus acceſſerit tamen cumad rem a legibus
5 ElSaxonicis reprobatam imo ipſo jure nullam acceſſerit, omni

quoque vi effectu illa ſponſalia apud nos deſtituta, nec adeo

unquam matrimonium ſine conſciſu purentum ſubſiſtere

poſſe
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poſſe videntur. Verum tamen cum hujusmodi ſponſalia non
etiam ipſo jure divino nulla ſint, ſed potius ob concubitum
qui acceſſit, in verum degeneraverint matrimonium, jam Qund ſecus ſi

coucubisus acnon amplius de ſponſalibus clandeſtinis, ſcd de. matrimonio
clandeſtino ſermo ſit, neceſſe eſt, ad quod adeo dictæ con-
ſtituriones eccleſiaſticæ peœna nullitatis in iis contenta ad-
plicari nequeunt. Imo, cum pii legislatores de tali conju-
gio nihil amplius diſponant, quam quod liberis immorige-
ris pœnam carceris vel alias pœnas graviores dictitent, nec
non parentibus libertatem dent, eosdem dote vel alis debi-
tis privandi, vel quoque in totum vel pro parte exhære-
dandi, vid. Ord. Matrim. El. Sax. Tit. von G&he- Geſòb-
nifen, 5. und da ſie. CARPZ. ur. prud. Conſiſt. L. a. tit. 3.
defſ. ci. hoc ipſo patet, quod tale matrimonium non ſub le-
ge nullitatis, ſed tantum lege pœnæ prohibitum ſi. Conſ.
Ill. THOMASIUS in Diſſ. de validitate conjug. invit. pa-
rent. contr. per benedict. Sacerd. depoſ conſummat. olim.
Lipſ. 168. habit. jam in forma tractatus recuſa Hal

Lipſ r722. ubi diverſa de hoc argumento collecta invenies
præjudicia. Ortum inde traxit commune Doctorum axio-
ma, quod concubitus ex ſponſalibus clandeſtinis faciat pu-
blica, qui ſubinde in eo conveniunt, quod, exceptio clande-
ſtinitatis amplius allegari non poſſit, ſed partes cogendæ ſint
ad matrimonium per benedictionem ſacerdotalem conſum-
mandum, quamvis in eo adhuc graviter errent, quod ſic tan-
tum ſponſalitiam obligationem etſi efficacem agnoſcant, cum

tamen inter concumbentes jam adſit verum vinculum con-
jugale, nonniſi juribus ſolenni matrimonio alioquin con-
ceſſis ante benedictionem ſacerdotalem deſtitutum.

XIX.

car©t.

Non ergo mireris ®ſum fori, quo diſingui ſolet inter Netatur uſus

D vitig- ſui, quo ài-
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———-—~H7—5N+—+&++&&+ninguitur in- VitIatorem vitiatam Huic quidem favore imbecillitatis

ter vitiatorem ſexus muliebris, quia ſpe matrimonii ad concubitum al-
vitiutamſocta videtur validam actionem ſubinde eoncedunt adver-

ſus vitiatorem ad matrimonium per hierologiam conſum-
mandum, licet parentes ipſius diſſenſerint, non item illi; ſed
ſiquidem parentes vitiatæ diſſentiant, nec eam vitiatori in

matrimonium collocare velint, illos cogi non poſſe, nec ſpon-
ſalia clandeſtina concubitu firmata hoc caſu effectum habe-
re ſentiunt STRUV. &pr. Rom. Germ. Lib. I. Tit. VI. 5. 4-
Dn. WERNHER. P. I. Obſ. 421. P. III. Obſ. 22. Addita
diverſitatis ratione, quod parentes vitiatæ per hoc nemini
faciant injuriam, ſi opprobrium filiæ? quod ad ipſius fami-
liæ pudorem pertingit ferre velint. Quum vero hæe ratio
ceſſet ſi favor tertii concurrat, veluti ſi partus ex tali ample-
xuextet, cujus intereſt matrimonium ſubſequi ut inde le-
gitimetur, cum hujus favori renunciari non poſſit, opus ha-

ſ

bent, ut concedant vitiatori actionem ad vitiatam ſibi in
matrimonium collocandam. lll. de BERGER Oecon.Jur. Lib. I.
Tit. lII 5z. 4. Sed cur non æque parentes vitiatæ cogi poſ-

4 i :i
u ſunt ad conſummationem matrimonii vitiatori permitten-

u
dam, ſi vitiata matrimonium appetat, cum etiam hic de ſa-
vore vitiatæ agatur, cui, ut parentes ipſius æque renunciarei ii non poſſint, juſtum eſt? Ecquis non videt, quod prætenſa

tl
æquitas prædictæ diſtinctionis lubrico iſto innitatur funda-
mento, quo ſponſalia clandeſtina concubitu firmata in ter-

li minis ſponſaliorum perſiſtere ſibi perſvadent. Cujus hypo-
u i theſeos imbecillitate; demonſtrata, oppido patet, quod hæc

diſtinctio eo minus procedat, quo minus fundamentum il-

b

l lius legibus eccleſiaſticis Quod

r;l

ſit adeoque actio in foro externo denegetur, cum tamen

vvy
vinculum naturale conjugii ſalvu& integrum ſuperſit, aſ-

ũ ſerere

Itll I
1iI æI
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M3 IIII9JVſerere non dubito, quod tales perſonæ in foro conſcientiæ

ſibi maneant obligatæ nemo earum cum alia perſona
matrimonium juſte inire poſſit. Nec quicquam præſidii
capit ſententia illa, quod pater ſponſalia filiæ etſi luprum
acceſſerit revocare poſſit, ex Exud. XXII, i6. 17. ubi ipſe
Deus patris arbitrio relinquit, humiliatam virginem ſtupra-
tori in matrimonium collocare vel hujus loco aliam accipe-
re ſatisfactionem. Non enim hic de ſponſalibus quæ præ-
ceſſerunt in ſequenti concubitu firmatis, adeoque de vero
quod jam contractum matrimonio, ſed de ſimplici ſtupro
ubi conſenſus conjugalis nondum intervenit ſermo eſt.
Itaque hic matrimonium adhuc contrahendum ſupponi-
tur. Aſt illud nunquam in dubium vocavimus, quod au-
ctoritas parentum impedire poſſit, quominus liberi citra eo-

rum voluntatem matrimonium contrahere posſint. Quod
vero etiam parentibus integrum ſit, matrimonium ſemel
contractum ex capite contemti conſenſus parerni dirime-
re, neque ex allegatis textibus nec unquam ex ſacris bi-
bliis probabitur. Quicquid ſit, in Saxonia Electorali pro-
vocant ad Reſcriptum de anno 1684. quod integrum addu-
cit lll. de BERGER. in El. Diſcept. Forenſ. P. II. p. 1561. ſeqq.
ubi proviſum, ſi pater præſens declaret, ſuſpectam ſilii
verſationem cum fœmina ſibi diſplicere, eamque
quod ſponſalia elandeſtina nullum per copulam earnalem

robur acciperent. Cum vero hoc Reſcriptum ſaltim a Con-
ſiſtorio ſupremo quod Dreſdæ eſt emanarit, nec conſtet
quod legis autoritatem acceperit, neſcio, an illud Collegia
Juridica in pronuntiando præciſe generaliter ſequi

neantur.

5. XX.
Ex dict. Exod. X X I1, i16. Deut. XX I, 25. 29. ap Lex a1

E n puret ta bræciſe in

explicatur
bxod. XXII,
i6. 17.

ſlupra-
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maotrimonium Paret quoque, quod is qui fœminam honeſtam ſtupro viola-
àucenda. vit cogi poſſit, ut ſlupratam ſine omni exceptione ducat,

unde idem hodienum obtinere debere, atque admodum pe-
s riculoſum eſſe in hac matrimoniali quæſtione, de quibus

ſpiritus ſanctus omne arbitrium humanum exeludere voluit,
ab expreſſo Dei verbo recedere, aſſerunt alii. vid. DN. BO-

li
conmode 1ol: DINI Diſp. d. Concub. aonticipat. th. 4. Sed cogitandum erat,
potuit. quod hæc lex non eſſet poſitiva univerſalis univerſo hu-

mano generi ſed tantum populo Judaico lata, adeoque
3li ſublata Republica Judaica vel ipſa commode tolli potue-
llti

ſ rit. Nec enim hic de ipſo matrimonio tanquam inſtituto
divino omnes homines concernente quid diſpoſitum, ſed
ſaltim ob intereſſe Reipublicæ Judaicæ ſingulariter tatutum
eſt, quomodo Judæi ex facto imprægnationis ad fœminam
vitiatam ducendam obligarentur. Ubi proſecto non ma-

Hinc ſiupra-trimonialis ſed forenſis quæſtio deciſa videbitur. Hinc non
It 20 hodie stu-injuſte ſtupratori hodie, præſcrtim moribus Saxonicis, ele-

Enonam uqtio conceditur, an ſtupratam ducere an vero eanũem do-

E dotare tene- tare velit. Quæ alternativa obligatio ita quidem compa-
-u i n

il

F El tur. rata eſt, ut ſtuprator principaliter obligetur ad ſtupratam
ꝗ4 ſil ducendam, in hujus locum vero ex conſuetudine totius

Europæ, uti dicit lll. de BERGER in El. Mutrim. ſ. 5. lurro-
gata ſit facultas dotandi, ita, ut per dotationem ſtuprator

vl

m ſeſe liberare poſſit a neceſſitate ſtupratam ducendi. Ex

il quo conſequitur, quodſi obligatio principalis matrimonium

v ſ
contrahendi ceſſet, obligatio ſubordinata quoque ſcilicet
neceſſiras dotandi ceſſare debeatt. Hinc maritus qui fœ-

l

minam ſtupravit, cum ipſam ducere non poſſit, nec illam

il

dotare tenetur. Idque non immerito, quia fœemina talem,

t
de quo ſibi ſpem nuptiarum promittere non poterat, admit-

ſãſ tens, non poteſt videri hoc feciſſe intuitu ſperatarum nu-
ili ptiarum,

litĩ
5 æ
ivr
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ptiarum, ſed animo libidinem extinguendi. Unde nec ad
futuram dotationem reſpexiſſe videri poteſt, partim, quia
ſic ipſi nulla injuria illata cujus compenſandæ gratia aliquam
ſatisfactionem prætendere poſſer, ubi potius finem quem
intendebat puta libidinis extinctionem conſecuta eſt, par-
tim, quia noſſe debebat quod dotatio non ſit præmium li-
bidinis, ſed compenſatio injuriæ? quæ infertur ſtup atæ, ouo
ipſo ſtuprator eam in matrimonium quod ipſa ſpcrare ꝑo-
terat ducere recuſat, quo ita aliam honeſtam nubendi conſe-

quatur occaſionem Quæ ratio cum ceſſet; ubi ſtuprator poſt
ſtuprum commiſſum ſuo ſacto effict quo minus ſlupratam
amplius ducere valeat, veluti aliam uxorem ducendo, hinc
tali caſu aliud ſtupratæ remedium non ſupereſt, quam ut
pure ad dotationem conſequendam agat. Interim quia do-
tatio non præciſe propter delibatam virginitatem ſcd ob
denegatum conjugium præſianda eſt, inde ſœmina quæ
Jam antea ab alio vitiata eſt, cum non minus poſteriorem
intuitu ſperatarum nuptiarum admiſiſſe videri debeat, hon
minus contra hunc, ut ipſam aut ducar aur dotet, agere
poſſit neceſſe eſt, quippe ob quam cauſam etiam viduæ
hanc actionem concedunt. Atque itain terminis judica-

tum refert D. ERNHER. P. VII. Obſ. 135.

6. XX.Ad perſonas lege co
que adulter adultera.

adulterumperſonas ſimpliciter prohibitam fuit, in tantum, ut, ſi de,
facto contractum fuerit, illud ipſo jure nullum eſſet omni- Vere
busque legitimi matrimonii effectibus deſlitueretur, I 27. C. abſiluta

ad L. Jul. d. adult. Nov. i34. c. 2. Jus Canonicum diver-
ſum ſtatuit, nec matrimonium tale ſimpliciter improbat, ſed
illud prohibet tantum, ſi adulterium cum ſuturi matrimo-

nii

njungi prohibitas referuntur quò- Prohibitio ma-
ure Ciili matrimonium inter has timmnii inter
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l ure Canoni- nii promiſſione, vel inſidiis vitæ priori conjugi ſtructis con-

co limitatu eſt- ;Junctum fuerit, c. 2. 6. X. de eo qui duxit in matrim. quod-

l que hanc diſpoſitionem in praxi ſequamur, Doctores puſſim.
teſtantur. vid. BRUNNEM. Fur. Eccleſ. Lib. IL. c. 16.§. I6.

CARPZ. P. 2. Jprud. Eccleſ. d. i4. i7. Nihil habeo quod
hic circa diſpoſitionem Juris Canonici moneam, Ubi enim
durante priori matrimonio alia perſona ſub ſpe matrimo-

ll nii ad concubitum inducta eſt, perſona adhuc conjugata
cum illa in matrimonium tranſire nequit, cum non ſit ſub-
jectum habile quod alteri fidem conjugalem promittere
poſſit. Adeoque talis actus non novum vinculum conju-
gale ſuperinducere poteſt, cum bigamia prohibita ſit, ſed
ut adulterium pœna promerita recte coẽercetur, quorſum
ſpectat caſus a DN. STRYCKIO ad BRUNNEM. Zus Eccl. d.I

ll
l I recenſituss. Quodſi vero caſum huncce paulo aliter for-
j ſ mes atque ſupponas, quod maritus ille, qui puellam M. E.

l

l l at
ũ O. venalem cereviſiam petentem in cella perſuaſionibus

n
A i atque hoc uſus argumento, notum puellæ eſſe uxorem ſuam
i l
ſ mn ii jam morti vicinam, quod ſi ergo copulam carnalem admit-

llE tiſſi tere vellet ſe mortua uxore nullam aliam quam ipſam du-ſi r 4æu cturum, eo adduxerat ut copiam ſui faceret, poſtea, quam
ſubfiſtit ma- uxor ipſius defuncta erat, puellæ iſti de novo matrimonium

l

lt bmeniumpromiſerit atque poſtmodum cum ipſa concubuerit, potius

l

odultera poſt dicendum videtur, quod jam novum matrimonium naturale

n
i Vircmttm- perfectum ſit, ita, ut petitio fœminæ hoc ſaltim efficere po-

lili
l

de facto con- tuerit, quo minus iſti marito novum matrimonium cum
tractlumm. alia perſona concedendum videretur. Nam etſi adulterium

4l peccatum omnino pœna dignum ſit: tamen ulterius nul-
a lum morale impedimentum video, quo minus matrimo-

nium adulteri poſt mortem prioris conjugis cum adulter
ri de facto contractum ſubſiſtat, ſi adulterium ante cum
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-Nmmatrimonii promiſſione conjunctum fuerit, cum hoc

pedimentum ſaltim ſit Juris Canonicii. Ut taceam, quod
tali caſu quidem adulteram ducere Jure Canonico prohibea

tur, nec tamen declaretur, quod matrimonium ab ipſis de
facto contractum nullum eſſe debeat.

5. XXiI.
Inde minus dubii habet, ſi uxor poſt commiſſum a Usor pon

marito adulterium, etſi ſententia Judicis declaratoria non commiſæ
 ſtæl marito adul-dum acceſſerit, cum alio ſponſalia ineat accedente copula

carnali, quod hic novum idemque perfectum con
tJugium expe ate ma-adſit, benedictione ſacerdotali conſummandum, neque ve- Iimonii diſi

ro d. c. 6. X. d. eo qui duxit in matrim locum ſibi vindt
Nam licet tali caſu concubitus ante ſ ICC. matrimonium

lllilententiam Ju icis de- valide contra-claratoriam exercitus gravius coẽrceri ſoleat inde tamen ĩ
validitati novi conjugii nihil decedit. Simulac maritusãl]

adulterium eommiſit, matrimonium quod inter ipſum
uxorem pendebat, ex hac cauſa diſſolubile eſſe cœpit, nec
adeo concubitus cum promiſſione matrimonii ab
poſtea cum alio exercitus nomen adulterii meretur, de quo
tamen d. c. 5. tantum diſponit. Præjudicium vid. apud Dn.

WERNHER. Obſ 41 P VI N ſſ
am  ententia judicis de-claratoria poſtea accedat, ſane hæc ad tempus

priori maritocommiſſi rerrpArhi-
Elæ 33lllt

1 Pr- uuuuVviuLque uxor poſt illud tempus in rei veritat
ris nomine venierit, ipſa valide ſponſali:
nec concubitus qui hæc confirmavit a

usquè muod declara
dum tu.

 rut..
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34 DE CONCUBITU MATRIMONII PERFECTIONE
dum ſententia Judicis prius matrimonium pro diſſoluto de-
clarans acceſſit. Nam ſi quidem hæc deficiat, etiam con-
ceptus veri conjugii interea contracti non poteſt nõn defice-
re, ut hoc potius adulterii notam ſubeat. Veluti, ſi uxor
cum adultero poſt adulterium ſibi cognitum ulterius con-
cumbat, quo ipſo matrimonium alias diſſolutioni obnoxi-
um pro redintegrato habendum, eo ipſo ſponſalia ab uxo-
re poſmodum cum alio accedente concubitu inita, non
poſſunt non adulterio cum promiſſione matrimonii con-
juncto accenſeri.

5. XXIlI.Matrimoni- Succedit aliud exemplum, ſcilicet matrimonium cumii infi- perſona infideli contractum, quod ipſum pede
deli prohibe-
iur Jure Ci- tranſeundum videtur. Etenim ex l. 6. C. de Jud. cæœlicol.
vili. notum eſt, quod Chriſtianus infidelem ducere prohibeatur:

Quodque eodem jure hodienum utamur, teſtis eſt Dn.
STRYCK in Uſ. Mud. Lib. XXIII tit.Il. 5. ſed bene monet

Temperomen- lll. de BERGER. in Oeconom. Jur. Lib. I. Tit. I. 5. quod tale
tum ſeeundum matrimonium contrahendum impediatur quidem, ſed con-
Fus moder-
num. tractum non diſſolvatur, quodque mores hodierni a rigore

Ly prædictæ l. 6. non immerito receſſerint, cum in primitiva ec-
cleſia hujusmodi matrimonium toleratum ſit. 1. Cor. VII, i2.
ſeqq. quod ſpes eſſet, a conjuge fideli infidelem converſum

tl iri. 1. Petr. lI, 1. 1. Cor. Pll, 1 Hinc, ſiquidem Chriſtio-

lt :i
nus fœminæ infideli matrimonium promiſerit atque con-

u l
cubitus acceſſerit, merito graviori quidem pœna hoc de-
lictum coẽrcetur, cum tamen verum matrimonium inter
haſce perſonas jam adſit, conſummatio ejus per copu-
]am ſacerdotalem non denegatur, ſiquidem perſona infide-i lis chriſtianam religionem aſumat. ſi fiat,

ſcanda-

ll=ũl

ai zææ

i
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ſeandali evitandi gratia iſtæ perſonæ in noſtris terris non to-
lerantur, multo minus permittetur, ut tale matrimonium

per copulam ſacerdotalem convalidetur, cum intuitu per-
ſonæ infidelis hæc nonniſi abuſus futurus ſit. Minus ad- Coningium
huc improbantur conjugia cum perſonis religionis toleratæ c hei eticæ

minus imprę-
ſecundum mores noſiros, cum ne quidem matrimonium barur.

cum tali perſona contrahendum impediatur, ſi modo pote-
ſtas concedatur liberos ſine diſcrimine ſexus in vera reli-
gione educandi, CARPZOV. Jprud. Conſiſt. Lib. II. d. 6. 7.
licet Jure Civili pariter atque Canonico tale matrimonium
non minus prohibitum fuerit, ubi hæretici extorres erant
adeoque omnium jurium civilium incapacess. Quin iſtæ
tres religiones, quæ in imperio noſro per Inſtrumentum
pacis expreſſe adprobatæ ſunt, ita ſe hubent, ut ne quidem
imputationem hæreticæ pravitatis quoad effectus civiles ad-
mittant.

5F XxIv.Alias quoque matrimonium inter raptorem raptam Probibitio
graviſſime prohibitum legitur in  un C d Rapt VS q trinosRner

mg. Nſ&
micum hoe Jure Canonico per c pen ult Xl  lapti en

retur atque hanc diſpoſitionem in prax ſ te rapt. to.- rupton
h I equamur, tam de Jure Canoni-ac quam aliis prohibitionibus. v. g& quod matrimonium nu ibus,
prohibitum fuerit inter magiſiratum provincialem 35.

57. d. R. N. inter tutorem pupillam
illo rationes, 59. 64. 5. Iol. 66. d. R. N. cum perſona,
quam quis ex ſacro fonte levavit, l. æ6. C. de Nunt. tot tir Y
o ſan C.:.2.1

perſedeo ,quo aliaque ſimiles
dem atrendan ſobttat oue

taſus ſucile extendi pote hoie non ar-
Eæ: -ctonduntut

raptorem raptam
v

*xr2

0n-



3 DE CONCUBITU MATRIMONII PERFECTIONE
nonnullis in locis adhuc hodie ſub pœna nullitatis prohibi-
tum videatur, nec dubitandum ſit, quod tale ſtatutum in pro-
nunciando ſequendum foret, tamen vinculum conjugale ita
non niſi quoad effectus civiles in foro diſſolvitur, ut ſic omnia
en, quæ ſupra de matrimonio invitis parentibus contracto
in genere adduximus, hic repetenda veniant.

57. XXv.
Doctrina, Suppoſito, quod ſponſalia concubitu accedente in ma-
quod ſpunſa- trimonium tranſeant, doctrina hæc in materia de concurſu
ha accedenteconcubisu in ſponſaliorum, nec non divortiis repudiis infignem utili-
motrimonim tatem præſta. Nam ſiquidem naturalem conceptum di-
tranſeant, in ſtinctionis inter ſponſalia matrimonium, quem ſuperius
concurſu
ſponſatiorum, ſuppeditavimus, repetas inſimulque penſites, quod potiſſi-

ur& ubi mum ex hoe principio cauſæ matrimoniales, Jure Canonico
Ii ubi diverticulum facit inſuper habito, decidendæ veniant,
 tur, magnam omnes difficultates, quas hac in parte Jus Canonicum di-

praſios uili- ſtinctione ſua inter ſponſalia de præſenti de futuro, vel

li
tatem.

potius ſcriptores qui illam ſiniſtre interpretati ſunt ſuſci-

y
tarunt, facili negotio ſuperabis. Aliæ ordinationes eccleſia-
ſticæ de ſponſalibus diſponentes ſervandæ ſunt, quodſi vero
non amplius de ſponſalibus, ſed vero matrimonio quæſtio
eſt, cavendum, ne illæ ſiniſtre adplicentur. Nec enim quæ-ũt ll ſtio de nullitate ſponſaliorum cum quæſtione de nullitate

ſiu matrimonii unquæm confundenda. Cavendum quoque, ne
v opineris, quod ſponſalibus celebratis jam vinculum conju-

gale adſit, ne ita differentia eſſentialis ſponſalia matrimo-

iiti

rh nium naturaliter intercedens corruat, atque effectus inde

ſy n
dependens, quod ſponſalia facilius diſſolvi poſſint, matri-

r4 monium non æque, coincidat. Hæc enim cum non ſatis

nitſ diſlin-

3mu5r E Extuãl E -&A&p95-- E
.5ſu-- auiit
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diſtingverent Commentatores, aliter ſieri non potuit, quam
ut paſſim concluſiones minus convenientes enatæ ſint. Nec
inde mireris, quod ſæpius confuſa hujusmodi quæſtiones de-
cidendi ratio frequentetur, ubi ſolidum ac genuinum fun-
damentum non attendentes, mox literæ Juris Canonici ni-
mis inhærent, mox vero ob evidentem iniquitatem inde
provenientem iterum ab illa recedunt, atque aliquid negant,
quod ramen uno admiſſo vel ipſum quoque admittendum
erat. Quos ſcopulos ergo non rectius evitabis, quam ſi ab-
ſtrahendo penitus a Jure Canonico, vel potius incongruis
hujus interpretationibus ac applicationibus a Doctoribus

noſtris inſtitutis, ſimplicem voluntati divinæ convenien-
tem negotii matrimonialis naturam ſtrictim ſequaris.

5. XXVI.

37

en potior jure ſit, qui
pr. l. na. pr. qui pot. in

Et quia juramentum
apræjudicium jurantis r d

e non æque in præjudi-cium tertii valere poteſt. c. 28X. d. jur. jur. eſi obli-
gatorium. 58. d. Reg. Jur. in 6 nec adeo hujus Jus præ illo,
quod ei cui juratum eſt acquiri voluit, infirmius reddere,
lubens ſateor, quod ſponſalia priora poſterioribus licet ju- iurata,

ratis anteſerenda ſint, cum nec is qui juravit, ubi facto
tertii juramentum ſervare impeditur perju

ru metum ſen-tire debeat. Merito tamen improbo doctrinam qua ſpon-

ſalia
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quod ſizu;, ſalia priora poſterioribus præſerri jubentur, etſi adhæc con-
ad hæc conucubitus acceſſerit, ex c. 31. X. de ſponſul. ibi: etiamſi ſit car-

i

butus sceſſitnalis copula ſubsecuta. c. 3X. de ſjonſu. duor. minus recte de-

Iibatam, dum potius ſecundum mentem Juris Canonici per
Iponſalia de præſenti verum matrimonium indicatur, un-
de doctrina Juris Canonici de ſponſalibus de præſenti, ad
ſponſalia proprie ſic dicta quo ſenſu nobis veniunt, præ-
poſtere adplicatur. Quis enim hic non videt, quod illa de-
ciſio falſo principio, quo ſcilicet ſponſalibus noſtris vincu-

I lum conjugale tribuitur, innitatur, quodque vinculum illud
per ſubſequens aliquod matrimonium rumpi non poſſit.
Unde evenit, quod magni nominis JCti prioribus ſponſali-
bus tantum jus tribuant, quod ipſam perſonam deſponſatam

afficiat, quo minus hæc poſtea alii fidem de matrimonio
dare, nec verum matrimonium contrahere poſſit, verum,
quod talis conjunctio pro ſtupro imo adulterio habenda

l ſit. Quo ſuppoſito opus habent, ut nec conſummationem

L
r ſli matrimonii per copulam ſucerdotalem in præjudicium ſpon-

au
ſaliorum prius legitime contractorum validam pronun-

n cient, cum ſi traditio vera quæ fit per concubitum illud
t operari non poſſit, quò ſponſalia poſteriora prioribus præ-

ferantur, multo minus traditio ficta quãalis eſt copula ſo-

y ſi
cerdotalis illum effectum producere quear. Nec diſfiteor,

ir V
quod hac in re acriori judicio utantur præ illis, qui quidem

i lI ji concedunt, quod ſponſalia poſteriora concubitu firmata
 prioribus cedere debeant, contendunt tamen, ſi ad poſterio-

ra copula ſucerdotalis acceſſerit, quod tum priora poſtpo-,
nantur. Imo vero, ſive ad poſteriora benedictio ſacerdo-

n il talis ſive tantum concubitus acceſſerit, verum ſemper at-

lit
que perfectum ſunt matrimonium, cujus vinculum cum in-

diſſoro
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J—diſſolubile ſit, ubi contrahentes per concubitum fiunt una
caro adeoque inſolubiliter conjuncti ſunt, Matih. XIX, 6.
1 Corinth. VII. tanquam fortius, minus forti, ſcilicet obliga-
tioni ad tale vinculum contrahendum quæ tantum in ſpon-
ſalibus occurrit, præferendum erit. Neque eſt quod dicas,
quod ſponſalibus, contractis poſtea aliud matrimonium, cui
verum vinculum conjugale inſit, ſupervenire nequeat. Nam
hoc dato ſequeretur, quod per ſponſalia perſona deſpon-
ſata in alterius poteſtatem ac proprietatem eo usque veni-
ret, ut ſic de perſona ſua amplius diſonere non poſſcr; qua
ratione ſponſalia ipſum conjugium graviter conſundun-
tur. Etſi quoque urgeas, quod ſaltim eatenus jus in per-
ſona deſponſata alteri acquiratur ne hæc ad alia vota tran-
ſire poſſic, conceſſo, quod demum jus in corpore alterius
ad uſum conjugalem nuptiis ſecutis acquiratur: tamen de-

ſiderari- -L 4 a

tu penivuaii ubigatam, donec ſe abobligatione liberavit, alteri ſubjectam ne dicam propriam
reddit: ita nec aliam obligationis ſponſalitiæ naturam admit-
tere poſſum, donec probetur contrariunm N

i ec vero ca eſtconventionis natura, ut actus contra hanc a perſona obli-
gata ſuſceptus regulariter irritetur. Adeoque licet

dam quod h c-i omo ſecundum jus divinum regulariter obli-
gatus ſit ad fidem in ſponſalibus datam ſervandam, nec ab ĩis
pro lubitu recedere poſſit, non tamen ſequitur, quod actus
contrarius ſi quis contra fidem priori ſponſæ datam cum
alia matrimonium contrahit nullitat

Ib1S vitio a oret, ſed ta-lis fidem ſponſaliorum violans peccat tantum, pœna di-

gnus,
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gnus, obligatus manet ad ſatisfactionem perſonæ læſæ alio
modo præſtandam. Multo minus tale matrimonium ſtu-
pro vel plane adulterio comparatur. Nam coẽunt perſonæ
ab alio vinculo conjugali ſolutæ quidem animo ſocieta-

Explicoriv tem conjugalem ineundi. Cui non obeſt, quod Deut. XXII,
Deut XXII, 25.& 24. ſponſa uxori comparetur atque in illam adulte-
25. 4 rium committi intelligatur. Nam ibi non de tali caſu, quoli

lt

ſ fidei ſponſalitiæ alii datæ penitus renuntiatur, atque cum alio
ſponſalia accedente concubitu celebrantur, ſed de ſtupro
atque ſic de violatione fidei, quæ erga ſponſum deſtinatione
conjugalis manere debet, ſermo eſt, ubi ſane perinde eſt, an
in anteceſſum thorus conjugalis futurus violetur atque ſic
incertitudo ſobolis ſuturæ oriatur, an verohoc pendente
matrimonio fiat.

5. XxViIL
m Omnium maxime miratus ſum, quod DN. STRYCK

l

I

1 H
t
I

li Contrariu

i Eſ minusrecte
i

n

ll

y

l-aſriturae in Tradt. de Diſſi Sponſal. Sect. IV. Cap. Il. 5. 4. aſſerat, quod
Jure Saxoni- de Jure Saxonico minus dubium ſit, ſponſalia priora poſte-
co. rioribus concubitu confirmatis præferri eumque in finem

i

?r ta h

ad Ord. Eccleſ. tit. von Ghe-Sadyen, punct. von Gſe-Ge-i

æ ſòbnifi; s. wũede ſid) aber, 2. nec non ad Ord. motrim. d.
s

Anno 1624. punũt. I. 5. wũrde ſid) aber, junt. 5. G8 ſoll
aber, a6. provocet. Sicuti enim verba horum textuumi mi haud integra refert, ita mentem plane alienam piis Legis-

latoribus affingſt. Verba diẽl. Ordin. Eccleſ. quæ nec in Syl-h5 laba mutata repetuntur in dict. rdin. Matrimonial. ita ſe

T
habent: ĩWitròe ſid) die Perſon ſo ſid) mehr denn ei-
nes verbũmdſid) verſobet, mit der ſeten verſob-

ll

Ty ten Perſon fleqſiq; einſaſen, ſo ſoll dieſſbe an den
rh Pranger geſteſet, und des Lanbesò ewię verwieſen, und-
I 5 r biel l ii 7

j

F
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bie andere oferne fie ſidy iſentſid) des erſien Ver-
òbni, init dem verbredhenden Fneiſe dergeſtalt in
Che-Gelibd und fſeiſ́-ſid́e Ungudit eingeſaſjen, mit
gleicher Straim des Prangers und der ewigen er-
eiſung beſeget werden. Gs ſoll aber der erſten Ver-
Iobren unjdũuſòigen Perſon nidit deſto minder fren
ſtehen, ob ſie ſich mit dem Verbrerher verſilhnen iſ,
und auf dem ꝗaſl ſoſ das verbrediende ”neiſ, jo wei
qud) die andere verſobte Perſon ſo ſid) iſſentſid; der
erſten Yerſòbniẽ fleiſũſidy eingeſaſen, ehrſoò und an-
rimtig ſeun, und mit Gefdngniã oder ſonſten il/
tſſvſid) geſteaũt erden. Sed quis ex hoc contextu di- Explicatur
vinabit, quod ſponſalia priora præferri, poſteriora pro nul- Orãm. eccleſ.

matrimon.lis haberi atque perſonæ ſemel tam arcte conjunctæ dirimi 4æon. i61.

debeant. Neque vero verba:  ſie ſidh mit dern Ver-
bredyer verſuſhnen iſl aliud evincunt, quam, ſi pars
innocens juri ſuo renuntiet atque injuriam illatam remittat,
quod hoc ad mitigationem pœnæ partium nocentium ten-
dere debeatt. Nam quod iſte caſus, quo pars innocens no-
centem in matrimonium accipit, hoc loco non ſuppona-
tur, manifeſto indicio eſt, quod hoc non obſtante pars no-
cens pena infamiæ plecti debeat; qua ratione parti inno-
centi ſane minus proſpectum foret, ad quam ſaltim per in-
directum non poſſet non ejusdem pœnæ ſenſus pertingere.

s XXVIII.
lis in locis, ubi ſponſalia elandeſtina penitus impro- Quum ſponſu-

bata atque ipſo jure nulla ſunt, veluti in noſtris terris, du- ha elanasi-
bium non eſt, quod ſponſalia publica etſi poſteriora ſint ſnt, publica

tantum obligent adeoque hæc illis præſerantur. At quod tantum atien-

F 43q9]duntur, ſiveu]5m



42 DE CONCUBITU MATRIMONII PERFECTIONE
ſint priora five jdem ex Jure Canonico doceri poſſit, non video. Clan-
poſteriora.Non idem de deſtinæ deſponſationes hoc Jure non ſimpliciter ſunt repro-
ure Cono- batæ, ſed valent, ſi modo probari poſſint, c. 1. 2. X. ò.
nico recteal clandeſl. deſponſat. Sicuti ergo hoc Jure doceri nequit,
ſritur. quod ſponſalia publica fortius ligent, quam clandeſtina pro-

bata vel confeſſata: ita nec ſolida adduci poteſt ratio, cur
hæc ſi priora ſint, tamen publicis poſterioribus poſtponi

Sponſulidebeant. Quodſi ad elandeſtina ſponſalia concubitus ac-
ceſſit, non amplius de ſponſalibus ſive publicis ſive clande-

mato præf.-ſtinis ſed vero matrimonio quæſtio eſtt Hinc non atten-
renda ſuntto, an ſponſalia clandeſtina concubitu firmata ſint priora
ſponſalibus
publicis u àn poſteriora, ſemper ſponſalibus publicis ſecundum ꝑræ-
prioribus. dicta præſerenda veniunt. Quodſi vero ad altera ſponſalia
Quondo con- concubitus æque acceſſerit, videndum, quibus prius acceſſit.
urqu oon Hæc enim, cum jam pro vero atque indiſſolubili matrimo-

ſalia accęſſit, nio habenda ſint, neceſſario præſerenda erunt poſteriori-
Dræſora bus, quidem indiſtincte, ſive hæc ſint publica ſive clan-
prio itate di- deſtina, quippe concubitus qui ad hæc æque acceſſit potius
judicanda eſt ſtuprum imo adulterium dicendum.

5. XXIX.
Concubitus ad Quemadmodum ergo concubitus ſponſalia lege alias
;u3m reprobata valida atque indiſſolubilia reddit, ita non mi-

aens eadem norem vim exſerit in ſponſalibus adhuc imperſectis. No-
aocit degene-tum eſt, quod in omni contractu perficiendo certus ac ſe-
rare in matri-
monium. rius utriusque contrahentis conſenſus intervenire debeat.

Quodſi ergo per verba dubia ambigua vel jocoſa ſponſalia
contrahuntur, cum ſic de certo contrahentium conſenſu
conſtare non poſſit, nulla ex illis reſultat obligatio. Ve-
rum ubi concubitus accedit, ibi conſenſus antea incertus

retro
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 -—4-++~°retro certus fit, dum per factum ipſum vera illius interpre-

tatio ſuppeditatur, verbi gratia pro jocante haberi ne-
quit qui ipſo actu ſeriam verborum interpretationem fa-
cit. Quo ipſo itaque conſenſus ſponſalitius per concubi-
tum inſimul conjugalis evadit, eo ipſo talis conjunctio non
minus pro vero atque perſecto matrimonio agnoſcitur.

5. XXX.
Eadem ratio eſt ſponſaliorum conditionatorum Sponſalia cos

Quo ipſo enim ad hæc concubitus accedit, eo ipſo condi- vitionata con-
cubitu firmae-tioni adjectæ renunciatur, quia non æque ſub conditione i ꝓræferena

eontrahi poteſt matrimonium, ſed hoc mox pure contra- puris etſi a

ctum eſt, ſimulac ſponſus ſponſam ad uſum conjugalem ?rioribus.
adhibuit. Qua ratione ſponſalia conditionata æque ac im-
perſecta aliis puris atque perſectis neceſſario anteferenda
ſunt, etſi hæc priora fuerint. Alias Doctores ſponſulia Mælu ſporſæ
pura conditionatis præferunt, eſſi hæc ſint priora, ſi modo ia pura con-

ditionatisſponſalia poſteriora ante exiſtentem prioribus adjectam
conditionem pure contracta ſint, ob è. un. i. de ſponſal. hac ſint prio-
matrim. in 6t0, ut hinc ſequatur, quod ſi concubitus ad-
conditionata demum poſt alia ſponſalia pura acceſſerit, hæc
illis præferenda veniant. Sicuti didta Juris
diſjoſitio potius de concurſu ſponſuliorum
rum veri matrimonii, quod magis improprie ſponſalia
de præſenti vocatur, exaudienda eſt, adeoque prædicta aſſer-

tio pariter rejecto iſti principio innititur, quod conſenſui
ſponſilitio jam vinculum conjugale inſit, quo fundamento

corruente nec minus concluſio inde dependens, quod ſpon-
ſalia pura conditionatis poſtea concubitu f

con irmatis præ-ferri debeant, corruere debet: ita ne quidem in

F2 ſpon-



-——t

iã

 æ

z2r

ui;

ſid minuire-
cte

Sponſalibus
sonditionatis
deficientibus,
pura interim

44 DE CONCUBITU MATRIMONII PERFECTIONE
ſponſaliorum puiorum conditionatorum ſimpliciter ta-
lium iſta doctrina ſecundum accuratiorum JCtorum judi-
cium in praxi ſervatur, ſed ſponſalia conditionata priora
puris poſterioribus ſimpliciter præſeruntur, quia is, qui ſub
certa conditione quid promittit, valide obligatur ad expe-
ctandum conditionis eventum, arg. l.7. pr. d. contrah. emt.
unde jus alteri ex conditionata promiſſione quæſitum non
poteſt non impedire, quo minus in hujus præjudicium alia
ſponſalia pure contrahantur, nec dubitare licet, quod ille
hinc inde fundatum jus interveniendi habeat, atque vi hu-
jus proteſtari poſſit, ne ſponſalia pura ſed poſteriora ante,
quam conditio defecit, per copulam ſacerdotalem con-
ſummentur. Ut ſic nihil in contrarium faciat, quod ur-
get CARPZ. Jurispr. Conſiſl. Lib. I. Def. 70. n. i4. quod ſci-
licet poſt ſponſalia conditionata, aliis ſponſalibus puris con-
tractis, obex incurrat, qui priorem obligationem tollat, ut
ad id quod ſublatum eſt conditio retrotrahi nequeat. Ita
enim oppido prineipium petitu. Quippe in lite eſt, an
ſponſalia pura poſteriora illius efficaciæ ſint, ut ſponſalia
priora conditionata tollant, quod ipſum nos conſtantiſime
negamus. Potius, cum conditionis generaliter ea ſit na-
tura, ut illa ſiquidem exiſtat mox ad tempus actus geſti
cui adjecta eſt retrotrahatur, ſponſalia ſub conditione inita
non poſſunt non conditione exiſtente, ab eo tempore pro
puris haberi quo contracta fuerunt, pariter atque condi-
tione deficiente, non poſſunt non pro nullis quaſi nun-
quam inita eſſent haberi. Qua de cauſa nec illis adſtipu-
lari poſſum, qui putant quod conditione pendente ne qui

conratta ſul- dem eo cum effectu alia ſponſalia pure contrahi poſini
sſiunt.

n l
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quo ſponſalibus conditionatis. ob ceſſntem conditionem b

deficien-
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deficientibus pro validis habeantur, cum nihilominus ta-
lium ſponſaliorum initium vitioſum ſit, quod rractu tem-
poris non poſſit convaleſcere. Sicuti enim nec hæc regu-
la univerſaliter procedit, ſed ſæpius ceſſat, quando actus
vitioſus ad talem ſtatum pervenit a quo incipere poterat:
ita conſtantiſſime nego, quod ejusmodi ſponſaliorum ini-
tium vitioſum ſitt. Nam poſito, non tamen penitus con-
ceſſo, quod ſponſalia poſt alia contracta nulla ſint, ubi ob
defectum ſponſaliorum conditionatorum nulla unquam
præceſſiſfe intelliguntur, ibi ſponſalia interim pure contra-
cta ne quidem pro poſterioribus haberi poſſunt.

5. XXxI.
Cum ſæpius contingat, ut quis nonſolum pluribus fi-

dem de matrimonio det, verum etiam cum ſingulis con-
cumbat, jam ſupra monui, quod ſine diſtinctione ſponſõlio-
rum concurrentium præferentia ex concubitus prioritate
dijudicanda ſit. Quodſi vero alia ſponſalia per concubi- Sporſulia
tum, alia per benedictionem ſacerdotalem ſint conſummata, cneubitu fir-

mata priorahæc præſerenda eſſe cenſent, propterea, quod ſponſa per 4ræſerenda
benedictionem ſacerdotalem tanquam traditionem publi- ſunt ſponſali-

cam potius jus adepta ſit, ipſique in foro humano nihil im- habu-u.
putari poſſit, eo quod omnia fecit quæ facere potuit; de- hæc copula
fiorata vero ſibi imputare debeat, quod contra leges civiles ſocerdotalis
ante nuptias ſolennes concubuerit, nec vero conjugi legi. cſurit.
time traditæ jus per legem civilem ſemel quæſitum facto
alterius illicito auferri poſſit; niſi quod ſtupratam præſe-
rendam eſſe concedant, ſiquidem copulata per benedictio-
nem ſacerdotalem in fraudem defloratæ egerit vid BODIN
in diſſert. de conubit. anticipat. 160 Etſ©i quoque habita

F3 potiſſi-
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potiſſimum honeſtatis publicæ ratione, aliisque inconimo-
dis, quæ ex diſſolutione matrimonii publice contracti re-
ſultant, conſideratis. iſta ſententia ſatis æqua videri poſſit:
mihi tamen in puncto juris non probatur. Etenim cum
inter ſponſam priorem defloratam atque ſponſum jam ve-
rum conjugium adſit, adeoque poſteriori ſponſæ non de-
mum jus aliquod multo minus fortius per copulam ſacer-
dotalem quæri potuerit, nec video, quid ad rem faciat quod
ſponſæ publice traditæ nihil imputari poſſit. Exinde enim
nullum jus quærere potuit, nec adeo jure queritur, quod
ipſi jus ſemel quæſitum facto alterius illicito auferatur.
Sane ſi concedere velimus, quod publica traditio quæ in
copula ſacerdotali fit tantæ eſficaciæ ſit, ut matrimonium
ita contractum ſubſiſtat, concedendum quoque eſt quod
hac ratione prius matrimonium diſſolvatur. Sicuti vero
talem matrimonii diſſolvendi cauſãm juſtam non agnoſco:
ita profecto ſponſæ poſteriori aliud remedium ſupereſſe
non poteſt, quam ut talis modi deceptorem ad intereſſe præ-
ſtandum compellat atque injuriam ſibi illatam vindicet, cæ-
teroquin vero priori ſponſæ cedat. Cui ipſi ne quidem
objici poterit, quod ſibi imputare debeat, quod contra le-
ges civiles ante nuptias ſolennes concubuerit, quum ne qui-
dem in hujus poteſtate ſit, matrimonium ſemel ſubſiſten;
ſuo facto derimere. Quam ſententiam ipſum Jus Cano-
nicum confirmat, c.3. X. d. ſponſal.

s. XxxIL
Sponſalia pro Ex dogmate, quo ſponſalibus vinculum conjugale tri-
lubiu buitur, novus error enatus eſt, quo plerique defendunt quod
ſilvi poſsunt. ſponſalia pro lubitu contr-hentium diſſolvi non poſſint ve-

rum
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 a}—rum quod juſta diſſenſus cauſa intervenire debeat. Opi-
nantur enim, quod ſponſalia eandem obligandi vim habeant, rationes dubi-
quam matrimonium, cum per ea declaretur conſenſus con- tandi.
jugalis; quod ſponſalia jam ſint matrimonium initiatum,
adeoque obligatio ſponſalitia non minus ſit Juris divini at-
que ipſum conjugium; cumque ex tali conventione non
tantum paciſcentibus ſed inſimul ipſi Deo Jus quæſitun

lſit, huic illos pro lubitu renuntiare non poſſee. Quibus ar-
lgumentis poſtmodum alia partim in prioribus rationibus fun-

data, partim ab honeſtatis utilitatis publicæ ratione deſum-
ta adjiciunt. conſ. Dn. STRYCK. d. Diſſ ſponſal. Sect. lII.
§9. ſeqq. Sicuti vero B. LUTHERUS libell. von &ſe- rationes deci-
then Tom. VI. Viteberg. ſ. 257. dicit: Die &ſe iſt ein Qeſt, vnã:
lidy ing, adeoque errorem illum de ſpiritualitatè matri-
monii nec non ſacramento quod Pontiſicii fingunt diu ex-
Plodit, ut ut utique lex divina de conjugio diſponens ſancte
ſervanda ſit: ita omnes prædictæ rationes, quæ pro exclu-
denda pœnitentia mutua adducuntur, ita comparatæ ſunt,
ut falſis principiis ubique innitantur. Falſum enim eſt,

lquod ſponſalibus contractis jam adſit conſenſus conju-
galis, quippe qui non prius, quam ſocietatem conjuga-
lem ineundo declaratur; cumque ſponſalia niſi
ventio ſint de vinculo conjugali contrahendo, minime

ipſum vinculum conjugale inferant, neque pro matrimonio

initiato recte venditantur, nec ſædus Dei quaſi exh d
oCc I-vino Numini jus quæſitum ſit, recte vocari poſſunt, multo

minus vinculum indiſſolubilitatis, quod conjugio adjectum
reperitur, de ſponſalibus prædicandum erit. Potius, cum
nulla juris divini ſanctio doceri poſſit qu d ho

Ofidem ſponſaliorum, quam alterius pacti hon mo magis ad
eſti arduique

COn-
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I conſtringatur, ſponſulia nullum aliud vinculum inducunt,

l

ll

quam vinculum conventionis, quod non magis ſiringere
poteſt, quam alia conventio quæ ſuam obligandi efficaciam
ex ſola partium paciſcentium voluntate habet. Quum ergo
nihil tam naturale ſit, quam ut eodem modo quid ſolvatur,

u
quo colligatum eſt, adeoque contractus mutuo conſenſu ini-
ti mutuo diſſenſu ſolvantur, nullum impedimentum ſuper-
eſt, cur non æque perſonæ deſponſatæ bona gratia etſi nulla
gravis cauſa adſit diſcedere poſſint, nec invitæ ad matrimo-
nii conſummationem compelli debeant. Qua in re con-

t ſentit Jus Civile L 2. I 3.l. io. de divort. haud invito Jure Ca-

Ei nonico per textum notabilem. c. 2. X. d. ſponſal. quem Diſ-
ſentientes ad ſponſalia de futuro reſtringunt, adeoque ite-

l TE
rum diſtinctionem inter ſponſalia de præſenti de futuro

r:
ad noſira ſponſalia ſiniſtre adplicant. Nec tamen diffiteor,

i Eſ quod Princeps pie agat, ſi deſponſatos privato auſu diſce-
u E: dere non ſinat, ſed ad honeſtatem publicam conſervandam

of

i l 5 h ſcandalum eo magis evitandum illos ad judicem eccle-
ſiaſticum adeundum, ab hoc diſſolutionem ſponſaliorum

a

cauſa cognita impetrandam obſtringat, cujusmodi proce-
3 dendi modus ubivis fere locorum ſpeciatimque in noſtris

terris obſervari debet. conſ. lll. de BERGER. El Proc. ma-

l il trim. ih. 42.
ſia 5. xXxxI.r SponſalituVUtique fortius ligat ſponſalitia obligatio, ſi aler de-
ti non posſt yro ſponſatorum in diſſolutionem ſponſaliorum eonſentire no-

i hbnum lit, cum fides ſemel data ſervanda ſit, nec amplius tanta re-

ali porie repu. pudiorum licentia deſponſatis competat, de qua conſulas I æ-

i gnant.rsṹ;
5. 2. d. divort. conf. I. I. C. d. ſponſ. Minus apte quoque ex

ltAſ
ESl Jure Civili ratio dubitandi ab obligationibus ſaciendi deſu-
mn. mitur,
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mitur, quod, cum nemo alias ad factum præciſe præſtan-
dum compelli poſſit ſed præſtando intereſſe liberetur, l I3.
V I de Re judic. l. 68. l. n2. 1. L iiq. d. V. O. nec adeo ſpon-
ſus ſponſave ad matrimonium conſummandum cogi poſſint,

partim quia jus rerum cum jure perſonarum confundi ne-
quit, partim quia Jure Civili in decidendis cauſis matrimo-
nialibus non ſemper utimur. Dantur tamen plures cauſæ ſed tantun tò
ob quas etiam ſponſalia perfecte conrracta, altera parte re- 8ives cauſas.
luctante licet, reſolvi poſſunt, quæ regulæ generali inclu-
di ſolent, quod ſcilicet toties repudio locus ſit, quoties
poſt ſponſalia contracta ejusmodi incommodum ſupervenit,
quod ſi antea præviſum ſuiſſet alterum a ſponſalibus deterruiſ-
ſet, cujus rei dijudicatio prudentis Judicis arbitrio relinqui-
tur. Quin licet pars reſractaria ſine juſta cauſa conſum- alioguin ju-
mationem matrimonii renuens juſtis mediis, quæ vulgari Itis moiis
ſtylo in Conſiſtoriis gradus admonitionum appellitantur, pu- num conſum-
ta mulcta, carcere, relegatione ſimilive pœna, ad matrimo- nandum co-
nium conſummandum compelli ſoleat, quodſi tamen neę sũr.
hoc pacto ad frugem reduci poſſit, cum abſolutæ coactio-
nes frequenter difficiles ſoleant habere exitus, c. 17. X. ũ.
Iponſal. ex æquiori ſententia nec tum violenta copulatio in- nee tamen ab-

ſtituitur, verum ſponſlibus diſſolutis pars refractaria ad in-ſ' liitenisus.
tereſſe ſatisfactionem ob injuriam illatam parti innocenti
præſtandam adigitur atque ex Provincia relegatur. CARPZ.
Lib. II. def. i34. Mev. P. VI. Dec. 358. quamvis hoc ultimum

perpetuum non ſit, ſed aliquando vel in totum vel ad tem-
pus, pro circumſtantiarum varietate, novum interdicitur
matrimonium.

57. xXxxm.
Quicquid ſit, neque bona gratia partes diſcedere poſ Sponſlia con-

G ſunt, cabitx firma-
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1a non poſſuut ſunt, nec ob cauſum quæ alias in d: ſſolvendis ſponſalibus
diſſolvi. juſta reputatur repudium recte conceditur, ſi ſponſalia co-

pula carnalis corroboraverit. Nam quia ſic revera non de
ſponſalibus conſummandis, ſed de matrimonio jam conſum-
mato continuando quæſtio eſt, nulla alia cõuſa juſta videbi-
tur, ob quam partes ſeparari poſſint, quam ob quas vel ma-

niſiob cauſus, trimonium pro nullo declarari, vel quoque ſemel ſubſiſtens
ob quas matr- dirimi poteſt, veluti ob adulterium vel malitioſam deſertio-
montum diri- nem Unde ſi talis cauſa non adiit. juſta Conſiſtoriorum

l rrarrr, praxis fert, ut tales perſonæ etiam invitæ copulentur. CARPZ.

ſ

Lib. IL def. i35. n.  Et licet nec ſic concors matrimonium
I inter illas reſtauretur, ſed pars reſractaria diſcedat arque co-

habitationem conjugalem perpetuo deneget, ex capite ma-

i

ll

I ll litioſæ deſertionis tale matrimonium demum diſſolvitur.

l

l
l I Hinc minus ſolido Juris fundamento inniti videtur Reſpon-

ſum, quod adducit Dun. WERNH. Pari. lII. Obſ 41. quo
I ll ipſo aſſeritur, quod aliquando etiam ſponſalia coneubitu fir-

LI

ll atimo Judi- ſolvi poſſin. Nec rationes adductæ id evincunt. Polito
Non ergo ex mata arbitrio Judicis ob inimicitiam irreconciliabilem diſ-

cis ob ininici-

o j
aiom irrecon- enim, ſed non conceſſo, quod moribus noſiris benedictio

ciliabilem. eccleſiaſtica ſit requiſitum eſſentiale matrimonii: tamen ita
matrimonium non in ſenſu juris divini ſed ſtatutarii conſi-

l

lil deratur, quum tamen matrimonium in ſenſu juris divini ve-
i pi i rum atque perfectum eſſe poſſit, etſi ſecundum jus ſtatuta-

ll3S rium non legitimum ſi. Hine ſi quoque ſecundum leges
5 noſtras eccleſiaſticas conſenſus matrimonialis demum in hie-

rologia declarandus ſir, nec ante eam pro matrimoniali ha-
beatur: tamen hæc omnia tantum conceptum matrimonii

il tili probati,
Hili
r trimonii legitimi effectus civiles ſequi debent, reſpiciunt,

i Tlill inde
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inde vero non ſequitur, quod non æque conſẽnſus matrimo-
nialis, in quantum hic jure divino pro perſecto hubendus eſt,

ante copulam ſacerdotalem intervenire poſſit. Quumque
hic non de effectu civili matrimonii, ſed ſorma ipſius ſum-

mo Numme præſcripta ſolliciti ſimus, quæ in eo conſiſtit,
quod matrimonium perfectum ob irreconciliabilem ini-
micitiam diſſolvi non poſſit, non video, quomodo judex ſal-
va conſcientia ſponſalia concubitu firmata, tanquam verum

indiſſolubile matrimonium quoad Juris divini placita, ex
cauſæ hac Jure divino non adprobata diſſolvere poſſit, ubi
indiſſolubilitas matrimonii non demum inventum Juris hu-

muni, ſed ab ipſo Deo introducta eſtt. Ut taceam, quod
Judex nunquam ſcire poſſit, quod prætenſa inimicitia irre-
conciliabilis futura ſit, nec de interno hominis affectu, ad
inſtar ſummi Numinis quod tantum corda hominum per-
ſcrutari novit, judicare valeat, ſed ſæpius contingat, ut ini-
micitia maxima appareat, quæ tamen in rei veritate eſtaſ-
fectata, licet vera ſit, tamen præter omnem ſpem atque
opinionem poſtea, quam partes invitæ ſemel ſunt copulatæ,
in verum amorem conjugalem degenerat. Judici non prius
de inimicitia irreconciliabili quoad ſigna externa perfecte
conſtare poteſt, quam ſi omnia media adhibuerit, quæ hu-
manæ poteſtati relicta ſunt ad reſractariam conjugem coẽr-
cendam. Et licet naturaliter matrimohium copulam
ſacerdotalem perfectum etiam hac non ſecuta capite
litioſæ deſertionis commode diſſolvi poſſit, tamen cum par-
tis innocentis intereſſe poſſit, copulam ſacerdotalem adhi-
beri, hanc ſi modo haberi queat, ad partem refractariam eo

magis coẽrcendam ne Judici negligentia aliqua impu-
tanda videatur. nunquam omittendam eſſe cenſeo.

G 2 5. XXXV.
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5. XXXV.
l

Etſi porro urgeas, quod matrimonia clandeſtina ſaltim
i ustiimnia reſpectu habito ad ſtatum civilem, qui copulam ſacerdora-

clandeſtino ju-re ſiatutario lem ad conſummationem matrimonii requirit, ipſo jure di-
nulla non aque vino pro nullis habenda ſint, egregie falleris. Non nego, quod

ur p  Tus naturæ divinum poſitivum permittat, ut legislator hu-

n
manus negotiis hominum utilitate publica id exigente cer-
tam formam præſeribere poſſit, qua forma non obſervata

t nullum eſſe debeat quodque ex hoc fundamento
nego iumquo Deus imperantibus obediendum eſſe præcipit, voluntati

i

humani legislatoris ſtandum ſit negotium ex hujus mente
Tſii nullum etiam in foro poli nullum dici poſſit. Verum hoc

I Eiilt ſaltim de iis negotiis quorum definitionem ac formam ſum-
I lilli mum Numen arbitrio humano reliquit intelligendum eſt.
lt Aa Quantum ad negotium conjugale, ſicuti hoc inſtitutum di-

r. vinum eſt, ita quoque a Deo certa forma huic negotio indita
EEEli eſt. Quo magis itaque Divinum Numen exactam hujusFGũl

Ii

ſi æ h trium excludere voluiſſe intelligendum eſt Et ſicuti Prin-E negotii definitionem ſibi vindicavit, eo magis hominis arbi-

an ceps formæ internæ conjugii nihil detrahere poteſt: ita nec
a formam aliquam externam addere, quo hac neglecta ipſum
3 conjugium omnino ceſſet. Poteſt quidem Princeps aliquid,
El quod Jure Divino definitum non eſt. definire atque ſtatue-
H re, niinime vero legem divinamtollere. Ubi legislator di-

du vinus conjugio vinculum indiſſolubile adjecit, nunquam re-
ſpexit conjugium ſecundum ſolennitates juris humani con-
tractum, ſed quod ſecundum divinam inſtitutionem ita di-

l

cendum erat, ut lex de indiſſolubilitate vinculi conjugalis

ũ
in Novo Teſtamento, ubi commode ad ſtatum civilem re-

I-

i fpici potuiſſet, repètita fuerit. Quo minus ergo Princeps

,i huic

Eſſ́-
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huie legi derogare poteſt, eo mimus quoque conjuęitm nul-
lum dicere poteſt, cujus forma interna ſecundum Juris Di-

vini placita ſalva integra appare. Quodſi hoc dncte fa-
cere nequit, nec poteſt ſacere per indirectum aliani iormam
externam addendo, ita, ut hae non ſcrvata etiam interna con-

jugii forma ceſſare debeat. Inquis, quod diſpoſitio huma-
nã, qua in contrahendo matrimonio benedictio ſacerd ralis
deſideratur, e contrario vero matrimonia clandeſtina pro nul-
lis declarantur, in utilitate publica ſe ſundet, quæ cum ſu-
prema lex ſit, neceſſum eſſe, ut alii legi naturæ vel divinæ
derogare poſſit. Verum quidem eſt, ſi duo præcepta juris
naturæ vel divini concurrant utraque vero ſervari non poſ-
ſint, quod tum minus forte fortiori cedere debeat. Sed

video, cur hæe duo præcepta, ſalus Reipublicæ ſuprema lex
eſto, matrimonium ſine prævia copula ſacerdotali contra-
ctum tanquam verum atque perſeclum matrimonium
irritandum eſl, imul ſtare non poſſint. Satis enim conſu-
litur utilitati Reipublicæ, ſi matrimonia clandeſtina

lerantur ſcd ſubditi ad benedictionem ſacerdotalem adhi-
bendam ſub gravi pœna conſitringuntur und-tan

CC Ien nonſequitur, quod etiam nullitatis pœna obtinere debeat. Deinde
Iubenti1me concedo, quod juſtiſſime legibus humanis neceſ-ſitas adhibendi copulam ſacerdotalem imperata,

peœna nullitatis in matrimonia clam ſine eadem inita

ſit, quodque ſubditi hujusmodi legibus obtemperantes
in conſcientia atque ſic contra ipſum Deum jubentem, quod

præcepto ſuperioris obediendum ſit, peccent, minime
concedere poſſum, quod pœna nullitatis in lege humana

tenta ultra effectus civiles legitimi matrimonii ſcſe
dat, quod matrimonium clandeſtinum

Eh d ſctus naturales pro nullo haberi debeat. 1am quoa e

G; 5. XXXVI.
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50 DE CONCUBITU MATRIMONII PERFECTIONE
53. XXxVI.

An ſponſalia Hactenus ſatis demonſtratum dedimus, quomodo
concubiu f- ſponſalia concubitu firmata ſint verum atque perſectum
mmaota mat; i-monium legi- matrimonium; Alia quæſtio eſt, an etiam legitimum ven-
timum vocori ditari poſſint, ita, ut reliqui cfiectus civiles de hoc matri-
poſſint? monio pariter prædicari debeant. Quodſi de Jure Juſti-
an ſilemms i nianeo quæratur, videndum an ſolennis apud Romanos uſi-

domum dedi- tta in domum deductio eſſentiale requiſitum juſti matri-
cliv ſueiit requiſ.um monii apud ipſos fueritt. De Jure digeſtorum Codicis
jintiale mat hoc affirmandum videtur ob L5. d. R. N. I. i5. de Condit.
onn apid& demouſtr. l. 6. C. d. donat. ant. nupt. l. 24. C. de Nupt. qui-
Romanus?pus textibus, quando de effectu Juris quæſtio eſt, reſpicitur

ad nuptias domum ductione ſactas, atque hæc ſententia eò
Reſpondeti magis ſeſe commendat SCHIL TERO Ex. 56. 5 58. exinde,
ad rotionss quia Jus Civile ſolennitatibus aburidat. Sicuti vero non
aſimantiu ſequitur, Jus abundat ſclennitatibus, ergo ſolennitas in ne-

gotio alias uſitata, quæ obiter in lege adducitur, tanquam
forma iſtius negotii adducta cenſenda: ita quoque allegati
textus ita comparati non ſunt, ut regulam exindæ formare
liceat, pertinuiſſe in domum deductionem ad matrimonii
legitimi eſſentiam Diſponunt leges de, caſibus, qui vt plu-
rimum accidere ſolent, ut tamen caſus extraordinarii non
excludantur. Sic nuptiæ? apud Romanos ut plurimum qui-
dem ſolenniter per in domum ductionem contrahi ſole-
bant, interim tamen etiam nuptiæ extraordinariæ tumul-
tuariæ, quæ hujuſmodi ſolennitate neglecta contrahebantur,
notæ erant. vid. l. 24. d. R N. l. 3. 6. ad L. Jul. d. adult.
l. 31. pr. d. Donat. I 2:. C. de Nupt. Sicuti ergo rerum de-
nominationes a qualitate earum ordinaria, tſi hæc ſalva
eſſentia abeſſe poſſir, originem ſuam ſæpius deducunt: ita

T0
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v ſponſam in domum ſponſi deducere rerminus vulgaris
factus eſt, quo ipſo ex populari uſu loquendi matrimo-
nium contrahere indigitatum eſt, etſi in ipſo matrimonio
contrahendo ſolennis deductio ne quidem adhibita ſuerit.
Hinc quando deductioni ille effectus juris tribuitur, ſi ali-
cui quid ſub conditione, ſi nupſerit, vel promiſſum vel Ie-
gatum ſit, quod conditio non niſi facta ductione exiſtere
intelligatur, vid. L 24.C. d. Nupt. l. 15. d. C. D. non pu-
tandum, quaſi conditionunquam aliter exiſtat, quam ſi me-
diante ductione nuptiæ celebrentur, quodque adeo relictum
vel promiſſum illa negſecta peti non poſſit. Etſi enim le-
gislator JCtus hic potiſſimum eo reſpexerint, ut termi-
num certum determinarent, quo talismodi conditio pro
exiſtente haberi poſſet:. tamen ubi ſaltim ad nuptias or-
dinarias reſpexerunt, non ſequitur, quod ſubinde extraor-
dinarias excludere voluerint. Quin cogitare poterant,
quodſi ſemel deterninatum ſit, quando in nuptiis ordinariis
terminus exiſtentis conditionis exiſteret, jam fſacilius adhue

cogoitum fore, ſi partes extraordinarie tumultuarie non
adhibitis ſõlennitatibus ipſo actu congreſſæ ſint atque co-
habitare inceperint, quod tum conditio nuptiarum extite-
rit. Finis legis iſte tantum fuiſſe videtur, quo certitudo ali-
qua adeſſet ſola ſdonſalia non ſufficere ad conditionis exi-
ſtentiam, nee. tamen ꝓræciſe ad hanc concubitum neceſſa-
rium cſſe, verum quod etiam. ante illum fola deductione
ſacta nuptiæ pro contractis habe ndæ ſint, quod haud obſcure

indicat l. 1s. d. C. D. Etſi vero urgeas, quod hic effe-
tus tantum deductioni tributus ſit quodq

ue matrimonioſine co inito conditio nuptiartum nunquam exritiſſe con-
ſeri poſſet, nec tamen ſequitur, quod hoc ſimilive effectu

Juris
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I Juris deductioni tributo, eadem generaliter pro requiſito
i eſſentiali matrimonii habita fuerit, cum a particulari ad uni-

verſale non valeat conſeqtentia. Potuerunt jura conſen-
ſui matrimoniali ſolenniter per deductionem declarato,
propterea quod notorietate ſuſtineatur, hunc efſectum tan-
tum tribuere, ut tamen validitati privati matrimonii cæte-

i i roquin nihil ſit derogatum.

5. XXXVILReſpondetur Ex dictis facilis reſponſio eſt ad I. 6. C. d. Donat. ant.
gal. ii Nupt. ubi Imperator Aurelianus per 7 in domo ſponſi eſſe,
Nupi. nihil amplius indigitare vult, quam ſocietatem conjugalem

a perſonis deſponſatis jam eſſe initam, cum hoc non ſaci-
lius intelligatur, quam ſi ſponſa cum ſponſo cohabitat atque
in domo ipſius exiſiit. Neque tamen ex hoc textu col-
ligere licet, quod Imperator ſupponat ſolennem ſponſæ in
domum ſponſi deductionem factam fuiſſee. Quin, quod
vocabulo deductionis non adeo ſtricte inhærere liceat, ſed
potius illud pro materia ſubſtrata accipiendum ſit}, abunde
docet Scævola in I. 66. 1. d. donat. int. vir. uxor. ubi
ſponſa ante nuptias deducta dicitur, atque nihilominus do-
natio ipſi poſt hanc ductionem facta valida pronunciatur,
quæ ipſa, ſiquidem ſponſa jam pro uxore habenda fuiſſet,
irrita dici debuiſſet. Verba ita ſe habent: Virgini in hor-
tos deductæ ante diem tertium, quam ibi nuptiæ fierent, quum
in ſeparata diæta ab eo eſſet, die nuptiarum priusquam ad eum

tranſiret, priusquam aqua igni acciperetur, id eſt,
nuptiæ celebrentur, obtulit decem aureos dono: Quæ]ſitum eſh
poſt nuptias coutractas divortio facto, an ſumma donata re
peti poſſit? Reſpondit id, quod ante nuptias donatum prop-
neretur, non poſe de dote deduci. Scilicet antiquitus mor

ſuit,

J——
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27. Qu. 2. Hinc aliquando duplex deductio ſponſæ apud d. Donat.
int. Vir.&rRomanos contigit. Alia nuptias præcedens quaſi præ-

paratoria erat, ubi ſponſa in hortos vel ædes futuri mariti
deducebatur non ut mox uxor fieret, ſed ut in horto vel ædi-
bus tanquam hoſpes commoraretur, atque adhuc ſponſa

maneret. Alia deductio erat, quando ſponſa ad ſponſum in
hujus habitationem tranſibat, ab ipſo tanquam uxor, alio
nuptiarum ritu v. g aqua igne interveniente, ducebatur

adeo cum ipſo habitare incipiebat, qua ductione facta
fœmina jus uxoris vir jus mariti conſequebatur. Cæte-
roquin vero ex proem. d. l. 66. alias difficillimæ non obſcure
probatur, quod ad eſſentiam matrimonii legitimi nihil am-
plius pertinuerit quam conſenſus contrahentium: Eſt enim
ſequentis Seja Sempronio

ſet, antequam domum deduceretur, tabulæque dotis fignaren-
tur, donavit tot aureos. Quæro an ea donatio rata ſit? non
attinuiſſe tempus, an, antequam domum deduceretur, donatio
Sacta eſſet, aut tabularum conſignatarum, quæ plerumque
poſt contractum matrimonium fierent in quære d

l

l

n o exprimi.Itaque niſi ante matrimonium contractum, quod conſenſu in-
telligitur donatio facta eſſet, non valere Supponendus hic
eſt ille caſus, quo conſenſus matrimonialis deductionem
reliquas ſolennitates in contrahendo matrimonio ſolitas

præceſſit. Etſi itaque donatio ante deductionem facta ſuiſ-
ſet, ſi tamen conſenſus conjugalis declarationem jam
factam, qua ipſa verum ac legitimu

hitur, inſecuta ſit, dicit JCtus nihil
te deductionem facta dicatur, ſed
matrimonium ſvlo conſęnſu contr

H

m matrimonium contra-
referre, quod donatio an-
artendendum, an illa ante
actum facta ſit. Interim

licer



 l
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I

I

licet Diſſentientes prædictam ſ. I. d. l. explicationem arripere

l
atque proemium cum nmo d. l. in ſui favorem ita conci-

l

liare velint, quod in ꝓr. pariter ſaltim de illa deductione,
quam nos nuptiarum præparatoriam vocavimus, ſermo ſit,

cum nihil referat an donatio poſt illam deductionem fa-
cta ſit, ſi modo ſecundom deductionem matrimonii, ut
ita loquar, conſtitutivam cum conſenſu matrimoniali
conjunctam præceſſerit, quod donatio tum valida pronun-
cietur, quodque adeo pro nobis nihilcerti ex iſto ꝓr. deduci
poſſit: tamen ita in ſubſequente ꝗ. nihil novi ſed unum
idemque dictum ſuiſſet, atjue nobis ſufficere poterit, quod

l

tantum conſenſus matrimonialis tanquam requiſitum eſ-
Eilii ſentiale matrimonii in verbis finalibus d. pr. adducatur, nulla

ſ ſii de deductione, quaſi hac mediante iſte conſenſus declaran-
l ſ dus ſit, mentione facta.

 m
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æ
ii lit Reſpondetar Sententiarm diſſentientium potiſſimum probare vide-
n NE adl 5.4.RN. tur L5. d. R. N. ubi expreſſe aſſeritur, quod mulier marito

lilã
un abſenti aliter nubere non poſſit, quam ſi in domum ejus de-

uãH ducatur. Nec mihi improbabile videtur, quod olim hoc

i- Lli
caſu deductio ad matrimonii conſtitutionem apud Roma-

l E nos neceſſaria fuerit Non quidem ob id, quaſi hæe nun-
i:? it tis aliter de conſenſi: conjugali contrahentium tutius non

it E

quam omitti potuerit, ſed quod tamen in caſu mariti abſen-

it

Ir

conſtare, nec conſenſum matrimonialem a ſponſalitio di-

l

vu ſtinguere licueritt. Quum enim maritus abſens eſſet, ad-
eoque ſortior, quod omnia bona fide peragerentur, conjectu-

r

H J ra deſideraretur, inſimul utile eſſet, quo mox in aliorum
i

notitiam veniret hanc eſſe ſactam iſtius viri uxorem, po-

li 2

h i tifimum publica conjugii declaratio, quæ ad inſtar aliorum

t actuum
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actuum publicorum majorem præſumtionem omnis frau-
dis expertem pro ſe habere poſſet, tali caſu ad matrimonii
probationem ſubſtantiam requiſita eſſe videtur. Quod
vero ſolennis deductio ad ſubſtantiam matrimonii cum ab-
ſente contracti pertineat, inde minus recte infertur, quod
ea ad ſubſtantiam matrimonii in genere pertinuerit. Po-
tius hæc exceptio firmat regulam in caſibus non exceptis.

5. XXXIx.
Regula eſt, quod ad matrimonii eſſentiam nihil am- Protatur,

plius deſideretur quam conſenſus conjugalis declaratio, nec ſuoa in eo

tamen hæc mediante deductione præciſe expedienda fue- nn fuerit
rit. Ubi nobis ſufficere poſſet, quod a diſſentientibus pro- ?æuiſiuum eſ-

ſentiale matri:-bari non poſſit, ſuiſſe deductionem requiſitum eſſentiale ,onii
matrimonii apud Romanos. Sed contrarii probatio
non deficit. Hanc enim non ſolum mox ante ex I. 46. pr.
d. donat. int. Vir. uxor. ſuppeditavimus, ſed eo quoque
pertinent l. i5. d. C. D.  30. d. R. L 4. pignor. L4.6.
fsid. Inſtrum. quibus textibus ſolo conſenſu matrimonium
perſici dicitur. Præterea notari meretur, I 22. C. de Nupt.

quæ adeo clara eſt, ut omni controverſiæ finem imponat
verbis ſequentibus: Si donationum ante uuptias vel dotis in-
ſtrumenta defuerint, pompa etiam aliaque Nuptiarum cele-
britas omittatur, nullus ob id exiſtimet, deeſſe recte alias inito
matrimonio firmitatem, vel ex eo natis jura poſſe legitimorum

auferri inter pares honeſtate perſonas, nulla lege impediente
conſortium quod ipſorum conſenſu atque amicorum fide firma-

tum, conf. Dn. HUBER. Digreſſ. P. Il. Lil. I. Cap. n. 12. 13.
qui noſtram ſententiam latius propugnat, atque diſſentienti

Hotomanno paulo aliter reſpondet.
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5. XL.Quod Jure Quiequid ſit, verba fmalia d. l. 22. C. d. Nupt. matri-
Nouo minus monio noſtro clam per concubitum contracto, cum hoc
àubii babet. mon ſit amicorum fide firmatum, multum adhuc derogare.

videntur. Quamvis vero non deficiant, quæ ad hoc dubium

regeri poſſinr, cum tamen Jure novo omne dubium ſubla-
tum deprehendam, potius exinde pauca adhuc adducenda
erunt. Diverſa jura hic divorſis temporibus ſancita fue-
runt. Licet enim Nov. 2:. c. 3. jam conſtitutum fuerit, ut
nuptiæ ex ſolo affectu ſine alia ſolennitate contrahi poſſent,
maxime tamen hoc immutatum legitur in Nov. 74. Cap. 4.
donec Nov. 17. c. 4. iterum comprobatum ſit quod omnes
præter eos, qui maximis dignitatibus decorati erant, poſſint
vel cum dotalibus inſtrumentis vel citra inſirumenta ex ſolo
affectu uxores ducere. Cumque in ſponſalibus concubitu

ri
a firmatis affectus conjugalis abunde demonſtretur, non du-

EES bito aſſerere, quod hujusmodi matrimonium nomen veri ac
legitimi ſecundum Jus Civile mereatur, ut taceam, quod

n n
caſus fere in terminis deciſus videatur in dict. Nov. 74.c-5.
Unde cum parentes pro legitimis conjugibus hubendi ſint,

Eſ
il ita quoque liberos legitimos ex tali conjunctione naſci

oportet, ſi modo aliud vitium intrinſecum hujus conjun-
ctionis legitimitati non obſiſtat.

ite 5 XLIũ An copula ſ Quurh vero ldnge alius modus in matrimonio contra-
u i serdoiolis ſit hendo moribus noſtris frequentetur, introducta benedictio-

de eſſentia ma-
uiuii? ne ſacerdotali, dicta a nobis parum utilitatis habere videbun-

tur. Videndum ergo an copula ſacerdotalis requ ſ r
lnitum eſentiale matrimonii dicendum fit. Equidem Jus Canonieum

anxie
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o-anxie illam requirit in ineundis nuptiis c. Cauſ 30. qu. 5. ve-

rum tamen præter conſenſum nihil refert ad formam conjugii
c.2.Cauſ7. qu. 2.c. i4. X. de ſponſal. ibi: matrimonium ſolo con- quod ure Co-

nonico pioba-Ienſu contrahitur. c. 23. eod. ibi: ſufficiat ſolus eorum conſen-iuequit.
Asus de quorum quarumque coniunctionibus agitur. &e. adeo-
que ſponſalia ad quæ concubitus acceſſit pro vero matrimo-
nio habet c. 15. X. eod. quin liberos ex tali matrimonio ſu-
ſceptos legitimos prouunciat. c. 9. X. qui ſil. ſint legit. c. n2.

eod. ibi: quia tamen deſponſatio per teſtes legitimos comproba-
1a, ut hinc de aliis effectibus juſti matrimonii ſecundum hu-
jus juris diſpoſitionem dubitare non liceat. Quia vero Con- Attamen quæ-
cilium Tridentinum Seſſ. 24. c. I. ibi. hujusmodi contractus ſio atſ: mau-

ve decidendairritos eſſe decernit &c. matrimonium clandeſtinum, ſeu ſũ in uerris
quod aliter contrahitur quam prævia trina proclamatione Pontificiorum

ob Concil. Tri-coram Parocho teſtibus ſeu in facie eccleſiæ accedente Zu.
benedictione, non ſaltim prQhibęt,, ſed penitus nullum ac ir-
ritum pronunciat, hine in tærĩs Pontificiorum in quibus
iſtud concilium receptum eſt, hodie non poteſt non contra-
rium obtinere, ita, ut nec liberi pro legitimis habeantur,
ne alii hujus matrimonii ſequantur eſfectus civiles.

s. XLILEcontrarſo in terris proteſtantium ignoratur Concilium
Tridentinum, ut ut alias Doctores noſtri Juris Canonici di-
ſpoſitionem in cauſis matrimonialibus ſtudioſe ſequi ſoleant.

Quumque neceſſitas adhibendi benedictionem ſacerdotalem I:

E

n erris pro-ex Jure Canonico in noſtras Ordinationes Eccleſiaſticas tantium ie
nedicliv ſu-translata ſit, Jus Canonicum vero cundum ea, quæ prædi-

xi, hanc ſolennitatem ad formam matrimonii non
requirat, majori neceſ-

Putarem, quod in dubio præſumendum ſit, eſſe benedictio- ſju- uv hut

H 3 nem daeſi, quam
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cam requ ſion nem lacei dotalem non majoiI neceſſitate, nec tanquam ie-
Fus Cunoni quiſitum eſſentiale matrimonii in terris proteſtantium intro-

n cum.
i

l

n ductam. Etſi enim ſub pna imperata videatur, nondum
l tamen exinde ſequi exiſtimaverim, quod tanquam forma

negotii matrimonialis præſcripta ſit, cum aliud ſit ſolennita-
tem aliquam obſervandam jubere ſub lege prnæ longe
aliud ſub lege nullitatis. Quamdiu ergo ſolennitas benedi-
ctionis Eccleſiaſticæ ſaltim ſub lege pœnæ imperata videtur,
tam diu non præſumemum, quod etiam ſub lege nullitatis
imperata ſit, quum ſic duo odioſa circa eandem rem concur-

rerent, ubi utraque præſumere ratio Juris non patitur. Ne-
que eſt, quod dicas; ſi quid pro forma negotii præſcriptum
eſt, tunc certo certius eſt, quod forma non obſervata ipſum
negotium corruere debeat, adeoque cum janr non demum
in terminis præſumtionis alicujus ſed rei veritatis verſemur,
minus apte argumentum? ex imateria de præſumtionibus pe-
titur. Etenim id ipſum iũ lite eſt, quodque nos negamus,
eſſe ſcilicet benedictionem eccleſiaſticam pro forma negotii
matrimonialis præſcriptam. Non prius tanquam forma præ-
ſcripta dici poteſt, quam ſi ſub lege nullitatis præſcripta vi-
deatur, id quod tamen exin minime colligere licet, ſiqui-

niſi ſubpena dem ſub lege pœnæ imperata ſitt. Unde ſubſumo, quod in
nulitatis injis terris, ubi copula ſacerdotalis abſolute ſub pœna nulli-
matrimonincontrabendo tatis in matrimonio contrahendo obſervanda jubetur, effe
præſeripta vi- ctus civiles in matrimonio clam contracto ceſſent, ſed non
deatur.

æque in iis terris, ubi. hæc ſolennitas tantum ſub pœna ir-
eæteroquin juncta legitur. Verum tali caſu opus eſt, ut liberi ex clan-
matrimonium deſtino matrimonio procreati pro legitimis habeantur, ne
clandeſtinum tantum quoad ſucceſſionem civilem, ſed etiam ſtatutariam,
legitimum di-
cendum&r ſecus ac diſtingvit DN. STRYCK a0 BRUNNEM. J6

Eccliſ
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Eccleſ Lib. II. c. i6. 6. verb. ſuceedit ut legitimus. Sup- literi non ſi-
poſito enim quod hic loci matrimonium legitimum adſit, lum ſiccſio-

nis civilis ſedunde liberi legitimi nati ſunt, non poſſunt non etiam quoad ſututariæ
ſtatutum pro legitimis haberi. At enim vero, ſi per ſtatu- ſunt copaces
tum eopuia ſacerdotalis ad formam conjugii requiratur, cum
ſic liberi ex matrimonio clandeſtino nati pro illegitimis ha-
beantur, non magis ſucceſſionis civilis, arque ſtatutariæ ca-
paces eſſe poterunt, cum illa quoque ſucceſſio quæ alias per
leges civiles defertur, tamen, ubi hæ in loco aliquo receptæ
ſunt, non tanquam ex legibus civilibus ſed legibus hujus loci
deferatur, nec adeo aliis heredibus quam ſecundum con-
ſuetudinem hujus loci legitimis.

5. XLII
In Saxonia noſtra Electorali per Deciſ. El. Nov. 49. di- In Saxon. EI-

diſlinguen-ſtinctione opus eſtt Aut enim concubitus acceſſit ad ſpon- 4um con-
ſulia publica, aut ad ſponſalia clandeſtina. Priori caſu tale cubitus aa
matrimonium legitimum habetur, ubi liberi ex tali ample- ſtonſilia pu-

blicu an clan-xu ſuſcepti pro legitimis declarantur, qui adeo nonſolum eſima acceſ-
ſucceſſionis civilis, ſed ſtatutariæ capaces ſint neceſſc eſt. ſi.
Poſteriori caſu vero conjunctio talis penitus improbatur
pro illegitima habetur, ut nec liberi pro legitimis habean-
tur, iique non tantum ſtatutariæ ſucce ſſionis ſed civilis
incapaces ſint. Verba dicſ. Deciſ. ita ſonant. ierinnen
nun oufetivas qewiſſes ;u ſſieſſen, ſo ordnen wir, M
Dinfi-ro in dieſem aſ unter den òfentſidjen und heim-
lichen Quſagen und Yerſòbniſſen ein linterſdheid ehal-
ten werden ſoll, und z3;ar dergeſtaſt; da jene cer fe
djentſidye an ihnen ſelbſt vítia und ereiãſiqh ſeunuudq)
ſić fein erſeſſiches Hinderniã oder vitium inninſecum

dabey
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daben befindet, daũ de hernadier vor der Trauung er-
eugte finder aſã eheſid; und redite Grſhen 3uder Gltern
Grhe und erſaſſenſmaſt auf begebende ꝗalle 3ugeſoĩ
fen, bie Gſtern aber nid)tò deſtoeniger wegen iſrer
Beaſnſtiqung nad)y õnnhaſt der Ghe- und fird;en-
Ordnung beſtrafſet werden ſollen; Wann aber Heimſis
dye Verſoredungen und Yerſòbnis;, weſde hen denen/
ſo fich annod) in vaterſlider Gealt befinden, an ihnen
felbſt unbiſlig und unfròũtię, ben denen andern aber
gſeidfaſlã gan dręerſidyen und unzulãgſidꝗen ſe”n vor-
acqangen, unb nad) denenfelben; jedod ehe ſie òfent-
lidy iederhoſet, oder die Prieſterſiche Copulation errol-
qet; stinder ergeuget erden, ſollen dieſeſde Sroſt die
1er unjrer Deciſion, vor ehtſidje Rinder nidt gehaſten/
nod) ;ur vãterſiden Grbſ́aũt admitiret werben. Atque
hæc Deciſio ſubinde non leve argumentum ſuppeditare pot-

eſt, quod benedictio ſacerdotalis in noſtris terris non
ſit requiſitum eſſentiale matrimonii.

TANTUM
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VIRO PRAENOBILISSIMO AMPLISSIMO
ATQVE CONSVLTISSIMO

D OMINOBRAHAMO KIRSTEN,
REVERENDISSIMI CAPITVLI WVRCENSIS

SYNDICO,
PARENTI DOMINI RESPONDENTIS

OPTIMO
S. P. D.

P RAES ES.

Uum nihil dulcius in humanis ſit quam
gignere ſibi ſimilem tanquam extendere

sangvinem habere quem poſi te relin-
quas, ſane maxima voluptas non poteſt

uam cognòſcant eſfigiem Sed opus eſt, ut filii ſint bene morati

non Optimos ſequi parentes ſi quidem
in filiis, quibus præ filiabus paternamN Lfamiliam conſervandi facultas data eſt,

norum parentum veſtigia ſludioſe prementes; ut Reipublicæ ſeſe

I natos
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natos eſſe ſentiant, vite generi quod eligunt ſobrie addicli. Quar-
to itaque gaudio afficieris Tu, Vir Conſultiſſime, ubi non ſolum aliis
liberis deſtitutus in hoc filio unice Tuam vides eſſigiem, verum er
iam ab ommibus felix depraædicoris, quod filius hic in ſtudio Ju-
ris eligendo eoque per curriculum Academicum ſumma induſtria
exhauriendo Veſtigiis Tuis tantopere inſiſtut. Vrequentavit Ipſe
per præteritum ſemeſire ſpatium æſlivum lectiones meas ad Excel-

lentisſimi DOMINI GRIB NERI Priucipia Proceſſus mequt
edocuit, quod non tantum in Juris iheoria debitam navaverit ope-
ram, verum etiam in adplicando Jure ad factum eoque in Fudicio
deducendo, practico uti judicio noverit. Sane in certaminibus Pro-
ceſſualibus, quæ tum inter quindecim Collegii membra cor. inio
curſu inſtituebantur, ſie actoris ſive rei ſive actuarii vices ſuſti-
nevet, maſculum ſeſe exhibuit mibique ſpem fecit, fore, ut ſpes a
Sacratisſimo Imperatore in§. fin. proẽm Inſtit. ipſi data felicis
ſimum ſortiatur eventum. At enim vero non demum meo indiget
teſlimonio. Præſens diſſertatio eruditionis in Jure inſi quæſila
ejusque cum judicio practico conjunctæ luculentum perhibet arg
mentum. Gratulor inde Iibi de felicitate noſtris temporibus
non adeo frequenti, id eft, de filio bene morato, nibilque magis in
votis habeo, quam ut partes Reipublicæ, quibus gubernandis par
eſt, ipſi propediem credantur, Tu vero natos natorum videas
Dabam Lipſiæ Menſ. Febr. 17%5.
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