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1 utela definiente sæR vVĩo ICto inl I. ſ de tutelis.

eſt vis ac poteſtas in capite: libero ad tuendum
æum, qui per aetatem ſe ipſum deferidere nequit,
iure ciuili data ac permiſſa. Quoniãm vero Iatn

naturalis ratio ſuadet, vt impuberes in aliorum tutela ſint, cum ſe
ipſos per aetatem tueri non poſſint, poſteriorà datae definitionis
verba Romanis, qui pupiſſs liberam rerum ſuarum admini-

ſtrationem denegabant, originèm tutelarum quidem non ad-
ſcribunt, ſed eam potius mixti iuris nempe naturalis et gen-
tium eſſe, vel ex ipſa ſ. 6. Int. de Atiliano tutore ap-
paret, quando Imperator dicit: impuberes in tutela eſſe, na-
 turali iure eonueniens eſt; vt is, qui perfectae aetatis non ſit,
alterius tutela regatur. Interim tamen Romani ab illa iuris na-
turalis ſmplicitatè in tantum receſſerunt, Vt aliam tutelam im-
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m minorum, aliam tutelam foeminarum
tiam tutor, ſi pupillus infamiae annos
non tam perſonae pupilli, ſed et bono-

gerebat, atque omnia non pupilli, ſed ſuo
 nomine ãgebat; ſecus vero, ſi pupillus infantiae annos imple-

i uerat, tunc eni omnes actiones ſegis, omnesque contractus
i ipſe celebrare poterat, ſi modo mtor auctoritatem ſuam inter-

poneret, ita tamen vt meliorem conditionem ſuam etiam ſine
tutoris auctoritate reddere poſſet; vti ex lege 9. ſ de auctori-

tate et conſenſũ tutorum et curatorum clare perſpicitur. Air
enim Caius ICtus: Obligari ex omni contractu pupillus ſine
tutoris auctoritate non poteſt, adquirere autem ſibi ſtipulando
et per traditionem accipiendo, etiam ſine tutoris auctoritate
poteſt; ſed credendo obligare ſibi non poteſt, quia ſine tuto-
ris auctoritate nihil alienare poteſtr Quoniam vero ſa ꝓ ſcu-
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ae n 23 5ſi creditor, qui pignori agium a parente pupilli acceperit, ius exe-
quetur: nihil nouandum cenſeo: quam quidem conſtitutionem
Imperatores Diocletianus et Maximilianus in I. 13. D. eod. tit. imo
etiam luſtinianus ſ. 22. C. de adminiſir. tutor. non ſolum confirma-

runt, ſed et de omnibus bonis immobilibus, praediis vectigalibus,
emphyteuticis et patrimonialibus interpretati ſunt, imo etiam ad
omnes res mobiles, quae ſeruando ſeruari poterant extenderunt.

Quando igitur decreto iudicis in' alienandis rebus pupilli et
minoris opus eſt, non abs re erit, paullo penitius inquirere, cui-
nam iudici comperat poteſtas decretum alienandi interponere cer-
tum enim eſt tutorem principaliter dari perſonae, non rei, vel cau-
ſae, ideoque ipſum a nemine poſſe conſtitui, niſi cuius iurisdictio-
ni pupillus ſubiectus, imo licet pupillus bona poſſideat diuerſis in

locis ſita, nihilominus magiſtratus domicilii non rei ſitae tutorem
dabit. Quae cum ita ſint, negari tamen non poterit, cuiuscunque
confirmationem contractus de alienandis rebus immobilibus pu-
pilli ad iudicem ręi ſitae pertinere, quare etiam a nemine, niſi ab
ipſo decrerum alienandi expetendum eſſe, iuri quam maxime con-
ſentaneum et conueniens eſſe videtur. Sunt tamen plurimi iuris
ciuilis interpretum et doctorum, quiea de re ſibimet ipſis non con-
ſtare ſoleant, quippe qui vel iudicem rei ſitae, vel adminiſtratae
tutelae, vel etiam domicilii pupilli. pro competente agnoſcant, a
quo ſolemne decretum alienandi, arbitrio tutoris vel curatoris,
peti, et interponi poſſit. Fouent hanc ſententiam inter alios ma-
gni nominis ICtos STRYCKIVS in uſ. Pandeſt. moderno Lib. XXVII.
Tit. IX. ſ. IV. LDER. MENCE. ad eund, tit. et BERLICH. deciſ. 29.
aliique plures, immo ad corroborandam hanc ſententiam prae-
ſertim duabus vtuntur iuris ciuilis legibus. Altera quidem eſt ſex
5-ſ. 12. ff. de rebus eorum, qui ſub tutela vel cura ſunt ſine de-
creto non alienandis vel ſupponendis: altera vero I 16. C. æd. tit.

Prioris legis verba ita ſonant: Illud quaeri poteſt, ſi praetor adi-
tus permiſerit, diſtrahi poſſeſſionem prouincialem, an valeat, quod

fecit. Et putem valere, ſi modo tutela Romae agebatur, et hu tu-
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nem ſubierant. In poſteriori lege
edium ruſticum vel ſuburbanum,
d qualitate ſecernitur, in pupillari
el adultaſine deoreto praeſidis pro-
ediſti: ſecundum ſententiam SC.
dere nonpotuit, ſed vindicationem
xiſtentibus condictionem compę-
x legibus cum apparere conten-

dant, promiſcue apud Romanos decretum alienandi vel a iudice
domicilii ſiue adminiſtratae tutelae, vel a iudice rei ſitaè eſſe conceſ-
ſum, ita etiam noſtris temporibus in eandem ſententiam collegia iuri-
dica pronuntiaſſe, ipſe teſtatur Mencken et Berlichius locis ſupra
allegatis, imo multis aliis exemplis, ſi opus, illuſtrari poſſet. Dubium
vero mouent, varia eaque non exigui ponderis argumenta, ne huic
ſententiae adſtipulemur, cum partim ipſae commemoratae leges, id

quod probare debent, haudquaquam probare exiſtimemus, partim
vero ex aliis legibus, et rationibus euinci ꝓoterit, decretum alię-

nandi a ſolo iudice domicilii etadminiſtratae tutelae eſſe peten-
dum. Apud Romanos enim tutela datiua a praetore vrbano
cum maiori parte tribunorum plebis ex lege Atilia deferebatur,

quae quidem lex Romae tantum valebat, nec ad exteras prouin-
cias poterat extendi, donec lege Iulia et Titia illius diſpoſitio
etiam cum aliis prouinciis communicaretur, et praeſides ꝓro-
uinciae iuberentur, etiam in prouinciis tutores daree Quan-
quam vero in tutoris datione ad locum originis et domicilii re-
gulariter ſit reſpiciendum, quoniam tutor dabatur perſonae non
rei, ſimpliciter tamen datus, ad res omnes in quacunque iuris-
dictione exiſtentes conſtitutus intelligebatur. Cum itaque tuto-
res primario perſonae, rebus vero per conſequentias conſtitue-

rentur, hoc certe non aliter procedebat, niſi bona intra terri-
torium ſita erant; praetor enim :vrhanus rebus prouincialibus,

et praeſes vrbanis tutorem dare non poterat, nec vna eadem-

que
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inæ Vque ratio ſuberat inter res vnius prouinciaæ et viilae, et diuer-
ſarum prouinciarum; ita etiam non ſtricto quidem iure, ſed ex
conſuetudine populi Romani rebus Africanis vel Syriacis vel
in prouincia ſitis per legem 5. ſ. de teſlament tutela. vtiliter tutor
dari potera. Quod vt eo clarius perſpiciatur, liceat nobis af-
ferre legem 27. ſf. de tutoribus et curatoribus ete. Pupillo qui
tam Romae, quam in prouincia facultates habet, rertum quae
font Romae, praetor: pronincialium pracſcs tutorem dare poteſt,
ſed iis tantum, qui eiusdem erant prouinciae, vel ibidem domi-
cilium habebant per I 1. æ. ſſ. de tutoribus et curatoribus etc.
Quae cum ita ſint, ex prioribus ſcilicet  5. ſ. 12, ſ. de rebus
eorum, qui ſub tutela vel cura ſunt ſine decreto non alienan-
dis etc. æt l. 6. C. eod. tit. nequaquam confirmari poſſe contendi-
mus, decretum alienandi a iudice rei ſitae eſſe interponendum.
Etenim in priori lege practori poteſtas quidem conceſſa, diſtra-
tionem poſſeſſionis prouincialis pupilli permittere, modo Ro-
mae tutela agebatur, atque tutores a praetore dati etiam admi-
niſtrationem poſſeſſionis prouincialis in ſe ſuſceperant. Quod ſi
enim aæ praeſide prouinciae ſpecialis tutor rebus in prouincia ſitſs
datus fuerat, decreto practoris non opus erat, non quidem ideo,
quoni;m Iudicis rei ſitae conſenſus et cauſãæ cognitio requireba-
tur, ſed quia tutela ſpecialis in prouincia conſtituta, et praetor
vrbanus iurisdictionem ſuam ad alienum territorium extendere
non poterat. Lex vero C. eod. tit. minime loquitur de pupillo,
qui diuerſis in locis, bona immobilia poſſidet, quae alterius iu-
risdictioni ſubſunt,ſèd potius de pupillo in prouincia commoran-
1e ibique praedium ruſticum vel ſuburbanum poſſidente, cui
tanquam prouinciali praeſes tutorem dederat. Hinc praeſes pro-
ninciae eo in caſu, non tanquam iudex rei ſitae, ſed domicilii
et adminiſtirataæ tutelae, rite imploratus et cauſa cognita diſtra-
ctionem poſſeſſionis permittebat. Alterum, quod ſententiam no-
ſtram tuetur, argumentum in èo conſiſtit. Decretum quod iu-
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n æ;dex in alienatione rel immobilis pupilli interponere debet, quo-

niam cauſae cognitionem deſiderat a competente ĩudice vt expe-
diatur, neceſſe eſt. Etenim vel vrgens aes alienum, vel aliud
quoddam damnum graue et imminens requiritur, ſi alienatio a iu-
dice permitti poteſt. Quomodo vero iudex rei ſitae, qui de ce-
reris pupilli bonis nullam habgt cauſae cognitionem, quomodo illæ
decernere poterit, vtrum petita alienatio in fauorem vel detrimen-
rom pupilli vergat? Hinc iuxta  5. ſſ. ro. ſ. de rebus eorum, qui
ſub tutela etc. iudex aeſtimare debet, vtrum vendi potius an
obligari immobilia permittere malit, et ſi plura praedia- poſſideat,
quodnam ex his ſit diſtrahendum, et ex quo pupillo maximum
commodum prouenire queat. Quare concedendum non eſt, ta-
lem inquiſitionem a iudice rei ſitae commodẽ atque modo legiti-
mo inſtitui poſſe, cum ceteras pupilli facultates non comper-
tas habeat, potius ad indicem domicilii et adminiſtratae tutelae
pertinere Fouet eandem ſententiam non ſolum BRVNEMANNVS
in commentario ad Pandectas Lib, XX VII. tit. 9. quamuis in
commentario ſuo ad codicem eod. tit. ſibi ipſi contradicere, ætin am-
plectenda ſententia certa dubins haerere videatur, ſed æt quo-
ridiana docet experientia, in foro ſaepiuſcule obuenire caſts vbi
decretum alienandi non aliter niſi a iudice geſtae et adminiſtratas
tutelae interponitur, etiamſi praedium diſtrahendum alienae iu-

risdictioni ſubſit. Fac enim, pupillum, qui iurisdictioni eccleſia-
ſticae ſubiectus, bona immobilia poſſidere, quorum diſtractio-
nem vel vrgens aes alienum, Vel alia grauis cauſã poſtulatt. Quod
ſi hoc in caſu iudex rẽĩ ſitae decretim iniè”onere vellet, actlum
ageret fruſtraneum et ipſo iure nullum. Decretum enim fertur
intuiru iurisdictionis in perſonam, et reſpectu habito ceterarum
pupilli facultatum, et ſic per conſequentiam res alibi ſitas, et
æxtra fines iurisdictionis exiſtentes afficit; nunc autem udex rei
ſitae in perſonam eccleſiaſticam nultam iurisdictionem exerere va-
let, ergo etiam decreto ſoo, ælienatiunem ręrum immoblium
pupilli validam reddere nequit.
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