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logorum) concertationibts dicam, cui quaeſo ignotae vete-
rum diſſenfiones ICtorum, qui tantum ũbeſt vt idem omnibus
in rebus ſenſcrint; vt ne vnius quidem vna ſeũ:per cadem e
re ſententia fuerit.) Eſ, inquit, &VINTILIAN. Inſt. Or.
IIl. 1. infinita diſſenſio auctorum, primo ad en, quae rudia atque
imperfecta odhuc erant, adiicientibus, quod inueniſſent, ſeripto-
ribus, mox, t oliquid ſui viderentur afferre, etiam recla mu-
tantibus. Quid igitur mirum, ſi etiamhuml hemidos inter
ſacerdotes indies fere ſententiarum multiplicari diuerſitatem,
ſacpiſſimeque diſſentire videas eos, qui conſentire publicae
cauſa vtilitatis, quam qui maxime, deberent? Quod vti fere
ſemper vſu venit ĩis in cauſis, quae claris diſertisque legibus
deciſae haud reperiuntur, ita idem etiam accidit ea in quae-
ſtione, quãae nobis iam prac manibus eſt, et in qua enodanda
in pracſenti cum maxime verſari vel ideo eonſtituimus, quia
eadem non modo intricatiſſuma eſt, ſed in foro etiam haud
raro vtramque in partem diſteptatur iudieaturque.

Species haec eſt, Caius et Titius heredes a Sempronio
inſtituuntur. Mortuo teſtatore Caius, adita pro parte ſua he-
reditate, illam (puta ſemiſſem vendit Seio, haud dubitans
fore, vt Tirius coheres ſibi exiſlat. Vendita ſemiſſe heredi-
tatis apparet, Titium (quia ſorte heres ſieri aut non vult, aut
non poteſt,) deſiccre. Quaeritur iam, ad quem pars ei ãa te-
ftatore relicta pertineat? cedatne Caio, tamquam venditori,
an Seius, tumquam emtor alterius ſemiſſis, potiore in ea iure
gaudeat? Rationes vtringue haud Ienes. Quaenam pracpon-

derent, id ipſum eſt, in quo haccce verſabitur diſceptatio

Anteo-

n Eleganter SENE C A Ep. 100. Putus tn, poſfe ſeutentiam vnom omnium
eſir Non eſt vnius vna, nec non ?LINIVS Lib. 9. cip. I. Hine illae
circa argros ifer ae ſeutontiurum concertotiones, nullo idem cenſente, ne
videutur acceſſio alterius. EX



5m4it’- 5Antequam autem cardinem rei adgrediamur, de heredi-
tate eiusque venditione, nec non de iure adereſcendi genera-
tim paucula praemittere, haud ſuperuacaneum erit.

Hereditatis vocabulo ICti non bona, ſeu res heredita-
rias corporales, ſed potins incorporale quid, ſeu ius heredi-
tatis, intelligunt. Fruſtra ſane eſt SENE Ca de Ben. VI 5.hoc
discrimen inter trieas ICiorum referens his veibis: ICtorum
iſtae acutoe ineptiae ſunt, qui hereditatem negant vſucapi poſſe,

ſed ea, quae in hereditate ſunt: tamquam quicquam aliud ſit he-
reditas, quam ea, quac in hereditate ſimt. Haud quidem de-
fuerunt, qui SENECAM ea in re defenſum irent. Vid. æv.
o T7T o in Pàpinian. p. 157. Sed haud iniuria B. BR ISSONIVS
de V. S. ſub v. hrreditas inſulſlum hunc s ENE CAẽ riſum vocat,
nee male CORN. Vax mcx aà Tit. D. de her. vel act. vend. hae
occaſione vetus illud: riſi inepto res ineptior nulla eft, repe-
tiiſſe mniti videtur. Nemo enim de fundamento huius diftin-
ctionis, ſpero, dubitabit, ſi legerit, quod IVS TINIANVS
ſeribit in 1 et2 I de reb. incorp. Res corporales hae ſunt, quae
ſui natura tangi poſſunt, veluti fundus, homo, veſlis, aurum,
argentum, et denique aline res innumeratbiles. Ineorporales au-
tem ſunt, quae tungi non poſſunt: qualia ſunt ea, quae in iure
conſiſiunt, ficut hereditas, vſusfructus, vſus, obligationes quo-
quo mudo contractae. Nec ad rem pertinet, quod in beredutote

res corporales continentur?: nam et ſructus, qui ex fundo perci-

puntur, corporales ſunt, et id, quod ex aliqua obligatione uo-
bis debetur, plerumque corporale eſt, veluti yundus, homo, pe-

cunia. Nam ipſum ius tereditotis, et ipſum ius vtendi fruendi,

et ipſum ius obligationis incorporale eſt, itemque o M? ONIVS
in I. 119. D. de V. S. Hereditatis uppellutio ſme dubio continet
etiam damnoſam hereditatem: iuris enim nomen eſt, ſicut bono-
rum poſſeſſioo. Maneat igitur, quod legimus in I 14. D. eod.
ct L 61. D. de R. I. Nibil eſt ęliud hereditas, quam ſucceſſio in
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5 =nęmvniuerſum ius, quod defunctus habuit, transmiſbile Feilicet
ita, vt ea tantummodo intelligantur iura, quaæe deſuncti perſo-
nam egredi potuerunt, nec eius morte ſoluuntur. Vid. ?H I-
L19. V 1 CAT. Vocabular. iur. vtriusque, Tom. II. 85.

Quemadmodum porro vendi non modo poſſunt res
corporãles, ſed etiam incorporales ſ. iura, I. 89. 1. D. de
contrah. emt. ita quo minus hereditas itidem venditione aut
ceſione in alium transſerri queat, nihil impedit, ceu pa-
tet ex Tit. D. et C de her. vel act. vend. modo hereditas iam
ſit delata; Si enim (inquit PoMPONIVS in L I. H h. t) here-
ditas venierit ius, qui viuit, aut nullus ſit, nihil eſt acti, quia
in rerum natura non ſit, quod venierit.?) Quod de venditione
hereditatis diximus, adeo verum eſt, vt hereditas adeo, de
qua, an ad venditorem pertineat, adhuc dubitatur, vendi iu-
re poſſit, vt teſtatur 1A VoLENVS in L 10. D. h. æ Quodſ,
inquiens, in venditione hereditatis id acdtum eſt. ſi.quid iuris æſ-
ſet venditoris, venire, nec poſtea quidquam praeſtitum iri, quam-
vis ad venditorem hereditas non pertinuerit, nihil tamen eo
praeſtahitur, quia, id aclum eſſe, muniſeſium eſt, vt quemadmo-
dum emulumentum negotiatiouis, itu prriculum ad emtorem per-
tineret. Ceterum notari hic meretur, quod monet ANT.
SCHVLTING. Theſ. Controu. ꝓ. 324. Cum dicimus hereditatem
vendi, non hoc volumus, vendi ipſum ius hereditarium, quod
non poteſt non manere penes heredem,. I. 38 D. de her. inſt. ipſi-
vsque beredem in infinitum, I. 194. D. de R I. ſed nos vendere
commodum et. emolumentum hereditatis. Eodem fere redit,

quod

2) Proprie quoque non venditur horeditas, nii adita, I. 2. 7. D. b.
Quodſũi nondum ſuerit edita, non eſt hereditatis, ſed ſpeil duntaxat ven-
ditio, atque haee ſpecies exponitur in l. 8 ſ. D. h t. vt iam obſernauit
B. BRANCHEV in addend. Decad alter. Obf. ad I. R. adiect. p. 603. recte
monens, eo caſu non tan, quaenam hereditatis portio, quam porius,
quanta nereditutis cuiusdam ſpos vendita fuerit, inſpiciendum eſſe.



quod B a NCB V ſcribit in addend. ꝓ. 286. vendi ſcilicet vtilem
juris hereditarii effectum.

Acd ſ dIdId tt n }efinr

de iur. adcreſe. p: 30. Sic igitur, inquiente, definiatur, quod
ſit ius, quo deficientium heredum eiusdem hereditatis, aut colle-
gatariorum eiusdem rei portiones accedunt atque adiiciuntur iis,
qui portionem ſuam agnouerunt. De fundamento ac ratione
huius iuris ſi quaeramus, aliam quidem in hereditate, in le-
gatis aliam ſubeſſe deprehendemus. Ius enim adereſcendi,
quod inter heredes obtinet, vulgata illa nititur iur. Rom. re-
gula, quam oMPONIVS ſuppeditat in I 7. D. de R. I Ius
noſtrum non patitur; eundem in paganis et teſlato et inteſtato de-
ceſliſse, earumque rerum naturaàlitor inter ſe pugna eſt, teſtatus
et inteſtatus. Similiter c1. de Inuent. Lib. II. num. 63. Vnius
pecuniae plures diſſimilibus de couſis hereder eſſe nun poſſunt, ne
vmuam factum eſt, vt tiusdem pecuniae alius teſtamento, olius
lege heres eſſet, idque adeo ſeruari ſolet, vt quamuis quis ita
heres inſtitutus fuerit: excepto fundo, excepto vſufructu heres
effo, iure tamen ciuili, ex auctoritate GALLI AQVIi LI, per-
inde ſit, atque ſi ſine ea re ũ. e. ſine mentione certac rei) he-

lE ros
1) FRANC. RAMOS del MA NZANO de iure adereſcendi in ligatis æt he-

reditatibus Commentatio methodica inſerta eſt MEER MANNI Theſ Tum.
Vll. 20. GREG. MA1ANS II diſp. de iuræe adeieſcendi autem legitur
Tom. I. eiusd. Diſp. Iur. p. 50. De iure adtreſcendi inter coherdes expuſuit
etiam Cel. E. O, WESTPHAL in Jaſi. exercitat. academ. Halue 1780. no. 8.



res inſtitutus eſſet. I. 74. D. dæe her inſt. Conf. õ E C. MA-
1A881I Commentar. od Trigint. ICtor. fragm. ĩom. il p. 16,
Pluribus œdneev œr illud praeter Commentatores ad Tit. D. de

R. I.?) expoſuit 10. 5VIL. MARCKART Iutetpr. Recept. I. C.
Lect. p. 324. ſeq.

Fundamentum contra iuris adereſcendi inter legatarios,
vt iam docuit vLR. 3 VBER. in Praelect. Iur. Ciu. 2.9. eſt
pracſumta deſuncti voluntas, quippe qui deficientem partens
ad eum potius, cui eandem legauit rem, quam ad alium quem-
quam, vel ad heredem, a quo legauit, deuolui voluiſſe cre-
ditur. Locum tamen illud duntaxat habet inter re et mixtim
coniunctos, inter verbis coniunctos contra, quidquid dicat
7A CH. VBER in Caſ. enucleat. p. 39. ſtq. dicant et alii, non
aeque, vt praeter alios docte et eleganter oſtendit ALLARD.
MERENS in Diſſ inaug. duas iur. ciu. quaeſt. continente; eidae
17510) Ceterum etſi ſunt, yui ius adereſcendi re coniun-
ctis competens praceunte ſvs TINI ANOm L vn. u. C. de
cad. toll. potius ius non decreſcendi dicendum eſſe exiſtiment,
haud iniuria tamen VLR. HVBER VSI. C. itemque a NPE. FEI-
TuH1VS de iur. adcreſc. 37. hac verborum multiplicatione
haud opus eſſe monuerunt, qũorum ſententiae nos quoque
adſtipulamur.

Sed vt tandem eo, vnde paululum defleximus, redea-
mus, quaeſtio quidem ad diſceptandum in praeſenti a nobis
propoſita ita comparata eſt, vi fere cum TI12VLLO dicendum
eſſe videatur:

Iuſia

4 Vid. inprimis PETR. F ARI Commentar. ad Tit. D. de diu. reg. iur. pag.
48. ſeq. Eodem pettiner, quod in I vu. 1. C. de cad. toll, legimus, ab-

ſurdum ſcilicet ſſe, eiusdem bereditatis portem quidem agnoſcere, partem
vero reſpuer.

5 Vnum exemplum, in l 89. D. de legat. Ill. obuium, excipit sACH. I. ę

5 I5.



Iuſta puri premitur cum pondere libra
Prona, nec hac plus parte ſedet, nec ſurgit ab illa.

Nulſa toto in iur. Rom. corpore exſtat lex, in qua vel mentio
eius quaeſtionis occurrat, nedum vt haec vllibi legibus diſer-
tis definita ſitt. Nec ſuppetias nobis hic ferunt graeci inter-
pretes, (Baſilic. Tom. TL P. 383. et Synopſ Baſilic. p. 1965.) ti-
tulum D. àe her. vel uct. vend. tam ieiune exponentes, Vt lege-

re profecto miſeria ſit.
Reapſe autem quatuor diuerſae ſuper hac re ICtorum

ſententiae ſunt, aliis commodum ex iure adereſcendi proue-
niens ad emtorem pertinere ſimpliciter negantibus, aliis con-
tra adfirmantibus, aliis iisque miſcellionibus recta quidem

via idem ius ad emtorem haud tranſire cenſentibus, nihilo ta-
men minus emtori contra venditorem lucri illius communi-
candi cauſa actionem emti concedentibus LY CKLAMA de-
nique Membranar. Lib. Vi. Ecl. 9 pag. :08. hanc quaeſtionem,
ſi, quid inter contrahentes actum ſit, haud appareat, ita de-
cidendam eſſe putat, vt ſi heres aditam quidem, ſed nondum
adprehenſam hereditatem vendiderit, vna cum hereditate ius
etiam adereſcendi vendidiſſe iudicetur, vendita contra here-
ditate, quam heres non modo adierit, ſed cuius etiam poſ-
ſeſſionem iam nuctus ſit, ius adcereſcendi in emtorem haud

tranſeat.
Inter nouiſſimos, qui hanc quaeſtionem attigerunt, emi-

nent B. BER ANCHV Obſ. ad I. R. cap. 2. 6t G. L. MENKEN. in
Diſſ. de iure adcreſc. vendita hereditate ad emtorem pertinente,
quae legitur in eius Opuſe. Halare 1770. edit. pag. 259 ſeq.)
Nobis quidem in praeſenti praecipue cum BR ANCHIO, quip-
pe qui perbreui in obſeruatione plus, quam longa verboſaque

m
5) Idem argumentum tractauit 10, VAN DER VOORT in Diſſ, de iure

adcreſcendi venditiri, non emtori hereditutis competente, Lugd. Bat. 17:1.
quae tamen ad manus noſtras numquam ꝑeruenit,
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in Diſſ. MENRENIVS, dixit; res erit, propterea quod illius
profligatis copiis reliqui diuerſam a noſtra ſententiam ſecuti
ſua ſponte, ni animi ſallimur, receptui canent.

Primum igitur extra omnem dubitationis aleam poſi-
tum eſt, fieri haud poſſe, vt qui ſemel heres exſtitit, heres
cſſe deſinat. Ita quidem non modo diſertis verbis ſcribit c a-
1Vs in l 388. D. de her. inſt. ſed idem etiam multis aliis iuris
noſtri locis, e. g L 7. 6. 10. D. de minor.) et l. 43. 5. 3. D.
de vulg. et pup. ſubſi. clare perſcriptum eſt. Conſ. MARANVS
in Oper. p. 333. Tanta ſcilicet eſt aditionis hereditatis vis, vt
characterem quaſi indelebilem imprimat ei, qui hereditatem
eiusque partem ſibi relictam ſemel ad ſe pertinere voluit, id-
que aut verbis expreſſis aut alio legitimo modo declarauit.
Quod adeo verum eſt, vt vendita licet hereditate nihilominus
venditor creditoribus hereditariis, itemque legatariis et fidei-
commiſſariis reſpondere, actionesque ab iis inſtitutas excipe-
re teneatur. Ratio iuris, inquit Imp. ANTONINVS inZ 2. C.
de her. vel act. vend. poſtulat, vt creditoribus hereditariis, er
legatariis ſeu fleicommiſtariis, te conuenire volentibus, tu reſpon-
deas, et cum eo, cui hereditatem venumdediſti, tu experiaris
ſuo ordine. Nam, vt ſatis tibi detur, ſero deſideras, quoniain
eo tempore, quo venumdubatur hereditas, hoc non ef comprehen-
ſum Quamuis enim ea lege emerit, ct creditoribus hereditariis
ſatisfaciat, excipere tamen acliones hereditarias inuitus cogi non
poteſt.) Quid? quod olim viceſima hereditatis non ab em-

B 2 tore,7 Vbi VLP IANVS: Sint dubio hires manebit, qui ſemel extitit.

3) Nee aliter vVL?. in Pragm. XIX. 14. Quodſi hereditas, poſteaquam adita
ſuerit, in iure ceſſa ſit, is, qui ceint, permanet beres, et ob id creditori-
bus defuncit mbnet Vbhgdtus, fruſfraque ſone eft nRANCEV Lè. p. 289.
ſcribens, meram iuris ciulis ſubtilitatem eiſe, giod apud venditorem no-
men iusque heredis remaiiere dicatur,, None enim ipſa atquitas nature-

lis
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N I VU ICI:73z ------5/tam impenſe et vogas et exigis, vt accipi iubeam a te pretium
b5 quanii illos a liberto meoagrorum non ex ſeptingentis mi 1 us,

ſed ex nongentis, quanti a publicanis partem viceſimam emiſti.

Conf. 6GR ONOVIVS de Syſtert Lib IV. cap. 330 Neque pro-
fecto id mirum, cum certiſſima iuris ſit regula, actus quos-
cunque ex praeſcripto regulae eos duntaxat, inter quos cele-

brati ſunt, obligare, aliis contra praciudicium nequaquam
jure inferree Quae cum ita fint, ſic, ni fallor, licebit argu-
mentari: cum ius adereſcendi, niſi inter coheredes collegata-
riosque, locum haud inueniat, emtor autem hereditatis nec
heres nec legatarius ſit, ſed venditor heres maneat, ſequitur,
v on illi ſed huic deficiens portio adereſcat Atque haec

t nomnia tam clara ſunt ac perſpicua, vt ipſe BRANCHIVS ea

B 2 in
Iis exigit, ne ereditoribus. inuitis emtor hereditatis tamquam nouus debi-

h d te it uod dixit1 M Gtor obiiciatur? Quod eum ſcribo, au me prar r, qDiſſ. alienat, bereditat. ad l. 2. D. ãe ber, vel act vend.

Halae 1774-

9 Vherius de viceſima hereditatum expoſuerunt P. B VRM ANN in Traẽt.
de vectigalibus P R. Cap. XI. et ABR. WIELING. Lect. Iur Ciu. Lib. II.

De eadem viceſima, in vſum denuo deducenda, conſilia prono-
ca. 12.ſuit BOVCHAVD de limpot du vingti?me ſur les succeſſions cbex les Ro-

mains. Paris. 1775.



r 20882&tæin dubium vocare non audeat, ſed potius I c. ꝓ. 5. ſcribat:
Indelebilis cum ſit heredis qualitas, l. 88. in f. D. de hered. inſi-
nec alii a coberede adireſcat deſicientis coheredis portio, ſatis eſt
extra dubium poſitum, non emtori, ſed hereditutis venditori re-
cta defisientium coberedum poi tunes adereſcere, fruſtraque pro-
fecto eſt G. L. MENX EN. cum in all. Dyſſj. 9: nobis perſuade-
re conatur, vendita quidem, ſed nondum tradita hereditate ius
adcreſcendi penes venditorem permanere, ita tamen, vt em-
tori actione emti experienti accepta reſtituat, tradita autem
hereditate venditorem iure adereſcendi vel omnino, vel pro
ea parte, quam alienauit, peuitus carere Sed cum ME N-
XENIO, tamquam hoſte minus periculoſo, poſtea, ſi pugnan
prius cum BR A NCHI0 depugnauerimus, facile tranſigemus.

Quandoquidem igitur quaæſtio aB Ra NcH 10 mota haec
eſt, an emtori ad conſequendum id, quod vendirori adereuit, actio
amti competat? hoc ante omnia dari nobis volumus,. pacta
ad ea, de quibus contrahentes haud cogitarunt, nequaquam
proferenda extendendaue eſſe. Satis hanc regulam firmat
vVLPIANVS in L 34. D. de R. I. Semper, inquiens, in ſlipulatio-
nibus et in ceteris contraũtibus id ſequimur, quod attum eſt, aut

ſi non pareat, quid aclum eſt, erit conſequens, vt id ſequamur,
quod m regione, in qua actum eſt, friquentatur. Quid ergo, ſi
neque regionis mos appareat, quia vatius fuit? Ad id, quod mi-
nimum eſt, redigenda ſumma æſly itemque in IL i. s. 1. D. de aq.
emt. Inprimis ſciendum eſt, in hoc iudicio id demum deduci, quod
praeſlari conuenit: cum enim ſit honae fidei iudicium, nibil mo-
gis bunae filei congruit, quam id praeſtari, quod inter contrãhen-
tes actum eſt: quod ſi nibil conuenit, tunc ea praeſtabuntur, quae
naturalicer inſuni huiũs iudicii poteſtate, idque propterea, quod
contractus vtriusque contrahentis nituntur conſenſt, nec ob-
ligatio ſine vtriu-que voluntate conrahitur; ideoque in inter-
pretandis contractibus potiimum, quid ęęerint, quid volu-

erint



=itt//2læ& r;
erint contrahentes, animaduertere oportet, quod pluribus
exſecutus eſt 10s. AVERANIVS Int. Iur Lib. Il. e4p. 30. Iam
ſi in venditione partis hereditariae aut verbis diſertis ius etiam
adcreſcendi v:nit, aut hoc ſaltem, vt idem ſimul veneat,
actum eſt, nemo dubitat, ꝗuin emtor partem, quae venditori
forte adereuit, actione emti iure petere poſſit. Quid enim
erba ſunt L 1. D. de pact.) tam congruum fidei humanae,
quam ea, quae inter eos placuerunt, ſeruare? quod etiam legi-
tur in  20. C. de ronſact. Sin iuris adereſcendi in vendenda
hereditate nec exproſa facta eſt mentio, nee hoc, vt illud ſi-
mul veneat, inter contrahentes actum. eſſe,, vllo indicio appa-
ret, quo quaeſo iure tacite id actum eſſe dicemus? Ego ſane
argument um, quo hoc illaeſa aequitate ſaluisque iuris regulis
adſtrui poſſit, nullum vidco.) Non hie dicam, quod de
iure adereſcendi generatim dixit I. 6. MARCKARTVS I. C. ꝓ:
332. Plane non video, quo praetextu, ſi a ciuilis iuris Rom. prae-
ceptis auertamus oculos, illi, quem vnicum heredem teſtator inſi-
tuit ſterquilinii, ſtabuli, caprae; decem aureorum, adiudicari
queat uniuorſitas patrimonii vel.centum millium excedentis ſum
mam Auehat ſlerquilinium, orcuper ſlabulum, copram abdu-
cat, contentus ſit decem aureis, reliqua ne attingat?) Hoc
autem facile vnuſquiſque mihi largietur, iniquiſſimum onmni-
que iuri, quam quod maxime,. contrarium eſſe, ſi quis pa-
cta vltra contrahentium intentionem operari debere, remque,
de qua neuter illorum cogitauit, taeite ſimul veniiſſe, defen-
ſum eatt. Vtar exemplo. Ecce eã; quae perpetui vſus cauſa

B3 in19) Venditoreni tamen, etiamſi id actum haud ſir, emtori praeſtare debere,
quidquid iure adereſcendi ad eum peruenerit, contendit quOquE NOOD
in Commentar. ud, Pand. Lib, 48. tit: 4. ſ. 494. Perperam

115 Teſtatorem, pluribus heredibus ſcriptis, hereditatem ſingolis non in
ſolidum, ſed pro portionibus viiilibus relinguere, ipſe agnoſt t BR AN-
CH VS in add. p. 5 addens: In iecatis id verum eſt, re oninnus ieſis-
torem ſiugilis rem in ſolidumm legare, coneurſu posimodum diuidendam.
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in acdibus ſunt, aedificii eſſe, L ABEO quidem ait in L 17.6.
7 D. de act. emt. Nihilo tamen minus PAPINIANVS in L1,
I. D. de inſir. vel inſtrum leg. ſcribit: Dotes praedio-
rom, quae graeco vocabulo v&nmaæ; appellantur, cum ucæ inſtru-
ſia leguntur, legatario non praeſtantur; nec inſtrumentum ſun-
di, etſi perpetui vſus caula fundo deitinatum ſit, cedit emto-
ri, qui fundum ſimpliciter comparauit. Conf. LuYsER. &ec.
10 med. 10.

Firmiſſimum igitur mihi videtur argumentum id, quo
praeter alios vtitur C. L. c REL I. in Diſſ àe heredit. vend. ꝗ. 6.
Quidquid venditor iure adereſcendi lucratur, non cogitur emtori
reſtituere, quia id videtur ven.itum, quod tempore venditionis
ad illum pertinuit, I 2. I D. de her. vel act. vend. niſi aliud
adtum ſit. Inſtat quidem BERANCHIVS, et ait, ſatis eſſe, ſi
emtor eiusmodi quid ſperare poſſit, cum Ipes etiam in com-
mercio ſit, emtorque hereditatis reapſe ſpem ſimul commo-
dorum ex hereditate vendita oriundorum emerit; ex verbis
autem L 2. 4. D h. 1. Et non ſolum, quod iam peruenit, ſed
et quod quandoque peruenerit, reſtituendum eſt, patere, ea
quoque, quae poſt contractam emtionem iure hereditario ad
heredem perueniant, vendita videri, ideoque emtori reſtitu-
enda eſſe, Ego vero, incaſſum haee omnia diei, confiden-
ter credo. Vendi ſane poteſt ſpes; hoc equidem ER ANCHIO
lubens largior. Sed qui ſpem vendere vult, eum hoc ipſum
non modo cogitare, ſed dicere etiam oportet. Aliter pro-
fecto nemo, ſpem veniiſſe, perſuaderi ſibi patietur. Atque
id palam etiam prae ſe ſert vLæ. inl 11. D. evd. Nam hoc mo-
do, inquiens, admittitur, eſſe venditionem, ſi qua hereditas
eſi tibi emta, et quaſi ſpes hereditatis: ipſum enim incertum rei
veneat, vt in vetibus.) Quod autem ad I. 2. 5. 4. D. h. i.

vbi
1) Similiter de emtione ſpel OMP ONIVS in L à. I. D. di contr. enit.

Aliquando et ſine re venditio intelligitur, veluti cum quoſi alea emitur;
quod
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vbi vI?. àit, non modo quod iam peruenit, ſed et quod
quandoque peruenerit, emtori reſtituendum eſſe, attinet,
profecto illud aliter, ac de hereditate, quatenus reapſe ver-
dita eſt, intelligi nequit. viriævs ſane haec ſcribens de
hereditate vniuerſa vendita cogitauit. Ait enim: Non tan-
tum autem, quod ad venditorem hereditatis peruenit, ſed et quod

ad heredem eius ex hereditate peruenit, emtori reſliturndum eſl.

Nae bonum haud agit interpretem, ſed male potius de arte
noſtra meretur, qui vna duntaxat legis particula inſpecta ce-
tera intacla relinquit, verbaque aliter, ac ab auctore ſcripta
ſunt, interpretatur. De parte hereditatis vendita ſi cogital-
ſet vLP. procul dubio ſcripſifet: Et non ſolum, quod ex ea
parte iam peruenit, ſed et quod quandoque peruenerit, reſti-
tuendum eſt.

Sed nec illud ſumma ſine ratione a noſtrae deſenſoribus
ſententiae vrgetur, iniquilſimum fore, ſi pretio e. g. in qua-
drantem hereditatis conſtituto veriditor etiam reliquas, quae
ipſi praeter omnem ſpem et opinionem poſtea demum adere-

verunt, hereditatis partes eòdem pro pretio emtori reſtituere
compelleretur.. Quis quaeſo ita non deſideret iuſtum inter
rem venditam et pretium proportionem Quis non ita ſtatuen-
ti õmnem aequalitatem ac conuenientiam abeſſe occlamaret?
praecipue cum remediumex A.2. C. de reſc. vend. ideo hic locum

non inueniat, quod venditor, modo hereditatem ipſam par-
temue venditam praeſtet, ad vlteriorem enictionem praeſtan-
dam regulariter haud obſtrictus eſt, ceu patet ex I. 14. I.
et h, 15. D. h. t. Si hereditas venierit, venditor res bereditariay

trade-

quod fit, cum captus piſeium vel auium vel miſſilium emitur: emtio enim
contrabitur, etiamſi nihil inciderit; quia ſpei omtio eſt; et quod miſſiliuim
nomine eo caſu coptum eſt, ſi euictum fuerit, nulla eo nomiue ex emto vb-
ligatio cuntrabitur, quia id octum intelligitur. De emtione ſpei proeter
alios expoſuit 1 S. ST”RY CK. Hulat 7149

ægiæ]æ
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tradere debet: quanta autem hereditas eſt, nihil intereſt, nift de
ſubſtantia eius aſfirmauerit.?)

Neque vero ita vllius momenti eſt, quod BR A NCHIVS
ait, haud raro eiusmodi euentus in ſpe vendita contingere,
ſaepeque hereditates ideo maiore pretio venire; propterea
quod non de ea ſpecie, quando cum parte hereditatis vendi-
ta reapſe ius etiam adereſcendi, atque ſic ſimul ſpes maioris
emolumenti veniit, ſed de ea potius, quando hoc inter con-

trahentes actum haud eſt, quaerimus. Mutat BRANCHIVS,
ita diſjutans, quaeſtionem propoſitam, cuius cardo, ipſo
profitente, in eo vertitur: An hoc inter contrahentes actum
intelligi debeat, vt etiam commodum aderetionis ad emto-
rem tranſeat? vtique enim, inquit, ſi hoc actum non ſit, non
tranſibit.

Sed ſunt etiam alia, quaeſuppetias nobis ferunt, quibus-
que ſententia noſtra ſuffulcitur, argumenta. Sic non nullius
momenti eſt, quod ſcribit vLY. in  4.5. 3. D. Si quis. omiſſ.
cauſ. teſt. Si quis vendiderit hereditatem, vtique poſſidere videtur.
Quodſi enim venditor hereditatis hanc ipſam adhuc poſſidere
videtur, conſequens ſane eſt, vt huic ipſi, nequaquam autem
emtori vacans portio adereſcat.

Haud minus huc facit L 3. 1. D. de A. vel A. H. vbi
cAIVS: Qui ſemel aliqua ex parte heres exſiterit, deficientium
portes etiam inuitus excipit, id eſt, tacite ei deficientium partes
etiam inuito adereſcunt, quocum etiam conſentit MARCIANVS

in l. 9. D, de ſuis et leg. her. Si ex pluribus ligitimis heredibus
quidam omiſerint adire hereditatem, vel morte. vel qua alia ra-
tione impediti fuerint, quominus adeant, reliquis, qui adierint,

adcreſ-

13] Remedium tamen I. a. C. de reſc. vend. in venditione etiam hereditatis,
niſi heres ius ſuum tamuam ſpem plane incertam vendiderit, locum ha-
bere contendit LE YS ER SP. 08. cor. æ. et 5p. æo5. med. 4. Credat, qui vo-
let, mibi ſane numquam perſuadebit, nee perſuaſit C RELLIO  ẽ 9.
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adereſiit illorum portio, et licet deceſſeviut, antequam adcreſcę-
ret, hoc ius ad heredes eorum pertinet.

Sic porro heredi fiduciario poſt reſtitutionem. ſuae por-
tionis ius adereſcendi adhuc ſaluum eſſe, dubitare nos haud
patitur I 43. D. ad Sttum. Tiebell. iunct. I. 4. et 17. 5. 2. 13.
eod. lam cum eundem heredem fiduciarium ſimilem eſſe he-
reditatis venditori diſerte ſcribat IvS TINIANVS in  I.
de fideic. hered. Sed, inquiens, quarta quidem retenta quaſi par-
tis et pro parte ſtipulationes interponebanutur, tumquam iuter
partiarium legatarium et heredem: ſi vero totam hereditatem re-
Aſtitueret, emtae et venditae hereditatis ſtipulationes interponeban-
tur, neceſſario inde ſequitur, vt hereditatis venditori, per-
inde ac heredi fiduciario, portio vacans adcreſcat. Conſ.
ABR. WIELING. Leẽt. Iur. Ciu. Lib. II. cap. 33. Neque huie
ſententiae obſtat L 83. D. de A. vel A. H. vbi vL?. Si totan,
an) partem, ex qua quis heres inſtitutus eſi, tacite rogatus ſit
reſtituere, apparet, nihil ei debere adcreſcere, quia rem non vi-
detur habere; propterea quod ibi ſermo eſt de eo, qui he-
reditatem incãapaci fe reſtituturum eſſe promiſit, quippe qui
omne commodum, quod alias ex teſtamento aut occaſione
teſtamenti conſecuturus ſuiſſet, atque adeo ius etiam adcres-
cendi amittit, vt iam monuit viNNIVs Lc. ꝓ. 341. Et ſi
hereditate in aliquem tranſlata jus ſimul heredis in eum tranſi-
ret, quid quaeſo opus fuiſſet, Sto Trebelliano ſancire, vi
ſi hereditas ex cauſa fideicommiſſi reſtituta ſit, omnes actio-
nes, quae iure ciuili heredi et in heredem competerent, ei

et

14 T? an aut eiciendum, aut in eam mutandum cenſet BRANCHV in
addend. p. 289. ſed perperam An hice poſitum eſt pro ſiue, vt ſaepe
alibi. Exemplo inuenies in GES NE RI Theſ. L. et E. R. ſub v. an. n. 7.
Ait igitur ICtus: Si totam c, hereditatem,) siue pariem, ex guo quis
beres inſtitutus eſt, rel.



ũ i ætæ2tteæet in eum darentur, cui ex fideicommiſſo reſtituta eſſet here-

ditas? 4. I de fideic. hered.
Nec contemnendum eſt argumentum, ouo vtitur VLE.

HVBE RVS in Praelect. ad Tit. D. de her. vel act. vend. 982.
quemadmodum ſcilicet heres, etſi res ad ſuam portionem per-
tinentes menſa poſita publice diſtraxiſſet, pretiumque a mul-
tis collegiſſet emtoribus, nihilominus. fatentibus omnibus
iure adereſcendi gauderet, ita nullam adeſſe rationem, quare
portione vni veridita venditor iuris illius iacturam feciſſe pu-
tandus ſitt. Sin quis inſtet et dieat, emtorem vnum habere

l

l

5 totum ius, ſecus ac emtores multos, recte ei regerendum cen-
ſet HVBERVS, ſi rebus alienatis hereditaria portio non reti-

V. m
neretur; fundamentum iuris adcreſcendi aeque ablatum. eſſe

llil
 u heredi, qui multis, ac ei, qui vni omnia partis ſuae bona

s vendideritt. Quin (addit) emtor etiam vnus, etſi omnia bo-
Eli

u m; cenſetur, ac ita tenetur, vt ad Fæ. de her. pe n. 4 demonſtra-
na conſequatur, ius tamen hubet omnino;partiulare, eoque
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m tum eſt.m rmEEEEEES Ceterum non vtimur argumento, quo vſus eſt rErr /vs
r Le. p. 101. Non habet, inquiens, locum ius adereſcendi in con-
4 m tractibus, ergo nec tranſit in emtorem hereditatis, quod ſane
EL dici haud oportuit. Recte enim iam monuit MENCREN

liL  m
n 280. aliud eſſe, in contractu locum habere, ãliud rurſus,
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t m n ex contractu acquiri; quod tam clarum eſt ac perſpicuum,; vt

quisquis aliter ſentiat, nihil ſentiat.è)
EEIED Sed cum BR ANCH IVS Aag. 8. variis in rem ſuam vumtur
Ii

 m
mrgumentis, Cum, inquiens, ius omne hereditarium vendatur

A ms L 2. pr. D. de her. vend. et omnia inde orientio lucra, d. L 2.,

5 m

nmin 15 De iure adereſcendi in pactis ſuceeſſoriis haud 7ſone. sxulante vid, V. S.
ſ
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tor vicem heredis ohtineot, d. I. 2. 18. neceſſario dicendum vi-
detur, purtem adcreſcentem ad emtorem pertinere debere; age,
nullum iis pondus ineſſe, oſtendamus.

Si quis omnes s. L. 2. D. h. 1. a BR ANCHIO citatos vel
obiter perlegerit, nae is ſtatim intelliget, vL? rANVM men-
te ac cogitatione anticipaſſe, ſuppoſuiſſe) totam heredita-
tem venditam eſſe. Loquitur enim omnibus illis locis de
hereditate vendita, itemque de venditore ac emtore heredita-
tis, i. e. totius ſ. vniuerſae. De parte contra hereditatis ven-
dita nec vola ibi nec veſtigium occurritt. Nullum igitur pla-
ne eſt dubium, quin ICtus id, quod de tota hereditate ſer-
monem inſtituens generatim dixit, ſi de vendita hereditatis
parte locutus fuiſfet, ad hanc etiam ſpeciatim reſtrinxiſſet,
dictaque iuſtos intra fines coercuiſſet. Sit igitur venditum
omne ius hereditarium cum omnibus lũcris inde obuenienti-
bus, tam praeſentibus, quam futuris; vicem etiam heredis
emtor hæeditatis obtineat. Haec omnia equidem nequaquam
in dubium vocabo, modo viciſſim BR ANCEHIVS id mihi
conceſſerit, gẽnetatim enœ intelligenda eſſe, tota ſi vendita ſit
hereditas, ſpeciatim contra, ſi de parte hereditatis vendita
quaeratu. Neminem profecto, qui- vel leuiter veterum
fragmenta ICtorum attigit, latebit, ſaepe, quae æaòiræ ab
iis proferuntur, vera haud eſſe, niſi uærã 7i, i. e. pro ſub-
iecto argumento, accipiantur. Haud raro ſane ICtis genera-
les exciderunt loquutiones, quae falſae ſunt, niſi ad ſpeciem
propoſitam reſtringantur, vt praeter alios iam monuerunt
C. H. ECXHARD in Herin. Iur. Lib. I. cap. 5. 5. 202. et Aeveror
ANONYM. Obſ. Iur. Ciu. quae Hagae Com. v343. prod. ꝓ. 3i.
Taceo iam, in 4, l 2. pr: de euictione a venditore hereditatis
haud praeſtanda, in eiusdem s. 18. autem de nomine, quod
defunctus venditori debebat, vendita hereditate confuſione
haud exſtincto ſermonem eſſe, eoque magis falli Bæ a

C a CHIVM

Eau

Em
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CHIVN, cum VL?I ANI verba vitra eius intentlonem profert,
dictaque æaã  generaliter aecipit. Nee ſimtim is, qui
aliqua in re vicem alterius obtinet, per omnia iisdem, qui-
bus hic, iuribus fruitur, euius rei. tot exempla exſtant, vt
non poſint non cuilibet ſtatim in oculos incurrere.

Fortiſſimum denique argumentum 2R ANCHIVS inũe-niſſe ſibi videtur in L 2. 5. 2. D. h. 1, vbi ita vL?PIANVS: II-

lud poteſt quaeri, ſi etium impuberi ſit ſubſtiutus is, qui vendi-
ait hereditatem ieſtatoris, an etiam id quvd ex impu

‘§gberis hereditote ad eum, qui vendidit hereditatem, peruenit, ex
emto actioni locum faciat? Ft magis eſt, ne veniat,) quiu alia
bereditas eſt. Licet enim vnum teſtumeitum ſit, alia tamen ot-
que alia hereditas eſt. Plane, si hoc actum ſit, dicendum erit.
etium impuberis hereditatem in venditionem venire, maxime ſi
iam delata impuberis hereditate venièri? heveqditas. Iam ait
PR ANCHIVS: Quãenam ratio fuit dubitandi? Hanq luttcit a]
cidendi ratio expreſſa, quio alia hereditas èſl Ratio igitur du-
itandi fuit, quod eadem videretur hereditus, nempe paterna;
ergo pro certo halere debuit Vipianus, hereditate vendita partem
tereditatis eiusdem, quae poſtea acquireretur hereditatis vendi;
iori, ex emto actioni locum facere. En cor Zenodotil en
iccur Cratetis? Ego ſune miror, haee

Et dici poruiſſe, et non potuiſſe refelli.

Monuit quidem iam aliquid contra hoc argumentum cHRIST?E.
WaECHTLER in Aũ. Eruditor. an. /LL. p. 14G. Atqui; inquiens,

VYmi-
I6) Male hic eriticum agit BRANCHIVS  pro Li mugh eſt; ne veniot Iegens:

Et masis eſt, ne fuciat. Ree enim ſe habet æè ue veniot, ſcilieet id,
quod ex impuberis hereditate ad enm, qui vendidit hereditatem, perue-
nit. De ſubſtitntione autem pupillari hic ſermonẽm eſſe, tan elaium et
atqut perſpieuum, vt nulli ea de re ſubnaſri diubium iure poſlitt. Vid
ERANCH IVS in addtud. ꝓ. 30.
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similis ratio dubitondi reiicitur in L 1. D. de reſc. vend) ac
toties alibi. Sed reſpondit etiam wa ECHPLERO BR ANCH IVS
in Addend. p. 2. et quidem diſtinguendo, his verbis: Vel ratio
dubitandi eſt propoſitio falſæ, vel eſt propoſitio vera, ſed od ca-
zum, qui tractutur, ob circumſtantiarum dinerſitatem non perti-
nns. Prior in.pta eſt et nuda inſiciatione ierticitur, vt in l L.
D de reſc. vend. Poſlerior grouis eſt, nec aliter tollitur, quam ſi
oſtvndatur, ſpeciem, quae tractatur, eſſe diusrſæmu, quod ſit in l.
2. 5. 2. D. de her. vel. act. vend. Non hic rpetum, quod ali-
bi Unt. et Obſ. cap. 17.) iam dixi, haud omues ſcilicet vete-
rum ICtorum rationes tam accuratas eſſe, vt in iis nihil deſi-
deres, etſi idem alii etiam obſeruarunt interpretes, e. g IAc.
vooRDA Int. et Emend. I. R. Lib. I. cap. io.) ibique lauda-
ti, nec omnes omnino ſcrupulos exemit r. õ&. nOVC ęIVS in
Diſſ. de rat, vet. ICtor. falſo ſuſpect. in oE LR ICH. Theſ. Diſſ.
Select. Vol. I. Tom. I. p. 513 ſeq. Sed non vtar iam illa depul-
fione, quippe qui plane perſuaſus ſum, BR ANCHIVM, cum
argumentum illud proferret, ſuum haud ſatis aduocaſſe ge-
nium Ait vL?. Et magis eſt, ne venio?, quia a4lia hereditai
eſt. Quis non videt, ICtum vſiun hic eſſe ratione proxima
proprieque ad ſpeciem, de qua tunc quaerebatur, pertinente?
Quod ex hereditate impuberis ad venditorem hereditatis te-

cC 3 ſtato-
Sperſes 4. I. 1. nec eſt. Cum ſlius Tĩtio rem peculiarem vendidiſſet, po-

ſteaque, vt ab ea venditione recederetur, inter patrem et Titium conuę-
nſſet, quaerebotur, hicne ſolus, an filius etiam libeiatus eſſet? Ratio
dubitandi erat: Si pupillus ſine tutoris uuctoritate paciſi itur, ivſè quidem
liberatur, non etiam, qui cum eo poctus eſt. Sed reiecia hae dubitandi
ratione OMP O NIVS ait, patre paciſcente et liberuro aduei ſario ſilium
quoque obiter G. e. conſequenter) libtrari-

13, De rationibus vet. ICtorum eonf. etiam X2180I DI Opuſe. p. .0. et
HERM. C A NNEGIET ERI Commentur. ad frag. vet, iurispr. ꝑ. 80, nec
non ViNNII Sel. Iur,. Luoſt. ꝓ. 339-
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ſtatoris peruercrat, ad emtorem huius herediiaiis ideo non
pertinebat, quia non impuberis, ſed teſtatoris hereditas ve-
nierat. Neque vero aliaedeerant rationes; quaæ qui-
dem ab vr?. haud cumulatae ſunt, ceterum proxima
illa et huic couſae propria haud excluduntur. Fecit VLP.
quod quilibet noſtrum facere ſolet fere quotidie. Protulit ra-
tionem prineipem, eõ ipſo autem reliquas haud excluſas vo-
luit. Fallit igitur vitioque viſibili laborat BR ANCHIT argu-
mentum Quis quaeſo, ſi dicerem: Titius non poteſt teſta-
ri, quin impubes eſt, inde concluderet: ergo, qui impubes
haud eſt, recte teſtatur? Poſſuntne enim impedimento eſſe
aliae etiam rationes, quae proxima illa haud reiiciuntur? Et
fi praeterea cogitemus, in veterum fragmentis ICtorum argu-
mento, quod voeant, a contririo haud temere vtendum eſſe,
vt jam docuerunt No o D T Probab. I. 3. MAR CRA RT, Probabili
Eec. I. C. Lect. P. IL. ꝓ. 164. aliique, omnis profecto arguinen-
ti a BRANCHIO prolati vis euaneſcet atquę in fumum abibit.?)

Poſtquam denique ER ANCHIVS multum logices peritiã
gloriatus eſt, vt plane os oceluderet aduerſariis, I  2. 303:
duos propoſuit ſyllogiſimos, quornm primus ita comparatuseſt:

Commoda partis venditae, etiam ſutura, ſunt emtoris?
Pars adereſcens eſt commodum partis venditae,
Ergo pars adcreſcens eſt emtoris,

ſecun-
13) Argumentum hoe a eontrario petitum nullius momenti eſſe, vidit quo-

que AVC T OR Diſſ. de comnodo iuris udcreſcendi, vbi vendita eſt here-
ditas, contra quem BR ANCH IVS diſputat in addend, p. 285. ſeq. ſed
tam miſere atque conſuſe, vt fecile nauſeam ereare vel patientiſimo poſ-
ſitt. Ceterum haud placet, quod dixit olim 2 oES 1Vs in Commentar. ad
D. Tit. de legat. Nec tenetur venditor, eam (ſubſtitutionem) cedere æm-
tri, quod alia ſit hereditos impuberis a paterna, vuti et bic alia eſt here-
ditutis pars, quae accedit iure adeveſcenili, ab ea, quaæ vendita, nec dum
debita venditori tempure venditae hereditatis, vt de ea non poſſit videii
uctum aut eogitatum, Nae enim multum inter eiusdem hereditatis par-
tem aliamque hereditatem intereſt, vt im notauit MENCKEN ę. 13.
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fecundus autem, quo verititem propoſitionis minoris ſyllo-
giſini prioris probatum iuit, fi:Quod quaſi adluitur porti venditae, eſt commodum eius:

Pars adereſcens quaſi adluitur parti venditae:
Ergo pars adereſcens eſt commidum eius.

Enimuero vtraque ratiocinatio quatuor complectitur ideas,

ideoque proeul omni dubio vitioſa eſt In prima enim 7;
commodum ideo laborat aequiuocatione, quod commodum vel

emolumenta ex ipſa parte hereditatis vendita prouenientia,
vel alia ex iure hereditario oriunda heredisque perſonac in-
haerentia ſignificat; et poſtremo hoce ſenſu qui 7è commodum
hic ſumit is profecto principium petit, ſeu id, de quo quae-

Hritur, pro certo ponit, Quod autem ad alteram BR ANCHII
argumentationem attinet, vitium latet in verbis quaſi adluitur,
quibus ſimile aliquod, quadam ſui parte ſimul diſſimile, ſi-
gnificatur, Recte iam monuit 21THIVS I c. ꝓ. 105. com-
parationem illam iuris adereſcendi cum alluuione, qua r A?I-
NIANVS in l 33. 5. I. D, de uſuſr.) vtitur, haud omnino,
ſed in modo duntaxat tacite accedendi, quadrare. Similitudo,
inquit, in eo cernjtur: ſicuti alluuio latenter et paulatim agro
noſiro liquid adiicit, licet opud nos incertum ſt, quantum quo-
quo temporis momento adiiciatur, ita et ius adereſcendi latenter
\ipſoque iure partem vacantem parti quaeſitae adiicit, licet factum

i

cius, cui ea pars adcreſcit, non accedat. Raro parabolam to-
tam

a0, Verba à. I. 21. 2. D. de] uſuſr. ſunt: Vſumfructum in quibuidam caſi-
has uun partis etfectum obtinere conuenit; vende ſi fundi vel ſiuctus portio

pretatur; et abjslutione ſecuta poſtea pars àter u, quœæ adirr, vindic-
tur, iu lite quidem proprietatis iudicatae vei exceptionem obſlae, in fru-
us vero non obſture, ſeribit lulianus quuniam pertio ſurdi velut allunio
pirtiont, perſi nue ſructus adereſi eret. Legato ſcilicet vſufructu, vno
deficiente portio adereſcit perſonae coniuncti, etſi hic portionem ſunm
am ſerit, 'um contra in provrietate Jegata porrio deficienus non perfonae,
”uq po1ſon m ſuam anmiſit, ſed portioni agnitae adereſcat; vnde illud
ius adcreſeendi zerſunale, hoc antem reale vocare ſolent interpretes. Vid.
MALANSIVS I, c. pag. s1. ſequ. et BACH l c. pag. 24.



4 æòtt;m;tttam rel eomparatae per omnia conuenire, iam obſeruauijt
EVSTATHIVS ad Homer. idemque de parabolis N. T. monuit
I. T. X8 ER S Obſ. in N. T. æ. Fl. Ioſepho pag. 48. Quis quacſo in
ſimilibus, quibus ICti Rom, ſubinde vſi ſunt, maiorem conue-
nientiam expertet?

Supereſt, argumentis etiam MENCKEN IO in medium
prolatis nihil roboris ineſſe, paucis oſtendamus.
Ac ille quidem ait,1) portionem deficientcm non adereſcere perſonae, ſed

portioni iamiam agnitae, quam quia non amplius habeat ven-
ditor, ſed emtor, conſequens eſſe, non illum, ſed hunc iu-
re adereſcendi gaudere,

2) idem colligi poſſe ex indole emtionis venditionis, prop-
terea quod ea perſecta omne lucrum et damnum ad emto-
rem tranſeat,

3) hereditatis mtori vtilem, ceſſisque actionibus directam
competere hereditatis petitionem, qua etiam illa, quàe ad-
creuerunt, à quocunque poſſeſſore vindicare poſſit.

Enimuero aut magnoperę ſallor, aut MENCXENII ar-
gumenta omnia, ſi quis ea iuſta lance ponderet, ne vnius qui-

dem aſſis eſſe reperientur. Portioni deſiciens por-
tio adereſcitt. Audio. S8ed portioni penes heredem
adhuc exiſtenti. Sin hacc in alium iam translata ſit, ipſum
illud ius, heredis oſſibus inhaerens, viee portionis venditagę
ſun7itur, vt recte dixit viNnivs l. c. 332.) fruſtra oggan-
niente MEXCEENIO 2. 275. quippe quem non modo reæfellit vie. in
l.4.5.3. D. 5i quis omiſj. cauſ. teſt. Si quis, inquiens, vendiderit

here-

n Houd enim ſatisfacit ratio, qu vtitur HEINE CCIVS in Dig. Part.
III. asc ꝗquia iv vniue ſalibus iudiciis tretium ſuccedit in locum rei, prop-
teręn auo., vt recte menuit VINNIVs l. c. generalis haud eſt, nec ad
cL.m eaſum pertinet, quando quis partem ſuam hereditatiam ſine pretio,
c ꝗ donandſ animp, in alterum tranſtulit.



hereditaiem, vtique poſdere videtur, ſed? AP IæIANVS quOquę
in L50. pr. D. de heredit. pet. hic verbis: Hereditas etiam ſime
vſlo corpore iuris intellectum ruber.)

Deinde haud quidem ignoro, vt periculum, ita commo-
dum quoque ex re vendita proueniens perſecta emtione ven-
ditione ad emtorem pertineree Docet ſane id totus D. Tit.
de per. et comm. rei veud. Idem vero ſclo, id duntaxat valere,
auatenus de periculo commodoue eæ ipſa re vendita prouenien-
te quaeritur, nequaquam autem illid ad res emtione vendi-
tione haud comprehenſas extendendum eſſc.?) Iam ctm
ſupra ſutis oſtenſum ſit, pactorum et contractuũm vim maio-
rem haud eſſe debere, ac contrahentes eſſę voliicrunt, ſuper-
vacuum profecto foret, tam ficulneo MENCENII argumen-
to refellendo diũtius immorari. Turpiter ſane ille ſe dedit

282. ſcribens: Nam ex iis omnibus, quae ex legum diſpuſitio-
ne emtoris commodo cedunt, partes quoque ſenſiſſe intelliguniur,
vel ſaltem ſentire debuerunt. Eſt enim hoc ipſum, an ius ad-
creſcendi emtoris commodo cedat, 9è ſro-uei àn dęxũ,
quod furidamenti I6eo poni hullo modò poteſt.

Rurſus vero idem principium petit, cum emtori portio-
nis hereditariae eius quoque partis nomine, quae venditori
poſtea àdcreuit, hereditatis petitionèm contra quemuis poſ-

ſeſſo-
1n) Quid? quod P AVLVS in  43. 5. 3. D. de vulg. et pup. ſulſt. Qui, in-

quit, in froudem legum fidem accommvdat, udeundq beres efficitur, nec de-
ſinet heres eſſe, licet res, quae ita relictae ſunt, auferuntur.

a

13) Sunt et alia, quae luero emtoris haud cedunt, quo pertinet, quod ſcri-

bit VLP. in L2.6. 7. D. h. t. Solet quaeri, an et, ſi quid lucri vccaſione
hereditatis vinditor ſenſerit, emtori reflituere id debeat? Et eſt apud Iu-
lianum haec quaeſio tractata Lib. 6. Dig. et ait, qurd non debitum exe-
gerit, retinere heredem, et quod non debitum ſoluerit, non reputare:
nam hoc ſeruori, vt heres emtori non praeſtet, qued non dehitum exege-
rit, neque ab eo conſequatur, quod don debitum praeſtiterit. Plura ex-
empla ipſe habet MENCEEN, l c. 2.



a6 -tid'eæſeſſorem concedendam eſſe exiſtimat. Ponit enim ita vN-
CEENIVS Pro cerio id, de quo maxime quacritur, eoque ipſo
contra notiſſimas peccat artis dialecticae regulas, quod pro-

ſecto ſieri haud oportuit.
Denique neminem, ſpero, morabitur, quod idem ait

184. ſ3. iniquum haud eſſe, ſi in emtorem lucrum aliquan-
do vel maximum ex hereditate redundet, illud autem, quod
iure adereſcendi heredi accedat, non nouam hereditatis par-
tem, ſed alterius potius partis incrementum eſſee. Belle, ita
ſim felix, et iucundel Quaſi ſcilicet, quod de lucro ad emto-
rem pertinente dicitur, ad res etiam, de quibus partes haud
cogitarunt, proferendum portioque adereſcens, antequam
adereſcit, ab altera, cui accedit, diuerſa haud eſſet atque di-
ſtincta, Nae patientiſſimus ſit oportet, qui, cum eiusmodi
argumentationes legerit, haud indignetur ac nauſeet.

De vſu forenſi ſi quis quaerat, nec forum a noſtra omni-
no abhorrere ſententia, reperiet. En verba Promtuarii Ber-
tochiani p. 9. edit. nou, Ius adereſcendi non tranſit ad emtorem
hereditatis, ſed remanet apud venditorem, Struv. Ex. 23. th. 70.
niſi expreſſe illud ſit conuentum, Hillig. ad Donell. L. 7. c. n. lit.
I Atque ita hoc etiam exemplo, haud ſemper forum a vero
aberrare, docemur.
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De homine plerumque quis iudicouerit,
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COROLEARIA

Var. Opuſ. num. 4

Burgar. loco Buigar
qui in Burgis per
Vid. PRID. BES SE
r7742.) 228. et HERM. CANNEGIE

virtutibus illuſtrem fuiſſe,

I.

Male BR vM6

lIl.

TRATANVM Imp. non
recte

Traiano non optimo-

nequaquam omni vſu deſtitui, iam olim

ER VS OpUſc. 450.) in I. vn. C. Th. de
its legit Bulgoriis. Burgarii enim ibi ſunt,
I. R. limites habitabant eosque tuebantur.

Lti Miſcellan. Philolog. Crit, (amſielaed.
TERI OLſ. I. R. ꝑ. 186.

minoribus vitiis inquinatum, ac
docuit BER GER in diſſ 4



IV,

FEallit interdum, quod Poeta cecinit, prſteaqræ æ IDox,
POLLINAR. Lib. I Ip. 11. repetiit: Nil fortiter auſu ſeditio.

V.

Salivauni maioribus noſtris erant defenſpres, aduocati,
mediatores, exeeutores, fideiuſſores. Conſ. ro. IE VMANNI
Commentat, 4- Salmannis in Opuſt. Noviberg. 1347.) -289.

VI.

Haud ininria praeſectus quidam Pariſienſis duo reos,
quos praecipitanter ad laqueum damnauerat, ipſemet de ſurca
tollere, mortuosque oſculari et honoriſice ſepelire coactus
fſt. Conſ. sc. 6E NTI L1S de iurisãict. Lib. III. cap. 17.

VII.
Falluntur, qui quoties in veteribus chartis æò carnifex

legunt, ſemper eos, quos hodic carniſices àppellare ſolemus,.
intelligint, cum idem verbum haud raro lanionem ſigniſi-
cet. Vid. L. s CHEIDT 6. hyoſi u. nied. udel in Jeutſdl.

pag. 25.

VIII.
Mulier lactans, cuius infans nec lacte carere, nec aliun-

de illud accipere poteſt, tormentis poenãeue capitali aut cor-
porali ſubiici nequit. Vid. õ. H. MYLII ꝓrogr. I. H. S CH W AR-

r

T211 diſſ. de felonia vaſulli ex couſ. adulter. et ſtupr. adiect. Lig].

1731

a
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