




l

EXERCITATIO IVRIS FEVDALIS

VTILI
lll

ILLVSTRIS IVRIVM CONSVLTORVM ORDINIS
AVCTORITATE

PRO

SVMMIS IN VTROQVE IVRE HONORIBVS
CAPESSENDIS

AD D. XI. MENS. MAI, coloceLxxx.

PROPOSVIT

CHRISTI.LEBRECHT SEYFERTVS
ADVOCATVS DRESDENSIS.

r——-t/ t &ctæ———2pt/-——
LIP?SIAE

LITTERIS IACOBAEERORVM.

F&i
Vaiam n 8rællli

DOMINIO FEVDORVM





V
EB:n lę245%

5

a 1 7
i uantum a Ciceronis praecepto, non a Prae-

a5-

2  toris Edicto, neque a XII. Tabulis, ſed

eſſe iuris diſciplinam, receſſerimus, et quantum vel detri-

menti vel difficultatum ex introductione legum peregrina-
rum atque adeo diuerſarum patrii iuris cognitio noſtris
temporibus ſenſerit, non poteſt non fore, quin ii optime

x

diiudicent, qui ſiue in interpretatione ſiue in applicatione

earum haud exiguam impenderint diligentiam Noſtra
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4 ræcenim iurisprudentſa, eum philoſophiãe praeceptis maximam

partem tribuere debeat, ex hiſtoriatum et antiquitatum
fontibus, ex peruerſa conſuetudinum externarum et inter-
narum plane inter ſcſe non conſpirantium còniunctione,
et more maiorum vetuſtatem redolente, ex clericorum
opinionibus et eccl. ſiae machinationibus reipublicae non

ſalutaribus orta atque compoſita, in fantam-molem exere-
vit, vt iam nexum legum, quae varias gentes obſtrinxere,

et e quarum fonte iura noſtra deriuant, detectu ſit difficilli-

mum. Fluctuanti igitur tantum inter hiſtoriarum et anti-
quitatum romanarum delicias, nec vnquam in nexum pe-
regrinarum et patriarum legum; vt quid conueniat noſtris
moribus, quid non,, intelligat, ſedulo inquirenti, laboris
palma non magis obuenire poſſe videtur, quant illi, qui
ſingula ex philoſophiae principiis, reiecta omni vel antiqui-

tatis vel hiſtoriae cognitione, vnice deducere conetur; cum
tamen ad ſolidam legum explicationem veramque iis vten-

di rationem et origines et cauſſas earum intime noſſe inter-
fitt. Quare vt non Latii nodos tantum addiſcere ſtudea-
mus, ſed vt et patriae hiſtoriae; moribus maiorum, verae,
que non ſimulatae philoſophiae operam demus neceſſe eſt,

vt his inſtructi praeſidiis ſingulas iuris controuerſias in tan-
ta tamque indigeſta legum mole tractemus, hasque ipſas

leges quaſi in diſcordem concordantiam redigamus, qua
ratione ſummi Legislatores exteris vſi principiis ſint, de-
monſtrando. Equidem quam mihi ſcribendi materiam

ſumſi,
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ſumſi, eam ob originis imperitiam ſaepe corruptam ab his,
qui omnia ex principiis vel hiſtoriae vel antiquita is et phi-
loſophiae romanae explicanda cenſuere, ſaepius vitiatam
ab illis videmus, qui paternas conſuetudines cum exterarum

gentium moribus indocte inepteque commiſcuerunt et
conjunxerunt, non cogitantes, vtile illud, quod vocamus,
dominium eſſe prorſus germanicae originis, nee quicquam
cum vſuſructu romano alioue Quiritium iuris contractu

commune haberee Quamquam igitur exiguitaten ingenii
et lectionis curtãm ſuppellectilem parum auſibus non vitu-
perandis reſpondiſſe optime ſentiam: prodeat tamen in
publicum tenuis hie libellus, cuius. materia iuris eognitio-
nem cum rerum geſtarum notitia conſociatam requirit.
Nam cum ex academiae ſegibus a:que inſtitutis ſcribendi

periculum faciendum ſit, et tenacem propoſiti eſſe deceat,
benignitate eruditorum fretus, ſpero fore nonnullos, qui
has iuueniles lucubrationes ſua cenſura non omnino indi-
gnas iudicent et ſecum reputent, in eodem argumento alios
quidem bene multos docte et operoſe laboraſſe, uonnihil
tamen ſpicilegii reliquiſee Quam ob cauſſam mihi viſus
ſum facturus eſſe operae pretium, ſi dominium vaſalli vtile
expſicarem et peregrino veſtitu exuerem, ſtatueremque
juſtos eius et directi dominii limites atque vtriusque difſfe-

rentias recenſerem: quam fideliter feliciterque, alii iudi-

ctnt.
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5. II.

De utilitate doctrinae qe otili dominio.

Latiſſime autem patere vſum doctrinac de vtili vaſalli
dominio, his etiam temporibus facile intelligitur, quibus
feudale vinculum omnes fere Germaniae populos, modo
laxius, modo arctius conſtringit, et exigua atque imperſecta
clientelarium erga dominos obligationum, cum indole et

natura dominii vtilis maximam partem coniunctarum, co-
gnitio ſaepe ingentes et cruentas altercãtiones peperit;
his, inquam, temporibus, quibus iura clientelaria in-
ſignem iurisprudentiae pragmaticae partem conſtituere
tanto magis debeant, quanto plura proſtant exempla bene-

ficii, ex ignorantia jurium, quae vtili dominio non ineſſent,
in commiſſum cadentis, aut aliarum certe poenarum in-
commodorumque eam vaſallorum inſcitiam ſecuta. Itaque

magna cireumſꝑectione opus eſt, vt limites dominii, quod
vocant, direct et vtilis iuſte ponamus, ne cum illis iureeonſul-

tis qui hoc eum vſuſructu vnum idemque eſſe, coeco ergã ius
romanum amore abrepti ſtatuunt, dominio vaſallorum vtili
quicquam detrahere, nee cum aliis directo plus, quam ineſt,

indulgere, nec vtile iuſto magis extòllere, atque ex hoe
diuerſarum ſententiarum, quae et diuerſas dominii vtilis
ſpecies conſundere ſolent, agmine, dominorum clientum-

que bella litesque perennes excitare indocti ſtudeamus.
Sed vt fines propoſitos aliqua ratione conſequamur nec

trans-
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transgrediamur, primu
rei origine et natura d
concludemus, ac inde eius partes atque effecta commemo-
rabimus, tandem de ſormis eiusdem pro indole feudorum
diuerſis, adſperſis nonnullis cautionibus, diſſeremus.

n

ræmæ/ v

m quid ſit dominium vtile, ex ipſa
emonſtrabimus et iuſta deſinitione

5. IIL
Originatio dominii otilis.

à

Feudorum dominium a Doctoribus in directum et vti-
e diuidi, et methodi cauſſa excogitata eſſe hacc nomina,
quorum vtrumque dominium minus plenum ſignificet, vel
dupondiis notum; ſed vnde nata aut ſumta haec vocabula,

inter eruditiſſimos diſceptatum eſt. Non cum re jpſa or-

tam, ſed ſequiori aeuo natam hanc denominationem, omnes i
conſentiunt. Vir. magnae eruditionis et famae Nicolaus
Hieronymus Gundlingius ſ) vocem directi gẽrmanicam et
e vocabulo techit ſformatam exiſtimauit, eo facilius in hanc
ſententiam inductus, quod pleraque iuris clientelaris voca-
bula germanicae originũs eſſe viderat; ſed, quanquum re-
ctum et tedht idem vtriusque idiomatis verbum eſſe nemo
temere negauerit, ĩi tamen altius penetraſſe et rem penitius

perſpexiſſe videntur, qui dominii vtilis et direcli diuiſionem
factam ad exemplum diſtinctionis actionum directarum at-
que vtilium, a iureconſultis Romanis excogitatue, animad-

vertunt tAJ

B) Giindlingian. P. xir pag 156. i r



Luuilili

uu

vertunt. Cum enim ager vectigalis vel emphyteuticarius

vtili vindicatione ab emphyteuta directe a domino petatur,
iureconſulti Bononienſes diuiſi inter vtrumque dominii par-

tes (nam proſecto ius emphyteutae, quanquam non verum
dominium, ipſi tamen dominio proximum eſt,) iisdem ver-
bis appellauerunt. Nec ſubſtitit in eo illorumſllicitudo.
Sed cum omnia germanicarum. nationum iura cum legibus
romanis componere et in vnam quaſi artem formamque
redigere conarentur, romana etiam nomina ad contractus
Germanis proprios et noua noſtri moris negotia, ſicubi cum
romanis aliquid ſimilitudinis appręhendiſſent, adhibuerunt.

Quo ingenio ſenſuque contractum feudalem cum emphy-
teuticario comparantes, ſtatim domino vel ſeniori dire-
ctum, vaſallo vtile dominium. tribuere, vtpote qui iuri
noſtro optime conſultum putarent, fi obſtetricante nomi-
num paritate, contracui longe diuerſo etiam leges exterã
ob patriarum inopiam earumque nouum vſum introducerẽ

et firmare ſtuderent; atque ita domino directas, vaſallo
vtiles actiones quaſi ex directo et vtili dominio natas, com-
mixtis feudi et emphyteuſeos iuribus, communi lege dari
contenderent. Non iuuat in tempus, quo hace denomina-
tio frequentior facta ſit, inquirere; ſane medio ſeculo XIII.

ſaepe eam iam vſurpauit Cardinalis Hoſtienſis 9. In
Germaniã

a

Caſp. Achat. Beck. de paribus Miniſtri et Vaſalli iuribus cap. 3-

d) Summae tit. X. de feudis.
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Germania autem ſenſim paullatimque iureconſulti ex ſcho-
Ia Bononienſi reuerſũ eadem vſi eſſe videntur, quam ſaecu-
Jo XIIſl. iam ita cognitam perſpectamque habuerunt, vt et
directi et vtilis dominii vocem in diplomatis eo tempore
conſectis obſerues, ſaepe illam ſequenti aeuo repetitam
et in patriis ſcholis doctrinae cauſſa, etiam a ſapientiſſimis

iurisprudentiae magiſtris, qui noſſent, minime eſſe mutan-
da, quae interpretationem cortam ſemper habuiſſent, f)
retentamm

5. V.
Variae denominationes dominii vtilis odducuntur.

Sed et aliis nominibus. iura vaſalli in feudo inſignita
fuerunt, quae quidem omnia recenſere nec vacat nec libet,

cum vel eorum, quae ante verborum dominii directi et vti-
lis frequentiorem vſum in diſciplina iurium clientelarium
adhibita ſunt, numerum inire diffieile ſit. Nonnulla com-
memorare ſufficiat. Quanquam feudum ſaepius pro re in
feudum data accipiendum, multis tamen locis iuris feuda-
lis Langobardici, ius ipſum vaſalli in feudo, eã voce deno-
tari, ſatis cognitum eſt. Sciendum enim, I. Feudor. 5.

dicitur,
e) Chr. Lud. Scheidt Tr. 5om L. 23. P. de legibus et SOtis

àbtl pag. 275- et in dedut. de do- Maſcov. Prine. Inr. Feud. Cap. XI.
minio et aduocatia Molnenſi: Boeh-S. I. not. I. ad 2Ill. Hommelii
meri Princ. Iur. Feud. cap. L 5. 2. acabemiſthe fteden, ete. pag. 362.

B
not. ã.
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dicitur, feudum, id eſt, ius vaſalli in feudo, ſine inucſtitu-
ra nullo modo poſſe conſtitui; fic et Obertus de Orto II.
Feud. I. 1. ſfeudum, ſiue beneficium, ait, in rebus ſoli
aut ſolo cohaerentibus conſiſtere; ſacpenumero et vtile do-
minium beneficii nomine expreſſum legimus in iisdem feudo-
rum libris, ita vt feudum et beneficium interpretationis cauſ-

ſa coniungantur, alibi 8) hoc vnum, quo etiam vetrus auctor
de Beneficiis vſus eſt, absque altero poſitum, omnem com-

plexum iurium clientelarium manifeſte ſignificet. Anxie in-
quirentibus, vt voce romana vaſalli dominium deſcribere
poſſent, obuenit vſusfrutus vocabulum, quo II. Feudor. 23.
illud exprimitur. Nec defuere, qui ius clientis in feudo et
vſumfructum, Romanis ex cauſſa ſeruitutis vindicatum,
vnum idemque eſſe, ſtatuerunt, cum tamen a natura nego-

tii longiffime recedant, quotquot vſufructui ea, quae do-
minio vtili, nec plura huic jura, quam illi, ineſſe arbitran-
tur, Obertumque et caeteros omnes, e quorum ſcriptis li-
bri feudorum Langobardici compilati ſunt, vti ex innume-
ris patet locis, ex fuperanti iuris ciuilis amore, multa roma-
na vocabula explicationis ergo inſeruiſſe, quin dominorum
maiora, minora clientum in Italiae feudis, quam beneſcia-
ria formula apud Germanos memoret, et noſtra propitior
clientibus conſuetudo ferat, explicata dediſſe, non videant.
Germanicae originis gentibus vaſalli iura in ſeudo vſusſru-

ctus
B I. Feud. 23
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ctus verbo exprimere nunquam placuit, quicquid etiam
Beyerus et Senckenbergius de vſufructu germanico ſine au-

ctoribus dieant. Sollicite enim cauerunt, ne quid ea iura
ex nomine detrimenti caperent, quae vel apud Italos vſu-

ſructu pingriora viderent, et quibus ipſi magis magisque
ampliandis iutenti eſſent. Itaque nominibus omnibus, quae
vaſallorum nexum nimis adſtringere eorumque ius in feudo
aliquantum minuere viderentur, paullatim reiectis, condo-

minii clientelaris, dominii vtilis, condominii vtilis, nomen
De nuꝗt©aren Gigenthums, deà nu”òaren Miteigenthum,

practulerunt, eoque ſrequentiſſime vſurpatę maxime in tu-
to collocari vaſallorum iura, non incallide cenſuerunt.
Nam ſignificatum dominii vtilis tantum ex imitatione nomi-
nis actionum vtilium, quas iura romana docent, non ex
harum indole, plane abſona, originem ſuam cepiſſe, ſi do-
minium vtile, quibus ortum fatis, quibus auctum incre-
montis, et quae eius vera natura ſit, paullo altius repeta-
mus et acſtimemus, Iuce meridiana clarius elucæſcet.

5. V.
Dre geneſi et incrementis dominii vtilis.

lis iam temporibus, quibus Germania plena adhuc vſi
eſt libertateduces, bellorum gerendorum cauſſa electi,
plus ſaepius auctoritatis et ĩis finitis domi adfectarunt, quam

B 2 milites
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milites iis tribuendam cenſuiſſentt. Eam vt ſuſtinerent et
magis in dies confirmarent, ne alia regnandi ſtudia artesque
commemoremus, comites inprimis domi ipſis acquales,

ſingulari aemore, fiducia et beneficiis conciliandos ſibi et
deuinciendos nouerant, quorum conſilio; opera et fide in
pace et bello maxime vterentur. Ducum quidem et comi-
tum paritatem domi, et quo modo duces ex virtute ſumti,

nec populo ſuo, vt reges, perpetua lege, ſed exercitui in
hoſtem ducto militiaeque, dum bellum duraret, praeſecti
ſint, haud obſcure Tacitusĩ) indicatt. Rem Saxonum anti-
quorum exemplo Beda V) illuſtrat, teſtatus, eos,, regem non
habere, ſed ſatrapas plurimos ſuae genti praepoſitos, qui
ingruenti belli articulo mittant aequaliter ſortes, et quem
Iors intenderit, hunc tempore belli ducem omnes ſequi et
huic obtemperare, peracto autem bello, rurſus aequalis
potentiae omnes ſatrapas fieri Sed ipſae tandem bellicae

occupationes tum augendae, tum perpetuandae ducum po-
tentiae auctoritatisque occaſionem praebuerunt. Cum
enim victor miles ademtam hoſtibus terram partiretur at-
que vnicuique ſortem ſuam pro parte victoriae attribugret,
in his ſortiendis duces, velut apud eas regiones, quae regnæ-
bantur, etiam reges, portiones, vt par erat, maiores cepe-
runt, et liberalitatis aduerſus comites, quilus horum hu-

manitatem

De morib. Germ. c. 6. 7.
In Hiſt. Eccleſ gent. Anglic. IL5.  II.



ſm m—;- r;manitatem et fidem vel remunerarentur vel promere-
rent, largam habuerunt materiamm Exempla ducum
ipſi comites aemulati ſunt, qui ſuis etiam clientibus ſiue de
beneficio, quod ipſi accepiſſent, ſiue de bonis, quae pleni
dominii iure ad ipſos pertinerent, pracdia ad vtendum ſru-

endum dederunt. Ortis vero maioribus regnis, vt Lango-
bardorum et Francorum, qui tandem et Langobardos et
10t alios populos ſibi obnoxios reddidere, quis neſcit,
Duces, Marchiones, Comites, eam ipſam ob canſſam Capi-
tancos appellatos, a rege, ab iis iterum valuaſores, ab his
valuaſſinos tenuiſſe feuda.) Quorum omnium cauſſa hoc
vnum ad rem noſtram obſeruare neceſſe eſt, qui ipſas ſortes
in diuiſione terrarum vnicuique obuenientes, veluti Vanda-

licas et Burgundicas, beneſicia vel feuda exiſtiment,
vehementer erraree Omnino enim et illae et ipſae apud
Francos terrae Salicae pleno ad quemcunque, eui primum

obtigiſſent, eoque hereditario iure pertinuerunt. Nec Sa-
lica lex, ne vlla hereditatis portio ad mulierem veniat, e
Salicis herediis beneficia conſtituit. Quemadmodum enim

hodierni etiam multarum familiarum illuſtrium ac nobilium

mores filias ab allodiis paternis, vt ſplendor gentis in filiis

B 3 con-1y I. Fend. 16. Otto Friſing. dX& m) Maſcov. õſdhichte der Deut-
Geſtis Frider. I. l. IL c. 13. Bruno ſtſhen I. IX. 6. 19.
d b llo Saxon p 210. f. llluſt. Kree-

ec tBelii diſſ. inaug. de diuerſis Vaſallor, n) Maſcov. L e. T. II. "nmett.

urdinibus ꝑ II. r2.
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14 ãconſeruetur, excludunt, ſic idem vetuſtiſimi iuris Germa-
nici apud omnes fere nationes originis noſtrae ingenium
ſuit; cauſſa vero mulieres in partiendis hereditatibus poſt-
habendi eo aeuo etiam maior, quo populus bellicoſus rem

publicam vnice ad militiae legem ordinauerat. Itaque
etiam cum praediis liberis et nobilibus coniuncta militandi
neceſſita. Beneſiciarios autem partim ad militiae et rei
publicae mũnera obeunda, partim ad aulae miniſterium ad-
ſtrictos fuiſſe, hoc loco non attinet diceree. Caeterum etſi
ſacpiſſime factum, vt omnis generis beneficia clientum etiam

liberis redderentur, hanc tamen ſucceſſionem certe ante
Conradum II. Imp. arbitrio tantum et liberalitati domino-
rum, atque interdum ſingularibus pactis, non iuris gene-
ralis et perpetui neceſſitate permiſſam eſſe, omnes conſen-

tiunt. Itaque verius eſt, principio feuda precario, deinde
ad vtendum ſruendum conceſſa, quam omne vtile domi-
nim ab ipſis feudorum incunabulis in vaſallos translatum

ſuiſſe.

5. Vi.
Contiuuatio originum dominii vtilis

In vetere Francorum regno ſub regibus Merouingicaæ
œt Carolingicae ſtirpis nobilium et ingenuorum praedia in
proprietates et beneficia diniſa legimus; illarum intuitu no-

biles

Heumanni G;iſi ber Geſeſe bec Dentſhen C. VI. 5 a. eap. XVIIL 3.
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biles inprimis, qui maiora latifundia tenebant, Iiberi domi-

ni, horum ratione fidelium nomine inſignicbantur. Sed
diuerſos vtique ſignificatus habet fidelium verbum Nam
in numero ſidelium regni habitos eſſc etium eos, qui nihil,
niſi propria bona poſſidebant, et ciuili, non feudali vinculo
adſtricti regi et rei publicae fidem obſequiumque promiſe-
rant, non ambiguum eft. Sacpiſine tamen omnium or-
dinum clientes eo nomine appellati, quorum nexum ſtri-
ctiorem, ſubdititio autem diſſimilem fuiſſe, regnante Lu-
douico Pio quidam liber dominus beneficia recuſans oſten-
dit Proprietatum et beneficiorum diſcrimen vbiuis Ca-
pitularia memorant. Ita libr. 5. I9. 20. auditum habe-
mus, qualiter et coiites et alii homines qui noſtva benefuia
habere videntur, comparant ſibi proprietates de ipſo noſtro be-

neficio. Affectantibus vero regibus ſtrictiorem in clientes
cenſuram, libertatem Germanorum hactenus aduerſam ha-
buerunt, vt nexus feudalis magis magisque laxaretur ac de-

bilitaretur. Reges ne, vrgente neceſſitate, indigerent nii-
litibus, et vt renitentium quoque fidelitatem ſibi concilia-
rent, haec ipſa beneficia ſfaepe optimis conditionibus tradi-
derunt. Quodſi vero Merouingici et Carolingici Reges at-
que imperatores ea in poſſeſſionem ſempiternam commu-
taſſe leguntur, caue, ſeuda hereditaria inde efficiass Nam

magis eſt, vt eo tempore beneſiciorum in allodĩa transmu-

P) Chronic. Weingart. in Leibnitzii Script. Brunſw. T. I. pog. 782-
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tatio ſacta intelligatur. Sic largitas Ludouici Pii, villas et
regias fidelibus ſuis in poſeſſionem perpetuam, teſtante
Thegano, concedentis, arguitur; et ſaepe ſequenti aeuo Cae-
ſares Auguſti, ne nobiles libertatis germanicae ſtudioſũ, in-

tentique latrociniis et ciuilia detrectantes obſequia regiaę
poteſtati fierent noxii, non tantum, vt quilibet ſuum ſenio-
rem haberet, in comitiis pertulerunt, verum aliorum etiam
ferociam inſigniori liberalitate, qua vel liberis parentum
beneficia ſe reddituros eſſe pollicebantur, vel ea omnino
in heredia commutabaut et in perpetuam poſſeſſionem tra-
debant, icerunt. Caeterum fidelium communi conſilio vſi
ſunt, adſenſum in rebus publicis et diiudicandis ipſorum
controuerſiis, vnde origo parium curiae, requiſiuerunt, ad-
iecta tamen, vt eſſent fideles et obedientes, veri regiae po-
teſtatis et ſalutis publięae adiutores æt copperatores, condi-
tione. In caeteris vaſalli ſtatum ſuum retinuerunt: ltaque
non dura victoriae lex vaſullagium, cum duces et proceres
nationum deuicti non ipſis poſſeſſionibus, quae fons ſem-
piternorum bellorum fuiſſet, ſed proprietate tantum
multabantur nexuque feudali obſtringebantur, vt faci-
lius in obſequio et fide retinerentur. Atque vt eius
deuotionis memoria animo nunquam excideret, adhi-
bita ſunt fidelitatis promittendae publica ſymbola, quibus
domini affectum vaſalli amorem cum reuerentia declararent.

Talli eriam animi vaſullorum iuris ſurandi religione, et rei.
terata promiſſio, ſiue vaſllus, ſiue dominus mutaretur.

Ita
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Ita duplex fidei vinculum, religio et poſſeſſio feudi, quac
tandem cum eo iure coniuncta eſt, quam dominium vtile
appellamus. Exempla haec, cum voris exacte reſpondiſ-
ſent, commouere potentiores fideles et quaſi regiae guber-
nationis' adiutores, ut et in eorum terris ſuis quisque ditio-

nibus fidem impotentiorum pari modo adſtringerent, quo
magis et auctoritatem ſuam tueri et vel acereſcenti regiae

poteſtati, vbi opus videretur, reſiſtere poſſent, et aulicum
comitatum ſplendoris cauſſa, tum vero etiam militum
cateruam contra aggreſſiones aliorum hoſtiles haberent;
quibus omnibus particulas vel allodii vel feodi, illas in feu-
dum, has in ſubfeudum dedere. Denique truculentarum
diffidationum ferocia multos et maiorum et minorum pro-
prietatum poſſeſſores coegit eas vel regi, ducibus et comi-
tibus, vel ctiam eccleſiae'offerre, vt potentiore tutelà et
patrocinio fruerentur ac ſub treuga eccleſiaſtica bellorum
inteſtinorum rabiem efſugere poſſent. Pacta tandem di-
verſas dominio vtili formas impreſſerunt, quae ea iura at-
tribuere, quibus noſtris tempòõr?ibus vti ſolemus.

VII.
Qiraedam concluſiones adducuntur,

Dominii vtilis itaque in feudis imperii Germanici ma-
Ioribus et prouincialibus eadem ferè eſſe incunabula eam-

demque originem, modos vero conditionesque, cum omnia

C pactis
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pactis definita, valde diuerſas, nemo in dubium vocaue-
rit. Et quidem omnis generis beneficia ſiue aulicis et pala-

tinis ſiue militibus diſtributa, niſi ſingularis pactio liberis
proſpexiſſet, ad hos non aliter, niſi ex domini gratia perue-
nerunt. Deinde cum Conradus Salicus conſtituerat, ne
militum beneficia liberis auferrentur, quin certa ratione

etiam fratribus redderentur, miniſteriorum et feudorum
quoad ſucceſſionis iura factum eſſe inſigne diſcrimen, ii
potiſimum viri eruditi animaduertunt, qui, velut Ge. Lud.
Boehmerus ꝗ), ab eo demum tempore veros feudorum ori-

gines repetunt. Hanc conſtitutionem Conradi II.') etſi a
Lothario II. repetitam et vehementer auctam, ſiue quod
ad maiora imperii feuda atque ad ea, quae non ab impera-
tore, ſed ab alio domino profecta eſſent, haud pertinere

videretur, ſiue aliis de cauſſis, de quibus in praeſenti dicere
inſtituti noſtri ratio non fert, ſero demum per omnem Ger-

maniam obſeruatam diuque feuda perſonalia tantum fuiſſe,
aeque tralaticium eſt, atque omnes nouerunt, miniſteriales

tandem ſe militibus ingeſſiſſe et accepta pro aulico ſeruitio
miniſteria commutaſſe in feuda. Aucta vero cum ipſa per-

petuitate ſiue ſucceſſionum iure efſe vtilis dominii iura, quis
abneget? Nobis quidem haec duo tantum monenda et ad-

iicienda
1) Ap. Senkenberg. comp. iur feud.

ꝗ) Princ. ĩur. feud. s. 15, cf. eiusd. ꝑ. 432. add. Wippo in vita Conradi

Salici ap. Piſtorium Seriptor. rer, ger-

man. Tom. I. ꝑ: 429-
obſeruat. iuris feud. IL



]œ/ct I9iicienda videntur: quem ad modum egregie fallantur, qui
Conradii. aetate duces Germaniae ex feudis ſuis allodia con-
ſtituiſſe et Fridericum I. imperatorem maiores ducatus atque
prouincias denuo in feudorum formulam redegiſſe ſibi per-
ſuadeant, ita non magis verum eſſe, origines dominii vtilis,
quod vaſalli in feudis habeant, ante legem de liberorum fra-

trumque in iis ſucceſſione, non reperiri. Nam qui ſic ſta-
tuunt, origines atque incrementa rei manifeſte conſundunt,.

Verius autem atque ad fidem antiquitatis propius ab aliis
obſeruari, quae initio perſonalis ſuerit clientum ſeu vaſal-

lorum obligatio, ex quo ea feudorum cauſſa maxime ſuſ-
cepta et cum ipſa feudi refutatione aut amiſſione extincta
eſt, realem magis extitiſſe vel mixtam. Nam vt ſanctior
eſſet diſciplina et officiorum diligentior cultus, leges de
felonia, qua feudum admitteretur, conuentae ſunt. Vno
quoque autem tempore vtile dominium ſuit complexus
iurium vaſallo eonceſſorum in feudo.

5. ViIIL

X.
unedam opiniones Doctorum de dominio directo et vtili.

Etenim iureconſulti, cum viderint infeudanti quaedam

iura dominii in feudo adſceribi, nec ſine eius conſenſu feu-

dum alienari poſſe, idemque ſtirpe, cui ſub nexu vaſallitico
collatum, extincta, aut ſelonia commiſſa ad eum reuerti;
non immerito dominii minus pleni ſpeciem, quod, vt ſu-



pra diximus, directum appellauerunt. Vaſallo autem omnes
reliquos dominii efſectus, praeter liberiorem diſponendi
facultatem in caſibus exceptis attribuerunt. Quod vtique
rationem habent. Quin et, ſi partes ad aſſis romani exem-
plum ſecare velles, domino directo quadrantem, vaſallo
autem dodrantem dominii orte haud inepte adſceriberes.
Alii cum animaduerterent, domino directo in alienatione
feodi nihil practer diſſentiendi vel conſentiendi facultatem
et in caſu aperturae recuperationem feuſli, quaſi ſucce ſſo-

nem, qualis etiam agnatis et coinueſtitis concedatur, eſſe
ſeruatam: ſucceſſionem in ius, quod contra domino vtili
innumeris locis dominium, quid quod proprietatem in
feudo aſſeri, quaſi vnius rei plures domini eſſe non poſſent,

dominii directi veritatem negare ſuſtinuerunt. In quam
rem conati ſunt vertere reſtitutionis vocabulum, vſitatum
in feudorum oblatione, quaſi cum toto fundo etiam omne
ius atque integrum dominium reddi ofſerentibus debuiſſet,
Quemadmodum autem hi, vt contraria conciliarent, vaſal-

lum pactis quibusdam conditionibus omnino dominum
foudi factum, et infeudanti interea nihil praeter aliqua iura
reſeroata, quae dominii nomen non mereantur, in eo ſu-
pereſſe contendunt, ita alil omne dominium infeudanti,
vaiãllo autem vſuniſructum tantummodo tribuerunt, vt ex-
peditius rem exponerent, germanicum vſumſructum ſibi

fingentess., Sed, quod pace virorum doctiſſimorum
ſit dictum, non poſſunt illi veritatem dominii directi

de
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de medio tolleree Immo vero largiri debent, domino in-
feudanti, praeter obligationem perſonalem et fidem, quam
vaſulli promittant, magnam dominii partem in diſponendi
aliquali facultate, quae in feudo ſine ipſorum conſenſu non
alicnando conſpiritur, deinde in iure clientem, qui felo-
niam admiſerir, beneficio multandi, denique in iure rem
omnem in feudum datam extincta infeudati familia ſibi ha-

berdi, omnino ſeruari. Poſſemus et a denominatione do-
minorum, quo Seniores in antiquis legibus appellantur, a
facultate ſuper ſeudo vel in eum euentum, ſi olim aperi-

atur, diſponendi, ipſumque ius, quod directum dominium
dicimus, alienandi, illudque domino, qui non minoris
dignitatis ſit, offerendi in feudum, plura ſententiae no-
ſtrae argumenta repetere, niſi ea ſic ſatis conſirmata videre-

tur, et nobis magis incumberet naturam et indolem domi-

nii demonſtrare.

5.1%.
Definitio

Igitur vt iuſta deſinitione rem eomplectamur, vtile
dominium iterum atque iterum dicimus complexum iurium

vaſalli in feudo. Liceat copioſius id deſcribere ſie, vt.eo
contineri dicamus omnem facultatem diſponendi et tranſi-

C 3 gendi5) IL Feud. 34. 2. Il. Feud. 55. S- I. in fine.

1) IL. Fend. 23. 5. 2.
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gendi de ſeudo, ſaluo iure tertii, illudque vel ab ipſo do-
mino directo vindicandi, atque in heredes lege inueſtiturae
comprehenſos transſerendi, idem ſubinfeudandi, ſeruitutem

illi imponendi, hypothecam in co conſtituendi, fundum
mutandi, in dotem dandi, aliisque modis inter viuos alie-

nandi, omnemque inde vtilitatem percipiendi, ita vt con-
ſenſus domini directi in omnem alienationem vel integri
feudi vel partis, niſi ſingu'ari pacto in anteceſſum conceſſa
adeoque alienabile beneſicium ſit, requiratur, fidelitas pro-
miſſa ſeruetur, omniaque iura domini directi permaneant
ſaluo in caſu aperturae vel ex felonia vel ex ſtirpe ſucceſſio-

nis incapace, prouenientis. Trita haec ſunt, fateor, ſed
ſatis inde indoles et amplitudo dominii vtilis eluceſcit, ad
reſellendos eos, qui merum vſumſructum vaſãllis conceſ-

ſum eſſc exiſiment.
HlE

5?F X
De titulo et inodo acquivendi dominium tile.

Cauſſa, ex qua dominium vtile transfertur, eſt pactum
vel tacitum vel expreſſum, quo proprictas rei aut mobilis
aut inmobilis inter ſeniorem et vaſallum inaequaliter diui-
ditur, ita vt hic reſtricta, ille multo reſtrictiori ex lege et
conſuetudine feudorum vtatur. Vnde principium praxi
quotidiana ſtabilitum, quod infeudatio ſit facti, adeoque
probanda nec praeſumenda, donec contrarium demonſtre-

tur.



ſ— 23tu?.. Haec pactã circa diſpoſitionem de feudo et reeiprocas
obligationes domini et vaſalli tam multifaria eſſe, quot
ſpecies feudorum exiſtant, iisque crebro nexum ſeudalem
tantopere laxari atque imminui, vt vel ſugaci perſcrutatori
eius veſtigia vix obueniant, notiſſimum. At in beneficiis
quidem originetenus vaſullagii lege clienti datis, vbi con-
ventiones, quibus ex parte domini directi de abdicato do-
minio vtili, et ex parte vaſalli de obligationibus clientelari-

bus actum eſt, facile manifeſtantur. Sed ſunt et alia ex-
empla feudorum praeſcriptione quaeſitcorum, vbi bona
fides et lapſus longiſfimi temporis, quo quis rem ꝑro feudo
poſſedit, ſenioris abdicationem dominii. vtilis citra pactum
expreſſum arguit. Caue tamen in feudis oblatis candem
abdicationem non ſactam eſſe exiſimes. Ne quid enim de
multis et variis cauſſis, quibus tot fundi, iura et integra terri-

toria in feuda oblata ſint, in medium afferam, vtique res tota

ad nouum dominum ea lege, vt danti in ſeudum reddatur,
peruenit, adeoque vaſallus dominio eius vero exuitur et
traditione ſymbolica illam habere quaſi non deſinit. Ita in
charta de anno 1157. Otto et Albertus Marchiam Rran-
deburgenſem in feudum obtulerant Archiepiſcopo Magde-
Burgenſi, repromittenti, ſe bona eadem, quaccunque iidem
fratres profatae eccleſiae contulerant, transacto anno et ſex

hebdomadis a tempore collationis, eonceſſurum eſſe in
feudo et iis reſtituturum vniuerſa. Quis neget deinde pro-
prietatem a dominis in vaſullos transſerri potuiſſe? Quam

ob
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ob cauſſam etiam viri doctiſſimi eandem fęudorum obla-

torum ac datorum naturam, et totam diſputationeũ, vtrum
feuda imperii maiori numero data an oblata ſint, inunem et

otioſam eſſe conſtituerunt: V) tametſi contra eos, qui, vt
meliorem feudorum imperii conditionem efficerent, prae-
iudicatae opinionis errore abrepti ea in feudorum oblato-
rum numero habuerunt, ſaepe oſtenſum eſt, pleraque ab
imperatoribus, vt cetera ab aliis dominis, ante infeudatio-
nem proprio iure poſſeſa vel hoſtibus erepta ſuiſſe, inde
vero ſub lege militiae officiorumque fideliter agendorum,
dominii directi iure penes priorem dominum retento, in
vaſallos tranſiiſſ'e v)*. Modus vero ſollemnis transferendi
acquirendique foudi inueſtitura eſt; in quò inaugurationis
actu vſitata a maioribus ſymbola et ritus, quibus ſeuda con-

ferre ſolebant, antiquitatum germanicarum peritos dubi-
tare non ſinunt, non vtile tantum dominium, ſed, quo-
niam veteres Germani eius poſſeſſi nis ſeparationem in-
telligere nequiuerunt, hanc ipſam quoque inueſtitura colla-

tam eſſe, quamuis hodie actualis feudi traditio, ne bello
priuato via aperiatur, vaſulli interdum inueſtituram ſequa-

tur. Caeterum ab inueſtitura etiam ante ſoſſeſſionis natu-
ralem apprehenſionem omnia iura in re, per legem foudalem

conceſſa incipiunt; ĩd quod ex II. Feud. 2. ꝑr. qua ea ipſ
Hpoſſeſſio dicta veluti etiam illud, quod conſtituimus, vlte-

riorem
 u) Chr. Thomaſius de feudis oblatis.

V) Textor. de feudis Imp. propriis, non oblatis, annumerandis.
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riorem poſſeſſonis translationem non eſſe neceſſariam, recte

colligitur. Praeterea ILſFeud. 33. princ. feudum adquiri,
traditur, ſucceſſione, vel eo, quod habeatur pro inueſtitura.
Quod vti omnino verum eſt, cum feudum etiam vſu lon-
giſſimo capi poſſe iam dictum ſit, in ſucceſſoribus tamen
ipſa inũeſtitura parentum, qui feudum pro ſe et liberis ac-
ceperunt, translationem dominii operatur atque ab iis noua

inueſtitura intra legitimum tempus peti debet. Etiam abuſiua
inueſtitura vtile dominium obtinetur, ſed cuius exercitium
ab euentu incerto, in quem ea collata eſt, pendet. Quae
conditio facit, vt vaſallo interim poſfidenti aut. poſſeſſio-
nem feudi ex pacto et prouidentia maiorum vel ſimultaneaæ

inueſtituraè cauſſa adhuc ſperanti ea inueſtitura non noceat.

5. XI.
Ius vaſulli in feudo verum dominium eſſe cemonſtratur.

Vaſallum non modo fructus ex feudo percipiendi, ſed
maiori etiam ãc potiori iure potiri, proſeſſi ſumus. Si de-
finitionem dominũ, quae in leg. 21. C. Mandati habetur,
fugitiuo tantum oculo intuemur, idque meminimus ius eſſe
vel facultatem rem ſibi habendi, de ea libere diſponendi
eàmque amiſſam vindicandi, niſi qua lex vel conuentio vel
teſtatoris voluntas obſiſtat, quis neget, ius vaſalli in feudo
verum dominium eſſe, cum reſtricta per legem vel conuen-

tionem diſponendi facultas eſſentiam dominii non tollat?
Nam profecto vaſallus feudum ſibi habet, de eo etian; diſ-
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26 ſ—"ponit libere, dum ius domini directi non imminuat; deni-
que amiſſum a quocunque poſſeſſore et vel ab ipſo domino

directo, nifi tanquam commiſſum apertumque ad eum iure
reuerterit, illud vtiliter vindicat. Equidem olim veſallos,

inprimis Mediolanenſes, feudum vel totum vel partem in-
ſeio ſaepe et inuito domino alienaſſe non vrgeo. Fecerunt
enim hoc ſane iniuria, vt infeudantis domini ius clanculum
interuerterent, et ipſi partem rei, quam retinuiſſet, ſpemque
reliquae partis exiſtente aperturae caſu recuperandae, per
vim aut fraudem àdimerent. Atque hanc licentiam Lotha-
rius II. noua lege coerceuit, repetitapoſtea a Friderico I.
Imperatore. V). Quid vero, vtrum omnem omnino feudi
alienandi ſæcultatem hi Imperatores interdixerunt? Immo

vero uribus dominii directi duntaxat legibus ipſorum pro-
ſpectum eſt. Nam et poſt ea, tempora vaſ;lli de feudo in-
ter liberos diſponendi, in eum etiam, qui ex pacto et ꝑro-
videntia maiorum eius conſequendi ius nactus eſſet, id ſine

conſenſt domini- transſcrendi poteſtatem retinuerunt.
Vxor quoque marito ſcudum in dotem dare poteſt, dum
nec venditionis cauſſa acſtimatum tradãt, nec pactum de

lucranda dote adiiciat, quia, niſi alterutrum horum fiat, do-
mini directi ius non ninuitur. Et quis neſcit, maritorum
etiam dotes, vxęribus ſine domini directi conſęnſit in feudo

conſti-

 I. Feud 13. IL. Fend. 44-

æ) IL Feud. 5. 32 ĩ Feud 55. ut



conſtitutas, antiquo iure valere, modo feudum ex lege
ſucceſſionis ad eos moriendo deuoluant, qui voluntati ipſo-
rum parere eorumque pacta ſcruare tenentur. Meior etiam
vaſallorum in ſubinfeudandę libertas, quod frequentiſſime

factum reperimus, ita tamen, vt, niſi domini ſ*bremi con-
ſenſus acceſſerit, reſoluto iure conſtituentis, ſoluatur etiam

jus conſtituti. E contrario dominus directus durante iure
feudi, de hoc in praeiudicium vaſulli diſponere non magis
valet, atque id non apertum nec feloniae cauſſa commiſſum
ab eo vindicare Ex quibus omnibus liquet, vel maiorem
dominii partem a vaſallo quam a-domino exerceri: et ma-
gis dubitari poſſe, ſi rem ex veterum Geęrmanorum princi-
piis aeſtimes, qui dominium et poſſeſſionem cogitando ſe-
parare vix potuerunt, vtrum ĩura infeudanti retenta domi-
nium ſint, quam veritatem doniinii, non vſusfructus tan-

tum in vaſallum translati, negandam videri.
rni EEEINEEEE: IEESE: HllS

s5. xu1 i1:F5 ]N
De iuribus vaſalli in beneficio amplius diſputatur.

1ura vaſallorum ex reciproca obligatione perſonali et
ex pacto fidelitatis: protectionisque oriunda, a nobis, qui
de re in feudum data clientumque in ea iuro ſcribimus,
practermittenda ſunt. Ex feudo autem cliens omnem vtili-
tatem capere adeoque fructus ordinarios et extraordinarios,

D 2 acceſſiones



28 m;acceſſiones etiam, vt theſaurum, exceptis tantum metallis

atque mineris, quae inter regalin populorum germanicorum

conſuetudo medio iam aeuo ręulit, jure lucrari, idque
alteri ad vtendum fruendum vel in ſubſeudum dandi facul-
tatem haber, nemo admodum dubitat. Maiorem dubita-
tionem atque ancipitem deliberationem habet vis ſententiae,
inſcio domino directo, contra iura fundi in ſeudum dati,
pronuntiatae, vel transactionis ſuper ſubſtantia ſeudi a vaſallo

initae. Sane ius ſeudorum commune vaſallo tranſigendi
de feudo facultatem etiam ignorante domino tribuit V), et

quam interpretes quidam diſtinctionem conſtituere, vt con-
ſenſu domini opus ſit, niſi ad conſct-uationem feudi vnice
tendat transactio, ſed aliquam alienationis vaſallo non per-
miſſae ſpeciem habeat, ea a Moellero è) validis argumentis
reiecta eſt, quanquam in curia Imperiali ròquiritur, vt con-
ſenſus Imperatoris petatur. Quodſi mala fide aut contra
ius domini infeudantis tranſegerit, huic vtique ſubueniri
debet. Le rebus iudicatis autem quamuis vniuerſe verum

ſit, eas ius tantum inter partes litigantes ſacere, aliis nec
obeſſe nec prodeſſe, facile tamen intelligitur, feudum ſine
domini directi conſenſu augeri, idque augmentum in do-

mini

2) Carpzov. P, II. Conſt. 55 def. b) II Feud. 26. 2I. II. Feud. 43.
6. n. 7. Hoppii Comment. ad ꝗ. 39. e) Moelleri pr. lin. vſus pract. di-
Inſtit. de rerum div. ĩarprecht ad ſtinct. feudal. cap. 19. diſt. 8. add,

eund. Ge. Melch. de Ludolſ Obſ. Cam. I. I.
a) Ius Prov. Saxon. Libr. c. 35. Obſ 92.
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mini vtilitatem, vergere poſſe. Quin ſi quid contra vaſullum
iudicatum fuerit, vel is cum aduerſario tranſegerit, dum
modo fraudulenter actum non ſit, etiamſi poſt beneficium
aperiatur domino, tale erit ac ſi eo cauſſam agente indicatum

fuiſſet, et ideo ab eo ratum haberi oportet 4). Pari ratione,

licet ſeruitus et emphyteuſis, ſine domini directi conſenſu in

feudo conſtituta, non vltra vaſalli conſtituentis heredum-

que eius poſſeſſionem duret, feudoque aperto exſpiretè),
obſeruantia tamen paſſim commemoratur, quae ſeruiturem

foudo ſemel impoſitam etiam aduerſus directum dominum,
quando illud ad eum reuerterit, tueatur. Quod vero, niſi
ſingulari lege conſtitutum vel moribus citra controuerſiam

introductum ſit, non in vniuerſum deſendi poteſt. Sed cui
ſeruitus in feudo a vaſullo conſtituta eſt, plerumque prae-

ſeriptione longiſſimi temporis, quae ſola ad ius in alieno
praedio acquirendum ſutis cſt, contra quemuis ſcruientis
praedii poſſeſſorem ac dominum. ius ſuum tuebitur.

s. xI1L.
De actionibus Vaſalli:

Iis inprimis, quae conrra dominum conceduntur.

Fortiſſimum ſententiae praeſidium in ipſis remediis
iuris tam petitoriis,; quam pceſſoriis et maxime in feudi
vindicationibus collocamus, quae vaſallo tum contra alium

D 3 quęm-d) IL Feud. 26. 2I.
e) Horn. Iur. feud. Diſ. X. 5, 6. Wernher obſ. for. P. VII obſ. 141. 142.



quemque, tum contra ipſum infeudantem conceduntur.
Non igitur ius eius in feudo confeſſoriam tantum aſtionem
Operatur, qua ſructuarius vſumſructum praedii rite acquiſi-

tum ad ſe pertinere, dicturus ſit, ſod inſtar dominii vindica-
tionem, veri illam apud iure conſultos dominii 'notam.
Quodſi vitio doctorum hoc fieri, nec formularine iuris-
prudentiae verbis atque carminibus opinionem noſtram ap-
probari poſſe contendas, neceſſe eſt, vt ipſa primum legum

praeſidia nobis extorqueas, deinde, cum domini infeudan-
tes hanc actionem in curia ſua dent, quid ipſi iuris vaſallo
conceſſum velint, a quorum voluntate oninia pendent, pa-

rum referre cenſeas. Nam legum auctoritate clientes vin-
dicandi formulis vti, nemo temere negauerit, qui et recen-
riora de feudis edicta inſpexerit, et ſecum reputauerit, ma-
ibra eſſe vaſallorum, quam emphyteutarum in ſuis praedtis'

iura; at iuris romani auctores, a quibus hanc formularum
partem accepimus, vel emphyteutis et ſuperſiciariis propter

ea, quod ius emphyteuſeos et ſuperſiciel magis ud dominii
ſimilitudinem accederet, quam anguſtis vſusfructus ſinibus
contincretur, vtiles agrorum vectigalium vindicationes at-

tribuiſſe.

5. XIV.
De Vaſulli alienanc: feudum facultate.

Seniori nullam alienandi feudi, qumtum ad vtile eius
dominium attinet, poteſtatem, durante clientuli iure, niſi

in



in eum euentum, quo dominium vtrumque conſolidetur,
ſupereſſc ſupra diximuss Nec vaſallò neceſſitatem illud
accepto pretio reddendi, citra ſingulare pactum, imponere
poteſt Quia moribus noſtris, modo nouus emtor idoneus

ſit praeſtando ſeruitio, nec cetera dominii directi iura debi-

litentur, vti in orbitate vaſalli venditoris, quo moriente
feudum tanquam apertum in manus domini infeudantis

recaſurum eſſet, factum iri videtur, requiſitus in alienatio-
nem conſenſus a domino directo facile denegari debet.
Nam in vmuerſum tenendum eſi, quod doctiſſime Ge. Lud.
Boehmerus ſ) obſeruat, iure veteri Germanico magis quoad
exercitium, quam, vti jure Langobardico et partim Lotharii

II. et Friderici L legibus ſupra excitatis factum eſt, quoad
ipſum ius, proprietatem feudi et vtile vaſallorum dominium
reſtringi per dominium directum Maiorem in alienatione
feudorum ante Lotharii legem libertatem ipſi libri feudo-
rum Langobardici aperte teſtantur 8). Apud nos vero in-
troducto demum Langobardico fure factum eſt, vt feudo-
rum priuatorum fine domini directi conſenſu alienatio non
tantum, ceu moribus antiquis inualida eſſet, ſed etiam

poenis ſubiiceretur. Quin proſtant exempla pleniſſimae
de feudi diſponendi ſacultatis, irrequiſito domini directi

conſenſu:

B) I. Feud. 13. IL Feud. 9. et 44.
f) Boehmer. Princ. iur. feud 5. et Chr. Thomaſius qe cauſſis prohibi-

253. 259. 260. 26I. t 47. tae ferdorum alienationis in ſeleẽt,
feũũ. tom. IL ꝑ. 181.
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conſenſu: v. e. ſi priuilegio quodam data libera alienandi
poteſtas, aut ſi conſuetudine, vti in feudis Brabantiae h),
introducto. Cum alienatio ſit in perſonam originaria in-

veſtitura comprehenſam, etiam communi iure, nam et ipſa
ratio hoc dictat, conſenſus domini non, niſi reuerentiae
gratia, expetitur. Interdum alienandi facultas ordinario
et communi feudorum iure liberior, ſed pactis tameu ſtatu-
tisue conditionibus circumſcripta eſt. Sic in Luſatia ex
priuilegio Ferdinandi I. vaſallus, cui nulli ſunt liberi, feudi

alienandi iure potitur, ſi eo corporis eſt vigore, vt equum
armatus conſcendere atque ſic praefecto principis ſe exhi-
bere poſſit. i) Itterusè) ſtabibus particulam territorii ſine con-
ſenſu Imperatoris alienandi, et plenariam oppignorandi tri-
buit poteſtatem. Quod eatenus verum eſt, vt ex antiquis
Germaniae moribus alienatiò feudorum regalium vel partis
eorum absque Imperatoris conſenſu peracta, invalida qui-

dem atque inefficax ſit, intuitu Imperii, quando feudum
huic apertum fit, ſed non ũlicita nec poenae ſibiecta m. Non
vero dominium validius vtili arguit haec libertas, vt viſum
quibusdam, m) ſed ipſam vtilisidominii veritatem et vim

antiquam confirmat. In Saxonia Electorali quamcunque
 alienationem ſine conſenſu domini directi initam, nee, re
 integra, illi manifeſtatam nullam, et priuatione feudi, non

reſtituto emtionis pretio coercere iubent edicta de feudis
propoſita, d. 6. Iul. 1622. et d. 30. April. 1764. Tit. VI.
Quibus ex diuerlis legibus ſatis liquet, modo laxius modo
arctius reſtrictam eſſe ſeudi alienandi facultatem: tantam

tamen

h) Chriſtianeĩ Iurispr. herole. adl E) De feud. Imp. Cap. XXIIL 6. 2: 3

Art. V. p163 1) Boehmer l. e.i W. A. de Leibniz ciſſ. de slien. m) Ge. Melch. de Ludolt de in,
feud. Luſat. ſup. S. lI. õ- tręd. iur. primogen. part. ſpec. aph. V.
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tamen vbiuis vaſallorum in ea re atque etiam in ipſis feu-
dorum refutationibus, de quibus ſigillatim dicere, pro ratio-
ne inſiituti noſtri non opus eſſe videtur, libertatem cerni, et
toties adeo leges ac conſuetudines non requirere, vt et do-
mini directi auctoritas in alienatione interponatur, vt ii, qui
huic iſio plus iribuant, vel eo argumento optime refellan-
t r S-d ſingularium regionum leges et obſeruantias curia-
u.um cor memorare animus non eſt. Generalia iuris feuda-

I tlis principia ponimus vnde regulam, vaſallo ius feudum alic-
ibnandi ſaluo iure domini directi conceſſum, nec domino,

niſi iuſtis de cauſſis, diſſentiendi, alienationemque prohiben-
di facultatem eſſe, plane deductam, ſatisque confirmatam

eſſe putamus. 3%. XVI.
ZLQuomodo difſerant aliae ſpecies dominii vtilis feudali.

Supereſt, vt paucis differentias aliarum ſpecierum do-
minii minus pleni a clientelari demonſtremus. ICti emphy-
teuticarii contractus naturam attentius intuentes eumque feu-

dali ſimillimum iudicantes ſane excuſationem merentur,
od hunc ex il'o originem traxiſe Germanosque romanum

qut ſVtutum imitatos eſſe contenderunt, cum tot partium for-
lllmae ct in feudo et in emphytęuſi eaedem conſpiciantur.
Vtrum vero ęmphyteuta fidelitatem et reuerentiam, aut, qui
ſundum inemphyteuſin dat, mutuun affectum, tutelam, pro-
teetionemque promittit? Homagium, inauguratio èt inue-
ſtiturã, diſciplinae clientelaris voeabula et contractus feudalis
complementum ſunt; nihil ad emphyteuticarium pertinent.
Contra annuus canon, emphyteutae, ob eum, intra. bien-
nium vel triennium non ſolutum expulſio, praedii in qum-
cunque heredem translãtio, atque inter viuos liberrima, dum
in venditionibus dominus praeſeratur, atque ab extraneo em-
tore quinquageſinam pretii partem pro agoſcendo dominio

E capiat,

n5
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capiat, alienatio, propria emphyteuſeos, non etiam feudo-
rum ſunt iura, niſi quod in feudo cenſuali, burſatico et he-
reditario mero hanc illamue ſimilem conditionem et laude-
mii etiam de feudis ſoluendi neceſſitatem animaduertere li-
ceat. Ab vſufructu ius feudi iam ſupra diſtinximus. Quod
ſi clienti nihil praeter ius omnem vtilitatem ex beneficio ca-
piendi, illam vel iudicialiter vel extraiudicialiter proſequendi
et impedimenta ipſi cbiecta remoucndi tribuendam putas,
dabimus, vtile dominium eſſe merum vſumfructum Sed-
ipſi huius doctrinae fautores cum intelligerent, auctores iuris
feudalis Langobardici, Saxonici et Sueuici feudales vaſallo
interdum aliquam proprietatem 9) et dominium quaſi, cuius
cauſa tanquam dominus rem vindicare poſſit, interdum
vſumſfructum nominatim tribuere intellexerint, etſi ſtlatim
omne dominium ipſi euertere coeperunt, vſiumſructum ta-
men germanicum, qui non modo æd heredes tranſeat, ſed
et de ipſa dominiĩi natura participet, 9) commenti. ſunt,. a-
que huic vſuſructui iuris Germanigi: omnes dõminii vtilis eſ-
fectus ineſſe conſtituerunt. Germanos autem fingularem
vſusfructus ſpeciem in iure ſuo cognitam atque hoc nomine
inſignitam habuiſſe, quis probauerit? Quod ſi hoe, quod ne-
gamus, approbari poſſet, nempe vſufructu Germanico domi-
nii vtilis effectus omnes contineri, nomen, in quo ſæciles
fumus, adoptare non dubitaremus; vſumfructum autem,
qualem ius Romanum deſcribit, feudum eſfe, nega nus et
pernegamus. Quamuis enim leges romanae vſufructua-

Fr&Vb rrium a cautione ru uaria aepe 1 erent, eumque ac Io-
nes in rem inſtituere poſſe haud ambiguum ſit, quibus
argumentis ad contrariam ſententiam confirmandam vti ad-
verſarii ſolent, tot tamen ſuperſunt eius atque vtilis dominii
diſcrimina, quot huius criteria recenſuimus. Ipſa remiſſio

cautio-
IL Feud. 8. pr- ꝑ) IL Feud. 53. q) Itter de Feud. Imp. c. XX. 6. 2.
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i

cautionis fruftuariae, quzæ ſemper in feudo exulat, eſt ano-
mola,t) et licet fructuarius pereipiat omnem rei vtihtatem,
theſa)urum?) tamen, quem vaſallus ſibi vindicat, vtpote qui
in acceſſionibus, non in fructu eft, haud lucratur. Idem ne-
fidem ;romittit, nee ea violata feloniae poenam luit aut ideo
vſufructu priuari poteſtt. Ne faciem quidem fundi immu-
tandi iure gaudett), nec ad heredes regulariter ĩus ſuum trans-

fert. Itaque cum tot vaſallorum ſunt iura, quae fructuariis
non competunt, adeoque vãſlli vſumſructum ipſius feudi
aliis concedere queant, denique, ſt numerum partium inea-
mus, infeudantes multo minus de ſeudi dominio retinuerint;

E

guam in clientes translatum, cur iſtam maximam proprietatis i
partem, quæm tot ſeculorum vſus vtile domininm appellauit,
aſſeramus, vſumſructum eſſe, et legibus peregrinis in re
originis plane germanicae abutamur?? Alia bonorum gene-

n18, in quibus ſpecies dominii vtilis obuenit, commemorare
ſuperſedemus, cum eorum feudorumque differentiac haud
difficulter intelligantur, atque harum ipſarum expoſitio alie-
na ſit a conſilio noſtro-

g. xm ll lauriones nonnullae-
3

-Lv

Quae vero de feudis in vniuerfum ſcripſimus, faluis un-
a

dique regnorum et prouinciarum legibus particularibus acei- 3
picnda ſunt. Quarum ſi tantum partem enarrare vellemus, i
difſertatio in magnum volumen excreſceret. Animus erat,
pmincipia legibus et conſuetudinibus vniuerſalibus fubilita
breui libello proponere. Haec bene callenda: ſed in diiudi-
candis de dominio feudorum vtili eiusque efſectu controucr-
fiis ſiue publicis ſiue priuatis diſpoſitiones ſpeciales ante omnia
ponderandae ſunt, ne dominio directo nimis faueamus, et

LASE
n L. 1F. quemadmod. uſusfr; ecat. s) L. ſ.æt63. P. de uſuſr-  L.a3.ã. ix lllt



tremur, quod non eſt, cum direct domim detrimen.o. Q
ſi in vnaquaque cauſſu leges et conſuetudines, tam vniuerſ-
les quam particulares, litterae inueſtiturac cautionesque re-
verſales probe inſpiciuntur, atquæ omnia ſollicite diſcernun-

tur, tum demum iuſtum feretur iudicium, vtrum alienatio
ſine domini directi conſenſu priuationem feudi mereat? an
ſeruitus ſeudo ad ſeniorem redeunte eum teneat? an et quod-
nam ius habeat ille, qui feudum ſine confenſu domini dire-
cti alienatum poſſidet? vtrum aes olienum, in cuius ſecuri-
tutem vaſullus feudum hypotheeae ſubiecit, a domino dire-
cto ſit ſoluendum? et reli;a. Circumſpiciendum igitur et
cauendum, ne vitata Charybdi in Scyllam incidamus, euite-
musque ſcctarum ſtudia, quae inprimis Gerinaniae iura pu-
blica deprauarunt, multarumque cruentarum diſſenſionum
ſcaturigines extitere.

5. XVHI.
Con clufio.

Multa quidem, quae ad materiae dignitatem prodeſ-
ſent, explicanda iam praetermitto; ſed filum eſt abrumpen-
dum, cum Actorum centonibus circumdato et forenſibus
implicito negotiis atque litibus, quarum inter ſtrepitum hanc
diſſertatiunculam exaraui, vix tantum teniporis reliquum fue-
rit, vt vel meditationis vel lectionis fructus colligere et in
chartam coniicere potuerim. Optime ſentio, quam exiguae
ingenii vires ſint, et quam parum queat opera imperfecta eru-
ditioribus placere. Sed inter concatenatos labores ſutisfa-
ciendum Academiae legibus, nec lectorum aequitate et bene-
volentia diffidendum, qui, etiamſi multis oſfendantur, certe
veritatis ſtudium amoremque in nobis agnoſcent.

Praemia ſi ſtudio conſequor iſta, sut eſt.








	Exercitatio Ivris Fevdalis De Dominio Fevdorvm Vtili
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	§. I. Instituti ratio. 
	[Seite 7]
	Seite 4
	Seite 5

	§. II. De utilitate doctrinae de utili dominio.
	Seite 6

	§. III. Originatio dominii utilis.
	Seite 7
	Seite 8

	§. IV. Variae denominationes dominii utilis adducuntur.
	Seite 9
	Seite 10

	§. V. De genesi et incrementis dominii utilis.
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13

	§. VI. Continuatio originum dominii utilis.
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16

	§. VII. Quaedam conclusiones adducuntur.
	Seite 17
	Seite 18

	§. VIII. Quaedam opiniones Doctorum de dominio directo et utili.
	Seite 19
	Seite 20

	§. IX. Definitio.
	Seite 21

	§. X. De titulo et modo acquirendo dominium utile.
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24

	§. XI. Ius vasalli in feudo verum dominium esse demonstratur.
	Seite 25
	Seite 26

	§. XII. De iuribus vasalli in beneficio amplius disputatur.
	Seite 27
	Seite 28

	§. XIII. De actionibus Vasalli: Iis inprimis, quae contra dominum conceduntur.
	Seite 29

	§. XIV. De Vasalli aliendandi feudum facultate. 
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32

	§. XVI. Quomodo differant aliae species dominii utilis feudali.
	Seite 33
	Seite 34

	§. XVII. Cautiones nonnullae.
	Seite 35

	§. XVIII. Conclusio.
	Seite 36

	Rückdeckel
	[Seite 41]
	[Seite 42]
	[Colorchecker]



