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3 P eſumtionem communi voto releuationem a
n probationc eſſe dicunt, ct ita definiunt,

5  quod et Ludouico in doctrina Pandectar:

deſcriptio notionęm pracſumtionis rite conſtituat, vehe-

menter dubitoo, Confundere illi, qui ita cogitant,
mihi videntur, definitionem um eſfectu. Effectus
equidem cſt, vt is, qui pracſumtione nititur, immu-
nis ſit ab onere probandi, probamus enim tantum fa-
ctum, de cuius veritate alter. dubitat, et iure dubitare
poteſt, aſt illud,, quõd in dubic pro vero habetur,
quoniam de contrario nondum conſtat, probatione
hand indiget; hanc ob rem cum effectus notionem rei
nunquam conſtituat, ſed potius ille ex notione fluat,

definitionem rei nunquam efficere poteſt
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Bona eſt ſententia Duareni ad titul. de probationibus

cap. 5. praeſumtionem, quaſi prius ſumtionem dictam,
verbum enim praeſumere denotat aliquid ante ſumere,
vt praecipere, vt ſit pracſumere cogitatione quaſi prae-

cipere, rem ita eſſe, vti aſferitur eſſe, priusquam alia
de re prohatio cerre allata fuerit I u, et 5. Cod. Theodos:

de Metat Donell. de probat: c 3 pr. Quapropter leges
ciuiles praeſumtionem opinionem, et pracſumere opina-

ri eſſe contendunt I 3 4 7. de acquir. hered  44-
S 4 7 de vſurpat. L a8. 3. in fiu. æ. de inſtruct vel
inſtrum I &F vltim ff de legat. 2 Exinde colliger licet,
praeſumtionem eſſe uſſertionem facti, ob couſas probabiles,
fie ve Canonſtis placet, coniecturam probabilem ex certo
aliquo ſigno prouenientem ad inſtruendam rẽi dubiae fidem.

Invenies in vraque definitione liquido diſcrimen, quod
inter probationem et pracſumtionem intercedit, in illa
per legitimam probationem res fit certa, in hac vero
manet dubia.

s IIL
Patet exinde differentia inter fictionem, quae ſae-

piuscule in legibus occurait, et praeſumtionem; in illa
enim res habetur pro vera, quamuis de contrario ſimus
connicti, qnod ſecus in hac, qua propter fictio eſt falſi
pio vero aequitate ſuadente legis aſſumtioo. Excludit ita-
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que fictio veritatem, et quia lex iubet, noſtrum eſt, vt
ea, quae a veritate ſunt aliena, dicamus vera, et men-
dacium, quod leges ſub praetextu aequitatis defendunt,

intiti committamus, Mendax ſane eſt ille, qui patrem,
dum iniuſte exhaeredauit filium, non ſanac mentis fuiſæ
ſe contendit, et tamen leges hoc probant et aſerto dant

fidlem. Bene equidem ſcio Marcianum, qui lege 2.
T. de inofficioſ teſtam. hanc ſententiam tuetur, omnem
adhibuiſſe operam, ne offenderet analogiam iuris, cum illi
haud incognitum eſſe potuerit, dementem et furore labo-
rantem, non habere ſacultatem teſtandi, ſed virimam
voluntatem ab inhabili confectam eſſe nullam, et quere-

Ia nullitatis impugnandam, nihilominus tamen, dum
ſtatuit eſſe, quod tamen vere eſſe non poteſt, offendit

veritatem. Nec me mouet, quod leges hac in parte
ad acquitatem prouocent, eſt enim ſatis cerebrinay et

opus eſt fictionę. cum ea quae fingimus conſtitu-
ant exceptionem a regula. quaẽ cuiqne legislatori, cui
poteſtas emendandi, corrigendi et tollendi legem, re-
mota omni ratione decidendi, voluntas quippe ſupe-
rioris ſolam: leger sſfici, eompetit, eſt licita.

E

ota- 5 V.
Diuidimus vulgo vti ex Syſtematibus conſtat, prae-

ſumtionem in hominis, iuris, iuris et de iure De
prionbus nil monendum eſſe cenſeo; non ſolum enim
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leges interdum id quod dubium eſt, pro vero agno-
ſcunt, donec probatio contrarii accedat, ſed iudici
quoque coneedunt facultatem, vt in ambiguis, quate-
nus deficiat veritas, in bonam vel ſiniſtram partem pro-
nunciet, et pro rationẽ. circumſtantiarum litem deci-
dat. Aſt praeſumtionem quam interprętes iuris et de
iure dicunt, non ſolum ignoro, ſed penitus nego; Vt
itaque ſecundum ordinem procedam, ante omnia pro-
feram id, quo interpretes ad ſuffulciendam et corrobo-

randam ſetentiam vtuntur, deinde, quod, mihi hac de rę
videatur, addam,

5. V.Exiſtimant nempe aduerſarii, pracſumtionem iuris et de
iure talem eſſe, quae probationem in contrarium non ad-

mittit, et exinde pracſumtionem iuris, ab eadem differ-
re putant, qnod nempe illa probationis contrarii, vim
et eſficaciam amittat. Et ne exemplis deſtituta ſit cau-
ſa, prae primis prouocant ad, partum ex legitimo matri-
monio procreatum, quod nempe is pro legitimo ha-
beatur in tantum, vt ad probationem contrerii non
admittant leges contradicentem: Praeſidium inueniſſe
cenſent in Laſi. 5. 9. 7. ad leg. Il. de adulter. vbi crimen
adulterii, quod mulieri obiicitur, non praciudicat infanti;
cum quo conuenit ſententia Scaguolae I. 2. I. æ. de pro-
bat. quiadſerit, quod ſi mulier grauida repudiata ſilium eni-
xa abſente marito, vt ſpurium in àctis proſeſſ ſis, par-
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tui circa legitima natalia non linferatur praeiudicium.
Aliud exemplum ſubminiſtrat L 13. C. Arbitr. tutel ſe-
cundum quam res a tutore in inuentarium relatae, pu-
pilli ſunt, quamuis tutor quod per errorem hoc factum

ſit adſerat. Ait enim Iuſtinianus: ſin autem inuentario
publice facto res pupillares, vel adulti inſtripſerit, et ipſe

per buiusmodi ſceripturam confeſſus fuerit ampliorem
quuntitutem ſubſtantiae, non eſſe aliud inſpiciendum, niſi
quod inſcripſerit, et ſecunduin wires eiusdem I ſcripturae
patrimonium pupilli vel adulti exigit Dum itaque im-
perator hac conſtitutiõnẽ diſponit, vt patrimonium
pupilli tantummodo ſecundum. ſcripturam, et tutoris
propriam confeſſionem diiudicire debeat. iudex, tuto-

fem ab omni probatione contrarii excludit, quod non
ſolum demonſtrant verba, non aliud eſſe inſpiciendum
niſi quod inſcrigſerit, ſed ratio quoque. adiecta, nequæe
enim ſic homo ſimplex. (imo magis ſtultus inuenitur) vt in
publico inuentario, ſcribi contra ſe aliquid patidtur.

5. VI.
 Indubitataæ fidęi eſficere: cauſam videtur.Conſtitu-

tio Pontificis Gregorii IX. cap. 30. de ſponſalib. Is, qui fidem

dedit mulieri ſuper matrimonio contrubendo, carnali copula
ſublequuta, etſi in facie cccleſine ducat aliam et cognoſcat,

aod primam redire tenetur: quia licet praeſumtum pri-
mum videatur matrimonium; contrò progſunitionem tamen

huius-
a
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huiusmodi non eſt probatio admittendu. Ratione primi
matrimonii tantum adeſſe pracſlumtionem Gregorius IX.

ſponteroòſitetur, probationem contrarii, nulli dubi-
tationi eſſe expoſitam exſipſo apparet facto, cum vir,
qui illi, eum qua copulam carnalem celebrauit, fidem
de matrimonio dederat, poſtæa aliam in eccleſia ducat
et agnoſcat, et nihilominus promiſſio matrimonii priori
facta, verum dicitur matrimonium, ex ratione, quia
talis pracſumtio probationem contrarii non admittit.

5 VIIISed quamuis haec, quae ex contraria parte adfe-

runt, ſpeciem veritatis habere videantur,, nondum ta-
men veritatem efficiunt. Diſtinguendum potius eſt
1) inter negotium cuius contrarium probari non poteſt,
et 2) inter negotium, quod leges ita certe determinant,
vt probatio contrarii, etiamſi exiſtat, non admittatur.
In priori ſequimur notionem praeſumtionis, quam le-
ges confirmant, praeſumtionem nempe tam diu habere
locum, donec probetur contrarium Quodſi itaque
probatio contrarii penitus deficiat, rem, quia lex vult
nb circumſtantias veritati proxime accedentes habemus
pro vera. Vnde vero non noũam praeſumtionis ſpeci-

em, quae iuris et de iure dici poteſt inducimus, ſed
regulam iris omnibus praęſumtionibus communem ad

æauſas obuenientęs adplicamus...Hoc enim cuilibet
ſponte
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ſponte confitendum eſt, dari quacdam negotia, quo-
rum probatio plane non datur, valet itaque negotium
non ex ea ratione, quod probatio in contrarium non
admittatur, ſed ex cauſa breui ante adpoſita, quia nemo

contrarium liquido probare poteſt, qua propter cum
leges iubeant, vt in dubio aliquid pro vero habeatur,
donec probetur contrarium, praeſumtio, quam Do-
ctores iuris et de iure dicere ſolent, ſola eſt praeſumtio
iuris. Huiusmodi conditionis eſt aliud, quod Ponti-
fex circa adulterium, quatenus de intereſſe priuato, ſiue
diſſoluendo matrimonio agitur, contendit, concubitum
ſcilicet pracſumendum eſſe, quoties nudus cum nuda
in lecto reperiatur. Quomodo enim vir vel faemina
liquido probare poteſt, carnalem copuiam non fuiſſe
ſubſequutam, ſolus cum ſola habebat negotium, nec ad-
erant teſtes,; qui de veritate adſerti, nullum interceſſiſſe

concubitum, deponere queant.

5. VIII
hj

Quotiescunque vero probatio contrarii exiſtit, ceſ-
ſat pracſumtio, in dubio enim cuilibet praeſumtioni op-
poſita veritas hoc praeſtat, vt ſuperior in conflictu eua-
dat l. 7. ff. de in integr. veſtitut. imo quaelibet praeſum-

tio cedit probationi, vt locus ſuperſit veritati, quod

B con-

9



Io v
confirmat Marcianus I. 24. æ. qe probat. ſi chirographum
inquit concellatum fuerit, licet praeſumtione liberatus de-
bitor eſſi videatur, in eam tamen quantitatem, quam mani-
feſtis probationibus creditor ſibi adhuc deberi oſtenderit, re-
cte debitor conuenitur. Cancellatum ſiue laceratum erat
chirographum, in quo debitor ſummam, quam per-
ſequitur creditor, profeſſus erat, liberationem et re-
miſſionem debiti contigiſſe leges pracſumunt. Bonus
etenim pater familias nec lacerat, nec reddit debitori
ſcripturam, per quam id quod petit, probare poteſt.
Cum itaque, quilibet in dubio praeſumatur bonus, ne
oſfendamus hanc exiſtimãtionem, dicendum eſt, credi-
torem eam ob rationem factum ſuſcepiſſec, vt demon-
ſtret, ſe non habere animum exigendi, id, quod dę
iure exigere poterat. Nihilominus tamen Marcianus
creditori petitionem non obſtante pracfumtione tribuit;
ſi quantitatem quam exigit a debitore liquido probare
porei. Obſtare ſorſan videtur l. 2. 1. æ. de Pact.
ſecundum quam Paulus adfirmat, quod ex rèdditione
chirographi conuentio de non petenco inita, colliga-
tur. Verba haec ſunt: Et ideo ſi debitori meo reddide-
rim coutionem, videtur inter nos conueniſſe, ne peterem,
profuturamque ei conuentiones exceptionem placuitt. Aſtſi
eandem legem paulo penitus introſpexeris, apparebit
non alienam a lege 24. 7. de Probai, fouere ſententiam.

ICtus
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ICtum Paulum, cui dehemus deciſionem I 2. 1. æ ũe
Puct. Per verbum videtur, quo in decidenda cauſa vti-
tur, ſponre conſitetur, praeſumtionem ;ro debitore mi-

litari, debitum eſſe remiſſum. Per hoc vocabulum
enim ſaepiuſcule indicant leges opinionem, quaè qui-
busdam ICtis de hac vel illa re placet, quamuis alii diſſen-
tiant, cuius rei inuenies teſtem Guium I. 46. delrit.
nuptiar: Illud dubtationis eſt, an et qui communem liber-
tam vxorem duxerit ad hoc ius admittatur. Iauolenus
negabit, quia non proprie videtur eius liberta, quae
etiom alterius ſii: aliis contra viſum eſt, quia eius
libertam eſſe negari non poteſt, licet alterius quoque
ſit liberta. Exiſtimat itaque Paulus I 2. I. 7.
de Pact. ex redditione chirographi praeſumtionem
oriri, quod debitum ſit remiſſum, et hinc debitori,
quando creditor eum actione ad ſoluendum adigit, ex-
ceptionem conuentionis i, è. pacti de non petendo tri-
buitt. Aſt cum probatio contrarii pracſumtionem vin-
cat. Modeſtinus l. 24. æ. de Probat. dictum Pauli decla-
rat et debitorem probato debito ad ſoluendum teneri

demonſtrat.

B 2 5. IX.



5. IX.Ad defendendam ſententiam noſtram ſecundum
quam probationem contrarii ad elidendam pracſumtio-
nem adniittimus, allegaſſe ſufficiat caſum omnibus notum

et quotidiana experientia confirmatum. Sciinus nempe
partum ex legitimo matrimonio ſuſceptum, haberi pro
legitimo, ita vt probatio in contrarium non ſit admit-
tenda, qna propter Ludouicus, quem Leyſerus et alii
ſequuntur in titul de Probutionibus u. illud adprae-
ſumtionem lIuris et de Iure referre nondubitauit, Vtun.
tur hac in parte, quod in V. demonſtraui argument.
A 10 9 u. ad legem Iul. de adult. in qua Papinianus aſ-
ferit, erimen adulterii, yuod obiicitur matri, non
praciudicare infanti. Sed quis quaeſo legem hanc in
partem interpretari poterit; vt pater inuitus ad agno-
ſcendum partum cogatur, quando probationes luce

meridiana clariores, contrarium doceant. Confeſſio
ſola matris non nocet puero, quem matrimonium le-
gitime celebratum, cujus effectus ſecundum diſpoſitio-

nem legum legitima dicuntur natalia, tuetu. Id
nemo in dubium vocabit, ast quod parer probaro
contrario, adulterinum partum pro ſuo agnoſcere coga-
tur nullus, quia aequitas in omnibus maxime tamen
iure ſpectanda eſt, defendere poteritt. Quodſi enim
maritus liquido probet, ſe fuiſſeabſentem, vel ex at-

teſtatis
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teſtatis Medicorum, quorum teſtimonio fides èſt ha-
benda demonſtret, ſe ea valetudine laborare, vt nec
concubitum exercere poſſit, nec ad generandum ſit ha-
bilis, veritati confeſtim repugnat, hunc partum eſſe
legitimum. Quomodo quaeſo huic partui legitima na-
talia poteris attribuere, niſi veritatem per pracſumtionem
afſectatam ſupprimere velis, quod tamen principiis iuris
minime reſpondet. Conſentit nobiscum I. 6 7. de his
qui ſui velalieni iuvis ſunt. Vlpianus qui auctor huius
leois eſt ab initio aſſerit, filium eſſe dicendum

Deum, qui ex viro et vxore eius naſcitur, et haec eſt
praeſumtio, quam leges de legitimis natalibus conſti-

tuunt, ſed in ſubſequentibus demonſtat vorias dari
cauſas, quae hanc pracſumtionem infringant. Sed
inquit, et mihi videtur, quod et Scaeuola probat, ſi
conſtet maritum aliquamdiu cum vxore non concubuiſſe
infiimitate interuemente vel alia caouſa, vel ſi ea valetudine
pare: ſomilias fuit, vt generare non pouiſſet, hunc qui
in domo natus eſt, licet vicinis ſcientibus, filium non eſſe

conf. Leyſer ſpecim. CCLX. meãit. IV. Mqſcardus de Pro-

bat. Vol. I. Quaeſt. X. N
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5. i X.
Diſtin guendum quoque eſſe dixi inter negotia,

quae leges ita determinauerunt, vt iudici in pronunci-
ando a regula praeſcripta recedere non liceat, de quibus

ad huc breuiter dicam. Leyſerus cuus doctrina
alis quoque placet, praeſumtiones vehementes
praeſumtionibus iuris et de iure contra diſtinguit
et exiſtimat, illas poſſe refelli per probationem
in contrarium, has vero non. Lubens vero profiteor,
me praeſumtiones vehe 1.entes penitus i gnorare, cum
talis notio legibus minime obueniat. Confundere mi-
hi videtur ĩus certum et vniuerſale, quod conſtituit le-
gislator, cum notione praeſumtioniss. In illo enim
de probatione contrarii non quaerimus, quia non ad-
eſt cauſa dubia, propter quam praeſumtio habet locum,
ſed voluntas legislatoris, quae conſtituit legeny, efficit,

ut ſententiae fſidem habeamus ſiue ſit aequa, ſiue iniqua,
quod ſecus eſt in pracſumtione, ad cuius veritatem lex
nos eatenus ſtringit, quatenus probatio contrarii non
exiſtit. Saepiſſime enim contingit, vt leges ex praeſum-
trionionibus ius quoddam et vniuerſale conſtituant, hinc

in Stus Conſult. Macedon. quia legislator praeſumit, fi-
lios familias aere alieno ohaeratos triſtia ad verſus pa-
trem molituros, in vniuerſum fecit legem, ne mutuam
accipiant pecuniamm Eadem ratione qquia pracſumit le-

gislator
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gislator, fore vt deterior meliorem in paupertatem de-
ducat donationes inter virum et vxorem in vniuerſum
prohibet. Huiusmodi exempla in legibus inueniuntur-
plura, lege enim 7. ſ c. Slt. Macedon. filiusfamilias mi-

Ics, pecuniam mutuum in cauſas Caſtrenſes accepiſſe
et impendiſſe dicitur, etſi euidens ſit, pecuniam ob
aliam quoque cauſam creditam, et alibi conſumtam eſſe,

ſimili rativne quoque is, qui concubuit cum muliere,
quam ſibi ſub conditione deſponſauit, renunciaſſe con-
ditioni c. 6. X. de conũition. appoſit. dicitur. Quodſi
itaque haec diſpoſitio legem eſſiciat vniuerſalem, eandem-
que certam, inanis eſt labor eorum, qui exinde prae-

ſumtionem iuris et de iure deducere cupiunt,

r
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