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DISPUTATIO JURIDICA ORDINARIA,

De
Affirmatione Contractuum

unilateralium.
I.

Riginem vocis Contractus
conſidera- ri, dicimus, illum deduci
à cn, traho; ꝗvia paciſcendo diverſæ
ſententiæ in idem contrahuntur placi-
tum, paciſcentes ad unum perdu-
cuntur conſenſum. ,8. G. à. reſcind. vend.,

Il.
Contractus nomen in Jure noſtro, variè accipitur.

Nam 0) ſumitur ſrici? vid. l. i9. ſſ à. V. S. ubi hoc voca-
bulum actis geſtis opponitur. Proriè; qvate-
nus opponitur qvaſi contractibus. vid. ſ. 2. inſi. à. obli-
gat. l. 1. inpr. ff. à. O. A. pr. ſ Inſt. d. obligat. væ
™v4ſi ex cont. 3) Lai?; ut etiam qvaſi contractus com-
prehendat; ut in ſ- inſi. à. at. I. 1 ſ 6. ſ- 4. Conſiit.
pec. L. i6. ſf. d. neg. geſt. l. i9. ſ. à. duob. Reis ſtip. l. 23. à.
B. J. L 49. ſ. à. Oblig. Act. l. ult. f. ex qvib. Cauſ. pign.
tac. contr. l. 3. ſ. vet. l. 4. ſſ. qvib. ex Cauſ. in poſo 4
Latius, ut pacta qvoqve includat legitima l i. in pr. C.
d. ſi. inſirum. l. g. in pr. C. d. bon. væ lib. l. 20. ff. he Judic.
5) Latisſima esſ ejus ſignificatio, qvando hac voce omnes
actlus denotamus, qvi obligationem ꝗvomodocunqve
inducunt; uti matrimonium, in l fin. C. de Repuã. teſta-
mentum in Cap. 28. X. d. teſi.

A 1ll. Deinde
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1) G-m—u m—umu-III.Deinde delicta in Jure noſtro contractus dicun-
tur. L 52.ſ d. re judic. Hinc paſſim delicta eõntrahi
dicuntur. Vid. L fin. C ad L. Jul. Majefi. l. i5. l. 3:
s 4. ſſ à. donat. l. i6. ſ. i. ſſ. de bis, qvæ ut indign. aufer.
l. 2 ſ. 2. ff. d. Cond. ob turp. cauſ l 3. f. d. fid- inſtrum l
fin. ſ. d. acenſat. Nam eo ipſo, dum qvis delinqvit,
ſua voluntate ſe videtur obligaſſe pœnæ; ita, ut qvi
directò voluit peccare, per conſeqventiam pœnam

mereri voluerit; qvo fenſu etiam in  24. ſd. Jur.
ſiſe: dicitur, qvod ipſi delingventes ſe pœnis ſubdide-
rint. Hoc tamen non eb trahendum eſt, acſi obli-
gationes ex delictis, ex confenſu eſſe velim: Præſtat
enim, haſce obligationes æqvitati communi utſĩi-
tati, qvæ delicta punienda eſſe, ſvadet, adſcribere
Lęi ſ a ff. aa L. a9ml. tę. ſ 5. ſ. d. public. qvàm remo-
tum illum conſenſom conſectari. Frantæt. Exercit. io.
2r. Unde Juſtinianus obligationes ex delictis,
æmius generis eſſe, aſerit. Nam omnes ex re naſcun-
tur ꝓr. infi. d. obligat. ꝗvæ ex del. l. 4.ſ. d. 0. 4. Nam hæ

re tantum conſiſtunt, i. e. ipſo maleficio: cum alio-
qvin ex contractu obligationes non tantmre conſi-
ftant, ſed etiam verbis confenſu. Vid. Diut. Lau
terbach. d. tontract. in Genere d. Anno 1649. pag. m. 3. 4-

Contractus uniſateralis eſt conventio, qvæ ex una
tantum parte obligationem actionem producit.

V-
Hujus generis ſunt ſipulatio, mutuum, literarum sbli-

gatio, indebiti ſolutio, bereditatis aditio, i.
rI Ante-

n



20)
vVI.

Anteqvam verò in ſpecie, ſingulatim de his præ-
dictis Contractibus unilateralibus agamus, notandum
eſt, qvod Morqvardus Freberus lib. i. parerę. c.i6. aſſerat, nul-
lum omnino contractum eſſe unilateralem; cuję tamen
rationes tanti momenti non ſunt; ut nos à communi
ſententia, in novum illud aſſertum pertrahere poſſint.
Vid, dict. diſp. pag. 12. Objiciunt qvidem (I0, qvod in Jure
noſtro non inveniatur fundatãa diviſio in Contractus uni-
laterales bilateraless Sed reſpondetur, vod ex hoc
ipſo non ſtatim poſſit talis conſeqventia formari: e/
non dantur contractus unilaterales; ſiqvidem multæ divi-
ſiones Juridicæ à Doctoribus melioris doctrinæ gra-
tia inventæ fuerint, qvæ, cum analogiæ Juris conve-
njentes habeantur, potius retinendæ, qvàm abjici-
endæ ſunt. 2) objiciunt verba expreſſa definitionis
exl. 19. f. d. s. ſed reſpondemus, qvod hæc lex ſit
ſaltem in telligenda de bilateralibus, non verò de con-
tractibus ingenere. Deinde ex doctrina bæ. Strytii in
annot. ad Lauterbach. ſib. 45. tit, I. verb. Contract. p. m. 946.
diſtingvimus inter modum contrahendi, eſectum obli-
gandi; ſiqvidem qvoad modum contrahendi, qvi con-
ſiſtit in conſenſu contrahentium, etiam contractus uni-
laterales ultro citrogve obligationem pariant, non
verb qvoad fſectum obligandi. Nam ꝗvoad effectum
obligandi, qvidam contractus ſunt unilaterales, qvi-
dam bilaterales. 30 Nobis obſtaculum faciunt ex

vocabulo cuanàyuaſ|-. qvod. mutuam ſemper obli-
gationem civilem involvit. hL7. ſæ.ſ. d. pact. ſed eadem
reſponſio locim invenit, quæ num. 2. data ſuit; ſiqui-
dem in contractiiyus etiam unilateralibus, qvoad mo-

az dum
b.
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dum contrahendi cuæànayuæ detur. (4) objiciunt,
qvod vox contractus qvodammodo contradictionem im-
plicet, ſi ab uno ſaltim latere obligare debeat, cumex
conſenſu mutuo, mutua etiam ipſo Jure naſcatur obli-
gatio; ſed reſpondetur, qvod nulla contradictio poſſit
implicari ex voce contractus; nam in modo contra-
hendi mutuus ſemper reſpectus adeſt, licet effectus,
vel mutua obligatio non conſeqvatur-.

vil.Recenſent qvidam àonationem inter contractus
unilaterales; vel etiam bilaterales nominatos, con-
ſenſuales ſtricti Juris; de qva doctrina videri poteſt
celeberrimus JCius lipievſis Dn. Gothofredus Barthius in
ſua diſput. d. negat. Contr. unilater. de 4n. i17053. ſed nos hæc
ormnia negamus, dicimus, ꝗvod donatio ſit pactum
legitimum, rer l. 35. 5. C. d. donat. Et pactum legi-
timum non propria vi; ſed ex ſpeciali 1egis anxilio
actionem producit. L 4. 7. ſ 5. ſ- à. pact. Contractus
verò ex ſe ſua natura ęfficacem obligationem qvoadd
effectum agendi pariunt, absqve ſpeciali Juris Civi-
lis confirmatione. ſi æ. Inſi. d. oblig. l. i. in pr. l. æ. in r.
I. i. ſ. Eod. l. 7. ſ. i. à. ract. i verò dicunt, qvod
donatio ſit contractus, illi provocant aa I. æ0. ſ. àè 7u-
diciis. l. 17. C. d. nde Inſirument, l. 8. C. d. præſiript. 30. vel 40.
ann. l. 7. C. de his, qvæ vi. ibiqve Brunn. Sed nos reſpon-
demus, quod in à. l. æ20. contractus in genere, dona-
tio ſibi opponantur. Et in 4. I. 7. differentia tantum
traditur inter actum contractum obligatorium.
m d. I. 5. non dicitur, qvod donatio ſit contractus,
ſed fit ibidem mentio donationis, qvia donatio eſt
juſtus poſſidendi titulus. In ã. l. a7. vocabulum Con-

tra-
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tractus, non ad donationem, ſed ad venditionem vel
permutationem refertur; aut dicendum eſt, qvod hic
in latiſſima ſignificatione capiatur. Porro negamus,
ovod donatio ſit contractus nominatus. Habet qvi-
dem donatio ſpeciale nomen, ſed inde non ſeqvitur,
qvod ſit contractus nominatus. Neqve concedimus,
qvod donatio ſit contractus conſenſualis; ſiqvidem non
referatur inter contractus conſenſuales. Et licet
eonſenſu donatoris promittentis, donatarii acce-
ptantis, perficiatur; indeqve competat donatario actio
ad tradendum, donatori verd ad recipiendum res do-
natas, ſi donatarius ceſſet fortè in auferendo, non
tamen video; qvod eapronter donatio ſit annume-
randa contractibus conſenſtialibus. Qia autermm Do-
nator non præſumitur ſuum jactare, rer l. æ5. in pr. f,.
d. probat; hinc dicimus, qvod ſit ſtricti Juris. arg. ſ 3-
V. d. pacts. Nullo autem modo ſtatuimus, qvod ſit
contractus bilateralis, viã. l i8. fſ. b. donat. »iſſenb. ad
Biu. d. donat. ih. 1. Riemerum dec. 5. 8. n i.

vlil.
Nunc progredimur ad ſipulationem, qvæ ſine dubio

eſt contractus unilateralis. Nam etſiſint, qvi ſtipula-
tionem non tam contractum propriè, qvam conceptio-
nem tantim verborum, ſeu ſolemnem formulam eſſe-
contendant, veluti facit Weſent. ad ff. lib. 45. tit. 1. n. 3. pag.
m 37..& alii; diſertis tamen legum verbis refelluntur.
rid. ſ. i. inſi. d. Obligat. l. 1. L7.ſ. b. 0. 6 4. l.9. ſ. 2.

d. Reb. Cred. l. i. ſ 2. s. d. nov. Sed objiciunt adver-
ſarii, qvod, licet ſtipulatio ſit contractus, habenda
tamen veniat pro contractu bilateralii qyidem
qvia ſtipulator obligatò eſt ad implendam conditionem,

A3
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legem ſtipulationis, ꝗvæ eam format; qvod--

obligetur, ſi non ad præſtandum, certè ad accipien-
dum, teſte Dn. wiſſenb. ad Tit. d. V. S. diſp. 9.ꝗ. 2. ꝑ. 47-

qvod in ſtipulationibus acceſſoriis, uti in fide-
juſfione, mutuæ obligationis effectus magis ſe exe-
rat; qvia (1) fidejuſſor ſibi obligatum habet Credito-
rem ad cedendum Jura actiones. Via, l. 36. f. de fide-
juſſ junct, l. 76. ff. de Solut. Carpæ. ꝓ. 2 C. 17. def. 16.
qvia, ſi plures fidejuſſerint, Creditor ab uno, reliqvis
adhuc litis conteſtatæ tempore ſolvendo exiſtentibus,
ex L. ſi contendat, provocari poteſt ad reſpondendum
exceptioni diviſionis, ita, ut in contumaciam deinde ſe-
cundum petita libelli condemnetur, vel ſimpliciter
exceptio confirmetur, ipſigqve provocanti èam com-
petere, pronuntietur. Sed nos reſpondemus ad pri-
mum dubium, qvod ſtipulator eapropter obligatus
ſit ad ſuam appoſitam conditionem vel conventionem,

legem ſtipulationis adimplendam, gvia hoc ab
initio ſolus ita voluit, non qvod ex natura contra-
ctus ad ejusmodi adimpletionem obligatus ſit. Nam
ex nullo juris textu hoc probari poteſt, neqve ex
Doctorum argumentatione ex legibus, qvod contra-
ctus ſtipulationis in ſe ſua natura mutuam inter
contrahentes inferat obligationem; neqve video, qvo-
modo ſecundum dubium nobis obſtare poſſit, qvia
ſtipulator neqve ex contractu, neqve ex qvaſi con-
tractu, neqve ex delicto, neqve ex qvaſi delicto ad
accipiendum obſtrictus eſt, nam, ſi ſtipulator id, qvod
in ſtipulationem deduxit, invitus accipere teneatur,
ipſi invito datur beneficium, qvod eſt contra Jura
Neqve, ut ad (3) dubium reſpondeamus, effectus

mutuæ
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mutuæ obligationis in acceſſoriis obligationibus ſeſe
magis exerit, cum acceſſoria ſeqvantur naturam ſui
Principalis; jJam verò ſuprã oſtenſum eſt, qvod per
naturam ſtipulationis, principalis ſtipulator non obli-
getur vel cogatur ad accipiendum illud, qvod in ſtipu-
lationem deductum eſt, ergo nec in acceſſoriis ſeſe
magis exerere poteſt. Neqve obſtat, (4) qvod fide-
juſfor dicatur habere creditorem ſibi obligatum ad
cedendum Jura actiones. Hoc enim accidit, qvando
fidejuſſor ex ſententia Judicis debet prò debitore prin-
cipali ſolvere, tunc enim, anteqvam ſolvat, creditor
obligatus eſt ad cedendum Jura actiones, qvos ha-
bet vel contra principalem debitorem, vel eriam con-
tra confidejuſſores, ne cum damno ſolventis fidejus-
ſoris lucretur. Neq́; (5) aliqvid ad rem facit, qvodſi
Plures fidejuſſores fuerint, qvi beneficiis ſuis nonrenun-
ciarunt, unus, reliqvis adhuc litis cont. tempore,
ſolvendo exiſtentibus, creditorem ex L. ſicontendat, ad
reſpondendum exceptioni diviſionis nrovocare poſſit,
ita, ut in contumaciam deinde ſecundum petita libelli
tondemnetur, vel ſimpliciter exceptio confirmetur,
ipſiqve provocanti, eam competere, rronuncietur.
Nam hoc non provenit ex mutua obligatione, qvæ
ſnter ſtipulatorem promittentem intercedit; ſed ex
natura affectibus hujus provocationis, qvæ ex L. ſi
toniendat, inſtituitur, ſiqvidem contra alium, qvi
nullo modo mihi obligatus eſt, ſed ſeſe tantum jactat
meum creditorem actionem minatur, cum tamen
ipſi ante multum. temporis ſpatium jam ſolverim,
qvod debui, ex L ſi intendat, in judicium provocare
poſſim, ut exceptioni ſolutionis reſpondeat..

IX. Se-

LI
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IX.

Seqvitur mutuum, in qvo debitorem ereditori,
non hunc illi ad aliqvid præſtandum obligari, commu-
niter traditur; ſic mutuum eſſe contractum unila-
teralem, affirmamus. Sunt autem alii, qvi hunc
contractum volunt eſſe bilateralem, ita ſcilicet, ut de-
bitori in conſeqventiam adverſus ereditorem actionem
concedant pro conſeqvendo eo, qvod occaſione iſtius
contractus, intereſt, etſi non ſemper principaliter,
per ſe directd; attamen qvandoqve minus principa-
liter ex accidenti. Primum exemplum ponunt in
Evictione. Dicunt enim, creditorem debitori de evi-
ctione, re evicta, de omni damno intereſſe teneri,

qvidem directo, ex nmatura hujus contractus.
Nam, qvia ſubſtantia mutui in datione, h. e. in Domi-
nii translatione conſiſtit, arę. ſ. i4. Inſi. b. att. hocin
re aliena creditor non habet, eamqve tradendo con-
tractui minimè ſatisfacit, putant, creditorem à debi-
tore de omni damno emergente, lucro ceſſante,
conveniri poſſe. Enimverò reſpondemus, qvod hæc
omnia, qvæ de evictione ita dicta ſunt, proprie ad con-
tractum emtionis venditionis pertineant, ſiqvidem
in hoc contractu emtionis venditionis evictio ſit de
ejusdem natura; non verò pertinet evictio ad mutuum.
Nam in mutuo per dationem ſtatim transfertur do-
minium; ſi veròd res aliena mutuò detur, non ſubſi-
ſtit mutuum. L i2. in fin. ff. d. Reb. cred. Et ſi b. f.
conſumta eſt res aliena, datur creditori condictio, ſ i
in fin. l. i2. in fin. L. 13. in pr. ſ. d. rebus cred. Secu”q
dum exemplum, illi, qvi mutuum non dicunt eſſe con-
tractum unilateralem, fundant in falſa reprobata

moneta,
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moneta, vel in mercibus prohibitis, ubĩ debitori, qva-
litatem pecuniæ aliarumq́; mercium creditarum igno-
ranti, bona fide accipienti, actionem dant contra cre-
ditorem hujus qvalitatis conſcium, ſi ſcilicet debitor
propter illam pecuniam falſam, pœnã carceris, pecu-
hiarià aut corporali puniatur. Sed non video, curex-
inde mutuatarius poſſit actionem ex mutuo contra
ſuum creditorem habere; Nam potius habebit implo-
rationem officii Judicis, vel actionem in factum, qvod
à creditore tam malitioſe ſeductus fuerit.. Tertium
exemplum, ubi debitor creditorem convenire poſſit,
in hoc caſu eſſe volunt; qvando ſcil. creditor, elapſo
ſolutionis termino, debitum ſine juſta cauſa recipere
differ: tunc enim creditorem: per indirectum ad
acceptandum debitum, aut amiſſionem uſurarum, aut
ad Sortis periculum ſuſcipiendum, cõgi poſſe, aſſerunt.
vid, I, 72. in pr. ſſ. à, ſolut. Carpæ. lib 5. Reſp. 99. ſ Reſp.
m. n. 7. n. vel poſſe creditorem prius legitimè
citari ad videndum deponi, ut ita curſus uſurarum
fiſtatur, debitor periculo ſortis vel alterius rei ſub-
ducatur. vid. l. C. à. ſolut. l. i9. C. à. uſur. Enimverò nec
hoc exemplum tertium, contractum mutui facit bila-
teralem. Tenetur qvidem creditor rem mutub da-
tam in genere recipere; quinimb citari poteſt ad
Videndum deponi pecuniam mutub datam, ut curſiit
uſtrarum ſiſtatur, debitor periculo ſortis, vel rei
alterius ſubducatur; ſed hoc non provenit ex ſpeciali
qvadam actione directa vel contraria, qvæ debitori
contra creditorem propter mutuum competit; ſed
ſolummodo ex ſola illa obligatione unilaterali, qvà
debitor conſtringitur ad rem mutub datam, ingenere

B reſtitu-
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reſtituendam, ne mora creditoris, ꝗvam in accipi-
endo committit, ipſi commodo, debitori ſit incom-
modo. Si enim debitor ex contractu mutui vellet
jactare actionem contra creditorem, illa vel directæ
eſſet, vel contraria. Jam verò nulla talis actio vel ex lege
Vel ex mente legis vel ex argumentatione Doctorum
datur; ergo nulla qvoqve præſupponitur obligatio,
qvæ talis actionis fundamentum exiſtit. Deinde no-
tum eſt, qvod actio ex mutuo ſit ſtricti Juris; Si verò
hic contractus eſſet bilateralis, ſeqveretur, qvod actio
ex mutuo bonæ fidei eſſet; cum hoc ſit proprium con-
tractuum bilateralium, ut habeant actiones bonæ
fidei. Vid. Mylis nucleum Inſt. ad ſ. 28. Inſt. àd. action, lt. 9.
Jam verò actio ex mutuo non eſt bonæ fidei, ſed ſtri-
cti Juris; ergo ſeqvitur, qvod mutuum non ſit
contractus bilateralis. Qvartum exemplum in eo volunt
eſſe poſitum; qvando dicunt, qvod creditor invitus
poſſit à debitore per udicem in proceſſu concurſus
creditorum, ad liqvidandum citari. Nam reſponde-
mus, ꝗvod hic modus procedendi non veniat ex con-
tractu mutui; ſed illud tantum intenditur, qvod de-
bitor, qui fortè partem ſortis, aut uſuras ꝗvasdam
ſolvit, jam bonis ſuis ceſſis creditori vult ſatisfacere;
ideo curet citari creditorem ad liqvidandum, qvò ſo
lutam qvantitatem ſui debiti tam qvoad ſortem, qvam
qvoad uſuras poſſit expiſcari, Iudici certam fa-
cere. Et ad ejusmodi liqvidationem faciendam cre-
ditor per officium Judicis implorati, non verd per-
obligationem ex contractu mutui ortam, adigifur
Nec obſtat, qvod edictaliter. citati contumaciter
emanentes creditores pro excluſis habeantur ab illo

con-
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concurſu; nam reſpondemus, qvod illa exeluſio non
deſcendat ex mutuo Jure, qvod habet debitor adver-
ſus creditorem; ſed ex forma proceſſus, qvi ſilentium
ũli imponit, qvi debito tempore credita ſua non liqvi-
da facit.. Nec obſtat porrò, qvod debitor, elapſo
termino ſolutionis, invito creditori debitum juxtal
S.0. ſt d. transact. ſ i4. Inſt. d. legat. præſentare, ante
terminum ſolutionis, detracto prius interuſurio 4.

33. 1ſi. d. act. offerre poſſit; Nam reſpondemus,
qvod in Jure favor liberationis major ſit, qvãm obli-
gationis; hinc debitor invitus non poteſt à creditore

Obligatus detineri, ſi ſeſe liberare velit per ſolutionem:
4vapropter illa; qvod nempe dies æ Li7. ſd. R ꝗ. l. 70.

72.p7. ſ. u. ſilut. l. 5o. ſſ. d. 0. 4. l. 35. 5. i6ſt. à. V. O.l. 137.
ſ. 2.  à. o. in dubio magis pro debitore, qvàm pro
creditore adjectus cenſeatur, hic faciunt loco reſpon-
ſionis: minimè autem inde elicimus, qvod creditor

per mutuum debitori ita obligatus ſit ut ex obli-
gatione mutua teneatur ſolutionem recipere; Sed po-
tius favori liberationis illud adſcribimus, ut creditor
invitus ante terminum ſolutionis teneatur ſolutionem

acceptare-. Nſ
x.Eandem fermè contradictionem, qvæ in s. nono

ratione mutui habuimus, hic ſentimus, qvando
aliqui volunt aſſerere, qvod literarum obligatio
ſit contractus bilateralis, ovidem ex hac ratione,
qvia debitor ex L. ſi contendat, poteſt provocare
creditorem ante lapſum bienniĩ, ut reſpondeat ad ex-
ceptionem non numerãtæ pecuniæ. Putant autem,hoc evenire ex mutua illa obligatione, quæ ratione

B2 litera-
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literarum obligationis, inter creditorem debitorem
intercredere debet; ſed valde in hoc erratnr; nam,
qvod inſtituta provocatione ex L. ſi contendat, credi-
tor teneatur reſpondere, illud profluit ex forma hujus
provocationis intrinſeca extrinſeca; nam notum eſt,
qvod remedium ex L. ſi contendat, ſit remedium ex-
ceptionum, ad qvas provocatus reſpondere tenetur
Quod autem hæc provocatio plerumqve ante lapſum
biennii inſtituatur, reſpicit ſingulare illud Jus, qvod
habet exceptio non numera;æ pecuniæ, ſi ante bien-
nium proponatur: Nam eo ipſo dicitur privilegiata,

transfert onus probandi in adverſarium. Magnum
itaqve errorem illi committunt, qvi volunt affir-
mant, creditorem, ex L. ſi contendat, provocatum,
teneri reſpondere ex mutua obligatione, qvæ literarum
obligatione, tangvam contractu hilaterali nitatur.

XlI.Deinde nec hoc concedendum eſt, qvod contra-
ctus innominatos velint venditare pro contractibus
bilateralibus. Quod enim omnes contractus innomi-
nati pro unilateralibus habeantur, docetur apud æ:to-
tum in comp. f. lib. 12. tit. 1. ſ. i autem ipſos pro
bilateralibus habent, nrovocant 4à L 5. in p. ſ. d. Cond.
cauſ. dat. cauſ. non ſee. ubi dans, fire non amplius integra
pœnitendo datum condicat, ad indemnitatis præſtatio-
nem accipienti obſtrictus eſt. Unde dicunt, hanc actio-
nem à præexiſtente obligatione mutua, ut ut inæquali,
provenire. Sed reſpondemus, ꝗvod hoc fundamentum
ſit erroneum: nam, qvando. contractus innominatus
perfectus conſummatus eſt, ita, ut unus dederit; alter
verò præſtiterit, vel etiam dederit, tunc obligatio jam

exſtincta
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exitincta eſt; hinc, qvando in prædicto caſu dans ad in-
demnitatis præſtationem tenetur, tunc hoc non pro-
ficiſcitur ex mutua qvadam obligatione, qvippeqvæ
jam extincta eſt; ſed actio illa in factum, quæ datur
 d. l 5. ad indemnitatis præſtationem, beneficio legis
competit. Neqve nobis contrariatur 5. f. d. P. V. ex
qva evincunt, ꝗvod nullus detur contractus innomi-
natus, qvi non ad utrumqve contrahentium ſimul obli-
gandum tendat. Nam hæc legis diſpoſitio non loqvi-
tur de ejusmodi mutua obligatione qvæ ex contractu
bilaterali provenit; ſed id tantummodò docet, qvod,
vemadmodum accipiens obligatur ex contractu in-
nominato ad præſtandum, ita dans, ad illud, qvod
Præſtatur, iterumacceptandum, qvò contractus con-
ſummetur.

XIl.Nec deſunt, qui hereditatis aditionem inter contra-
tus bilaterales referunt, ſcd iterim ex erroneo prin-
tipio; id qvod in ſeqventibus demonſtrabitur. Nam,
qvod hereditatis aditio pro contractu unilaterali ha-
beatur, ex hòc pẽr legem ſatis præſumitur, qvod heres
adeundo hereditatem, ſe creditoribus, legatariis fidei-
commiſſariis ad exſolvendum æs alienum præſtan-
dum legata ac fideicommiſſa obliget, non autem hi
ipũ obligentur heredi. Nec obſtat, qvod aliqvi, inter

qvos præcipuus eſt Bacbovius in Comment. ad inſi. lib. 3.
tit 28. ſ. 4. aſſerant, heredem non ex qvaſi, ſed vero
contractu creditoribus hereditariis obligari, qvia non
cum herede, ſed defuncto-verẽ contraxerunt: ſiqvi-
dem contraria opinio ſit verior, propter ext. expreſſ
in ſ. 5. Inſi. d. Obſigat ꝗvæ qvaſi ex contr. l. 3.5. ult. l. 4. Vã

B; qvib.
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gvib, ex canſ. in poſſeſſ. Deinde heres non ex ſe pro
ſua perſona, extra qvalitatem hereditariam conſide-
rata creditori obligatur; ſed ut ſolus heres, nam qvã-
tenus adenndo hereditatem, repræſentat defunctum,

qvaſi cum creditoribus contraxiſſe, ſe ad idem debi-
tum obligaſe cenſetur. Unde eſt, qvod nec liberi
(tametſi ſui ipſo Jure Parentum heredes ſint, ſ æ. inſi
d. hered. qvalit. differ. l. iL. ſ. à. liber. poſih.) qvãà tales
ob Parentum debita conveniri poſſint, niſi actor in
ovaſi contractu, ſcil. immixtione hereditatis ſeſe fun-
det, eamqve probet. Vid. l. 3.5. f. l. 4. f. Quibus ex
cauſ. in poſſ. Non enim ſeqvitur, filius eſt; ergo æs
patris alienum ſolvere tenetur; ſed tunc demum, ſi
hereditati paternæ ſe immiſcuerit: qvod, cum facti

ſit, à creditoribus probandum eſt. Vid. Bachov. in Com-
ment. ad inſiit. lib. æ tit. i9. ſ. 2. His ita præmiſſis, nunc

porro quærimus; an hereditatis aditio poſſit haberi
pro contractu hilaterali. Quod ante? negavimus.
Dicunt qvidem adverſarii, qvod heres omnes eas ex-
ceptiones creditoribus objicere poſſit, ꝗqvas habuit
defunctus, utputa ſolutionis, compenſationis, non
adimpleti contractus; qvod actione contraria re-
conventionis judicio cum creditoribus experiri poſſit;
ſed reſpondemus, qvod hæc Jura heredi non eapropter
competant, qvod creditores hereditarii ipſi ex mutu
qvadam obligatione teneantur; ſed quia repræſentat
perſonam defuncti, nomine ipſius his exceptio-
nibus utitur. Nec obſtat, qvod heres putativus, ex-
penſas bona fide in monumentum honorem defun-
&ti factas, à vero herede, vel fideicommiſſario, doli
exceptione, vel retentione, aut actione negot. geſt.

repe-
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repetere poſſit, Vvid. l 50. ſ ſ. d: H. P. junct. l. 31. in
p. .9.3. ſſ. eodl. Et pretium eorum, qvæ hereditatis
cauſa cõmparavit, reſtituere eĩ fidelcommiſſarius vel
legatarius teneatur. L 20. in r.ff. eod. Siqvidem hæc,
Putativo heredi competentia jam nominata Jura non
mutuæ cuidam obligationi adſcribantur, qva medi-
ante vel verus heres, vel fideicommiſſarius lega-
tarius Ipſi tenentur, ſed, ꝗvia dolus nemini patrocinari,

nemo cum alterius damno lucrari debet: neqve
lura permittunt, ut negotiorum geſtor ex utili ſua
negotiorum geſtione damnum ſentiat,, Hinc con-
cludimus, qvod heres adeundo hereditatem, ſibi cre-
ditores hereditarios, fideicommiſſarios, vel legata-
rios, ex mutua obligatione non obſtrictos habeat.

XIII.
Tandem qvoq́ aliqvi reperiuntur, qvi affirmant,

OWod ſlutio indebus ſit contractus bilateraliss. Utuntur
hoc argumento, ꝗvod creditori, qvi aliovid indebitè
accepit, nonnunqvam contraria detur actio pro con-
ſeqvendo eo, qvod illi occaſione indebitè ſoluti abeſt,
per l. 13. 2. fſ. commod. veluti, ſi pecunia, qvam bona
fide accepit, anteà inſcio creditore, non neſciente
debitore reprobata fuerit, ipſe probtereã aliqvam
Incurrerit pœnam; qvo caſu dicunt, debitorem cre-
ditori ad intereſſe obligari. Enimverò hæc obligatio
non eſt mutua; neqve deſcendit ex ſolutione indebiti,
tanqvam contractu bilaterali; ſed habet creditor actio-
hem in factum ob intereſſe ſuum, qvod ipſi occaſione
hujus contractus unilateralis naſcitur. Neqve obſtat
porro, qvod creditor, ſi ipſ res fungihilis indebitè in
ſolutum data fuerit, ipſe ſumptus neceſſarios vel uti-
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les in eam fecerit, illam tamdiu retinere poſſit, donec
hi reſtituti fuerint; neque obſtat, qvod jure actionis
tales ſumptus repetere veat; ſiqvidem hæc omnia ita
ſeſe habeant non prooter mutuam obligationem, ſed,
qvia Ille, qvi bona fide rem fungibilem indebitè acci-
pit, tanqvam bonæ fidei poſſeſſor neceſſarios utiles
ſum ptus deducit. Nam illud exemplum, qvod ex l
26. ſ 12. f. de condict. ind. l. 25. ſ. d. pyn. at. allegant,
nil facit ad rhombum; ſiqvidem, ꝗvando creditor ſer-
vum alienum in certo artificio ita informari curavit,
ut inde pretioſior factus ſit, Dominus ſervi, qvi for-
teàn illum ſervum pignori dederat, ob id teneatur,
qvia æſtimationem ſervi pretioſioris facti aliàs cum
alieno damno lucraretur; qvod eſt contra Jura. Qvò
etiam pertinet, qvando ex a7g. l. i8. ſ 2. f. commod. ob-
jiciunt, qvod dominus teneatur, ſi creditor in morbum
ſervi altqvid impenderit; vel aliqvis rem ab evincente
tranſigvendo redemerit. arg. l. 25. æ: à. pignor. ac?. Nam
hæc omnia non arguunt mutuam obligationem inter
creditorem debitorem ob indebiti ſolutionem, vel

acceptationem; ſed qvia iniqvum eſt, velle cum
alterius incommodo injuria

Iocupletari.
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