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Chd: L
DE CVLPA, EIVSQVE PRAESTATIONE
IN GENERE.

£l ‘ |

Nullum obtineri poffe finem, nifi media ad |
‘{tum ducentia adhibeantur, ex ipfa rerum !
natura perfpicuum eft. Diligentisnomen ’
cribui folet illi, qui adhibet ifta media, qui- }
bus propofitum nd.fequi poflic finem, quum :
negligentis contra nomen {ortiatur is, qui de illis adhibendis ‘
adeo follicitus haud fir, Eftigicur negligentia defedlus de- |
birae diligentiae, cui leges noftrae cuipse dederunt nomen. P
Az SIS ,




§. IL

o Plura ad vnum eundemque finem obtinendum dari

poffunt media.  Poflunt igitur certi diligentiae pariter, ac
- negligentiae cogitari gradus. Quo plura enim quis adhi-
_bet media, fcopo fuo conuenientia, ¢o diligentior vocari
_meretur, et quo parcior in eorum viu reperitur, €o ne-
_ gligentioris incurrit notam.

§. IIL

Multi igitur, tantum non infiniti dantur diligentiae
ac negligentiae gradus, quos tamen ad trium modo, vt
in dirimendis libus circa hanc materiam oriundis, certa
quaedam norma fit, leges reftrinxerunt numerum, dili-
gentiamque in maximaui , mediani, ac infinam; culpamque
in latam, lenem, et leuiffimam dividere placuit,

§. IV.

Plurimi dantur fines, ad quos obtinendos iuris paéto-
rumue- obligamur vi, in quibus adfequendis, qui negli-
gentior inueniatur, culpamque committat, non eft dubi-
tandum , quin ad praeftandam eam teneatur, in quantum
{cilicer obligationi fuac conuenienter haud egerit, quod
vel ex ipfis legis naturalis principiis patet, quippe quae
neminem qualicunque modo laedendum permittunt,

§. V.

Plures autem, quum in vno ecodemque negotio dili-
gentiae culpaeque exiftant gradus, nec eadem negotiorum
humanorum fic natura, ita fcilicet, vt ad aequalem in o-
mnibus indiftinéte adhibendam diligentiam obligati fimus,
ideoque nec ad omnem cuiuscunque generis, culpam al-
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teri praeftandam teneamur: necefle fuit legislatoribus, ad-
curatius paulo inquirere in indolem atque naturam cuiuslibet
negotii, €t quaenam in quolibet adhibenda diligentiae fpe-
cies? quae culpa praeftanda? certis complecti regulis.

§ VL

Quibvs praemiffis per fe patere’crediderim, culpae
praeftationem fine obligatione aliqua ad aliquid faciendum
vel omitendum nullam efle. Nemini enim, nifi laefo
refarcire damnaex laefione noftra oriunda, iubemur; laefus
aucem dici non poterit, cui ad nihil nec committendum nec
omittendum obligati fuimus. Pro huius igitur obligationis
gradu erculpae gradus, eiusque pracftatio diiudicanda erunt.

§. VIL

Obligationum aliae ex lege, aliae ex contradtibus ef-
fict folent.  Vrique obligationum ‘generi conuenienter
vizendum, ni culpae incurrere velimus notam. Mitto
tamen primam earum, ex legibus videlicer proficifcentium,
fpeciem, et qualis in illis adhibenda fic diligentia? qualis
refarcienda culpa? hoc loco difponere non eft in animo.
Deli@i enim nomine tenetur, qui contra obligationem
agit, quam leges naturales fint, five ciuiles, ipfi impo-
{uerunt, eaque magis ad ius criminale fpectat commenta-
tio, Non tamen {ilentio omittenda eft quaefiio, vtrum
in deli&is culparum gradus habeant locum. Non defi-
ciunt, quibus {ententia negatiua placer, eamque opinio-
nem fouent, quod in deli@is quaelibet culpa fit atten-
denda, quapropter Ludouicus in doérina Pandetarum
Titl. 1X. §. 2. in Lege Aquilia, leviffimam culpam prae-
fari debere adferit,  Sed minus rete id di¢lum effe adfir-
A3 marem.




VI

marem, Diftinguendum etenim eft, an adinterefle ciuile,
an ad poenam infligendam agatur, In priori cafu quate-
nus interefle privatum petimus, nulli culparum gradus
in confiderationem veniunt, potius quaelibet culpa eriam
leuiflima firingit laedentem, aft fide poenainfligenda moue-
tur quaeftio, vtique ad gradum refpiciendum, et fecun-
dum illum poena ditanda eft, cum poena femper propor-
tionata eflc debeat deli®o, quod legibus naturalibus pari-
ter ac ciuilibus omni ex parte conueniens, et etiam Practi-
corum auctoritate confirmatur. 4)

§.  VIIL

Cum contradibus igitur nobis’res erit, €t quacnam
in fingulis eorum praeftanda ficculpa ? generalibus quibus«
dam, fatisque notis commonftrabimus praeceptis. Gene-
ralibus, inquam; quia de Culpa, quae ab beredibus tuto-
rom curatovamue pracffanda fit, difputaturo, non emnem
contradtuum emetiri licet campum. Praemittenda tamen
quaedam de praeftatione culpac in genere videntur, quo
maior lux materiae adfundatur noftrac, Normae autem
loco in ifta re haberi folent.

1 5. §. 2. 7. Commod, et

l2 mdeR. L :
Quae tamen non omni carent obfcuritate, quum ICti
yariis in hac do&rina terminis vfi fint, eamque ideo fa-
tis obftruGam effecerint, vti optime a Boehmero in
Comp. Pand. ad tit. Commod. adnotatum eft. ©  Patet
tamen ex prima allegatarum legum, praeftationem culpae
pro modo perceptae vtilitatis diiudicandam efle, et diftin-

' guamus tamen inter ‘contradtus, qui pracftationem rei, et

illos,

) Illuftr, Hommel Obf, CXLIV.



illos, qui praeftationem fa&i inuoluunt. ' De illis, ex vti-

fitatis perceptionc diiudicamus gradum culpae, incom-
modum enim femper proportionatum debet efle commo-
do, exinde fequentes, communi fere confenfu adoptatae

viuque fori comprobatae funt regulac.

9} In quocunque contrad&u folius dantis, feu etus qui

)

diredto {ibi et principaliter alterum obligat, pro-
mouetur vtilitas, in illo accipiens feu is, qui alie-
nam rem fufcipit, et alteri obligatur, quum gratis
officium aliquod exhibet, dolum faltem et latam
culpam praeftat, dans vero etiam leuiffimam, cuius
tei in depofito nobis exhibetur exemplum.

In contradibus, quibus folius accipientis, feu eius,
qui direto et principaliter alteri obligatur, verfa-
tur vtilicas, vt in‘commodato: in illo dantis nulls,
nifi 4@ doli latacque culpae praeftationem, eft ob-
ligatio, accipienti vero de leuiflima quoque refpon-

dendum.

1) In contratibus, vtriusque pacifcentium vtilitatem

refpicientibus, ab vtroque dolus, lata ac leuis
culpa praeftandae veniunt, Vvt in emtione vendi-
tione, pignore etc. leviffima autem non venit,
De his vere regulam hanc certam et indubitatam
efle putamus: In contra&ibus, qui praeftationem
f2&i inuoluunt, €x natura et qualitate negotii de-

-pendet gradus culpae.

§ IX.

= . i 4
Negotiorum geftionem, tutelam ac curam etiam ad
eontractuum vel quafi referr claffem ex vulgari er praxi

Teceptd opinione conftat, quamuis fi fecundum analo-

giam




giam iurisrem paulo penitius confiderare velimus, alia fe-
renda eft {fententia. Quafi contractus enim fabulis Docto-
rum, qui mentem luftiniani non rite intellexerunt, adferi-
bendos efie adfirmo.  Iuftinianus enim dum confcribere
curaret in Inflitutionibus titulum de jobligationibus, quae
quafi ex contractu oriuntur, de noua {pecie contradus
nunquam cogitauit, nec cogitare voluit, fedtantum ob-
ligationibus naturalibus, quibus ius: ciuile' non adfiftebat,
cum animaduerteret - contra rationem denegari his nego-
tiis vinculum obligationis, iisdem ezndem tribuic obliga-
tionem, quam contractus fua habeat natura, et hoc per
vocabulum quafi, optime exprimi poffe exiftimauit. ~ Ne-
gotiorum  igitur geftorem ; tutorem et curatorem, qui
res abfentium et pupillorum fufcipiunt, iisque gratis offi-
cia fua exhibent, fecundum regulam vltimam de dolo ac
lata modo culpa teneri, fatis in apperto pofitum eft, quum
eorum ad folam abfentium, pupillorum minerumque vti-
litatem fpetat adminiftratio. = Sed maiorem leges eorum
voluerunt efle obligationem, eosque et negotiorum qui-
dem geftorem. ]

L z0. C. de negot. geff.

l 23. 7. de Reg. Iur.
tutores autem et curatores

1 1. w. de tut. et rat. diffr.

1 23. 7. de Reg. Iur.

tit. tot. de admin. et peric. 1ut. i
ad leuis quoque culpae reparationem adftrinxerunt. Ex
quibus legibus hoc nobis notandum videtur, negotiorum
geftoris, tutoris et curatoris eandem propemodum eflein-
dolem, eandemque obligationem, quod vti fupra diximus,
et ex ipfa horum negotiorum elucefcit qualitate et natura,
quum tutela et cura nihil fit aliud, quam magis derermi-

: * nata




nata quaedam, legibusque .qualificata negotiorum -geftio.
Atque hine eft, vt contra tutorem mon fpecialis modo
tucelae, fed et peneralis negotioram geftorum, quarum
tamen veraque leuis .complectitur .culpae reparationem,
detur a&io, quod ex

1. 7. C..arbitvinm tut. vbi legislator:

quicquid tutoris dolo veldata.culpa, aut-ledi, [en curare~

yic, mineves amiferint, vel, cum poffent, non adguifine-

pint: bocin tutelae feumegorioram geflornm vtile indi-

cinm wenire, non off incerti THTIS,
In arbitrio igitur s@oris eft, tutelae, an vero, 4i circa le-
gitimam tucoris conftiturionem aliasque eo fpectantes res,
.dubium ‘moueri poflet, negotiorum geftorum vti velic a-
&ione; modo pofteriori cafu tutor adminiftraveric. Et
haec clere admedum:in

1.6.C. de neg. geft. .

difpofita leguntur. -Cuius quidem -obferuationis infra fe
nobis exhibebit vius. 2

g

“Pergamus nunc ad heredes contrahentium. Et hos
eandem in regula culpam -pracftare debere, quam defun-
Qus, cui exiftunt heredes, i de ea re conuentus fuiflet,
Pmc(’(m‘e debuerit, certi juris eft. Heres enim eft, qui
in locum et omnia iura a@iva et pafliua defundti
fuccedit; qui eius partibus fungitur, ‘qui denique eandem

2

perfonam fuftinet cum defuncto
2o.§. v de edendo ;
L.59. G2. et 177. e d4¢ Reg. tur. et
Nov. 48. pracf,
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Idesque quum etiam in omnia fuccedat oneraj fequitury
quod eandem guoque culpae fpeciem praeftare tencatur,
ad quam defunctus obligatus fuir, idemque iudicium in
eum transferri oporteat, quale defunclus fufceperit, quod
tamen de ationibus, quae ex contradtibus veniunt, mo::
do intelligendum, quia, quae ex delictis oriunrar, inhe-
redes non transeunt. - Hoc nec ratione doli in contracti-
bus.a defun@to commifli immutatum eft,

ex controlibus enim wvenientes aiones in heredes
dantur , licet delidfum quogue verferur: veluti guum
tutor i tutela gerenda dolo fecerit, ant is apud quems
depofitum eff,

funt verba Jegis 49. w. de O. et A, Et hoc idemeft, quod
L2 §. 2.7 de V.O.
conftitutum eft, nempe

conditionem obligationis non debere immutari ex pera
Jona heredum,

g X0

- Satis vulgata funt, quae haftenus de culpae pracfta-
tione difputauimus, nec deea re dubitatun iri confidi-
mus. . Sed ficuti nulla regula fine exceptione, ita etiam
a regula §. anteced. euida, tutorum curatorumque here-
des leges expreflc exemerunt, eosque

"de'dolo modo et lata defundi tutoris culpa, non

autem de leui,ad quam tamen ipfe tenetur, teneri,
in eaque re meliorem eorum, guam ipfius tutoris volue-
runt effe fortem. Quam tamen doétrinam, ‘quia non o-
mnis _dubitationis expers, et a populati quondam meo,
pracfide




prachide Thomafio 4) acerrime oppugnata fit, curatius pau-
lo pertractandam in fequentdbus fufcepimus,

CAlo 1k X

DE CVLPA AB HEREDIBVS TVTORVM
CVRATORVMVE IN SPECIE PRAEL-
STANDA. :

SECTIO L

szod heredes, ex fafto turoris vel curaioris conuenti,
dolum modo et lataw eius culpam pracfient; de
leuivero haud teneantur. : |

§ XIL

Duplex culpae ab heredibus tutoris praeftandae ‘cogita-

ri poteft {pecies, e€ius nimirum , quam defunétus i

illiusque, quam ex propria heres admini- }
firatione contraxit. Conueniri igitur heredes dupiiéi |
ratione pofiunt. Conueniuntur enim vel ex fadto tuto- i‘

‘ sis, vel ex falo Proprio: Si ex f:a&o tutm‘isz videndum, |
qualis ab iis culpa refarcienda veniat?  Et primo quidert |
‘ B2 © - ine }

commiit tutor,

“ %) Diff. inaug.-de culpa ab bevedibas turorum. praeflanda, quam'p}mi
/fide Chrift. Thomafie, Chrift, Gottl. Stempel, Budifl, Halae Magr
deburg. 1701, folenniter propofuit. ; )



Xir
tndubitati furis ef¥, Roc caft heredes dedolo pariter dc
lata culpa obligatos efle:  Generalis quippe in
8. §. 1, w. de fideiss. et now.

traditur regula: quod ex omnibus bona fide iudiciis pro-
peer dolum defunéti heres teneatur, idemque ad tutoris
ibi adplicatur heredes, Cuius tamen legis verba, quum
infra eius mentio fiet, huc adporfere integra liceat, quan-
quam praeter iam memoratam difpofitionemnihil vltra ad
renr noffram facere videantur: ?

Heredes eins, inquit Paulus, qui non iure tutor vel
curatoy datus adminifirationi fe non immifcuit, dolum:
et calpam praeffare won debere.  Paulus refpondis,
tale indicium jn hevedem tutoris transferyi oportere,
quale defuncius fufcepis.  Hoc eo pertinet, vr non
excufotur heves, fi dicar [¢ inflyumenta turelayia non
dnnenifle: nam cum ex omnibus bona fide indiciis pro=
prev dolum defunci heves temeatur, idem puto obfer--
vandum er in tutelae aifione. Sed conflirutionibus fiup-
ventum eff ignovantiae beredum. — Hoc tamen tunc
obfernandum eff , cum poft mortem tutoris heves con-
veniatur, non fi lite conteflata tutor decefferit; nam
litis conteflatione et poenakes acfiones transmittuntuy
. ab viraque parte, et temporales perpetnantur. '
Heredes autem ob dolum defuncti tutoris teneri ex.
prefle
L 12. w.de Obl. et 4.
adftruicur, vbi ICtus
cx turelae; ait, er megotiorum gefforum, adione ob Ao
; lum. malum defundi heves in folidum tenetyr,
i folidum, inquam, non id modo, quod peruenit, quod
€t ; :

7157,




Ls7.§. 2. = de Reg. Tur..
clare- facis difponitar:
Quae ‘doélring, quam tam clara leg

eaum audtoritate corro-

borata fit, ‘non eft, vt dubiis 2 Cuiacio circa eam motis
maxime,. quum fufficienver abAuctore {upra

immoremur,
laudatae Difle
latae i’
fpecie dubita
qued in cau

paet cxpreﬂb in

J. 1 Co

guod heredes tutoynwy ©

rt. refutatus eft.

ri pofler,, hoc

d. de hered. tut:

Sed'quoniam nulia culpae
addudlis legibus fit mentio, et.de ca quoque rein
nobis: adnotandum viderur,
is ciuilibus lata femper dolo-acquiparetir cul-

.

b negligentiam , quae 1oy

latae culpae comparars oty Condeinnare non opor-

reat.

fancitum fic; et exinde immediate fequitur: ergo- ob ner
gligentiam, quae latae culpae comparari poteft, condems
nandi funt,. alias: fuperuacua foret ifta determinatio.. De

qua tamen: Jege mox: plura.. Nec

tamque tutoris circa ge

commiflfam culpam heres. tenetur
© Lz Cod. cod:

Quodfi tamenr hoc cafu tutor non iure datus ab admi:

ftinuerit, non tenebitur heres, quum omit=

niftratione ab
tendis

commififle dici non poflumus,.

Praeftant igitur her

oo

ob dolum modo, la-

{tionem,- fed' et circa ceflationem,

iis, ad'quae obligati-haud fimus, dolum culpamue
2 o 7 : P :

edes dolum pariter ac latam de.

fundli tutoris culpam. Guod' autem de leui eius culpa

fon teneantur, quod 11O
pimus, in ifta re regulam
s %

3

quidem demonftrandum fufce:
§. X. pofitam, vidclicer, quod

heredum




heredum fit eadem, quae defundorum obligatio, immu-
gatam videmus. Id igitur negotii nobis datum effe per-
fpicimus, vt euidentifiimis fententiam noftram a commu-
ni quippe regula recedentem fulciamus argumentis, et ab
iis, quae circa eam moueri folent, dubiis viadicemus.

§. XIV.

Probemus igitur, heredem tutoris de leui ipfius cul.
pa conueniri non pofie. Ipfac vero pro nobis loquantur
leges, quae ordine fuo hic recenfebimus,  Clara prima
girca hanc materiam in iam allegata

L 1. Cod. de hered. tyr.
extat difpofitio, ipfaque legis verba, quorum partem iam
antea exhibuimus, integra huc transfcribere Jiceat. Sunt
autem haec: .
Heredes tutorum ob negligentiam, guae wnon latae
culpae comparari poffit, condemmari nom oporter,
fi non comra turorem ks inchoara eff, neque
ex dammo pupilli lucrum captatum, ant gratia prae-
Lirum fit.
Cui legi amice admodum adfentitur

L 4. 7. de magiff. conv,
Non fimiliter tenentur beredes magiftratusim, vt jpfy
tenentur , nam nec heves tutoris negligentiae nomine
zenetus. nam magifiratus quidem in omne periculym
Suceedit s beves ipfins dolo p; oximae culpae ﬁtcrfd/.r.
neus eff,
Qm ex lege -hoc fimul notatu dxgnum de‘tlll, efle
ynam eandemque heredum tutoris maw{haquUe cir-
€4 culpae reparationem obligationem, ficuti eriam ea.

Lisi s




dem in magiftratibus adtio detur, quae competic in tu-
tores
L fin. w. eod. v
Heredes autem magiftratus quum non nifi latam prae-
ftent culpam
L. alleg. 4. =. de magift. conv. verbis : i
Hores dolo proximae culpae fuccedanens eff (leui igi-
tur Succedaneus non eft ) et
1. 2, Cod. eod.
qua exprefle
s heredes magiffratus, ait Imperator, cuins non la-
ta culpa idonee causari pupillo iz eft, mon foler uctio
duri.
idem Gne dubio et de heredibus tutoris iftis plane fimil-
limis ftatauendum eft.  Extat edam expreffa quaedam de
heredibus tutoris et curatoris. in fupra alleg. :
: L. § pr. . de fidei. et nom.
difpofitio:
heredes eins, qui non iuve tutor vel curator datns, ad-
miniffrationi fo non immifcuit, delum et culpamprae-
Slare non debere. :
Qua lege fecundum regulam logices rite conuerfz hot
efficitur: :
Yrgo heredes eius, quiiure tutor vel curator da*
tus adminiftrationi fe immifcuit, dolum et culpam
pracftare debent.
De culpa leui ne minima quidem mentio, quae tamen fpe-
cifice exprimenda erat, quum verbis doli et culpae fimul
coniundlis, faepius tantum dolus et lata culpa indicancur,
cuius réi euidentiffimum in fupra citata

L1, pr. @ de rut. et var. difirab.
: exemplum
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exemplum habemus, vbi tutor jubetut, praefare dolum
culpam et quantam in fuisyobus 1/1/:gmtmm 1Ctus enim
tutorem ad culpameuem obligans, -non adquiefcendum
-putabat in eo, quod dixerit, -enm praeftare debere dolumi
et culpam, fed iftam quoque culpam expreffe determina-
re necefle habuit, quod et hic, fi de leui culpa heres te-
-neretur, factum. fumet Alia cius rei videantur in alleg. 1,
20.. Cod. de neg. geft.item L 7.:Cod. arbicr. tut, exem-
pla
Adjiciamus adhuc ‘huic noftrae prebationi
A.30.8. 6. m.de admin. et per. tut.
Tutor dattis aduerfs Sfars ipfam crearionem proz'omm: :
beres eins poffea widus, praeteriti temporis pericu-
Aum praeflabir, quia mon viderur Jewis culpa, contra
suris auctorisatem mandatum rutelae.officium detve-
fare.
Papmmnus itaque “hic argumentatus -cft: Quaecu'lque
eft non leuis culpa tutoris, de ea tencrur heres. At
prouocare aduerfus-iuftam cresrionem, eftnon leuis culpa,
ergo de ea tenctur heres. :‘Dum-autem Papinianus, defi-
nite loquitur de non leui culpa, eo ipfo-oftendit, de leui
culpa heredem non teneri, Nec omitrenda videtur
L. 17. Cod. de neg. geft.
quac itidem de heredibus, ob fa&a tutotis conuentis, lo-
qu1tu1 easque non, nifi fupinam praeftare iubet negligen-
tiam, de qua lege mfu paulo adcuratius. (“onhxmat quo-
que hanc fententiam Carpzov. P. 1L C. XL Def. 36.

§. XV.
Nefcio an clarior vila unquam -reperiatur ‘legum di-

fpofitio.  Ob negligentiam, quae non latae culpae i. e,
L g ;leui




XV.Ls

leui comparari poffic, heredestutorum’condemnari non
oportere, 4. 1.1 Cod. de bered. tur. exprefle adftruitur, etid
ipfum erat, quod nobis probandum fuit. Quaedam ta-
men ad hancce legem obferuanda nobis videntur, €t quis,
dem:

I) Agiinifta omni procul dubio de culpa tutoris, mi.
nime vero de culpa heredis propria. Et hoc quidem ex’
adietta reftrictione colligimus, quando dicitur: non te-
neri heredes ex culpa leui, nifi lis contra tutorem in-|
choata eff, ~ Lis autem quae contra tutorem inchoari
poteft, non poteft non efle.ex eius ipfius negligentia.

11) Quod heredes de Teui tutoris culpa, ab ipfis ta-
then praeftanda ‘tutoribus, haud teneantur, efle fingulare
quoddam iv heredum favorem introductum, vtiiam ad-
notauimus fupra.  Effe igitur privilegium perfonale,
nec ob paritatem rationis ad aliorum,, mandatarii veluty
negotiorumque geftoris heredes adplicandum, in.quibus
legis 2. §. 2. 7 de V. O. immutatus manet rigor.

1) Sifti in hac do&rina fatis euidens eius,

qudd Tribonianus
§. 1. Inft, de perp. et temp. Ad.
dicit: T : :
Aliquando [eilicet ex contraly alio contra hevedens
_ yon competit, veluti quuin teftator dolofe verfatus fit,
es.ad heredem eins nibil ex eo dolo peruenit, G
exemplam, ~Cafui enim hic expreflonoftrum quoque ad-
ptimerare , quid vetat? a&ionem fcilicet nec tum contra
heredes competere, quando tutorin adminiftranda. tute-

1a non lata culpa defecerit, © Scio equidem, quae.ad hunc
e C textum
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fextuni 8’ Commentatoribus funt adnotata: Ibi enim tort-
nifi de ‘cafu’ depofiti miferabilis crmonens, et particulam
weluti ejiciendam:cfle plurimi contendurt, quam tamen li-
tem nofram facere non it hviusitoci.  Ipfum, quod hic
tradtamus, ‘propofitam hoc extra dubium ponit, quod in-
‘terdum 2&iones in Heredes vel plne non dentury vel f;
dentur, non tamen ‘codem modo,- eademque qualitate.

1V) Rationem huius difpofitionis exm quideém a qui-
busdam proferri, quod res graviffima fit, ex aliena ratione
reddere rationes, quae tamen, quum ad negotiorim ges
froris quoque heredes applicari poffit, vereor vt fufficiens
fit; > Equidem pullam aliam eius reirationem proferripofs
{e confiteor, quam generalem,” quae in legibus reperitur,
heredum fauorem, et quod alia facpe fit defunctorum, alia
heredum obligatio. Nonne eius rei omnes ex delicto ori-
andae ,* péenam corporis adflictivam haud iduoluentes,
fed 'mulétal pecuniaria > luendae :aGtiones nobis exemplo
fime? In fpecie populares iftae, quae fi viuo delinguente
ad s0. v. c. folidos dabantur, contra herédes plane lox
cum non habebant, quantafcunque ille-a defundto here:
ditate acceperat diuitias? Et tutoris heredes in fpecie hog
fauore gaudere, ex ; SHE 3
& alleg:wles§. vom. de fidef. et nom.: it
liquet, ‘vbi quoad doli quoque rutoris -praeftationcm ciug
heredibus quodammodo profpectum, et dictum eit:
Conflitutionibus’ fubuentum effe ignovantiae beredum;
Aequum igitur 1Ctis vifum eft, praeftationem .culpae ras
tione heredum ad regulam vltimam:§. VIIL reuocaye, fe-
cundum quam nec ipfe tutor viera latam culpam obligan-
dus erat. . Nec obftat, quod ifte tamen ‘favor in nego-
tiorum geftoris heredibus haud -reperiatar;  Negotiorum
. . o enim




.
cellita

ior, quam illorum favor.

res eft,

ex poteftate legis veram
petendam effe crediderim,

re cile legislatory

fugiac, quod
2 g.pr. Co
dictam ef:

neque tandem
quae hagteaus 4

4. de in lit: inr.

vocare erubefcamus.

nari oportere: primo, i

V) Tribus tamen, quiin eadem lege noftra contis
nentur;, - cafibus heredes rurorum: ex.eorum facto conden-
lis contra defundum conteftata

enim- geftores fponte negotia aliena fubeunts- tutores. ne-
ate Jegali e obligantar; ergo et horum heredum ma-
Quanguam, fi dicendum, qubd
forfitan non tam:-ex conditione cebligationis.quam
huius. difpofitionis. rationem re-

Sufficit nobis, claram de ca
m voluntatem ,- nec analogiae iuris id re-

pugnare, Ummo potius amice confentire, quum neminem

Alio mre eﬂg‘ tutoremt, alio heredem oIS, 4
ad famofam legem non omnizi . d€ LL A&t
ileruimus , haud fufficere videantur, pro-

§

fueric., quod indubitati quidem iris eft, quum litis con-

teltatione poenales 'quogue

heredes transmittantur
L vit. =. de fide). et nom.

fecundo , fi ex damno pupilli lucrum captatum, et terio,

adtiones ab vrrague parte ad

§

;i gratia aliquid praefticum fuerit, quas quidem pofteriores

exceptiones zd d
pertinere aunt.
quae - ante lex

tutoris culpa hauditen

fint leuis culpae,

Placuit mihi valde, qu
mEAUIt, Non tam _exceptionem
, C

i

olum Jatamque culpam ;omnes fere 1Cr

Sed quonam modo ifti duo. cafus ad ea

fratuerit, quod. feilicet heredes de ledi
eantur, referri poterunt, quum nof

{ed -doli lataeque negligentiae exempla?

2

od acusiflimus ICtus' Ant. Faber his
» quarﬂ lntm‘PrCti}tiOnem

regulae
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regulae iis verbis contineri. 'Reguia’m" effe: Ex leui cul
pa tutoris defuncti heredemnon teneri; interpretationent
vero illam ¢ non aliter igitur tenerf, quam fi contratuto-
rem lis inchoata fit, aut fi ex damno pupilli lucrum ca-
ptatum, vel etiam gratia praefticum {t, qmbus duobus ca~
_fibus, quum in delo tutor fit, vel faltem eius culpae con~

_Acius, quae dolo non male comparetur, iuris rationem

“facere, vt ex ipfius perfona in folidum heres conuenia-

~tur. - Hisque praeftrudis , quod inconcinne admoduimn
iftae declarationes huic legi adiunctae fuerint, dici haud
poterit. « Legislator enim, quum difpofuiffet, “quibus ct-
fibus heredes ex facto tutoris haud tenereritur, €os quo-
que ea occafione recenfuit, quibus ‘ex eius perfona here.
des conueniri poflent, {i {cilicet dolus vel lata culpa eius
interceflerit.  Autor quidem fupra laudatae differtationis
iftos quogue duos cafus 'ad .leuem culpam referre tenta-
¥ty aft quum interpretatoribus fedulo caueridum fit, " ne
vlla verbis “adferatur vis: equndem ea il re eius interpreta-
‘tioni fubfcribere vix poffum, quia ex damno pupilli 1u-
crum captare, vel cum damuo alterius gratiam alicui pxae-
fare, certe leuis culpa exiftimari nequic,

W& L ,.’; i Ggtalie fad é z XV[' 4
“Et haec de primo, quem §. ¥II. propofui, cafu, in
.quantum {cilicet heredes ex facto defundli turoris tene-
antur, dixiffe fufficiac,  Fr de leui quu’em €0s non obli-
“gatos effe culph, me fatis ‘evicifle putauerxm. Quae
.contra hanc do&rinam proferri poffunt * dubfa; ‘' ec-
rum promiffam a me refolutionem peculiari huius li-
belli Sectione dabo. - Pergamus interea ad {ecundum
cafum, fi fcilicet ex fa&o proprio heredes conuenian-

tur,




tur, et quid in‘ea re luris fit, quantum in nobis ‘erit, di-
camus. ‘

SECTIO II,

Ouod ]Jere:les tutorum, ex fallo proprio conuenti,in ne-

gotiis pupillaribus fponte ab ipfis adminifiraris, P
 ‘quoque teneantur culpa 5 i negotiisvero, quae neceffi

 tare legali coatti gerunt, latam modo negligentiam
3 vefarciant.

§ XVIL

n quantum heredes tutoris ex facto proprio teneantur,
- difputaturo, illud omnino praemonendum videtur, of-
ficium adminiftrationis regulariter quidem non tranfire ad
‘heredes ; 4 o
1 17. Cod. deneg. geft- B, o
fed permitti tamen legibus noftris poft mortem turoris
eius heredibus, adminiftrationem fponte fufcipere, pupil-
lique negotia gerere, negotiorumque geftoris vel protu-
toris fungi munere, vid, i,
1, 4o . de fidej. et momt.
Et certi quoque cafus exiftunt , in quibus legalis admini«
firationis illis incumbit neccflitas, cuius rei difpofitionem
habemus in B2 :
1, 1. 7. de fidej. et nomle

vbilCrus:

C; : qézimni{
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. GUATIs Jer sy iNQUit;, HUTORIS TUIPY 07, e/Z, 2omen 1)
ed, qiar | per: deﬁmc’n 7 inchoata fime, per ber edesnny, i
legitimae netatis.er mafenlys. fis explicari debenr et
qmdem tam #adicialia quam extraiudiciglia, et ratig-
.Be priotum L2z, @ desadpelt. ex . wlt, 7. 7. [w,d ad-

. pell. mors. . smteruenciite nobis . huigs. rei,, exem-
plum evhxbet, vbi dxfgomtm:, quodifi,tutor it .nego-
tio pupilli prov ocaucrxt, heres appellaaen:s Caufam
_perfequi debest) s guibus dolus eius admitst patcﬂ ,.2)
quod penes tyrarem fuit, heres guogue cins veddere de=

. et quod apud, pupillum. s veluguerit, 5. beres capity
. a0n quidess criming €axet, ﬁ'dgzwmmte/ﬂm q{l e, wz-
& aiione hoc veddere campellitu, . o
Addamus his ne gotiis, quae heredibus tutoris.. neceﬂ'auo
expedienda ﬁmt, et illud, quod 3).interpellare debeat, v§
Jgco defundti: alius -curator confticuatur 4,7. . B. 7 de
adnr, et per Tuz. et generaliter 4) ifta ‘omnia negotia, huc
referenda exiftimamus, »bi periculum in mora vel ex quo-
rum omiflione infigne pupio-damnum oriri poflet. = Et
hifee praemonitis fatis perfpicuum eft, fieri omuino pofle,
vt ex proprie ficto heres puplllo obligari poﬁ't, {imulque
inde efficitur, duplicem cogitari pofle heredis circa tute-
lam curamue admxmihmouem, neceflariam nimirum leg?-
busque iubentibus-fuleepram, ct volunmuam, quum, {pon-
e negoriis pupxll.n bus fe immifcuerir, . Iit hac diftinétio-
ne pxaemlﬂa ad jpfam inftitucae quaeﬁ:oms m(cuﬂ'oncxn
pxovlcdxamur :

als i L dm b iy
G (e i B

e Al S 7T i

SOl

Ditudicacuheud adeo facilis eft ifta materia, commy-
nisque circa eam opinio in commentariis deprehenditur,
quod




, XX
‘quod heredes; nec 'ob adininiftrationem proprian’, vlera
‘dolum et Jatam c(ulpam f:onueniri pollint, 'ﬁcuti-et’ leges
€o pertinentes NON omni carere obfeuritate videntur, [{u_
tor diff; fupra laud. TS :
- -h'crqewdes‘ ' taniquam ‘hcrede‘s, ex facto tutotis” conuen-
tcs, emdezp qudm tutor, 1. c. Teuem praeftare cul-
“pam debere} guodfi vera'ex facto proprio ‘conueni-
: “anear, non mifi de'dolo etlata culpa renerk
Ratuie.  Sicuti ‘vero primum’ huius .‘prdpoﬁtioﬁis menr-
brum, quod heredes de leui tutorum ‘culpa ‘teneantur, ob
‘claram’ Tegum aliud jubentitm  difpofitivniem concedi ,non
’p'()te[’c,:’et‘q’uo‘dnbri'_’ben_e {e ‘habeat iftaopinio), Tt ante-
cedentibus fatis eniftum “éfle videtur: ‘itd" evidm alterum
fitids thefeos membrani indiftince verum non efle, ‘xp{é
ini fequentibus vidic autor fupra laud. nobisque viam ape-
rbit, vt adcuratius paulo in iftary materiam inquirere poﬁ-ﬁk
fimus. - o 2 9 0

3 : s g .‘\ 5154 §‘er.; FEe 11 Siitsls »,}v-
Fa autern ‘e it e legam ‘reperitut - determinatio,
quod : R s R A
heres tatords il Begotiis, quorum gerendorum a fe=.

: gibus €i ininncta eft necellitas {quod necéllariam -
- ra adminiftrationem Woiminanimus) itidem non nifi’
‘dolum ‘ec {upinam negligentiam pracflare debeat; ift

alis aucer negotiis, quibus fponte fe immifcugsic (=

ve in ¥dminiftratione, quam diximus voluntariam) de

Jeui etiam teneatur culpa

§ XX



Conuincamus nos primo de veritate. pofterioris hu-
sus thematis; quod videlicer heredes ex propria et volun-
taria quidem rerum pupillarium adminiftratione cenuenti,
etiam de leui teneantur: culpa, «cuius -quidem adfertionis
rationem riplex, .quae €o nomine contra heredes datur,
adio, negotiorum nimirum geftorum, pro.tutelae et tute-
lae, mihi fuppeditat, in quibus fingulis jeuem quoque ve-
nire culpam non eft ambigendum,  Et primo quidem ne-
gotiorum geftorum contra heredem eo nomine datur
actio, ficuti et in-ipfum tutorem dari; fupra §. 1X. adferui,
legumque corroboraui auctoritate. Hancce vero actionem
et contra tutoris heredes ob fadta videlicettutoris dari ex
ibidem citata : '
4 6. Cod. de neg. gefts ;
patet.. Dari autem iftam contra heredes, ex fado pro-
prio pupillo obligatos, exinde verum eft, quod heres, fi
fponte adminiftrationem tutelarem fufceperit, vere quidem, -
et multo re@ius, quam ipfe tutor, pro negotiorum ge-
ftore ‘haberi debeat, quum fponte et nulla cogente necef-
fitate immifcuerit fe negotiis alienis, quae negotiorum ge-
ftoris definitio : <
.3 foro. 7. b 1. :
nobis datur, quum contra tuter ad ea fufcipienda magi-
firatus obligari folet autoritate, ;' Et tamen contra hunc
neg. geft. competit ‘actio ;:ideoque: multo magis. .contra
eius heredem, quiicitra;othnem neceffitatem tutelarem ad-
miniftrationem fubiic, .ea competat, necefleeft. - Et hoc
quidem indubitati juris eft, ficuti et hoc, quod ifta actio
non dolum modo , ac latam, verum etiam leuem vindicet
culpam, feecundum . .. oo o gy i
Loa. o @ ; 1. 20,

]




2. 20. Cod. de meg. geff. verbis
Juper bis quidem, quae nec tuter, nee cuvator conflirs-
tus; vlive quis edminiffvauit, com new tautam dolum, et
latam culpam, fed e lewem pracfiare necefe babear: w
teetc. ere. ;

Quae quidem determinatio adcurate admodum ad eiusma-

di heredes adcommodari poteft; ideoque et eos leuem

culpam praeftare necefle habere, inde efficitur.

At fpecialis quoque de heredibus tutoris in
L 17. eod.

legitur difpofitio, his verbis:

Curatoris eriam fucceffores negotiovum geftorum v1ili

conngntos actione tam dolumn, quam latam culpam prae

Staredebere, mec ad cos officizm adminiftrationis tvanfi-
ve, ideogue nullam alienandi eos vesadulrae porefiatem
haberve conyenit.

Verum enimuero nonne totum ifta -lex theféos nofirael

conuerterevidetur fundamentums? Curatoris heredetm do-
lum et latam prae@tare culpam legislator adferit;  deleuive-
ro altum filentium, © Nondum autem victas manus dare
cogimur; haec enim lex ad praefentem cafum referri pla-
fie nequit,. vepote quae de dolo culpaque defunch ruroris;

non autem de culpa heredis propria difponir, quod ita’

quidem probare poffumus. Officium adminiftrationis,
ait Impetator, ad heredes non tranfit, ideoque nec alie-
nandi res pupillares poteftatemn habent.  Denegac igicur
omnem prorfus lex heredibus adminiftrationem (excepris’
tamen fpecialibus iftis, quos § XVil pofui, negotiis, quae’
ante oculos hic habuifle Imperator haud videtur) ideoqué’
necvero fimileeft, ea, quaemoxantecedunt, verba deipfa’
heredis culpa. agi, quippe quae fine - propria eins admini-"

firatione nalla eft, -Agic igitur ea lex de culpaipfius taro®
; D

1is,
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1is, qualis fcilicer praeftanda fit ab heredibus, fi contra
eos non tutelae, fed vtilis negot. geft. actio (quod in ar-
bitrio omnino adoris eft) inftitustur; et tali cafu, itidem,
vt in tutelae iudicio, dolum modo et latam culpam repa-
randam legislator fubet, et fic ifta lex nouum eius, quod
§. XIV. diximus, nobis exhibet argumentum, here-

.desque ex facto turoris fiue tutelae, fiue negot. geft. con-

ventos adtione, leuem non praeftare debere culpam inde
efficitur.  Deculpa vero ex propria heredis adminiftratio-
ne contrada hic nullo modo difponicur. Re enim altius
paulo infpecta fequentes huic legi propefitiones inefleper-
fpicimus. :

1) Heredes tutoris ob eius culpam,non tutelae modo,
fed et viili negot, geft. actione conueniri pofiunt,
quod fupra iam demonflrauimus,  Vrili lex ait, quia
in heredes ex adminiftratione propria ipfa haec dire-
&e datur 2&io.

2) Ethoc cafu itidem, vt in a@ione tutelac heres do-
lum mcdo, etlatam culpam pracftat, quac quidem
determinatio quam maxime neceffaria fuit, ne ad,
verfarentur {ibi iftae duae, pro lubitu adtoris inftitu-
endae adliones, eaque nifi exprefle determinaflent
leges, hoc incommodi exinde natum effet, vt omif-
fa tutelae adtione, aGores femper vtili negot geft.iu-
dicio vii eflent contra heredes, eosque ca rationead
leuis quoque culpae reparationer obligaflent, quod
tamen legislatores ob heredum favorem noeluerune.

3) Heres regulariter adminiftrationi tutelari immifcere
fe non debet.

Hoc tamen fi fecerit, leuem quoque pracflabit culpam, et
imputer fibi, quod tali ratione directae contra fe negot:
geft, aclioni Jocum fecerit, quac certe leuis inuoluit culs

‘ ' pae




pae preeftationem.  Et ex hifce dedudiis hoe ad minimum
extra dubium me pofuifle perfuafus fum:
heredes tutorum ex adminiftratione propria et fpon-
tanea, fi'non tanquam heredes; tamen vtnegot, geft.
res de leui, circa adminiftrationem commifia, culpa
teneri, :

§ XXIL

A pro tutelae, quam dicunt, actione eiusmodi quo-
que heredes conueniri pofie diximus. Definitio enim eo-
Tum qui pro tutore gerunt, quam

“Lovffor. . deeo, qui pro tut.
exhibet, fine ‘dubio ad heredes adminiftrationi tutelae
fponte fe immifeentes pertinent.  Omnuia igitur, quae in
alleg. tit. difpofita leguntur et ineos iuris {int, necefle eft,
Exprefle autem Pompenizs L 4. d. t.

qui pro tutove, ait, megocia gerit, eandem fidem et di-

ligentiam pracftat, guam ipfe tutor praefiaret.
ideoque etiam eandem refarcire culpam tencbitur.  Et
aétio pro tutelae, qua hoc nomine contra eum vii poflu-
mus, omni modo a&ioni tutelae conformis eff. Idem
certe ex hac obferuatione feéquitur, qued in fine §phi an-
tecedentis iam adnotauimus:

: heredes tutoris in adminiftratione tutelae fponte
perfeuerantes, {i non vt heredes, tamen vt protuto.
res de leui teneri culpa,

§. XXIL

Sed et, vt heredes eos teneri, certum eff.  Datur
enim aduerfus cos, ob propriam eamque voluntariam ad-
@ 2 mini-

XXVII




XXV

miniftratiotem - non negotiorum modo, protutclieque,
fed ‘et ipfa wtelae attio, eaque nullomedo reftricty;” ideo-
que leuem quoque culpam vindicaus, -
Acdiamus de eare’ "
D lgopriet §o b de fidei, er-nom.
difpoltionem ita enuiciatam: 5 ReN g
" Cumn oftendimits, bévedem® guogue ttelae wdicio poffe
conupniviy videnidumy an etiam proprius eins dolus | vel
propria adminifivatio veniat in indicium? Er extar Ser:
i fententia exiftimantis, fi pofi mortem tutorts beves
eis megotia pupilli gereve peifenerausrit, aut in 4rca iy
toris pupilli pecuniam inuenerit et confumfesis, vel cam
pecuniam quam tutor ftipulatis fueraty. exegerit: tiuie-
Jae indicio eimi tenéri fuo nomine.  Nam cum perinitta-
tur aduerfus heredem ez proprio dolo inrari in litemy ap-
“paret eum inditio riitelae seneri ex doloproprio. . Negli=
S5 pentia plane prepria beredi non imputabitur., Y]
Titelde ationem contra heredem ex dolo proprio dari,
géneraliter hie Vipiinus'adferiv, addita ratione, quod et
‘aduerfus heredem ex facto proprio in litem iuraii potfit,
caque re haud obfcure indicare videtur, nonefle in admi=
niftranda tutela mitiorem obligationem heredum: quam
‘ipfius ‘tutoyis, “quum juramentum in litem poenae alicuius
Apeciem iduchiit. * Et'quum fauori pupillorum-llud fine
dubio datum’efie videatur; vt contra heredes fponte admi-
niftrationém fiegotiorum fubcuntes - praeter. Negor. geft.
ac protuce’lae‘-aaiones, iplaetiam .tutelae ad¢tior conceda-
tuf; cuidentiffime exinde colligimus, hancce ad eadem,
M6 maiora competere, ideoque heredem de leui culpa te-
neri, Aft pofteriora legis noftrae vetba

< siegligentiam plane propridm heredi nonsmputari.
omnia cercey -quae’ hactenus -difputauimus,  defiruere vi-
% £ deh.




XXIX

dentur. - De propria- enim heredum adminiftratione hic
fermonem efle extva emne dubium pofitum eft. Et hoc

afu negligentiam plane propriam non imputari, exprefle
lex adfirmat.  Quid nos igicur? Num forfitan contra ex-
preffam legum difpofitionem thefin noftram., defendere
pergemus, durioresque nos it exhibere ipfis legibus?
minime quidem. Paulo curatioribus tamen legem, noftram
contemplemur oculis; €t eo vsque fufpendamus noftrum,
¢a de re iudicium. . ;

§. XXHL

Negotia enim, quorum 1Ceus hic. mentionem facit,
ea ipfa fune, de quibus §. XiX. adftruximus ;- quod.ad ne-
ceflariam heredum adminifirationem pertizeant, ad quae
expcdicnda juris compelluntur auétoritate, - .In his-enim,
fi dolofe quaedam fiant, vel ex fupina quadam negligentia,
quin de dolo et culpa lata teneantur, eoque nomine et in
licem aduerfus eos iurari poflity dubitandum nen cfie, V-
pianus ait. Leuem sutem, quac circa ea intercedere pof=
{it culpa, ab cisnon praeftandam efle idem afferit.  Rat'o
eius rei ab Autore differtationis fupra Jaud. ea .adferrur,
quod diligentia,” quam negotiorum alicnorum geftoresad-
hibere adftri@i funt, ab.hcrede turoris exigi non;poilit,
quia lege coaltusnegona a tutore coepia continuauerir,
non obftante, quod ipfe tamen tugor etam lege. cogatur,
et nihilominus levem praeﬁet culpam, .tutores. enim alle-
-gare polfe excufandi cauf?s, heredes non item, praeter-
que:ca in tutore induftriam confiderari, quae-. rationes
owmnes in herede adminiftfante ceflent, s

Agi aurem in noftra lege de ciusmodi neceflario ex-
pediendis negotiis ex ipfa 'eorsm .contemplatione liquebit.
LA . i\ 3
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Heredem tutoris iudicio. tutelac teneri fuo nomine, ait
1Crus,

1) fi poft mortem tutoris negotia pupilli gerere per-
feveraverit. - Aft neceflicaris eft ifta perfeueratio ratione
irchoatorum a tutore negotiorwn pupillarium 2 1. alleg.
de fid-i. et mom. ne imperfecta ifta maneant,

2) Si in arca tutoris pupilli pecunicm inuenerit et
confumferit. - Pecunise vero pupilleris curam etiam, et
primo quidem loco ad iftos cafus pertinere, omnino cre:
dendum eft.  Sieam heres fciens confumit, dolofe agir,
Caeterum nullam nifi latam circa eam culpam commiflam
praeftare tenetur.

3) Si eam pecuniam , quam tutor ftipulatus fuerat,
exegerit.  Qui quidem cum fuperiori coinciditcafus, et
etiam neceffitatis eft, vt heres tutoris pecuniae, quam hic pro
pupillo ftipulatus eft, curam agat, eamque, fidics venir, etex
dilata folutione damnum pupillo enafci pofiet, foluendam fibi
curct.  Ne tamen confumat, quod quidem lex innuere vi-
detur.

Et in omnibus hifce negotiis negligentiam propriam
heredi, etli ex actione tutelae, leuem alias inuoluente cul-

am, conuento, non imputari, lexait, ec id ipfum eft,
quod §. XVIL diximus, nobisque demonftrandum fupe-
rerat,

§. XXIV.
Reftst, vtin epitome quafi omnia, quac hactenus

commentati fumus, exhibeamus.  Tres autem fuere, de
quibus egimus, propofitiones :

1) He-
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1.) Heredes tutorum curatprumue, €x fallo tutoris
defundti conuenti’ dolum eius et latam culpam praeftant, de
Jeui vero praeftanda leges immunes €0s efle iuflerunt.

Ji.) Heredes tutorum ob propriam eamque volunta-
riam plane, negotiorum tutelarium adminiftrationem le-
dem quogque reparare culpam, neceffe habent.

Sl Heredes tutornm, ob propriam quidem fed le-
gum iufin fufceptam adminiftrationem, vel, quod idemeft,
in calibus 7 1. 7. de fidei. er mom. et L 4. 7. eod. itidem non
nifi dolum ac latam culpam refarcire coguntuz. ;

Ad pofieriores duas, quod attinet propofitiones no-
cc Gloflatoram, nec qui poft eos feriple=

firas, nemo n
runt, ICtorum snte Aut. difl; fupra laud. differentiamne-

gotiorum  ab heredibus tutoris fponte vel neccelia-
rio expediendorumn obferuafle, et quae inde efficitur,
diftin&ioneminter adminiftrationem voluntariam et necef-
fariam detexifle videtvr. Ex quo fatum effe adparer; quod
cum omnes fere, quiin leges commentati fant, feriptores
de propria heredum adminifiratione difpurantes,nullo ha-
bito difcrimine adferucrint, ecs, ne ex propria quidem
adminiltratione vltra culpam  latam obligatos efle, quae
tamen dodlrina, quum rationie adminiftrationis volunta-
rize contra euidentiffimam juris analogiam milicat, mini-
me a nobis ita crude concedi potuit, fed adcuratius pau=
loea in re procedendum nobis fait.  Ipfc quogque comm+
memoratus Aut fupra alleg. difll de culpa ab Lered. tiut,
pracjt. initio €t inprimis_§. 4. cam differentiam ante ocu-
los habuifle. nen videtur, quam tamen pofthaec §.38 e
30. et in Coroll. 3. et 4 cid. diff. aduexis, detexit, vbi.da-
Qiffime quidem, i :
mentatas eft.  Et in hifce duabus noftris pofitionibus

Autori illi ompimode adfentimur, magnasque gratias fi

mul

2d admodum fuccinéte ad eam-rem com-
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mul debemus, quod occafianem nobis dederit, viterius
in iftam do&rinam taguirendi. Prima aurem, quam fopra
pofuunus, thefis, heredes feil. deleui turoris cuipa non te-
neri, vulgaris quidem opinionis nititur auroritate, -et ab’
omnibus, fere magni nominis ICtis. defenfa fuit; fed ¢
diametro, opinioni ifti.:differtatio illa; quam:initiorhuius
libelli laudauimus, oppofitaelt. - Eo-enim:conilio conferis
pferar Autor ille: differtationem-iftam) - vt oppugnaret
communem, cuinos quoque nomen dedimus, opinionem,
et.quod heredes tutoris ob leyem quoque eiusdem tene:
rengur. culpam demonftraret,. Exponemus igitur, quan-
tum huius libelli breuitss permitrere velit ; eius argumens:
12, ad eaque: breuiter refpondebimus; cui quidem: tra&a-
tioni fequentem fectionem deftinauimus. :

SECT[O IIL

anjpef“ Tt ez‘ 1efo[zitmnem arg: zmzcntorum contra ?bc_ :
Ji n noftram milicantium et in dif]. loudata propugng..
“torun EA]JI[/C‘??I.

asatsitis 4l o : §,~ XXV.
Acerrime igitur communis ICtorum .opinio), quache-
redes,- ex facto tutoris: conuentos; a leuis culpae
pracftatione immuaes efie dicit in differs. laud. oppugnary*
eft. Et nobis quidem; parges in:cardoétrina “communis’
fentengiae feftantibus et contra iftam modo diGtam difl:
4difputantibus ifta videtur adhibenda: differendi ratio; ve
«ius. bona fide proponamus argumenta, eaque ftatim bre-»
yiflimis noftiis comitemur ddnotationibus.

§. XXVI,
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Primum vero, quod communi fententiae opponit,
momentum, inde defumtum eft, quod Z 2.°§. 2 7. 4o V.
0. clare admodum fancitum fit, ‘quod ex perfona here-
dum conditio obligationis non debéat immutati. " Cuai-
quidem difpofitioni e diametro'oppofitiim fit; ‘quod vulgo
ftaruitur, quodcilicet heredes non ‘€andem culpam quam
ipfi praeftare debeant tutores. Nullam vero'folidam pro-
ferri pofle eius rei rationem. * Aft quum- rationalis debeat
effe iuris prudentia noftra, non conuenire, leges dubias
ita exponere, ‘vt inde oriatur fenfus- irratonalis. :

_ Eam quidem jam fupra - difpofitionis huius ratig-
nem dedimus; qued vaiuerfalis heredum in legibus no-
fris favor fit, et quod ipfe rutor non vltra communis di-
ligentiae limites obligari debuerit;, ideoque admodum ae-
quum legislatoribus vifum fuerit, non vti in heredes eius
eodem rigore..  Quae quidem ratio,: quodi etiam fuffi-
ciens haud videatur, illud tamen minime concedimus,
dubias efle leges deéa re difponentes, quod ex iis, quae
circa eam materiam fupra diximus, fatis per{picuum effe
crediderim,  Clara certe funt legum huc fpe@antium
verba, ideoque nefcio, an ICti fit, alienam illis afﬁngerc‘
{ententiam. Nec hoc concedgre po(lum, qued fupinae
femper ignorqntiae indicm_m (:t_, rationem a]icuiu_s legis
exhibere non pofie. - Quis enim eam fe_mpcr perlcrutari
poterit? hoc autem nen femper fieri pofle, “ex legibus o-
mnium fere gentium adparet. ; Sqfﬁglat .n.obxs claram
efle de ea re, nec contra analogiam iuris militantem furis
conftitutionem, et concedamus, quod fecundum regu-"—
lam heredes in actionibus ex f:ommé‘tu verientibus ean.
? b dem
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dem quidem culpam pracftent, quam defundi contrahens
tes praeftare.debuiflent; fed dicamus fimul, non effg rem;
adeo abfonam atque extraordinariam, nec inter prodigia.
referendam, fi eam regulam ratione hereduin tutorum cu-

ratorumue leges immurauerint.

'

§. XXVIL

Ait porro do@iflimus Autor errorem iftum (vti ille
quidem putat) inde effe, quod Gloflatores, eosque fex
quens ICrorum turba putaveric, legem v. c. de hered. tut..
loqui de heredibus conuentis ex fadto tutoris, quod ta-
men non effet, quum leges PandeGtarum id ftatuendi ras
tionem non fuppeditent, et fi hoc fieret, torquendaeef-
fent, vt cum hac lege conciliarentur, quod repugna-
retregulis bonae interpretationis. 2

Aft leges Pandetarum non permittunt modo, verum etiam
neceflitatem nobis imponunt, explicandi hunc ‘textum de:
culpa tutoris; non heredis propria. Perluftrentur modo
L 4. . de mag. conv. v
L 300 @ de adm. et per. tut.
1. 8. pr. w. de fidei. et nom. ‘

quas §. X7 allegauimus, et flatim  ex illis elucefcet, tuto-
vis heredes ex leui ipfius culpa non teneri.”  Abfurdam,
quidem Aut, nofter ait efle communem explicationem,
fed nefcio, an non maiori inconuenientia altera ab eo.
comprobata laboret interpretatio. - “Supra iam adnotaui.
mus, verba : Sinon contra tutorem lis inchoata eff, et invitos,

ety 3 negli-
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nos cogere, explicare, ‘quae mox antecedunt, enunciata
de culpa tutoris.  Et hoc omaino verum eft:  Ridiculum
enim forer, fatuere, tutorem, dum vivit, de futura fu-
( turi fui heredis culpa conuenire pofie. Ideoqueilex yna ea-,
demque fermonis connexione dicit: heredes tutorum ob
n'é'gligeminm levem condemnari non oportet, nifi liscum
defundto inchoata cft, exinde neceflario efficitur, iftam
negligentiam tutorem, Non autem eius heredes concerne<’
re delere, Non fatisfecit commemoratus Autor grauiffi-
mae huic, regulisque fanae interpretationis nitenti 1Cro-
rum obferuationi, eamque elidendi nullum excogitanitars
guimentam.’ Nam quod dicit, ifta verba non limitatiorermy
fed declarationem effe reguize, quod et rios credimus,
nihil'ad rem facere videtur.  Sit enim limitatio; fir decla.
ratio ,* femper peruerfa, ‘orationisque regulis contraria et
abfona foret dicendi ratio, coniungere ‘in vna eademque
propofitione duas e diverfo plane fundamento promanaii-
tes altiones ; et particula 4/, limitationem indicet, fiue
declarationem, {emper tamen de eiusdem, easdemque’
perfonas concernentis, culpaepraeftatione {ermonemefle;
{atis innuit.  Anxie quidem Autor ille in periphrafi huius
legis quam §. 22. didd. dif. exhibuit, laborat, ne obftent
{ibi iNa verba, fedita, acpriuata quidem autoritate, cam
torquet, ut (quod de explicatione quadam Hotromanni
dicjt) clamaturus eflet ifte textus, fi clamare pofiec; fed

plura de ea re fuo loco.

Ez §. XXVI.
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Nec obftant nobis, quas§. 4. #id. diff. citat.
L 49. 7. de O, et A. et I 157. de Reg. 141

quod ex contralibus venientes acfiones in heredes dan-
tur, lices delicdlum guogue verfetur ;
Nihil enim exinde fequitur, quam illud, quod heredes
dolum quoque tutoris, de quo forfitan a veteribus ICtis
“dubitatum effe; concedo, praeftare debeant, quod certi
videm iuris eft.  Delevi vero culpa plane hic nihil difpo-.
nitdr. AR’ generalem tamen et hic confitutam efle regu-
lam 2is; 'quod heredum eadem, quae defunctorum obli-
gatio, Redte quidem, _Sed nulla regula fine exceptione. .
Eridem hoc de ea, quam §. XII, integram dedimus

4::8: w. de fidei. et nom. vbi-dicitur
2ale indicium in heredem tutoris transferri oportere,

quale defunctus [ufcepir. ‘

"dicendum eft.  Exinde enim non-fequitur, legislatori.
bus ergo nulla poteftas fuit, refiringere hoc ad doli mo-
do et latae culpae praeftationem. Quod tamen. fecerunt.
Quinimo ea ipfa lex quodammodo etiam ratione doli fub-
venitheredibus.Agit enim de turoris, circa denegatam inftru-
mentorum tutelarium editionem, commiffo delo, ethocce
quidem cafu contra tutorem ad editionei, et ad omneinter--
_efle agi, eoquenomine etiam in litem iurari poterat; contra

eius heredem vero, obiuftam, quamallegar, ignoranriam

hanc actionem poft mortem tutoris inftitui non poffe, hic
adftruitur. Igitur in ea quoque r¢ 1_nitior heredum, quam
ipfius tutoris obligatio. Et ita equidem explico iftam le-

VALY g gem.

¥
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gem. Vercor enim, vt violentiima, quam Autor indifl,
fua laud. § 38. dedit, interpretatio locum habere pof-

\ ﬁt. P 1 ‘. R

§r XXIRasil

Pergit Autos iile ad
[ 4 proer §- 1w de fidei. et mom. 2
quam fupra §. XXI7. allegauimus, et quae de adminiftra-
tione heredis propria agit. Et hic quidem Vipianum qua-
fiindubicatum fuppofuiffe, ait, guod ifta a&io: eodem mio-
‘do aduerfus heredes detur, quo data fuit in_tutores, ne-
que praeﬂimeﬂdum efle, fi forte in praecedentibus pecp-
liare ‘quid circa heredes ex fadto tutoris conuentos. in
a&ione tutelie obferuafler, id omiflurum fuiffe Tribonia-
num. Nego vero priorem; nego pofteriorem confe-
quentiam... Priorem, vtpote folis fufpicionibus fuleams
' pofteriorem, quia Tribonianio crimini, finon {femper, hic
certe verti non poffit, quod fingularem iftam circa here-
redes tutoris' difpofitionem omiferit.  Adpofuit enim‘Di-
geftorum collectioni claram ipfius Vlpiani de ea re ‘obfer-

, vationem

: L g m. de mag. convs

' dicentis ! ; i

’ : Magiffratuum beredes non fimiliter, vt ipfos, ‘teneri,

4 - quia nec beres thioris negligentiae nomine teneretury’
‘Nec plura ‘ad hanc obie&tionem deftruendam dicamus 1.
) écfld eft) ipfam enim rem nos defendere videmus, s
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Aft eam ipfam 3
l. 4. w. de:mag. conv.
vtpote e diametro adfergoni Autoris illius aduerfam fum-
mis viribus sb eo oppugnatam et ita ab eo §. X et XL.
dic diff explicatam inuenimus, vt fibi planc non fit fimi-
lis. Primo nullam caufam effe, ait, verba: wam nec beres
cutoris negligentiae nomine teneiury de herede, ex-facto tu-
toris conuento, exponere, fed potius explicanda. effe de
herede conuento ex fadto proprio, ob verbs legis paulo
ante alleg. 4., de fidei. et 1o negligentia plane propria - hes
redi non imputabitar. B iy
. Verum enim vero, quomodo id exinde concludipot-
efts in I 4. de fidei. et nom. agitur de culpa heredis pro-
pria. Ergo. ctiam #1 1, 4. demag. conn. ~ Praererca; fi nul-
la-caufa fubeflet interprezandi'ifta verba de culpa tutoris,
eerte nullam quoque caufam obferuo, interpretandi ea de
_culpa heredis propria. Et quid? fi dicamus, effe nobis e
contrario infifimas caafas, vt illa de tutoris, non heredis
explicemus negligentia? Adponam quae  celeberr. Ant.
Faber ad iftum textum commentatus eft:

Vipianus air, nec magifiratus nec turoris heredem
ex defund@i negligentia teneri, ~ Dixi: ex defun-.

&i negligentia, vt eos refellam, qui, quod co
loco feriptum eft,  de ipfius heredis negligentia in-
telligendum putant: . Quod fivita effec, parum redte
2.-1Crus heredem turoris fimilem diceret: magiftratus
“heredi, cuius negligentia propria nulla effe porteft,
.7 “Parum etiam adcommodate fubiiceret : heredem do-
“lo proximae  culpae fuccedaneum effe. «
. Sed
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Sed replicat differtiffimus. Autor di&. difl: verba © délo pro-
ximae culpae fuccedanesns c/f,’ non }mpedire, quo ininus
hunc textum de culpa hieredis magiftratus propria explicé
mus; quum etiam dicat: magiftratum, qui tamen ex facto
proprio conueniatur fuccedere in ompe periculum.. BEgo
yero omniro crediderim, abfonum valde fore, fi dicere
yellemus, heredem magiftratus dolo proximae culpae et
dem fuccedaneum effe.  In propriam. certe

propriae qui
Nam quod de ipfo ma-

culpam {uccedere non poffumus.
giftraru dicatur, quod in omne periculum fuceedat; valde
adcommodate dictum eft, . quum actio de magiftratibus
conueniendis ft fubfidiaria, et redte dici poflit,” magiftras
tum fuccedere in-omne periculum, tucoris {cilicer, finomn
eft foluendo. Si enim ab ipfo tutore pupillo faus fiert
potelt, ceflat plane adtio ifta fubfidiaria. . Succedere igis
ur in culpam atiquam, illud fine dubio prﬁeﬁxpponit,
quod aliena, non propria ifta effe debeat. Sed denuo,
Autor nofter; -comparationem iftam, ait, heredum tutos .
ris.et magiftratus-non effe omnimodam et valde generas
lem et remotam. - Concedamus hoc ingerim (non autem
concedendum efle. mox oftendemus) iple ramen fatetury
effe in ifta Jege inftitutam quandam, qualiscunque:€a ficy :
intet  heredes magiftratus. et tutoris comparationem.’
Num vero in comparationibus vlera tertium, quod dicunty
compara:ionis eft pmg}“edicndun'n? Tertium comparatio=
nis, refpedtu certe xrxﬂglﬂ_ratu?‘ hcrcdu.‘m eft Praeﬂatio culs
pae defundti (propria enim hic h({l‘CdlS culpa cogitari ne-
quit)- Q_uomodo igitur vero ﬁnnlf:, et gx'ationis praeces<
puis confentaneum eft; Vipianum hic dixiffe:
Non, frmiliter. tenenfur heredes-magiftratns , vt ipfe te
nentitr, ex - culpa fuilices -magifiratus defundi, nam
ne€..




nec heves turoris ,zagligvmiﬂe nomine tenetur ;. nqqlz'gm-
 tisefeilicet plane propriae.

Quae fequuntur verba, clare eriam fatis oftendunt, de cul- {

pa magiftratus; non vero de culps eius heredis fermo- (

nem efie,

§'. XXXI‘

- Peruenimus nunc ad argumentorum Autoris Iaud fae .
c:le przmanum lnde mterpretes praepmms feductos ef-
fe,a it, quod putauerint n dicta lege comparationem infticui °
inter,, 1eLedcstumn> ecmafuﬁracus, eoqucic el admiflp fa-
cile fibi perfuafiffe Jegen 1. Cod. de bered. 141, loqui de cul--.
pa leux defunétorum ; puus autem adfertum effe falfifli-
mum. Primo enim maximam efledifferentiam i intuitu he.
sedum conueniendorum, inter actionem tutclae et fubfi-
digrigm _illam , -de magiftratibus conuemendls, 1deoquc

; onem inter, has. duas mvum commode - ,non

L33

C’ommaqe dicit, quod vtiliter 10s omdem accepta—_
mus, quia aliqualem tamen eo ipfo comparat'onem cogi=
tari pofle concedit quod et hxm inde in diflert, concef
fiffe per fplcmms : Scd audiamus ftius adfertionis funda-
damentam., Adio rutelae, inquit,. eft ex conrra&u, qua-~
les, a&xones ctiam de dolo aduerfus heredes tranfeunt; ”
adtio vero fubfidiaria eft ex deli¢to, vel vero, vel quafi,
quae adliones ex delicto aduerfus heredes' non dantur,”
mﬁ in quantum peruemt, aut Jite cum defundo iam cone
teﬂam. Ergo non poterat. lemnus comb(rare eas a&io- -
nes, quodfi tamen feceric, compalano iita’ non eft ge¢
nuina,



"Ry éontralu, vel quafi “eft, ‘concedo, tutelac’atio
ifta vero in magiftratus ex deliGo, vel potius quafi ex dai
lidto promanét. Hoc_VIpiangm fugifle, quis crederét?
E¢ tamen hafce duas ectiones inter{e comporat.  Et recte
quidem,  Eft enim a&io tutelac ex contradtu quiderm;
vbi tamen delitum quoque verfetur, et inter ciusmodi
adiones, etiftas, quaequafi ex deliéo weniant, exigua valde
jntercedit differentia, et optime _earum inftitui * poteft
¢omparatio , (uum pofteriores reuera nulle deficto, fed
pari modo, vt ptiores, negligensia’ nitantur. (Eft igitur
edram eadem ferc natura a¢ indoles, ac miff effer; poffec
tathen optimo iure, quod et feeit Vipiains, ratione effe-
&us mter fe comparari, €oque maiori fundamento, ‘quod
et eadem in ‘magiftratus actio decir, quac COmperat in tu-'i
gores, vti exprelle in e et
' L.9. Cod. de mag. con. & 5n 4t : e
diGum eft.” Quum igitur et iftae, ¢ diverfo plane funda-
mento (fi alias vere quidem diverfum dici poterit) adtiones
in hac lege ratione ipfius tutoris, et ipfius magiftratus !
‘comparentur, quomodo abfurdi aliquid ei rei inefle; fta-
tucre ‘poflemus, quod et ratione heredum illae inter ‘fe
\comparentur, €t in viraque leuis culpae pracftatio heredi-"
bus remiffa fic, Veniant vel quafi'ex delito, vel qualr ex
contradtu, fufficit, efle casdem, ratione effetus fibi plane
fimiles. E‘f’c'igitur’lﬁcidifﬂma, optimague ratione fundata
legis noftrae difpofitie. Dicit enim Vlpisaus: et
" NoN SIMELITER TENENTVR HEREDES MAGI
STRaTY VM, qui nibil plane adminiftrarunt, €t qui ratio="
e culpae in fubfidium praeftandae turorl plane” fimileg
3{Unt, et contra qUéS T "maiorﬁ,. quam 'in ipﬁlm tUtOl”C{]‘i ;
adtio competere non poteft, denique qui non, nifi in fob-
B TF fidium
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fidium-eo nomine conueniri poffunt’; ¥1 IPSI TENEN--
ryr.. NAM NEC HERES TVTORIS; qui tamen res:
pupillares adminiftrauit - et contra quem’ principalis; an-
tequam contra magiftratus erperiri poffumus,, datur-actio, »
NEGLIGENTIAE NOMINE TENETVR.

Quid adcommodatius-dici poflit, non video.. .Spe--
ro quoque; fore, vthuic breui noftrae et naturali admo--
dum ad eam legem periphrafin libentiori forte animo{ub--
feribatur ;. quam - ifti, quae: in §, XL..dictae- differt,. dax-
TUr,

oo

Pergit Autor didae diflert.§. 44.in defendenda fua opi--
nione, nec aliquid ad rem facere, ait, quod etiam here--
des magiftratuum de leui defunétorum culpa non teneans
tur, quia regulariter ne de lata.quidem tenerentur; aut vla-
1o modo. actione fubfidiaria conueniri deberent.. Conces
pit hic ipfe,.non femper aQtiones eadem qualitate:in here-
des dari, qua in defundtum dari folent, idemque etiam §.
8. et 39. conceflifle perfpicimus.. Hocigitur ‘exemplum’
{atis eum conuincere debebat, non efle-rem’adeo -abfo--
nam, quod.in heredibus tutoris idem iuris efle, leges vo--
luerint. ~ Quod enim quafi ex delicto fit actio ifta. {ubfi--
diaria, tutelae non item, nihil obfiare videtur;. quum non:
folum, vti fupra euicimus, nulla fere fit earum differentiay,
et in tutelae quoque adtione delidtum verferur fed - ratio-
ne effectus pari paflis ambulent, non folum ratione ipfius-
tutoris et magiftratus,. verum etiam ratione heredum.. (Et-
ipfe Autor dict. differt, eodem loco fateri necefle habuit, .
‘ 3 nom:




W

LI -

non élfe adhuc rem adeo-certam, :an ex delicto veniat
a&io fubfidisria, nec ne? Eamque ad earum, quae-excon-
{ ~traftu  veniunt, relaram fuille clflem .clare fatis .ex
.alleg.
L 9. 7. de mag. con. v
-vbi quod eadem in magiftratibus a&io ‘detur, quae ~com-
Are petat in tutores, eaque Tatone actio ifta fubfidiaria et
{ iam ad.earum,: quae €X contradibus, vel quafi veniuat,
: .claffem, referri debeat, prefle euincitur, perfpicere /li-
cet; quam quidem legem legi 6: 7. €t 8 eod..aperte con~
erariam effe ftatuir. De qua tamen re haud folliciti efle
cogimur, quum fufficiat nobis, effe fibi, fi non ipfa.natu-.
;13 fua,in effectu. tamen, jftas actiones plane fimiles.

= § - XEXIL

Eundern fere in modum iam fapra §. IL difputaneraty
‘ -wbi L. 6. de mag. conn. explicare ftuder,  Hanc legem often:.
) dere, inquit, dubitatum fuifle incer ICtos, ‘an actio fubfi=:
: diaria plane danda fic contra heredes eorum? qualis du-:
bitatio commode circa quacftionem, an adtio tutelae dan-.
da fic contra heredes?  efle non potuerit. .Et opus: fuifle,

l‘,

3 Refcripto Diui Pii in ea re, vt actio ifta-centra magiftratus
13 heredes inftitui pofiit, quum contra fecundum

;-. 1.13. . fidei, et norm.

> refcripto opus fuerit in liberandis ?1&re‘dibus tutorum, ‘i
g { negligentia propria damnum dederint..  :Et-exinde hoc
g eflicere ' conatur, extra omne dubium pofitum  fuifle,
t: quod heredes tutorum eodem modo de culpa tu-

toris teneantur, vti ipfi tenentur. Polito vero, le-
] F2 gem

'3 ,




XtV

gem hancce §. d fidei. ¢t om, Toqui de cufpa heredis pro-

priz, exinde tamen, quod dicit Auror ille, non fequitury

‘Guuin'ab hoc ad iftud morrivalet conféquentia; et fupra

Fah § XXV oftendimus - iftam lezem minime: de Cuuk~

‘pi héredis wgere; fed derdolo, aldefandtostutore circa

‘ditiondiinframentotuti conmilloviBeiinhac e cort-

fitutionibus fubuentum effejsdex afe;rheredumeignoran-

tiae, ne fcilicet tenerentur, quo refcripto.0mnino opus

fuit. . Nifi.enim_de_dolo ibi tutoris fermo efler, val-

de, inconcinng; ICms  adjiceret :  hoc tunc: obfer-

: vanduay;, elle, - cum, poft, mortem tutorts, heres con-

veniatur ;. non, i Jice-cox ftata’ tutor, deceflerit,- , Ex

co vero;, quod dicit, refcripto opus fuifle, ad difcushio-

-feém ‘quaeftionis: -an heredes magiftratus: tengantur adtio-

‘ne fubfidiaria® nihil infefti contra dodtrinam noftram fe-

- qui.puvo. > Satiswnebis fiv; feive L.competere, nunc iftam

saflioncmicontrasheredes ; et dllud- hac soceafione admo-

oriegarusiyefi non deex reidubicatym, fiv;)van dieredes ruto-

.i¢is q@ionetutelae teneantur® 2 dubitdtumtamen forfitan

cAuifley » ins quantum: LENEANTUL y; €t -obr/eamirem-hic quo-

‘que weferipto opusdfuifie; qquodiferol ifia-facpe a nobis
-coiratasili zil oni AT 6T
e ‘ﬁ‘U&éﬂFHé°79ﬁ‘ézZ‘7%ﬁ{i‘ st b mid

“fobis exhibet. | Ec'inde, quod nunquam negatiimus , in-

_'volui ‘pogerit,, effe” iftam difpofitiongm fimgularem, ac
.guodammodoea commurii rcgula xcccdemem q

it (Y3 ATAORD T &I

5

§. XXXIV.




Tibitas leges occuper,” faxque et “tuba fit''o

“riobis ad & m religuit, ;:)‘c";iphr'a't'r‘x'l”imc adfibnere. ™
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Ft haec fere funt ; quac do&iffime ah- Autore ifting
diflertationis -contra:; €ommunem .epinionem - difputata
funt, ad-gnaeichidends, andme adnptata aliquid .roboris
habeant 2 ;prudedum libentiffime {ubmitte iudicios -Quum
ramen facpt et Mmodo adlegatds it podinanui

s OO b e U, ST B ol 3 we
rincipem locum intét omies in had comimentatione -
¢ et 3fiis “€ontro-
> G

fiag, fas nobis” fir, inte Fam, quatn’ A

Hienenes MEVTOR VA O8N EGLIGENTEAM,

G nrlQVARLNON LATATL CVLDAL COMPARARI
possETyifedad culpamleuein referenda firy C oy~
peMNan s 0wl oo Tevic Sedocaue;o nehiac

(2o pimis orudatceiplasy duny varide declarationes hic
fine: wotafidue:i v Siquideny: initio ddprocedit fal-
sigem dereulpa prop.ria,shcrcdum, et-ex: e caufnita
: reftringéndum eftl 2 :S1/NON. jam CONTRA SF V-
TOREM L1S INCHOATA EST, fine lis illacfic fos
jum fundata, fiue etiam dam, conteftata s Deinde
qu od ‘t‘:t_iam“cul,pam heredum pm?i‘%:i_m n:j,tvtvig:]e[[_?of.
" funt cafus, iltere, . vbi heredes etiam. a leuis culs
--»pﬁc;‘?lﬂé@f%r one non. liberantur, {fﬂ‘cecﬁ\ £q ‘ e
FX DAMNO BVERIL L1 LveRrvM aliguod fir, ‘et-
iam ex negligentia vel ignorantia heredis capTa-
TyM, vtiiex bonis pupilli quaedam retinuerit, pu-
tans ea pertinere ad hereditazem tutoris, avr SE
¢x bona intentione heredis , vt pupillo craTia

S R poten-

AR / ¢
& o




vpotentis alicuius acquireretnr, aliquid prAESTI-
-avm s1T. Etf enim hoc cafu heres peccet ne-

- gligentia et ignorantia, ‘ignorans-videlicet; non li-

cere tutoribus ex rebus pupilli donare, negligen-
tia autem et ignorantia in adminiftratione propria
ei non noceat, videtur tamen  id vel ita intelligen-
dum efle, - vt pertineat ‘faltem ad omiffiones here-
dis, non ad fa&a firicte :dicta, veli certe, vt
- excipiantur alienationes. bonorum pupilli.

‘Aft exhibeamus quoque datam ab eodem legis 4. 7. .de
.mag. conv, :periphrafin, hunc in modum conceptam :

Etfi ex conftitutionibus heredes magiftratuum con-
.veniri poflint actione fubfidiaria, NoN tamen srI-
MILITER TENENTVR HEREDES MAGISTRA=
TVVM, VT :1PSt TENENTVR Nan.etliquis
-vrgere velit, actiones perfonales aduerfus heredes
eodem modo dari , vti dabantur aduerfus defun-
.&tos, nen tamen id vniuerfaliter verum eft, quia
NEC HERES TVTORIS :NEGLIGENTIAE pro-
prise NoMINL TENETVR, ctfi de negligentia
propria tenebstur tutor ipfe.  Eft igitur infignis
differentia inter magiftratum et heredem eius, et
adhuc maior, quam inter heredem tutoris et turo-
rem. NAM MAGISTRATVS.QVLDEM IPSE IN
OMNE PERICVLVM SVCCEDI T, 1€, negligen-
tiae quoque nomine tenetur, fi non exegerit fatis-
dationem aut non exegerit fufficientem, ‘HEeres
autem 1Ps1vs folum DOLI €t DOLO proximae
culpae, h, e. latac, quae dolo ineft, fuccedaneus
ek, fi videlicet magiftratus in exa@ione cautionis

‘plane fupinus fuerit.
Ne




XLVII:

Né'verb'x_ﬂm'flquid{zm ad ifta dicere, fed omnia letorum
dijudicationi fubmittere:in animo eft. Ea tamen; quibus:
antor ‘ille- ipfe-§.-47.- vtitur;,, verba- huc- transferibere-- li<
bet::

Erunt,. qui putabunt, fi liceat'verbis legum tot:

verba inferere, . quot a nobis-fubinde: inferta fun, .
{ quamlibet” fententiam , etiam legibus planc-aduer--
: fam, ex qualibet lege pofle elici.-

Et-ita:omnino putandum’ effe perfuafus fum.-
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