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SIME PRINCEPS,
CLEMENTISSIME.

On vana ſpe me oble-
ctari credo, inaugura-
lem hancce diſſertatio-

nem a TE SERE-
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ne, aditum expetam ad ſublime faſtigi-
um cui TE naſcendi ſors virtutes
TVA, a divino numine dudum prævjſæ,
deſtinarunt, quum ſumma, qua conſti-
tutus es, conditione dignius foret, ovus,
quodperrecte iisdem reſponderet, altari-al

bus IVIS conſecrarii. Non alia vero
mente oculis TV1S eam ſubiicio, quam,
ut oblervantio devotionis meæ im-
mortalis, quam pectore incluſam diutius
reprimere nonpotui, aliquod monumen-
tum publice ſtatuere, miramque TVAM
clementiam, quamego beatus purens
maximo cumulo experti ſumus, exigua
votorum impenſa aliquatenus compen-

dare queam. Sublimioris T7VAE, pro-
fuſæ comitatis, qua multos Germaniæ
principes antecellis, plura adducere poſ-
sem documenta, niſipotius mihi conveni-
ret lacri ſilentii admiratione eam obſi-

&nare,



gnare, quam ſtylo, magnitudinem ęjus
non attingenti,licentius indulgere,quod
inviſum magis, quam gratum perſonis,
in inluſtvi ſqſtigio conſpicuis, aecidere
Uò at iypitau, ſlut gſ  u Deu
TE omni felicitate gloria florentem,

deculo quam diutiſſime ręſervare atque
humanis rebusinterele pati, ut diutur-
na beneficiorumpoſſęſſione, quæ in rem-
publicam exinde redundant, uti frui-
que nobis liceat.

SERENISSIMO AC CELSISSIMO
NOMINITFO

Dabam
Ienæ die a1. Pebr.

735.
Submiſſo cultu devotiſſimus ſerpus

LEBRECHT GVILIEL. HENR. HEIDENREICH.



CONSPECTVS TOTIVS DISSERTATIONIS.
5 NS. I. Diſſenſus doctorum circa computationem ſtatutariæ portio-r_-

I

ais exponitur. II. Definitio nominalis realis portionis ſtata-
u nis cum legitima concurrentis, inſtituti ratio, methodus tractatio-

tariæ legitima indagatur. III. Declaraiur, quid nobis prærogati-
vaæ nomine veniat. S. IV. quomodo legitima dicatur eſje juris naturæ,

S. V. annon portio ſtatutaria perinde ac legitima juris naturalis ſit?
diſquiritur. VI. de calculo bonorum rite ineundo ante computationem
utriuique portionis, agitur, ubi ratio habenda, bonorum detrahendo-
rum, 4u0 pertinet æs alienum, VII. conferendorum, partim a li-
beris, quo loco quæritur 5. VIII. an bona ſeudalia, conſtante matrimo-
nio, a marito comparata, collatimis oneri ſint obnoxia quod affirma-
tur, ex his cum maximit rationibus. 5. IX. quia Conſtitut. El. 7. P. III
alienationem in genere prohibet, quæ portioni conjugis præjudicium pa-
rit. S. X. quia bona conjugum habentur communia 5. XI. quæ hiſce ra-
rionibus objici poſſent, recenſentur XII. XIII. XſV. confutantur, at-
que XV. XVlI. ulterius deducuntur. S. XVII. ducitur ex probibit:
generali alienationis argumentum ad feudificationem, quæ in præjudi-
cium povtionis ſtatutariæ ſubfiſtere haud poteſt, ideo a liberie conferenda
erunt talia feuda XVIII. maxime cum ſilii ea conferre teneantiæ,
concurrentes cum filiabus, ut harum legitima ducto calculo ad ea bona,
Aeterminari queat. S. XIX. quæritur, an liberi feudum novum, ex pretio
feudi antiqgui venditi comparatum, conferre obſiringantur 5. XX. an
meliorationes feudales indiſtincte conferenda S. XXI. feuda nova æ
liberis communicanda eſſe, porro eviucere argumentum a dotalitio ad ſia-
tutariam portionem, aemonſiratur S. XXII. Eruitur genus actionis ad
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revocandam alienationem portioni ſtatutariæa præjudicantem, conjugi

competentis. XXIN. referuntur caſus, quibus ſeudificatio, in præjudi-
tium ſtatutariæe portionis ſuſtepta,non impugnari poteſt a conjuge ſuper-
ſtit.. XXIV. diſirimen inter collationem a conjuge liberis facien-
dam adducitur, quænam ſpectatim ab illa in portionem imputanda
ſint, exponuntur.. S. XXV. alterum diſſertationis thema, prærogativam
in genere conjugis portioni præ legitima tribuens, exponitur, rationesque
adverſariorum explicantur, quarum prima eſt, liberis lege naturali legi-

timam competere, S. XXVl. Legitimam eſſe immutabilem 5. XXVII
as alienum eſſfe. S. XxVlIII. Liberos certare de damno vitando, uxorem
de captando lucro, S. XXIX. maritum teneri ad ſupplementum lagiti-
ma, ergo uxorem ad id eſſe obligatam 5. XXX. Legem 6. C. de ſui-
nupt. refragari prarogativa portionis ſtatutariæ, XXXI. æquitati

fori uſui non convenire noſtram ſententiam.  XXXII. Reſpondetur
ad dubia propoſita, quidem ad primum, leges civiles juri ſanguinis
naturali juri peritiſſivo derogare poſſe, ita tamen (quoà ſecundum re-

ſpicit dubium) S. XxXXIII. ne alimenta liberis ſubtrahantur. ꝗ.
XXXIV. Explicatio vocis aris alieni datur, idque majori fundamento de
portione ſtatutaria quam de legitima prædicari, aſeritur. S. XXxXV.
Liberos lucrum capere, probatur, ſi ipſorum legitima portioni uxoris præ-

feratur, S. XXXVlI. Declaratur textus juris Saxonici, de explenda legi-
tima liberorum agens. XXXVII Reſalvitur lex 6. C. de ſecund. nu-
ptiis atque S. XXXVIII. Oſtenditur, autoritate JCtorum æque noſtram
ſententiam ſe commendare. XXXIX. Alia adhuc adducuntur argu-
menta, prærogativam portionis ſtatut. ſuadentia, præſertim, quod jure
ſingulari, non vero hereditario ad conjugem devolvatur. S. XL. quod
portio ſtatutaria ſit debitum Legale antiquius quam legitima. 5. XLI.
Quo4 delicta, conſiſcationem bonorum per conſequens, legitimæ indu-
centia, non perimant portionem ſtatutariam XLII. Quodæ5 ſana

ſunadeat ratio, ut conjugi ob coſsutionem fructuum dotalium, a marito
perceptorum, ſuccurratur, maxime cum multis oneribus quandoque uxor
obnoxia ſit. XLIII. Coronidis loco diſquiritur, an conjux infamiæ no-
tam contrahens, privilegio prælationis ratione portionis ſuæ gaudeat pra.
legitima lib. par. XLIV. Epilogus.

ii D. B. V.



aéq 5) s&

L.. D. B. V.
5. I.

515 æ%S u——uupæ æ I qua doctrina in jure noſiro
controverſa, atque dotores

 in contrarias diſtrahens ſen-
m tentias occurrit, ſane illa erit,
v quæ prærogativam atque jus

ElES 3 3F W h r6r æ n4

2 prælationis, ratione computa-
 tionis portioni conjugis ſtatu-
 tariæ præ legitima tribuit. Hinc
 intimis quaſi ſenſibus exhorret

ſentientium doctorum latiſſimum intuens, quorum alii
liberorum ſpeciatim ſucceſſionem in jure favorabiliorem
eſſe, rationibus non plane aſpernendis, evincere conan-
tur Rurſum non deficiunt, qui majori ut putamus
fundamento innixi, contraria adſtruunt (b). Plerique ve-
ro, ſe media via inceſſuros, putantes, neutram, neque le.
gitimam, ex ſtaturtò iovo conjugi debitam, neque hanc
illi præjũdicium inferre, ſed pari gaudere privilegio at-
que juris favore, magno autoritatis rationum, uti cre-
dunt, præſidio deſendere cupiunt (c). Equidem æauſæ,
tam frequenter iis, qui clientum jura in foro perorant, ob-
viæ gravitas omnino requireret, ad majorem juris certi-
tudinem, JCtis, publicæ utilitatis cauſa, conciliandam,
authenticam Sereniſſimorum legislatorum, de lucro ſta-
tutario decernentium, explicationem: verum dum hane
adhuc expectemus, operam dare oportet. ut ponderatis
rite, ventilãtisque rationibus, veriorem jurique confor-
miorem obtineamus ſententiam, eamque, omiſſo par-

A; rium



n adſerta ſtrenue de-
 nm fendamus. Doctoralis igitur ſpeciminis loco materi-

NIl
æ I am de portione conjugis ſtatutaria legitima, altiori
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l I i  C-tium ſtudio, contra àdverſariorui

paululum meditatioge figendam exiſtimavi, eaque in-
ſpecta, cui præ altera jus prælationis competat, definien-
dum, atque hoc conjugi ſuperiſtiti, contraæliorum obje-

ll ctiones, vindicandum ſuſcepi, In diſſerendo autem i-
ſtam potiſimum ſecutus ſum methodum, ũt accuratę
ſutis argumenta, quæ opponi poſſent, exhiberem, eo-
rumque nexum interiorem, adſerta firingentem, evol-
verem, jisque rite exploratis, promtam eamque talem,
qualem benigniſimum numen meo conceſſerit in-
genio, adderem reſponſionem.

Hæc eſt communis ſententia.
WOLEG. AD. LAVTEREACH Concl. for. Ex.i5, th. nm.
SCHUTZ. Comp. Lauterb. tit. de-inoff. teſtam. GOSVIN. 4B
ESBACH. ad Carpz. P. Ill. Conſt. ii. d.3. &e.

(s) Car?Z. L. VI reſp. 48. IN. wERNHEE. P. I. obſ. i40.

s II.Cum vero omnis rei demonſtratio reſolutionem
æx ſua definitione petat, neceſſarium erit initio ſtatim,
tam nominalem, quam realem portionis ſtatutariæ le-
gitimæ definitionem adjicere. Utriusque autem de-
ſcriptionĩs, fundamentum eſtſex, a qua utramque, ſta-
tutariam nimirum a ſtatuto, legitimam vero a Legibus,
quibus conſtituitur Nov. 9. Cap: Xil, 3. Nov. g2. cap.
i. Novell. i5s. Cap. 3. derivari intelligitur. Ut itaque por-
tio conjugis, perinde ac portio liberornm, in ſenſu ge-
neraliori legitimæ nomine jnſigniri queat arg. L 6. æ. de
Pacti. Majori autem circumſpectione realis legirimæ

ũ
ſtatutariæ portionis definitio formanda erit, quo ma-

jori animorum concitatione doctores pro autoritate Le-
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gum contra earundem impugnatoræes conterdere ſolent.
Equidem non ſum neſcius, verbis Legum ipſurumquæ
definitionibus regulariter ſtandum, neque, lege nobis de-
finitionem jam jam ſuppeditante, aliam reouirendam eſ-
ſe, cum turpe fit doctori, neglectis iis; quas profitetur,
aliam ſibi exeogitare rerum explanationem; verum e-
nim vero eum paee tantorum juris peritiſſmorum dixe-
rim, leges juris noſri ideo addiſcendas non cſſe, vt cum
folidiſimis, ſapientiſſimis, atque æquiſſimis ejusdem de-
ciſionibus, accuratam ſimul earum rerum definitionem
ex eo hauriamus. videntur enim, ſæpius tanta incertitu-
dine laborare, ut,ſi iis inhærere vellemus, princſpia quan-
doque philoſophiea atque hiſtorica evertere poſſemus;
quod pluribus jam perſequi ratio inſtituti non concedit.
mſpiciamus autern nihilominus leges ipſas, quæ licet le-
gitimam non definiant, ad nominis explieationem
magis, quam pſius rel declarationem ſpectaræ videan-
tur, nobis tamen in eonfieienda quadãm adæquata defi-
nitione facem præſerre poſſunt. Obſervamus hinc, le-
gitimam liberorum quandoque dici guartam debitæ por-
tionis L. 2.5.5.5.de inoff. tęſtam. quandoque fimplici quartæ
nomine denotari 6. Inſlit. de inoff. teſtam. l. 20. 26. i-
C. eod. interdum legitimæ portionis L. 30. 5. 2. C. eod. nec non
Falcidiæ appe llatione comprehendi, quàmvis admodum
improprie h 21. auth. unde ſi parens C. d-t. Quem-
admodum vero om#ies hæ denominationes rem non fa-
tis exprimunt, neque diſtinctam nobis cognitionem
eonciliant, cum ſatis obſcurum ſit, quid ſit quarta debitæ
portionit portiò portionis, ita nec minori ambigui-
tate laborant, quæ doctores cirea legitimam deſcriben-
dam occupati, paſſim proferre ſolent, quæ omnia recen-
ſere, diſſertationis limites prohibent. Miſſis inde alio-

rum
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rum opinionibus, optimam eamque ſatis accuratam de-
finitionem eſſe putamus, quando dicimus, eam eſſe par-
tem hareditatis vel ſubſtantiæe, deducto are alieno reliqua, a le-
gibus liberis parentibusque ac certo reſpectu fratribus adſigna-
tam, a teſtatore nece ſſario relinquendam Manifeſta autem
exinde conſpicitur diverſitatis ratio inter legitſmam
portionem conjugis, hæc enim eandem, quam legitima
non recipit delineationem, de iſla quippe prædicari non
poteſt, quod ſit pars hæreditatis vel ſubſtantiæ hæredita-
riæ, ob diverſum acquirendi modum diſtinctam ſuc-
ceſſionis indolem, qua utraque obtinetur. vid. s. 38. hinc
ita formanda erit, quod ſit parscerta conjugi ſuperſtiti ex bonis
defuncti conjugis ob diſpoſitionem legis ſtatutariæ debita.

S-III.Dum autem prærogativam conjugi attribuimus, de-
clarandum adhuc erit, quid hoc.potiſimum loco præro-
gativæ nomine veniatt. Ubi tenendum eſt, quod, ſicuti
prærogativa alias, ſi de ære alieno ſermo ſit, infert jus præ-
lationis, cujus commodum in concurſu creditorum, ex
titulo oneroſo contractu ſolutionem urgentium, cum
maxime ſe exerit, ita hic ſpeciatim denotet jus, quod.
conjux ſuperſtes, ratione ſuæ portionis, præ liberorum,
parentum legitima ſaltem expetit; quamvis enim uxor
cum illis etiam creditoribus quandoque concurrere di-
catur, fit tamen id tantum ratione dotis illatorum, quo-
rum intuitu cum reliquis, tunquam creditrix domina,
non ſufficientibus bonis, de prioritate contendit. Alia
autem eſt ratio ſtatutariæ portionis, cujus reſpectu non.
quidem cum extraneis, bene tamen cum liberis; eorum-
que adſcendentibus concurrere, atuue prioritatis jura.
prætendere poteſt, quam ſcilicet, exſoluto ompi ære alie-
no, ex bonis defuncti percipitt. Eſt itaque hujus loci

on-



 (K) so
controverſia, cuinam portioni, detractis debitis, in con-
curſu dictarum perſonarum, majus privilegium de jure
adſcribendum, quænam alteri præjudicium pariat:
quod pluribus perſequi, examinatis utriusque ſententiæ
rationibus, jam ſuſcepimus.

5. IV.
Controverſiæ autem noſtræ, maximam lucem eſſe

acceſſuram putamus, ſi primum diſquiſiverimus, quan-
tum fundamentum in jure naturæ ſucceſſio liberorum
atque conjugum habeat. Multoties nimirum in Legi-
bus doctorumque commentariis liberorum legitimam
dici debitum naturale l. 36. 5. 2. Cod. de iuoff. teſtam. item
quod jure naturali debeatur, deprehendimus, qua autem
ratione? ex philoſophiæ magis præceptis, quam dictis
legibus repetendum erit. Ut itaque ſenſum earum eo
facilius percipiamus, diſtincte perquiramus neceſſe, an-
non integra hæreditas liberis jure naturali competat,
cur ſpeciatim quarta ſaltem pars ex dictamine ſanæ ratio-
nis liberis, parentibusque in citatis Legibus adſcripta
fuerit? non quſdem negandum erit, ſi ad fP natura-
Jem reſpiciamus, ſucceſſionem in univerſa quoque bona
præ aliis liberis, jure naturæ gentium, deberi, Z. 7. æ.
de bon. damnat. I. 7. in fin. æ, und. liberi (a) obligatio-
nem tamen hancee naturalem adeo ſtrictam eſſe, aſſe-
rere non poſſumus, ut ſucceſſioni liberorum parentum-
que in univerſum jus, lege naturali debitæ, eatenus dero-
gari non poſſit per jus civile, utlibera parentibus liberis-
que usque ad certam bonorum partem non maneat di-
ſpoſitio, quæ proinde portio ſpeciatim debitum naturale

legitimum inall. leg, appellatur, eo quod dupſici
quaſi obligationis vinculo relinquenda ſt, primum ob

B ali-
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llli alimenta, quæ in ſubſidium iisdem præbere tenentur (b),

Ll
deinde ob proximum conſanguinitatis gradum.

1l (a) ILLVST. PVFENDORF. dè Oſficio hom. Civ. Cap. XII. S.

ll

l IO. ILLVSTR. THOMAS. Inſtit. Jurisprud. divin. L. u. C. X.

I i 1386.l b) THOMSS. Ic. 5. 187. PVEEND. L. c. Cap. XII. s. XI.
5. V.Equidem, ſi fundamentum ſucceſſionis in canone

iſto, ex amore, ejusque gradibus deſumto, quod illi ſci-
licet, quem præ alio in vita maxime dilexi, bona mea re-
Iinquere voluiſſe cenſear, collocemus, prout ſua non
deſtituitur ratione (a), omni tamen dubitatione exem-
tum adhue non eſt, annon naturalis iſte amor principium
capiat ab uxore, ut poſt conjuges deſcendentes demum,
 reliqui ad ſucceſſionem aſpirare debeant, atque adeo,
præſuppoſiro hoę, conjugum ſucteſio, perinde ac reli-
quorum, intuitu iſtius amoris, in æquitate ratione na-

l

turali fundata ſit? quod adſerendum videtur, dum ma-
ſ

jori conjugum, quam liberorum &e. amore homines
utplurimum ducantur. Verum enim vero fundamen-
tum ſuceeſſionis quoad liberos parentes ex ſolo amo-

B re naturali deducendum haud eſt, extraneæ alias perſo-
næ; ad arctifſimam eorporum animorumque conjun-
ctionem admiſſæ, proximo cognationis vinculo defun-
ctum contingentibus palmam ſæpius, ſi non ſemper, red-
derent dubiam. Reſpiciendum hine inſuper eſt ad ob-h ligationem ſrictiorem, quæ nos devinctos tenet ad ſup-

l peditanda deſcendentibus alimenta, iisque, qui magna
ſollicitudine atque indefeſſa cura a teneris educationia atque fortunæ noſæ proſpexere. Quæ ſi
plectaris, non poteris non colligere, obligationem erga

iſl
conjuges tantam non eſſe, ut almentorum ratio haben-
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da ſitt. Conſiderantur enim conjuges certo modo jure
naturali ut contrahentes, uti vero iſti ſibi invicem ad a-
limenta non obſtringuntur, ita nec conjuges, niſi forſan
primo coeuntium in ſocietatem matrimonialem, pucto
fuerint conſtituta. Aliud igitur ſucceſſionis conjugum
in naturali ratione non deprehenditur fundamentum,
quam quod ex diſpoſitione teſtamentaria præſuppoſi-

ta lege civili deducitur.
(3) BVDDEVS Elem. Philoſ. pract. Cap. IV. Sect. 4. 5. 16.

s. VI.Hæc ideo cum maxime huc referenda erant, ut ſa-
cilius in præcipuàm diſſentientium objectionem, cui
tanquam baſi, reliqua ſuperſtruuntur, inquirere poſſimus,
Prius vero, quam de utriusque portionis prærogativa di-
ſpicere queamus, neSſiſarium erit, cardinis controver-
ſiæ rite cõnſtituendi cauſa, altius paululum expendere,
quænam bona detrahenda, quæ conſerenda veniant,
Quamobrem, ut rationes commode iniri queant, ſolem-
ni inventario aut ſpecificatione jurata univerſi patrimo-
nii quantitas, adjecta debitorum conſignatione, legitime
determinanda erit (a) quibus ita peractis, æris alieni
ratio habenda, quum iſlud legitimam Z. ;36. 6. C. de in-
off. teſt. l. 8.& 9. æ. eod. portionem ſtatutariain (b) mi-
nuat nec bona aut hære ditas dici poſſint, detracto niſi eò/.
72. æ. de Jur. dot. l. ult. u. de Jur. Fiſci l. 33.5 1. æ. de V. S.
Quamvis vero æris alieni nomine contineantur non ſo-
lum, quæ ex eontractu, aliave obligatione deſfuncti, hæ-
redes præſtare coguntur, verum quæ liberalitati mor-
tuorum extranei hæœredes, fideiecommiũarii ac legatarii
accepta ferunt arg: l. i. C. ſ.cert. pet. l. fin. C. de Haredit. a-
ction. quorum hi ſpeciatim generalem in bonis defuncti
habent hypothecam la C. Commun. de Legat. ipſoque. ju-
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re conſequuntur dominium rei in ſpecie legatæ; atta-
men hæ, ut præſtationes ex contractibus diſpoſitione
legis debitæ, ante ſtatutariam portionem legitimam
non deducuntur. Siquidem iſta hypotheca, eſt ſaltem
fubſidiaria, atque ea tantum reſpicit bona, quæ, deductis
debitis neceſſariis lege quæſitis, ſuperſunt. S. æle. Iſi.
ad L, falcid. l. ult. S.5. C. de jur. delibb. Immo nec legata
ad pias cauſas relicta, niagnis alias in jure noſtro privile-
giis ornata, portioni conjugum legitimæ liberorum
præſeruntur (c), utraque etenim libera absque oneri-
bus, prout ex ſequentibus patebit, debetur, omnemque
diſpoſitionem reſpuit, atqui vero per indirectum ita li-
bera diſponendi facultas in præjudicium earum conce-
deretur, quam tamen omnibus fere modis leges præ-
feiſam eſſe voluerunt. n
Q(2) CARPZ. P. 3. Conſt. 33. d. 7. vurTæI. Vol. 1. Conſil. Mar.

purg. 29. n. 129.
(b) RICHTER de Succeſſ. ab inteſtat. Se&t. 4. m. 4. n. 22. ſeqq.

ESBACH. AD CARPZ, P. I. C. 28. ad defſ. ioo.
ſ c) STRUV. Dec. Sabbath. C. i. d. L.

5. VII.Quibus ita circa bona detrahenda obſervatis, reli-
quum eſt videamus, quæ a liberis conjugibusque confe-
renda atque in legitimam eorum imputanda ſint. Non
equidem realem hic intelligimus bonorum illationem,
verum ſaltem talem, quæ mente concipitur, ut, calculo
ducto, de quantitate eorum conſtare poſſitt. Quod igi-
tur illos primum concernit, obſervandum. eſt, aliam eſſe
eorum collationgm, ſi, utroque parente mortuo, vel ei-
iam uno eorum in vivis adhuc exiſtente, qui tamen oer-
tam ob cauſam portionem ſtatutariam non pereipit, in-
ter ſe de legitima explenda certent, àliam rurſus, t cum

uno
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uno adſcendentium concurrant, qui collationem bono-
rum a deſcendentibus expetit, ut portionem ſtatutariam
exinde dijudicare queat. Si liberi inter ſe ratione legi-
rimæ concurrunt, in propatulo eſt, eos conferre omnia,
quæ ex ſubſtantia defuncti ad eos pervenerunt, per actus
inter vivos, ut dona. aos. aonatio oronter nuptias, ſubſi-
dia paterna, p?õ7ẽ ſamiliari ſublevanda cõnceſa, ul-
timæ voluntatis, ut prælegata, fideicommiſſa, quibus Sa-
xones adduntres expeditorias utenſiless Nec a col-
latione hac exemta ſunt feuda tam mere hæreditaria,
quam ea, quæ ratione ſucceſſionis, vel omnimodo, vel
ratione ſuccedendi ſolum, inter impropria referuntur,
quæ ſcilicet liberi maſculi etiam in favorem fſiliarum,
quæ jure ſucceſſionis in hujusmodi, poſterioris generis,
feuda non gaudent, conferre tenentur, ad hunc nimirum
effectum, ut legitima earum ſecundum valorem iſtius
feudi determinetur. Horum vero per omnia non ha-
betur ratio, ſi cum conjuge ſuperſtite concurrant, quippe
quæ ea ſaltem bona, ad communem maſſam a liberis
eonferenda, recte contendit, quæ ex bonis paternis ĩta
iisdem obvenerunt, ut bona illius, ex quibus jus petendi
portionem, lege dębitam, habet, mirifice deminuta ſint,
quo pertinent jam ſupra allata, dos donatio propter nu-
ptias, ſubſidin paterna, res expeditoriæ geradicæ nec
non feuda mere hæreditaria. Quæ feuda autem obratio-
nem ſucceſſionis velin totum, vel in tantum hæreditaria
ſunt, ita dicuntur, collationis oneri non ſunt obnoxia.
radio eſt manifeſta, quia ex bonis feudalibus antiquis nul-
laæxſolvenda oſt ſtatutaria portio, eague liberis non bene-
ficio parentiſed primi acquirentis pactione, acquirun-
tur, licet ordo ſucceſſionis allodialis in ſisdem obtineat.
Non tamen inficiandum eſt,quin per indirectum aliquan-
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do liberi ad collationem harum ſeudalium rerum adigi
queant, ſi vaſaſlus defunctus ita diſpoſuerit ut lucrum ſta-

u

I I l in diſput. de absque Dom. conſenſu
I tutarium ex omnibus, non excluſis feudalibus, percipere

debeat ſuperſtes conjux, quod valide ita efficere poſſe

 r liiſ a vaſl. ſact. alienat. 23. pluribus demonſtratum eſt.à

i

 Iu E 3il VIIILĩlL Altioris autem indaginis quæſtio eſſe videtur: an
ll

l feuda noviter acquiſita ac regularia a liberis in commu-
y r
u n ll nem computum reſerenda ſint, quomodo collatio in-

ſtituenda veniat? Exiguum ab hoc interceſſerat tempo--

r ]]k præcipuæ cujusdam eectoralis præſecturæ adminiſira-
 m ãilill ris ſpatium, ut caſus ſequens mihi offerreretur: Titius

tor, non equidem nobili loco natus, antiquitate tamon

l

T

E

Il

5)

ſimus, matrimonium contrahens cum Seja absque pa-
&is dotalibus, ſtante connubio, maximam bonorum

l ſuorum partem, incluſa uxoris dote, in 12000. flor. con-

ſi

ll
ſiſtente, in comparationem ſeudi, non contradicente u-
xorę, impendit, quo pro 60000. flor. comparato, reli-V

quod ſupererat in quantitatem 20000. flor. excreverat.
Hic quæſtio emergebat, quomodo computatio inſtituen-
da, an incluſo feudo? quocaſu univerſi patrimonii vi-

b Llll res valorem 30000, flor. exæqua ant, an vero ex onis
E?

allodialibus ſiltem reliquis portio ſtatutaria deducenda-

ll

æſtimandaque veniat Separato feudo, ex ſolis allodia-
libus ſtatutariam conjugis portionem deducendam eſſ\e

l.

l

Vid. Reſponſyu in fine diſſertationis adjecta.. Verum o-
RIIM vero, quamvis feuda antiqua, quæ etiam vocant pa-

l Hl' i torna

l Facultas juridica Lipſienſis Vitembergenſis putabant.
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terna, ex pacto providentia, collationi non ſubjacere
ambabus largiamur, eo quod bonis profectitiis annum-
merari haud poſſint, ſed peculiari jure ac titulo, a primo
aequirente, absque præjudicio conjugis ſuperſtitis, ad li-
beros transſeruntur, attamen liberos a Collatione feudo-
rum, noviter quæſitorum, immunes pronunciare haud
poſſumus, ne ſcilicet impenſio rerum allodialium, ex
quibus portio conjugis debetur, in comparationem feu-
dorum, vergat in præjudicium conjugis, ſiquidem mari-
tus in ſfraudem deminutionem dictæ portionis feudi-
ficationem ſuſcipere, vel pecuniam in emtionem feu-
dorum erogare prohibetur (a), quod ſequentibus po-
tiſſimum rationibus evincere annitimur.

ſa) Conf. SCHVRFF. Cent. I. Conſ. 86. SCHEPLIZ. ad Conſuetud.
March. P. IIL Tit. IL S. 14ui conſtſgyitionis March. ſequentem
allegat tenorem: 3 ſoll aud; ſfein ianu ſcine Gebgſter odee
&elb 3useſin madhen ſeinen Welbe und Ldhrern ;um Verfang-
Idem vero eſt allodium convertere in feudum vel pro pecunia
feudum comparare. add. NOB. DN. A BERGER. Elect. Diſcept.

For. Supplem. Tit. 45. n. 9. I. P. 937. FINCKELTHAVS. obſ.
14. n. 22.

IX
Primum vero atque validiſſimum eſt argumentum,

quod deſumimus a prohibitione generali alienationes in
præjudicium ſtututariæ portionis, quam Cnſtitutio E-
lect. 7. P. II. nobis ſubminiſtrat. Expreſſe nimirum ibi-
ſancitum deprehendimus, baf fein Maonn dem  Weibe, ſo
iht nàdh ſcinen *Abſterben vermòqge einer ™Wiſtũſe oder moſ-
hergebradten Geoſnſeir ous ves Mannes Gn_tern gebũſ.
ret gar ober ;um ẽneil. entienden forme, quod mulie-
rem attinet:  iedberum aud gſeicher &eſtalt dem Weibe
nidht nodhgeloſſen mird basjenige, ma dem ũberſebenden
Mann aus ihren Otern zuſtehet, bureh ein Feſtament ober

andeem



 (16) E muonbdern legten Wiſſen 3u vermindern. Idque cum maxime
ex cauſis ſequentibus: primo enim omni exemtum eſt

controverſia, quod ex ſola proviſione legis portio hæc
conjugi ſuperſtiti obveniat, nullatenus a voluntate
beneficio hominis dependeat (a). Ex quo deinceps con-
ſequentia ſatis prona argumentari licet, quod lege gra-
tum acceptumque fero, privata hominis diſjoſitione mi-
hi invito auferri nequit. Deinde ipſe maritus ex pacto
quaſi tacito ad relinquendam ſtatutariam portionem ob-
ligatur, ſi non initis pactis dotalibus, matrimonium con-
trahat, præſumitur nimirum quilibet ſoire ſtatuta loei;
ubi degit, eaque ſi agnoſcere nolit, media in tempore ad-
hibeat legitima, quibus liberam adminiſtrandi bona ſua,
ſacultatem ſibi conſervare queat, quod ſi omiſerit, ſibi
ipſi imputet, quod lilęro cima res ſuas exciderit arbi-
trio, ſæpius enim. fit ex poſt ſacto neceſſitatis, quod ab
initio meræ voluntatis ſuit. Si igitur maritus liberis pro-
ſpicere, vel liberam bonorum ſuorum retinere velit di-
ſpoſitionemi, pactis dotalibus eam ſibi reſervet neceſſe
eſ, alias ex proprio ſuo conſenſu pacto tacito tene-
bitur.

(à) COTHMAN. Vol. I. Conſil.74.

5: X.Porro, ſi ad Societatem bonorum conjunctio-
nem, quæ inter conjuges obtinet, reſpiciamus, non poſ-
ſumus non adſerere, interdictam eſſe conjugi aliena-
tionem bonorum. Intuitu enim illius ſtante matrimo-
nio condomini compoſſeſſores dici conſueverunt L.
1. æ. rer. ammotar. (a) quam Saxonum jure inoleviſſe
oſtendit textus Jur. Prov. L. n. art. z1. pr. (b): Quamvis
autem conſcenſio thalami talem non inducit bonorum
communionem, quæ proprietatem ſructus aſficit, illa

enim



qu, 5. n. 70. MEV. ad Jus Lubec, P. II. Tit. Il. art. i2. n. 18: 15.
FINCKELTHAVS. obſ 104. n. 22

(b) Ibi Donn und Weib hoben feiu ge;menet Gurſy add. Diſj,
EICHELII de communionè honorym inter conjug. s. I6. ſeqq.

(c) BN. VERNHER. P. V, bbſ. 23.
(d) Vid, Gloſſa Iat. adcit. text. jur. provinc.

(e) DN. VERNHER. P. VIII. obſ. 261.
(f) COTHMANN. L c. n. 70. FINCKELTHAVS. l. c,

5. IX.Ceterum hactenus dicta dubiis per omnia non-
C dum
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dum exemta eſſe, inprimis vero juri conjugis radicato
ſequentia refragari diceres, quæ ad duas claſſes commo-

Objett. de revocari poſſunt, vel generalia ſunt vel ſpecialia.
Ad illa referri ſolent, quod nemini deneganda ſit facultas ul-
tima ſibi ſiribendi elegin, quin iniquum cenſeatur hominibus in-
genuis non eſſe liberam rerum ſuarum alienationem L. 2. n. ſi

Object. 2. apar. quis mauum. L. 8. 3.. de acquir. rer, dom. Quaæ eo ma-
gis conjugi permiſſa habeatur, cum neque jure communi neque.
Saxonico ea marito ademta legatus (a ſivel maxime effuſa
liberalitate prodigalitate bona ſua ita diſſipet, ut vidua poſt
mortem ejus parum vel nibil conſecuturaſit (b), quo præſer-

Objeſt. 3: tim eleganter faceret argumentum, ductum a legitima ad por-
tionem ſtatutariqm, non enim permitti, ajunt, parenti, revocare
bona a liberis in præjudisium legitimæ alienata l.  2. æ. ſi a par.

man. quemadmodum nec liberorum arbitrio relictum ſit, ſtare
ne velint diſpoſitioni parentis, inter vivos ſuſieptæ, an vero di-
ſtractionem bonorum, legitimaæ derogantem improbare, indi-
ſtincte, ſcilicet parentis voluntatem, exhauſio licet per luxuriam

univerſo ejus patrimonio, agnoſcere tenentur. Sane cum liberi
acqiieſere neceſſe habent, deminuta licet ipſorum legitima ,vel

li:

eadem prorſus ademta, quæ vicem alimentorum ſubit, multo mi-
nus conjuges id juris ſibi arrogare poſſint. Majorem adhuc
veritatis ſpeciem conciliant argumenta, portionem ſta-

tſ
tutariam in ſpecie reſpicientia, quorum non levis mo-

object. 4. menti ſunt, quod alleg. Conſi. Elect. Sax. de alienatione, per
ultimam voluntatem ſuſcepta, intelligenda videatur, unde b

h

l regulis bona interpretationis non reſpondere, ſauctionem de
serta alienationis ſpecie caventem, ad generalem referre velle
explicationem, ab alienatione, per ultimam voluntatem in-

Tllſ terdicta, ad probibitionemomnis diſpoſitionis etiam inter vi-
vos argumentari (c). Maxime cum ſtrictiorem, in declaran-

A

dis legibus novis, interpretationem ſiqui debeaius, ne nimis a

l llt jure
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jure communi recedere videantur. Nee porro dodtis igno- Objoũt. 5.
tum eſſe poſſet, intervivos ut plurimum plus licere, quam ul.-
tima voluntate, id quod exemplum gerade ſatis comprobaret,
qua Saxonum jure inter vivos quidem, in præjudicium quo
proxima cognatæ, a muliere in alium transferri poſſet, haud
vero ultima voluntate (à), argumento ſatis luculento, quod in
materia alienandi alienata revocandi, caſus ad caſus, ſi-
milia ad ſimilia, extendenda non ſint, actioque revocatoria, caſi-
bus legetantum expreſſe definitis, indulgeatur (e). Quæ non
minimum ſublevantur, ſi portionem ſlatutariam non ſimipliciter Object. 6.
conjugi adſiguatam eſſe, ſed reſervato arbitrio eligendi, vel et-
iam illata repetendi, perpendanmus, ex hoc enim haud olſcurè
colligitur, Sereæiſſimum legislatorem tunc demum portionem
banc præjtari voluiſſe contugi ſuperſiiti, ſi bona adbhuc mortis
tempore ædfint, eaque exſolutioni utrarum legitimarum ſuſici-
ant, quieta de cetero relictapoſſeſſione bonorum ei, qui eandem

legitimo titulo ac bona fide acquiſivit, l
ta) FOERSTER De Succeſſi L. 9. c. 6. a. 8.

(b) SOHæFFER VB, Ill, Qu. 549. n. 27.
Cc) BOHL. de Succeſl, Conjug. P. Il. n. 10.

ã) DAN. MOILER Semeſtr. L. s diff. 9 MOD. PIsTOR. P. I.
qu. 4- n. I. GOLDBECK de Gerada Cap. 7. m. I.

C) CVRT. IVN. ĩn authent, Præterea. C. unde Vir uxor. n. 15

5. XII.L

 Sed nec hæc prolixe ſatis allata, dubiam reddere
poſſunt aſſertionem noſtram, ut potius, quo altius ratio-
nes contrarias expendamus, magis magisque confirme-
mur. Quod enimprimam alteramque attinet dubiran-
di rationem, illimitatam abſolutam alienandi poteſta- Reſp. ad i.
tem prius ouidam attribuere non poſſumus, quam probe  æ.
perpenderimus, numne forſan lex, pactum, aut aliud ſo-

ctum, per quod alteri jus legitime quæſitum eſt, adũt,
C: quod



quod eàm auſert, ſi non expreſſe, prout clariſſima allega-
tæ conſtitutionis teſtantur verba, liberam conſtante ma-
trimonio eonjugibus diſpoſitionem. auſerentia, ſaltem
tacite. Tale autem jus radicatum, ſive illud ex lege
natum fuerit, e. g. portio ſtatutaria, ſive ex teſtamento,
ut fideicommiſſum, bonum ſenioratus, &e. vel ex pa-
ctis, ut pacta, dotem, ejusque ſuceeſſionem reſpicientia,
illo invito, cui id acquiſitum eſt, extorqueri nequit. Cer-
te ſi pactæ dotalia jus reale, hæreditarium, conjugi in al-
terius conjugis bonis conciliant, quod promittentis bo-
na adficit (a), vi cujus conjux conjugem, alienatio-
nem molientem, prohibere, atque cautionem de non a-
lienando expetere poteſt arg. l. 41. æ. de Judic. (b),
quanto magis lex talem inducat effectum, cui diſpoſi-
tione hominis privata derogari nequit arg. l. æ22.5. 1. æ. de
Aadopt. Quin immo ſi forſan ſtatuto nulla alienationis
prohibitæ mentio facta, ſed ſimpliciter certa bonorum
pars conjugi adſignata fuiſſet, pronum tamen ad com-
prehendum eſſet, nihilominus eatenus diſpoſitionem
muriti ceſſare debere, quatenus ea in ꝓræjudicium uxo-
ris ſendit; quia jus illud, quod conjux ex diſpoſitione le--
gis a die conſcenſionis lecti thoralis coniequitur, eſt
certum àatque firmum, certo àutem jure. alicui compe-
tente, alter jus alienandi ſibi arrogare nequit, reſtricto
eo, ad res ſuas, non vero alieni juris ex diſpoſitione le-
gis, factas, quæ ſruſtranea eſſet, fi alienandi facultas non

reſtringeretur.
(æ) FRANZE. L. 3 Reſ, I. n. 530. ANTON, FAB. in Codi L. 5, Tit

9. d. 3. n. 7, ſeqq.
(5) BRVNNEMANN. ad h. l. STRYE. AD LAVTERS. tit. de patiĩs

verb. alios effecim.

5. XIIi.
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s XIn.Nec majoris ſunt ponderis argumenta, quæ a legi- Reſ ad72

tima ad portionem ſtarutariam deducuntur. Sunt equi-
dem hæc valida, ſi pro portione ſtatutaria concludere ve-
lis, non vero contra eam, ratio manifeſta eſt, quia fibi in-
vicem non reſpondent, ſed portio conjugis firmiori lon-
ge nititur jure, quam legitima, vid. infra, a re autem ma-
gis privilegiata ad minus privilegiatam non valet con-
fequentia. Deinde hon adeo generaliter cum adverſa-
riis aſfirmandm eſſe putaverim, liberis actionem revo-
catoriam denegari, fuſeepta licet alienatione a parenti-
bus in maximum ipſorum præjudicium; enimvero iis-
dem perniſſum eſt, teſtamentum inofficioſum, donatio-
nem dotem donãtionem propter nuptias inoſficioſam
impugnare nec non contractum fimulatum, venditio-
nem fraudulentam, feudificationem animo doloſo
ea intentione, ut filiæ?, quas ob defieientem cauſam ju-
ſtam exhæredare non ſciunt pærentes, odio ipfarum du-
cti, legitimã vel in totunrvel magna parte ejusdem exci-
derent, intentatum annullare jamque peractam, quatenus
legitimam lædit; tèvocare afg. l. i3. ſiquid in fraud. Pat.
quamvis Id rarius ex reverentia erga genitores liberi a-
gant. Quin immo, fi animus doloſus defræudandi libe-
ros ſua legitima deficlat, parentes vero intempeſtivis
ſumtibus patrimonium univerſum per luxuriam effunde-
re incipiant, liberi non prohibentur implorare officium
judicis, atque petere, ut vel patri curator conſtituatur,
vel ipſis de conveniæentibus poſt mortem alimentis pro-
ſpiciatur. Neque movent, quæ in eontrarium afferri, Objeẽt.
poſſe videntur nimirum libiros, aut eſſe minorennes aut mãjo-
rennes vel in poteſtate patria, vel extra eam. In poteſate
Patris conſtitutos non poſſe agere ſne conſenſu pairis, multo mi-

C3 nus
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nus adverſus pairem, inprimis cum inter patrem filiam
nulla ſit actio. Imma ſi hoc caſu majorennes eſſent, non poſ-
ſent agere ſine curatore;at curator non datur ei,qui in patri po,
teſtate eſt. Emancipati, ſiminorennes, eſſe eos in tutela cu-
ra parentum, quomodo igitur adverſus patrem prodigum imi

rt n
plorarent magiſtratum Ergo ſolos remanere majoreunes. Hos
vero vel ideo non poſſe ea imploratione adverſus patrem uli,

Lli
u guia talis imploratio tendit ad infqmiam parentis. Valde enim
3

i

y5 actiones autem famoſæ liberis adverſus parentes non concedun,
L]

Apud boneſtos viros exiſtimatio alterius minuitur, ſi dicatur eſſè

Hllt
dignus, cui obvitium morale adminiſtratio bonorum auferatur,

E ll Reſ?. iur. Reſpondetur nim, negando univerſalitatem aſã

ilt poſſint ſine conſenſu patrĩs, contra eundem agere, eæ
v r ſertionis, quod liberi in poteſtate patria conſtituti, non

I

ſ

I

gnim toties limitationem ſuam recipit, quoties ſalutis
publicæ ratio habenda vel cauſæ ſint ſpirituales Cap. fin,
de Iudic. iu 6. ibi: ipſius nequaquam requii debet 4fſenſusl.
u. de his, qui ſunt ſui vel 4lieni juris. In hisce enim cauſis

j ceſſt fictio unitatis identitas perſonarum, romano-
rum jure introducta. Jam vero maximopere publicærei.

Ulll i h intereſt, ne quis re ſua male utatur, atque ſe cum liberis
I in paupertatem redigat, ob onera in rempubl. exinde re-

dundantia. Deinde nihil obſtat quominus majorennes,
r in patria licet poteſtate adhue exiſtentes, hoc caſu absque

curatore, minores autem ſive emancipati, ſive non, ad-
effectum agendi contra parentem, a magiſtratu tutorem

l

curatorem petere poſſent, hi enim iis etiam dantur,
qui vel patriam poteſtatem adhuc agnoſcunt, vel tutorem
jam habent, quando negotium aliquod ſpeciale vel pa-

i trem ipſum, vel tutorem concernit, ſalvo, quoad reliqua,.

n Xx ili d exemplo declararet tutores, quando pa-
ter,

424
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ter, qui eos in poteſtate ſuu habet, ad ſeeunda tranſit vo-
ta, per hoe enm vinculum effectus patriæ poteſtatis
non ſolvuntur, ſed quoad reliqua ſuos omnino retinet ef-
fectus. Et quod majorennes emancipatos attinet, licet
forte actio hæc imploratio officii judicis pauliſper mi-
nuũt exiſtimationem patris, id tamen non ſtatim actio-
nem ceſſare facit, aut infamiæ notam infligit patri, alias
nece actiones de inoficoſa donatione, dote, &e. idem fun-
damentum habentes, ac pæulum exiſtimationem paren-
tis æque lædentes liberis concedendæ forent, Quid
quodq, liberi non prohibentur petere arreſtum in bonis
parentum cum illicitis quidem factis haud vero jure per-
miſſis reverentia genitoribus debita lædatur. cARZ. P. s.
Conſi. 29. def. 25. idem in Proceſſ Tit. XXI. art. II. S. 2. Et
quamvis famoſis reme diĩs contra eosdem uti prohibean-
tur, actiones tamen in factum, quibus idem conſequun-
tur, iisdem non denegantur.

5: XIV.
Quis autem auæſo perſuadere ſibi poterit, alienan-

di facultatem in all. Conſt. El. ad ultimas voluntates ſo-
Iummodo eſſe reſtrictam. Operæ ꝑretium erit diſtin-
ctim de ſucceſſione marũĩti, ac de legitima uxoris portio-
ne, diſquirere. Illam quod concernit, nemo eſt, quan-
tum recordamur, qui in dubium vocet, uxorem de bonis
mobilibus, quamvis forte univerſum ejus patrimonium
in iisdem conſiſtat, in præjudicium mariti, neque per te-
ſtamentum neque inter vivos non poſſe difponere, quod
cousque extendere ſolent doctores, ut ne ob utilitatem
quidem evidentem lieeat uxori, invito marito, bona
comparare immobilia, eveniret ſcilicet, ut maritus luero
pECuniæ, in romparationem immobilium erogaæ, ꝑoſ

l mer-
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E] r J i mortem uxoris excideret, quod dictæ ſanctioni per indi-
Lill rectum contrariaretur. Quid igitur eſt, quod hæſite-
N-r Ii mus? aut quæ ratio impellit nos, ut laxiorem dicamus

m l tionem conjugis ſuntne conjugum jura inæqualia?

IL

i

il

i

I

l]

eſſe adminiſtrationem diſpoſitionem mariti circa por-

5 idque quod in uno, in altero non obtineat? quod non
n

 n

Lll
llll

adſeruerim, ſtatutum enim quantumcunquę correcto-
rium juris communis, in uno ex rorręlatis, habet locum

llL in altero correlativorum (a)- Cur igitur marito con-
cilias jus ꝑræſens in bonis uxoris mobilibus, viva adhue
ea, illudque denegas uxori in bonis mariti, cum illa ipſ
dominium habituale, quod finito matrimonio ipſo qua-

u l ſi jure in actum tranſit, poſt conſcenãonem thalami con-
nn Object. ſequatur ſb Inquis aliam plang, àc toto coęlo diver-

ſ3m eſſe ſucceſionem mariti a ſucceſſione uxoris. Ma-
rito ſpecies certa bonorum, nimirum mobilia, quæ

l
non indigerent determinationę, e contrario uxori certa
bonorum quantitas, quæ ante mortem deſignari non poſ-

ll

Reſ?j-ſet, adſignata eſſet. Verum, quam ſpecioſa hæc eſſe vi-

l

I

ſ

l

h

i l

deantur, non tamen evincunt, quod evincendum erat;
neque enim hinc ſequitur, illum jure firmiori, atque ma-

H
gis radicato gaudere, qui ſpeciem bonorum expectat,

i I præ eo, quiquantitatem exigere poteſt. Nec memini

E B tſ
me legiſſe, debitum ſpeciei magis privilegiatum eſſe,

l

quam debitum quantitatis. Deinde, quamvis. mobilia

lt l ſint certa ſpecies, deprehendimus tamen ea non minus

bi u il i
eertoreſpectu in quantitate conſiſtere. Adeoque idem
prædicari poteſt de illis, quod de portione uxoris, ſcilicet

li non poſſe determinari ante mortem uxoris, cum evenire

 u Tlllũ queat, immobilibus ad explendam legitimam non ſuffi-
i

eientibus, ut liberi ſupplementum legitimæ ex mobilibus

T

prætendant. Certe ipſe cARPZõVIVS Conſi. 7. def- 5.n. 6.7.

P. I1I
L-  c Pæ



 ſ»3)P. III. aſſerens, in eo utriusque ſuceeſſionis diſcrimen
conſpici, quod bona mobilia uxoris, ea adhuc vivente
dominio mariti ſubjecta ſint, omnem probandi vim in
correlatione collocat, quæ ita nos docet, ſi maritus tale
jus firmum habeat, conſequens eſt, ut uxori idem com
petat, per ſuperius deducta &e.
Qſ&) PECK de Tefſtam. conj. L. 4. C. 5. n.1,
q5) Ideml. c. L. u. C. I. n. 2. PINGIZZER. Bu. Sax, 18. n. V.

ſeqq.

s. xV,At enim vero exĩpſis legibus diſcrimen ratione a-
lienationis inter oramque portionem evinei poſſe vide-

Dbatur, atque proindæ non validum conſequutionis eſſe
filum ab adminiſtratione bonorum marito competen-
te, ad diſpoſitionem uxoris, atque ad exinde dependens

jus ſucceſſionis. Illius adminiſtrationem longe laxio-
rem eſſe diceres poteſtate uxoris, quæ moribus hodięrnis
utplurimum ſub poteſtate cura mariti eſſet (a)
primis vero portionem mariti amni diſpoſitione exem-
tam eſſe, doceret textus Jur. Prov. L. I. art. 21. fttin ſtib
maę audh ihires Gutũhã nidtę vergeben, ohi ilhyres Maonnes
"illen. Quo loco' verbum generale, vergeben, induce-
ret prohibitionem generalem omnis alienationis, cum
e contra Conſtitutio Electoralis marito ſaltem auferrẽt
poteſtatem alienandi, in præjudicium uxoris, per ulti-
mam voluntatem, ibi verb: durd) ein eſtament ober on-
Peri legten Wiſen ;u vermindern. At nulli dubitamus
qu©n verba præcedentia portionem uxoris reſpicientia,
quod notanter dixero, provectiori diſſentientium ju-
dicio relinquo, cum hife conjungenda ſint, quæ ver-

bum æque generale, entmenden; ae vergehen, habent,
quod omnem alienationem, quoquoò etiam modo e; fiat,

æ

D ſub

Objest.
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ſub ſe comprehendit. Si igitur verbum &ntmenden æd
ultimas voluntates ſalterm reilringere velles, quod nulla
tamen ratione fieri poſſe putanius, neceſſarium conſe-
quens eſt, ut neque alteram conſtit. alleg. partem, qua
de ſuceeſſione mariti diſponitur, ultra verba, durdh cin
fetoment, ober andern ſegten àiſlen, extendas, ut adeo
uxori quidem inter vivos, haud vero per ultimam volun-
tatom liceat mobilia in alium transferre, quod non faci-

le conceſſeris, eo, quod e diametro textui dicti Juris pro-
vincialis, iisque quæ doſtores circa eum commentantur,
repugnant. Quin Carpzovius ipſe verba allata ad a-
ctus inter vivos extendit (b), probe perſpiciens, non
minus, quoad uxorem, quam maritum ad tempus con-

5. tracti matrimonii reſpiciendum eſſe, quod corrobo-
rat argumentum ſatis forte, a prohibitione alienationis

per ultimam voluntatem ad interdictam alienationem in-
ter vivos, cum teſtamentorum favor in jure ſit maxi-
mus, permiſſa ſit facilius diſpoſitio per ultimam volunta-
tem, quam in contractihus (c). Sane regulariter id,

quod alienari prohibitum eſt in ultima voluntate, neque
regulariter inter. vivos alienari poſſe, credendum eſt
(à) ne quod una via prohibetur, alia rurſus admittatur
Cap. 30. X. de Reg. Jur. in 6. niſi expreſſe ad certam aliena-
tionis ſpeciem fuerit reſtricta.

(a) Vid, GVID. PANCIROLL. L. I. th. var. lect. Cap. 92. CHA-
RONDAS ad Conſuetud, Pariſienſ art. 2233

(b) P. IIL Conſt. 7. def. 5. verb. alio. quovis modo add. ROL. A
VALLE. de lucro dotis Qu. 32. n. 12. WESENE, Conſil. 176. n. 36.

(c) PANSCHMANN. P. IL qu. 5. n. 12.
QUd) CarrZ. l, c.

5. XViI.6 Prorſus autemnon juvant, quæ ultimo Ioco diſſen-
tientes adſferunt, nihil enim prohibet, quo minus uxor

jus
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jus radicatum habere poſſit, quamvis forte eidem com-
petat arbitrium eligendi portionem ſtatutariam, vel, ea-
dem repudiata, repetendi bona illata. Eſt hoc in favo-
rem mulieris introductum, ne ſi in teſtamentum, aliam-
ve alienationem mariti conſenſerit, vel ſtatutariæ por-
tioni renunciaverit, vel etiam maritus fortuito cæſu ad
inopiam redactus fſuerit, teneatur conſerre illata ſua at-
que demiputionem dotis ſuæ ſentiret, quod in ipſius o-
dium detorqueri non debet. Idem enim juris eſt in u-
xore nobili, cui liberum, ſaluo de cetero jure ipſius ra-
dicato, velitne exigere dotalitium, an vero dotem repe-
tere. Compara s. æl hnj. diſ.

35 XVII.
Ex prohibitione autem hactenus expoſita generali

alienationis, validiſſimo conſecutionis filo argumentum
ducimus ad ſeudificationem, quam ſub interdicta bo-
norum diſpoſitione, in præjudicium alterius, compre-
henſam ęſſę, unanimi doctorum ſententia comprobatur,
Nec diverſitatis ratio allegari poteſt, cur ea ſpeciatim a
regula prohibitionis excęptionem habeat, niſi forſan ad
conſuetudines feudorum reſpicias, ſecundum quas ab
interdicta alienatione argumentari non licet ad ſubin-
feudationem (a)- Ceterum nihil intereſt, ſive mari-

tus renr allodialem, prædium vel pecuniam alicui in
ſeudum offerat, illudque ab aliouo recognoſcat, ſive pe-
cuniam in emtione prædii feudalis colloce. Utrum-
aue ęnim, ſi conferendum non eſſet, præjudicium grave
dictæ portioni inferret, quod haudquaquam procedere
poſſe dicendum. Quid quod confirmatio principis in-
ſecuta talem effectum, conjugi damnoſum, producere
haud poteſ, dum ipſorum privilegia in præjudicium ter-

2 tii
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Il tii Lihil operari, conceſſiones in ſeudum, ſalvo jure

conjugis, ex ſẽcundo nuptiarum, die eidem acquiſito, in-
I objec?, telligi debennt (b). Neque nobis oſicit, foeminas,

quod ajunt, feudalis ſueceſſionis non haberi capaces;
l exinde vero conſequi autument, nec illam ſfundatam ha-

bere intenſionem poſtulandi portionem ſtatutariam, du-
Reſts. cto caleulo ad bona feudalia. Verum ſacilis eſt reſpon-

ſio, non valere conſequentiam, a ſucceſſione, qua quis
excluditur, ad jus exigendi portionem certam, quod ali-
cui competere poteſt, quamvis a ſucceſſione removea-
tur. Lubenter concedimus, uxorem ratione ſtatutariæ
portionis cum liberis ſimul ad feudi ſucceſſionem non
poſſe adſpirare, ſed ſaltem feudum novum in commu-
nem maſſam ita conferendum putamus, ut quantitas por-

tionis ſtatutariæ, ſecundum valorem feudi æſtimari que-
at? Certe rarum non eſt, ut, etſi feudum ad aliquemnon

iſll pervenire poſſit, ratio tamen pretii habeatur, quod eo
nomine expenſum eſt. Cæ?. i.§. ſi duv fratr. &c. de nov.

ſ feud. inveſt. maxime ſi per iſtam pecuniæ erogatio-
lll nem aliquis læſionem ſui juris ſenſerit, quam ſucceſſo-

res feudales merito reſarcire tenentur (d).
3n (a) Vid. diſp. de Valid. feudi absque conſi &cę, s. 13.(b) SCHEPLIZ. ad Conſuetud. Brandenburg. P. llL. Tit. 2 I5. 24.

Eũ
(c) Simile quid eſl, ſi feudum ſit legatum perſonae inhabili, vrl eriam

lt extranea in primaæ inveſtituræ pattis non comprehenſæ, quod qui-
dem trans ferri nequit ad legatarium, valorem tamen tonvenien-

l

l l
i tem conſequitur ab harede arg. l 39.5:7. de Legat. 1. CARPZ.

Diſp. feud. 5. th. i8.
(d) Add. THOMING. Dec. 2. n. 34: ſeqq. IAC. SCHVLTES. in

a i Addit. AD MOD. PISTORIS P. IIL. qu. 222. n. 99.

S XVIII.
Jam adductis novam adjungimus probationem.

Nimi-
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Nimirum non conceditur parentibus feudificationem in
præjudicium legitimæ, filiabus competenti, ſuſcipere,
quæ licet ſucceſſione in ſeuda noviter acquiſita non gau-
dent, habent tamen jus petendi legitimam, ex nulla ſane
ratione alia, quam quod pater omne allodium vel par-
tem ejus maximam, ex qua debitum iſtud naturale de-
promendum fuit, in ſeudi emtionem impenderit (a).
Certe paritas rationis merito nos inducit, ut ſtatutariam
uxoris portionem hac parte deterioris non eſſe condi
tionis aſſeramus, arg. Cap, inter ceteras 4. X. de reſcript.
ſed quemadmodum illa, facta collatione feudi novi, ex
allodialibus maxime bonis deſumitur, ita portio ſtatu-
taria, habita ratione pretii, in feudi comparationem im-
penſi, ex allodio exſolvenda erit. Quid ſi allodialia Qu.
plane non exiſtant, pecunia autem vel prædia allodialia
in feudum erogata ſint, an hæc perinde ac legitima libe-
rorum (quam hoc caſu ex ipſa ſfeudi ſubſtantia pro-
prietate deberi, aſſerit Lyncker. Dec.793.) pro debito feu-
dali reputanda ſit? aſirmamus ex ratione ſuperius jam ææſ-
fuſius explicata, quod ſcilicet princeps beneficia in-
veſtituras feudorum in injuriam tertli, qui jure antiquio-
ri ſatis radicato utitur, conferre non poſſitt. Tenen-
tur hine ſucceſſores feudales portionem hance uxoris et-
iam ex ſfendo, non tamen ex ipſa ſubſtantia bonorum,
exſolvere, ne ſcilicet iſta feudiſicatio vergat in ſraudem
creditorum.
ſà) PET. HEIG. P. L. qu. 23. n. 66. add. HORN. Jur. Feud. Append.

2. ſub Num. XIV. adj, reſi-

5. XIX.
Nova autem emergit quæſtio, an conjux ſuperſtes

petere poſſit collationem ſeudi, ex pretio feudi antiqui
venditi, denuo comparati? quæ meditatio mihi expen-

D; denti
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Eulim

n u y denti ea, quæ Carpzovius de legitima filiarum habet, in
I

lll ar. de Oner. Vaſall. dec. 3. poſ. 6. in mentem venit.j

ln m i ſ lſ Quam ut rite dijudicemus, diſtinctim procedamus ne-
r ll cſe eſt. Ptæſertim vero inquirendum eriſ, an agnatil

lE;3 æxpreſſe conſenſerint, ut ex pretio inde redacto novums y ſimultanee inveſtiti ea conditione in alienationem

I

J

l

u i

ſl
comparetur, ac ſucceſſio in illud, perinde ac in antiquo,
ipſis ſalva atque incolumis maneat, an vero ſimpliciter

l absque reſervatione juris alienationem approbaverinti
priori caſu eonj ux fundatam non habet intenſionem pe-
tendi collationem a fſiliis ſuceęſſoribusque maſculis,

r cum alienatio feudi antiqui non aliter vaſallo conceſſa
fuerit, quam ut conſentientes ſartam tectamque atquæ

ili ſucceſionem. Caſu autem poſterjori, agnati ſimul-I

ĩ l ſibimetipſis præjudicando, alienationem ratihabentes,
I i

tanee inveſiiti impliciter, citra proteſtationem, de non

uj jure ſucceſſionis excidunt, atque pecunia pleniſſmammi lln allodii adſumit naturam, conſequitur proinde
]7 eonjux jus petendi portionem ſtatutariam, quod jus
lEt ſemel natum per novam feudi emrionem eidem in-

v j
vito extorqueri nequit. Quæmvis autem eaſu priore,

 BILE ubi conditionaliter ſaltem conſenſus eorum, quorum
intereſt, acceſſit, pecunia, ex ſeudo antiquo redacts, feu-

6 i i dalis non efficiatur, habent tamen conſentientes actio-nem ad intereſſe condictionem contra vaſallum alie-

5

t 3)
IlEſ

2)
E ũll

Il

I

iũ

I'q

i A al titu-

aa
Mantem, ejusque hæredes,ad id, vt væl pecuniam conver-
tant in feudum vel damnum, quod hac ratione ſenſere,

r] reddito valore feudi, reſarciant (a). Idem vero jus fi-
IE 3illl liabus competeræ aſſerimus, quicquid Garp. l. c. in con-

trarium alleger.. Ceterum portionem ſtatutariam ex
feudis novis, ante nuptſas cele bratas apud maritum jamb l l lm exiſtentibus, nec non ęx illis, quæ conſtante matrimonio,

E

l

u
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titulò lucrativo, ad conjugem pervenerunt, ſolvendam
æſſe, non aſſerimus, cum filiæ ex hiſce ultimis a legiti-
ma excluſæ (b), ſola dote, ut plurimum per exigua, ſi
alia bona non adſint, contentæ eſſe jubeantur. Ratio-
nem autem diverſitatis, cur dos quidem filiabus, portio
vero ſtatutaria conjugibus, ex ejusmodi feudis non ex-
hibeatur, hanc reddo, quod glla alienatio in fraudem
uxoris hoc caſu fuerit ſuſcepta, quæ ſcilicet ſibi imputet,
quod viro, allodio deſtituto, vel obærato nupſerit, a quo
ſNtatutariam portionem ſperare non poteſt, filiæ autem
vel alimentorum intuitu, vel ex ſpeciali legis diſpoſitio-
ne eam accipiant, quam ſibi uxor ratione ſuæ portionis
arrogare nequit, dum de ſola deminutione, ejusque pri-
vatione, quæ hic locum non invenit, ſanctio electoralis
caveat.

(a) DN. VERNHER. P. II. obſ. 491. P. V. obſ. i30.
(b) ILLVSTR. DN. BERGER. P. IL reſp. 53. 25. HORN. Diſp.

de Teſtam. patr. eirc. feud. 5. 26

5. XX.v

Sed quid de meliorationibus feudalibus dicendum,
ſi feudum ipſum ob qualitatem ejusdem a collatione
eximatur? Probe hic obſervandum eſt, quod quemad-
modum illæ ſunt vel induſtriales vel naturales, ita, ſi de
jllarum in communem maſſam illatione quæratur, ſci-
endum, induſtrialium illas ſolummodo rebus, ex quibus
portio conjugis deſumirur, accenſeri, quæ ſumtu im-
penſis vaſalli deſuncti prædio feudali acceſſere, quas et-
iam cum, devoluto feudo ad legitimos ſucceſſores ma-
ſculos, defuncti hæredes allodiales ſibi vindicant (a)
nec non creditores debito feudali privilegiato jure pi-
gnoris deſtifuti, earum intuitu ſolutionem a quo vis ſeu-
di poſſeſſore expetunt (b), ideoque de illarum imputa-

tio-
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x:
tione in maſam hæreditariam ambigendum non eſt,
pæſertim cum bona mariti, ex quibus uxor portionem
ſuam conſęqui debęt, deminuta ſint (c). Hæc de me-
liorationibus feudi, tempore mortis adhuc exiſientibus.
Sed majori laborat difficultate, ſi jam caſu fortuito v, u
incendio, inundationg &c. verierint, ita utfeudalium
ſucceſorumbconditio non acta fuerit melior, an tunę
conjux ſuperſtes æſtimatiòrtem portionis ſuæ, ſecundum
impenſas, quondam ſactas, inſtituere' queat? Ita videri
poſſet ſufficerę, quod impenſio rerum allodialium in u-
tilitatem foudi ſemel cęſſerit, poſtęa licet inopinato caſu
rurſum perierint arg. l i0. 13. 32. de Negot, geſl. act. 1,
g. pr. æ, de pign, act. l. 4. u. de impenſ. iu res dotal. Verum,
cum melioramenta feudi, non juxta tempus, quo facta,
ſed quo reſtituenda ſunt, æſtimari debeant ex receptiori
doctorum ſentęntia aę. l. s3æ. de Eægat. 1. (d) ſucceſ-
ſoremfœudalem ad id, quod ex bonis allodialibus eo no-
mine abeſt, reſarciendum non teneri, putamus.

RBHOSENTHAL, Cap, 7: concl. 47. n. X. ANTON,. Diſp, feudal.
th.2. 7. Secus de jure Saxonico,ubi melioramenta feudi perin-

de ae feuda ipſa feudalibus ſuceſſoribus, exeluſis haredibus allo
dialibus, adſiribuntur, sandredit L. 2, art. 21. Conſt, El. 3I. p 3-

(b) HARTM, PISTORIS. In 2. 42. n. 41. CARPZOV. P, II. Con-
ſtit. 46. def. 1. 3. 4-5

(c) Vid. MQLINOEVS ad Conſuet, Pariſienſ. Tit. i. s. I gh 5. n-

37. ſeq.
(4) Add. BRVNNEM, ad leg, ult, MæV. P; III. dec, 31. ITTER-

HVSIVS Partit, feudal, L. 2. Caj, 6. qu, 40.

5. XxI.
Hot inde usquè ropetens præclare memini, quod

viduæ nobili poſt mortem mariti aſignetur dotalitium,
ſi dotis illationem ejusque verſionem in utilitatem ſeudi
legitime probaverit, quod lucrum etiam conſequitur, ſi

dotis
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dotis illatione, vivo marito, nondum facta, eam poſt mor-
tem, adjectis ejusdem uſris, inſerat. Jam vero quis
negare poteſi, portionem ſtarutariam loco dotalitij ſœ-
minæ ignobili deferri? conveniunt in œo, quod nobili
perinde ac civili genere oriundis, liberum ſit, velint ne
exigere dotem, an vero acceptare dotalitium, portionem-
ve ſtatuto debitam, utrumque vero hoc ex ſanctione le-
gis ſpecialis introdutum, ſub onere collationis. Di-
verſitatem quandam inter dotalitium portionem ſta-
tutariam indicant, quod illud nobilibus, hæc vero igno-
bilibus propria ſit, illud in duplicatis quandoquæ qua-
druplicatis dotis uſuris conſiſtit, hæc vero quartam omni-
um bonorum partem comprehendit. Verum id ipſum
eſſe diceres, quod argumentum a dotalitio ad porionem
ſtatutariam perimit. Scilicet ſi dotalitium conceditur,
nulla transfertur proprietas, ſed uſusſructus ſaltem, qui
mortua foemina,vel ſi ita conventum, ad ſecunda con-
volante voti, ęxſpirat, portio autem ſtatutaria partem pa-
trimonii bonorum, nunquam recidentem abſorbet,
quod itacuæ majoris eſſe præjudicii videtur. Sacis ſpecio-
ſum eſſe dubium, ſateri neceſſe habemus, ſed non adeo
validum, ut noſtiram deſtruere queat aſſertionem. Nan;,
licet dominium dotalitii in viduam non transſcratur, u-
ſusfructus tamen tęntus eſt, ut exiguo temporis interval-
lo nòn ſolum dotem abſorbeat, verum plus quam
quarta uxoris inferat, ut igitur unum idemque eſſe vi-
deatur, ſive ſenſim uſuræ dotis inuſitatæ præſtentur, ſive
certa pars uxori tradatur, deſfuncto ſtarim marito. ſa-
ne ſi dotalitium ſibi magis proficuum, nobiles perſpe-
ctum nòn hãberent, ſempeæportionem ſtatutariam ſibi
dari, expeterent, quam, repudiato illo, agnoſcere poſſunt.
Deinceꝑs quoque, ſiopulenta ſorte ſit relicta hæreditas,

E
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ut lueri cujusdam momenti quicquam in uxorem redun-
dare poſſit, non aliter admittitur, niſi omnia contulerit
bona, cum nobilis ſaltem inferat dotalia, quibus accedĩt
gnobiles talibus nubentes, qui feuda ingentis pretii ac

valoris ſibi comparare valent; majori ut plurimum dote
nſtructas eſſe ſolere, quam nobilitate generis florentes,

cujus fructus uſuræ ut compenſentur, merito portio-
nem ſtatutariam collato feudo petit uxor.

53 XXII.
Sed qua actione experiundum, ſi alienatio de ſacto

a prædefuncto conjuge in præjudicium ſtatutariæ portio-
nis fuerit ſuſcepta? talem conjugi quam plurimi adſcri-
bunt, non ſatis licet perſuaſi de nomine qualitate a-
ctionis, alii utilem ex lege i. Qua in fraud. credi-
1or: alii conditionem ex lege ſimpliciter eſſe, conten-
dunt. Non ſum neſcius eorum, quæ fuperficiaria juris
romani cognitione inſtructi nobis objiciunt, dum illos
fruſtraneam inutilemque operam navare dicunt, qui an-
xie nimis in nomen actionis inquirerent, eo quod hodie
in foro non amplius in denominatione actionis cogno-
ſcenda ſimus ſolliciti. Verum non inique ferant, quod
dum plurimum ſapere cupiant, perquam exiguum ſapi-
ant, magisque prodaænt ignorantiam, quam edant ſolertiæ
ſpecimina. Non idem eſt, conjugi ãttribuere actionem
arg. L. 10. quæ in fraud. cred. vel condictionem ex lege
ob diverſam qualitatem diſtincta utriusque actionis re-
quiſita; ſi illam conjugi concedi putas, ſolam alienatio-
nem fraudulenter fuſceptam in deminutionèm portio-
nis ftatutariæ revocari in aprico eſt, ad quam inſuper ræ-
quiritur, ut rem alięnatam aceipiens fraudis huius ſit
particens, ſciatque alięnationem hanc ad dęrãudandam

con-
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conjugem ſuſcipi, quam etiam annale ſpatium excludit.
Brunnemann. ad d. Contra ex lege conditionem ſi
eidem adſcribas, non ſolum omnis diſpoſitio, quæ dictæ
portioni derogat, corruit, verum perpetuo datur ad
rem alienatam revocandam. Nobis arridet illorum o-
pinio, qui condictionem ex lege, hanc revocatoriam eſſe
aſſerunt, ut adeo conjux non ea ſolum ſibi reddi bona
petere poſſit, quæ maritus ea intentione, ut uxor portio-
ne ſtatutaria privetur, in alium tranſtulit. v. g Si odio
uxoris intelligat, f diu ſuperſtitem non futurum, effuſa
liberalisate vel perve nditionem ſimulatam, vel per teſta-
mentum, magnambonorm partem alienet ſa) in ali-
um æque fraudis participem, verum  illa, quæ bona fi-
de aliis dedit, ſidolns ex re ſraus ex eventu appareat,
eaque alienatione de minimtur portio ſtatutarin. Hue
ſpectant, quæ anobis diſſidentes habent, cum alienatio-
nem maximæ bonorum partis doloſoanimo factam præ-
ſumi, friudemque ſatis probari dicant, ſi vel nihil vel pa-
rum ad conjugem ſuperãiitem, perventurum ſit: ad Z.
170m. Luæ ini fraud. Crodit. Brunnem. ad ãll. b)
ſA) -PE-X. d]Tæſtam. ”;j. Lo 4æ. ”.;m. 2. 39H. A SAND. Dec.

FRIS. L. 1t. Tit. 5.det. 3
ſb) BAREOS. Thel. axiom. Locup.. L. I. æ. 86..5.

òhſ, Prãet: L. 78. obſ. 4. ſ. 7. CARPZ. L. L reſp. 83. ubi, in ſpe-
cie ſe feudſficatioue agit.

5 XxXI.Non tamen àbsque ulla limitatione capienda ſunt,
quæ de prohibita. feudificatione in præjudicium ſtatuta-
riæ portionis proferenda exiſtimavimus. Excludimus
proinde actionem revocatoriam,.ſi conjux, portioni ſuæ
renunciaverit, quod vatiis motis. fieri poſſe, nemo eſt
qui ambigit l pen. C. à1 pactis. Renunciatur vero eidem
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a (36)p_vel expreſſe, quando ſucceſſione ſua ſe abdicat uxor,
ubi probe notandum, quod, ſieuti actus a muliere ſine
autoritate curatoris geſtus, perpetua laborat nullitate; ita
hic etiam, ſi validitatem nanciſci debeat a parte mulieris,
ſpecialis adhibeatur curator, neceſſe eſt (a). Nec ma-
ritus auctor in rem ſuam fieri poteſt. ag. L. 5. pr. &S. 2. æ.
de aut. tut. curat. ne blanditiis maritalibus ad renunci-
andum videatur inducta. Tacita autem renunciatio in-
terceſſiſſe ereditur, ſi pactis dotalibus peculiaris ſucce-
dendi ratio definita ſit, arg. l. fin. C. de pact. convent. Pacta
autem illa eo usque valida ſunt, ut non attendatur ſive
curator intervenerit, ſive non (b) ſive mulier læſa ſit ul-
tra dimidium, ſive non (e), modo foemina, in pactis do-
talibus portioni ſuæ renuncians, de illa bene ſit edocta,
informata, alias, non obſtante renunciatione illa, recte
contradicit (d). A pactis autem dotalibus argumenta-
ri non licet ad teſtamentum, uxor enim non protinus
cenſetur renunciaſſe portioni ſtatutariæ, licet conſenſe-
rit in teſtamentum a marito conditum, maxime ſi curator
non acceſſerit (e). In genere vero circa alienationem

feudificationem obſervandum eſt, eam toties mãrito
conceſſam eſſe, quoties nihil vel parum incommodi ad
uxorem redundat, præter enim quod adminiſtratio bo-
norum marito- competit, libertas commerciorum
contractuum reſtringeretur, dum hemo facile ad contra-
hendum accederet, timens, ſe defuncto mãrito, id quod
eX titulo oneroſo àd eum pervenit, allouàndo reſtituere
cogatur. Nequè conjugibus prodeſ, ſic limitatam eſſe
ndminiſitationem bonorum, expedit ſcilicet ſepiſſime,
venditis prædiis, iſsoue qui uberiores non reddunt fru-
ctus, pecunſam exinũde redactam ſoenori exponere (f)
vel etiam prædia allodialia in foudalia convertere, ſi

conjugi
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tonjugi ratione ſtatutariæ portionis non immĩneat præ-
judicium, quæ ſalva eſſe intelligitur, fi conjux non aliter
conſenſerit in feudificationem, quam ſub proteſtationæ
de non ſibi græjudicando.

DN. VERNHER. P. III. obſ. 167.
(b) DN. CARPZ. Dec. 143.
(e) DN. VERNEHER. P. IV, obſ
(d) LIB. BEAR A LYNCEER. Dec. 834-
(e) I. Dec. P. I. dec. 232.(f) Alios caſus, quibus atquieſcere tenetur conjuæ, vide apnd

SCHEPLIZ. in Conſuet, March, P, Ill, Tit. H. S. 24. n. 3. bN.
VERNHER. P. VI. obſ. 287.

5. Xxrv.Hisce ita cirea bona a liberis conferenda atque in
portionom earum imputanda obſervatis, reliquum eſt,
videamus, quid a parte uxoris obtineat Tralatitium eſt
diſerimen inter collationem a conjuge liberis facien-
dum, hæc non eoncernit bona liberorum adventitia, cã-
ſirenſia quaſi caſtrenſia, neque ad bona deſuncti extra
territorium ſita ſe extendit, ſi alia ibi circa ea occurrat di-
ſpoſitio, cum ſatutà de iis condſta, quæ jurisdictioni ſta-
tuentis non Iubſlnt, fruſtraneum efſfectum habere di-
cantur arg. Ln. n: de Jurisdict. L. 27. de tutor. licẽt 6-
mnium bonorom partem certam ſtatuta ſuperſtiti conju-
gi tribuant. Excipienda tamen ſunt mobiſia, quæ aliun-
de quoque conſtituta, perſonam defuncti, ejusque d--
micilium ſequuntur ſa). Qẽmvis vero in portione

ſtatutaria ad bona defuncti, quæ territoriali ſtatuentis non
ſubſunt poteſati, eo effectu reſpici non ſoleat, ut de iis
realiter inſerendis, ouæratur, facile tamen eſt ad intelli-
gendum, bona illa liberis imputari in legitimam, ut pro-

inde ii hæc ultra debitam portionem ſuam, tanquam
Bræcipua, præjudicſo conjugis prætendere nequennt.
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Quod autem eòſationem, ad ꝗuam eonjuges adſtiin-
guntur, attinet, eam generalem eſſe, ſatisque moleſtam
obſervabis. Complectitur nimirum dotalia, parapher-
nalia receptitia, etſi diſpoſitio cirea ea ĩbi occurrat;
quia hæc maxime dependeta voluntate conjugum, qui
ſicuti expreſſe de ſucceſione bonorum etiam in alieno
territorio ſitorum, occurrentè licet ibi alia diſpoſitione,

paciſci poſſunt, ita uxor ſtatutum illius jurisdicHonis,
cui maritus ſubjicitur, agnoviſſe cenſetur ineundò ma-
trimonium. Vid. 4iſp. Dn. SCHACHERI A portione von-
jug. ſtatutar. c. I. n. o. ſeq. ſummãtim omnia, non ex-
cepta gerada (b) neque iis, qui àſieno ſubjacent impe-
rio. Hinc ita ſæpius pronunciari obſervamus: oĩ
Seja 3upòrderiſt niſt dqlitin ire ſiata, ſonòn udũ;/
oò ſie von ihren Nanne geſtheneſt hefonmen, und ũ-
Perall in Bermògei/ e ſeny audd:; anõoſ/ \&ilber Ge:-
ſchimuct und andtrn vretioſs, ivaẽ eò woſller angligeben/
unb in bie gemeine heiſlung au bringen ſhuſdig e.

Cumvero odioſum ſit colfationis onus, illud lege
non præcipiente conjugi irrogaidum non eſt (d). Con-

ſtat nimirum ſolis deſcendentibus a loge bonorum eol-
tationem eſſe injunctam, quam ad conjuges.extentũere
velle juri non convenit. L ſin. C. Commun. utriusque juã
arg. l.i6. de Legib. quibus accedit jus ſtatutarium, qub
nihil de collatione cuutum, ſrictiſime interpretandum
èſſe, ita ut quam miniſium a jure communi recedat. æ3.
l. i4. 5. de legibus. Co*œrum ſi ſtututaria lex conjugem,
non niſi collatis omnibus bonis, at purtionem admittat,
quæritur, an eodem modo, quoſupra, feuũalia bom,
prælegita, mortis cauſa domtiones inferre adſtringatur.
De ſeudis ſciendum èſi, quod illa, ſive ſinit antiqua, ſive
novQ, ſive ante initum matrinionii vineũlum, ſive con-
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 litiſtante eodem, ſive ex pecunia uxoris, ſive pro parte ex
Pcunia mariti, ab uxore comparata, non veniant in
computationem ſtatutariæ portionis. Bona enim Tal-
tem conſerri, ſtatutum diſponit, ſub auibus feudalia non
contineri, expediti juris et Neque liberi talem ſeudiſ-
cationem aut emtionem feudorum impugnare ualent,
niſi iisdem jus in bonis garentis, vivo adhuc eodem, ad-
ſeribere velis, quod tamen perperam fieri intelligitur.
Circa imputationem vero prælegatorum, mortis cauſa
donationumãe. diſtinguendum eſi, aut conſtat de ſuffi-
cientia bonorum, ut liberi perinde ac uxor debitam
portionem exinde conſequi poſſint, vel non: ſi ad ca-
Ium priorem reſpicias, dubiis exemtum eſſe putamus,
præter portionem ſtatutariam, uxorem id, quod teſta-
mento mariti eidem legatum fuerit, expetere poſſe,
quemadmodum liberi inter ſe concurrentes, eodem
utuntur jure, ſi omnibus legitima ſalva ſit, alia ratio eſt
caſus poſterioris, ſi, computata utrorum legitima por-
tione, nihil ſuperfuturnm certum ſit, tunc enim ꝑlane
concidunt præſegata, etiamſi ꝑræter luerum ſtatutarium
uxorem hoe percipere debere, expreſſe diſpoſitum te-
ſtamento fuerit. Fideicommiſſa autem, quæ ſunt anti-
qua familiæ conſtituta non veniunt in compiitationem
portionis ſtatutariæ, neque a liberis neque a conjuge
conferuntur ſe).
(à) GAIL. L. II. obſ. 124. n. 13 MæV. ad jus Lubec. L, II. Tit, II.

art. 12. n. 33. ſeqq 317. ſeq.
ſb) DN. LYNCKER. Reſol. 656.

Diſencie tamen certo. mod. L. B. DE LYNCKER. Dec. C. I. dec.
21. Bbj vidua non tenetur conferre inl ſre portionem ſtatutari;m
ihren Maſſſha, Trouring eibl. &hmud und Gnebette noũ
tie fſeſter ſo nicht F3ſtſih &e. Denn deſes aſleg heſãſt duſel.
be biſlig voraus, Jure Lubecenſi vero nil niſi annulum pro-
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nubum ben Trauring præcipuum habere poteſt. Ius Lub. 2. Tit.

2. art. 2.3.
DN. ZIGLER. de Succeſſ. Conj. ſtatut. 5. 30. DN. VERVHER.

P. VII. obſ. 110.
ROL. A VALL. de lucro dotis qu. 58: n. MæV. ad Jus Lubec.

L. Il. Tit. IL. art. i2. n. 303. n, 317. ſeq. CEAVETT. Conſ; 185.
ja ſin.

5. XXVI.
Hæc cum ita ſint comparata, ſupereſt, ut jam in ipſo

urſu harum duarum portionum de prærogativa u-
præ altera, illarumque computatione, diſpiciamus.

hic rhodus, hic ſaltus. Computandam eſſe portio-
ſtatutariam ex bonis utriusque conjugis adhuc con-
is, ante legitimæ detractionem, legitimam vero ex
s defuncti conjugis tantum, ſeparatis iis, quæ illata
ntur, atque domii iure ad uxorem pertinent (a),
putari largiuntur, iſlam tamen, antequam legitimæ
habeatur, conjugi adſignari debere, non conce-
Attinet ulterius perfequi argumenta, quæ ipſo-

opinioni veritatis ſpeciem ennciliare poſſent, qui-
ite ſub examen vocatis atque confutatis, quæ pro
nilitant adſertione, aſſeram. Primo dicunt, quod pro-
sin.4.& 5. declarandum eſſe putavimus, naturglem
et rationem, tanquam legem tacitam, liberis paren-
hæreditatem addicere, velut ad debitam ſucceſſio-
eos vocando, L. 7. n. de bon. damnat. L. 7. 1. æ. unde
o, quod perſonæ, proximo cognationis vinculo de-
um contigentes, jus aliquod præ perſonis extraneis,

us nulla plane æx cauſa defſunctus ſuit obſtrictus, in

defuncti prætendere poſſint. Jam vero uxor per-
rum extranearum nummero contineturl. 3. C, quor.
 24. cod. Loc. Cond. quæ jure civjli veteri a ſueceſſione

plano
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plane areebatur, dum omnis ſucceſſio vel ſuorum vel
agnatorum eſſet. S. 2. Inſi. de Lared. quæ ab intqſi. liberſ
autem pars viſcerum corporis parentum appellantur in
lege. 22. I. Cod. de Agricol. ouibus exgo, antequam
ẽe aliorum portione quæratur, ſutisſfaciendum ſb).
(à) DN. BRVNNEMANN. Deciſ. Cent. 3. dec. 23. CARPZ. P. I.

Conſt. 28. def. 1o0.
ſb) Conſ. SCHILTER. Exercit. ad æ. B. i4. 5.57-

S. Xxvi.
Huic autem, quod legitima ex jure obligationis.Rae. æ

naturalis liberis debeatur, accedit notiſſimum illud,
quod huie conſequens neceſſati um videtur, eandem eſſe
immutebilem, non quidem ratione quantittis quali-
matis, quam jus civile, urgentibus circumſtantiis, omni-
no determinare poteſt, cujus reſpectu jure civili quan-
doque introducta dicitur, verum quod iu totum lege,
ſntatuto, vel etiam conſetudine, tolli non poſſir, cum
civilis raio civiliæ quidem jura, corrumpere poſſt, natu-

nalia autem non æquoe ſin: Infſtit. deidegit. agnat. tutel.
hinc aute m meriro improbatetur conf*ftudo, quam ex
SCHICKEVSII Gbrou: Sil. I. 3. c. 6: pr. reſert sTRI}vs in Uſu
vand, med. tit. Ade inaff. teſtam indlevige, sit iu ducatu
Sobviduicenſi Jauravienſi, quod in parentum arbitrio poſi-
tum ſit, liberis legitimatare linuere velint, ſive non Nihil e-
nim aliud hoc innuit, quam ſi dixeris, parentibus libe-
rum eſſe, alimenta a.ſe procreatis præbere, vel ea etiam
iisdem denegare, ſubit enim legitima vicem alimento-
rom, ad; quæ deſcendentibus aſcendentihusque ſuppe-
ditanda lex naturalis adſiringit, ut ea absque deminu-
tione ſufficienter præbeantur, magiſtratum omni ſtudio
allaborare oporteret, cum publicæ rei interſit, ne cumu-
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latis aliorum divitiis, indigentes debita ſua portione de-
fraudentur.

23

5. XXVII.
Rat. 2. Nee minoris momenti ęeſſe videntur, quæ ulterius

proſtabilienda ipſorum ſententia afſferre poſſent diſſen-
tientes, dum quarta ſſta liberis debita pari paſſu cum ære
alieno ambulare, atque æris quoquè alieni nomine dę-
biti naturalis a legibus inſignitur L. 36. 2. Cod. de inoff-
teſtam. L. 8. iIs. æ. Eod. ad eujus relictionem parentes
perinde ac ad ſolutionem, aliis creditoribus præſtan-
dam, obligati ſint (a). Quid quod eo procedunt juris
noſtri interpretes, ut legitimam ſaltem percipientes non
ſuccẽdere, ſed ſuum capere dicant ¢b) quibus addunt,
liberos, vivis adhuc parentibus, jam habere jus radica-
tum eoque intuitu, mortuo patre, non tam novam a-
lienam hæreditatem, quam pleniorem liberiorem pa-
ternorum bonorum adminiſtrationem percipere, ſtatim-
que a morte parentis continuãri dominium, Læ I. de lib.

poſib. ivel maxime ignorent, patrem vita defunctum
eſe, intellectuque eareant L. ṹ. u. de acquir, hæreditate.
Vivo enim parente iidem quodamniodo domini faculta-
tum parentis reputantur æ Inſlit. De bæred. qual. differ.
quod in primis ex jure ſuitatis declarari poſſęt, quo hæ-
reditas non jacere dicitur, ouotiescunque ſui adſunt hæ-
redes. L i.S. 7.æ. Si quis omiſſ. cauſ teſiat. quæ omnia proli-

xius enummerare jam ſuperſedemus. Manifeſte hinc
 eonſequi, vider poſſet, conjugem ſulva frome ex hære-

ditate muritinihil prætendere poſſe, priusquàm liberis
de alimentis ſfòerit proſpectum, atque debitum, quod
natura ipſa iisdem tribuit, fuerit exolutum &e.
ta) FræNZT=VS Tit. de noſ: reſtun.

b) MYN-
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tendi legitimam præ perſonis extraneis.

43)
rer3e=—u;b MYNSINGER. Obſervat. Cent. õ. obl, 43. TIRAOVELL. de Jur.
primog. qu. 55.56. 7. Vid. L. 2. S. I. æ. ubi eum ad quem quarta
defertur, neque hæredem, neque bonorum puſieſſorem eſſẽ. Vi-

planus aſſ'ric,

Lo

5. XxXVIIIEx hoc autem ſua, quod ajunt, ſponte conſecqnui æ. 4.
non ſine magna probabilitatis ſpecie videtur, liberos
certare de damno vitando, uxorem vęro expetere lu-
crum, dum illorum legitima ſit æs alienum debitum
naturale, hujus vero męrum contineat lucrum, propter-

eã quod præter illar ſua cęrtam bonorum defuncti ma-
riti partem ſibi dari cupiat, quam ſaltem in ſubſidium,
bonis ſufficientibus, ũxoria lege adſignatam eſſe volunt,
quia deducto demum ære alieno hæreditas bona di-
cuntur, ex quibus portio eonjugis ſtatutaria deſumenda
eſt. Sane iilorum partes, qui de damno vitando agunt,

in concurſu ſemper ſunt favorabiliores L. ſin, C. de Jur.
delis., Neque uxori jus prælationis exinde competere
pOſſe ęvidtum putri poſfet, quod maritus præmortuus,

 eonſtanto. matrimonio; ſructus illatorum bonorum per-
ceperĩt; expediti nimirum juris eſ, pro feréndis matri-
monii oneribus uſumſrũctum dotis mãrito cedere L. a.
C. àdr Jur. dot. L. un. 1. Cde rei uor. action. ex cujus de-
inceps bonis libpri- fundata gauderent intenſione, pe-

5 xxix.Novam porro ſpeciem ſententiæ contrariæ conei- Rat. 5.
liare poſſet Conſtit. El. Saxon. It. P. Iſ oua legitimæ li-
berorum præ portione ſtatutaria proſpectum, maritum-
que ſucceſſionem in bona uxoris mobilia, in præjudici-
um legitimæ, ſibi arrogare non poſſe, expræſe diſpoſi-

F2 tum



i  44) æn 3 tum lègitur. Nam ſi uxor, non relictis bonis immobi-
IEi lilli i libus, vel ad explendam legitimam non ſufffeſentibus,
t

3 n l decedit, imaritus tenetur integram liberis garentibusque
L lil de ſua portione exhibere legitimam, quàm etiam ex re-
SLAE bus geradicis, expeditoriisque, privilegiario alias modo

tranſeuntibus, præſtari debere, eontendunt (a)] Cer-

llt

l te, maritus expectare neceſſum habeat; usque
pleniſſime liberis ſacisfactum, uxor ratione ſuæ portio-

nis, præ mariti portione, prærogati vam quandam ſibi at-
tribuere haud poſſet, quæ ſalvæſcilicer legitima, ob pari-

Hll tatem rationis intelligenda eſſet; propterea quod jura
eonjugum habeantur æqualia atque neuter majori gau-
deat privilegio.

i n
Exæt: 6. Suppetunt& alia quæ noſtræ. videntur obſtare aſ-

Vll Nll
ſertioni: in vim peremtoriæ ſcilicer quaſi omnem li-

El
tem perimentis exceptionis legem, Hac edictali 6. C. de

lll
H n il lt ſecund. Nugt. junct. authind. Praterea C.unde Vir Væ. op-

ũ ponere poſſent adverſurii, quibus: ſincitum cernitur,E

tl

i

 LASSSEREES quod uxor plus lueri, quam ad unumquemque libero-
tſ ſ i

l.

l

ll

l

l=

1li

rum pervenit, pervenire potuit, nequeat percipere.
r v Atqui nonparvam portionis legitimæ liberi experirentur

l

F§Q- deminũtionem,; uxoris contra magnum ſæpiſſime cape-
y- rer inerementum, ſi in harum computatione primam ha-

q Ni

I

bere velimus rationem ſtatutarii lueri, quod directo di-

um
ctctæ legis diſgoſitionĩ ſoret contrar?um Qpo circa, ſi

ui lill
vẽl miximieæx ſatito cèrta bonorum pars uxori compe-
mt, ſllnin tariten Iegitimæ cedere, atque eidem poſtha-
bendany eſè debere; cuni non præſumatur præjudiciumll ftatuto novo eldetæ jllitũm maxime cum tꝗlem recipi-

h sm-



E EMES
ant mterpretarionenr, quæ juri communi qua
mum derogarę debet m min1-

5. XxXi.Ut brevitati ſtudeamus, coronidis loco ea; quibus

opinionem noſtram por?ro proſternere cupiunt diſſen-
tientos addere lubet.. Fundamentum omne theſis no-
ſtræ corruere dicunt; ſict textus, de deductione æris alieni,
ante computationem legitimæ, agentes, de ære alieno
hominis mtelligas, prout ita explicari deberent, quoòd
quidem legitimam: minuit, non vero portio ſtatutariæ,
quæ ad æsalienum referri nonrpoſſet; quippe quæ, exo-
lutis debitis; perindeae liberorum legitima demum por-
igitur; vid. 5.6. Sane ſiconceſſuri fint, ur ajunt, ean-
dem eſfe portionis ſtatutariæ legitimæ rationem, id
tamen exinde ſolum evineicre dunt neque hanc illi, nee
illam huic derogare debere. Denigue ſententiam no-
ftram non æquitati ſõlunt naturali, verum omiiis ævi
optimorum cęleberrimorumtue Jõtorum õpinioni ad-
verſiri, quæ tamen; ſori ufu. fe magnopore commen-
daret.. iſ ti

iiſãl T. HltlVerumẽni vero omnia hæc àrgunonta, licet nu-
mero pæpòllerẽ Videantur, tantſ tamen ponderis eſſe, ut
noſtram convellẽre ꝑoſſint aſſertionem, haut exiſtimo:
Neque deſtnt, quæ ſuſcientem adverſniorum argo-
mentis dare queant reſòlutionem. Quod igitur pri-
mam concermirdubitanditationem, nullumodo eęnce-
dere poſumus, n\que unquam probabitur, deſuncti pa-
rentis hæreditaton ſileris ita ex naturali dictamine ra-
tionis deberi, oſ lege civili hbæreditatis bonorum cee-
ta portio prſonæ extraheæ, nullo eognationis aur

F3; ſan-

Rat. 7-
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&a; (46) æ
ſanguinis vinculo deſunctum contingenti, àdſeribi nę-
queat, Quamvis enim regylariier ſucceſſionis funda
mentum ordo ex propinquitatẽ ſanguinis præſum-
tione amoris naturalis capiendum ſit, hic tamen ſucceſ-
ſionis ordo eo ſolum ębſęrvatur caſu, ſi alia civilis ſta-
tutarii juris diſpoſitio non ocęurrit, hæc quipps, ſicuti
na cum liberis, ita etiam, excluſis ſanguine junctis per-
ſonam extraneam ad ſuccęſionem admittere poteſ
Ita v. g arcentur parentes fratres a ſucęæœſfione filio-
rum fratrum, ſi nepotes adſint, admiſſa perſona extræ-
nea, dęſuncti conjuge, ſecundum lęges raman ſi conjux
prædeſunctus diyes, ſupęrſęs autem inups, fratribus li-
cet parentibus nominus ſumma paupęrtate laboran-
tibus, luculento ſatis argumento, quod imperantes ad
jus ſanguinis præſumtionem affectionis, quæ non exi-
ſtentibus cognatis. demum in gxtraneas cadit, ;dſtrich
haud ſint, eidemque dęrogaræ valeans Ut itaquę po-
tius ſundamentum ſucceſionis conjugalis ex ſavore le-
gis, quam amore hominis, repetendum veniat

8. xxxIi.ſp.ad a. Nec firmiori nituntur talo, quæ alteram dubjtandi5

rationem afficiunt, quam ſalva theſi noſtra tanquam non,
ſtringentem concedere poſſumus. Verum enim omni-
no eſt atque veriſſimum, legitimam, quatenus alime-to-
rum vicem ſubit, contraria lege aut ſtatut; iolti non
poſſe, ut ad mentem intenſionemque adverſàriorum
reſpondeamus, iterun demonſtrari nequit, hoc ipſo,
dum conjugis portionem legitimæ præferendam eſſe di-
cimus, Hanc in totum eſſe ſublatam, ſed ſaltem quando-
aue deminutam, quam deminutionem ſtatuto fieri poſſe,

ſr dſr
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E l

Enx1ſæpius ſuperfutiium; àtoue computatione ita inſtituta,
liberos ad ultimòs quandoquẽ redigi poſſe egõntatis tẽr-
minos, uxorequè omnia fere ſibi vindicante, debitis ca-
rere poſſe alimentis, quod nęque ĩpſis, neque reipublicæ
cõndueeret Hoc quidemrite ſe haberet, ſi non ſufi-
cientibus bonispaternis, aut nullis plane exiſtentibus;
ad alimenta mãter non eſſet obligata, dum vero liberi eæ
in ſubſidium expei}re valeantL. 5. 2. Lp. æ. de a3n

alend. liber. àtque uxor, facultætibus amplis non exiſten-
tibus, illata potius; quam ſtatutariam eligere ſoleat por-
tionem, liberos debitis alimentis ſuis, aut õmni hæredi-
tate privatum iri, mètuendum nòv eſt.

Ss. xxx™.
Ea quoque, quæ ex argumentis legum civilium, in æſ. aà3.

quibus legitimã aeris alieni nomine venit, prærogativam
portionis ſtatutariæ proſternere non poſſunt. Quando-
quidem enim portio, liberis debitã, ita diitur, vocabu-
lum æris alieni in ſenſtr latiorſ, quo omnèe id, quod ali-
cui vel ex lege, vel teſtumento aut alio facto obligatorio
debetur, uſurpari, facilè eſt ad intellizendum: Hinc id,
quod debiri æris alieni nomine inſſgnitur,  non ſtatim
ivolvĩe ẽ pãṹit jus Jr|lutionis; alias Iegita, fidci-
commiſſa &e. neceſſario ab hærede præſtanda, concur-
rere poſfent cum ãictis nortionibus, hæc enim perinde
ac legitima interdum adæs allenum referuntur. a L. æ.
C. fv certum petat. li fin. Code hareditar. actionibus, ſed de-
notat ſaltem frvorem juris, neceſſitatem quandam, ad
præſtandum id, quod leges jubent, ſi aliud debitum le-
gale, vel magivprivilegiatum non. concurratt. Jam ve-
ro conſtat, portionem conjugis ſtatutariam non ſolum
denotari aeris alieni; receſſarii debiti nomine (a),

ilVllt cujus



c43) 5Inr b i cujũs reſpectu quibusdam eonũderari conſueritut crerĩ

Ell ditrix (b); quod caRZęVIvS, prætogativam. ſintuta-

i

it

5 l
El
ll ii

ſilii tiæ portionis alias non concedens (cj, iuvitus quaſi: laæ-

I

l

il

i

A

I

gitur; verum majoribus longe, quam legitima gaudẽ-

Nll
r]e privilegiis, cujus relictio non àb arbirrio defuncti

v mariti, ſed ex legis diſpoſitione, quæ gontra: volurtæ,

>u n

EllL

i tem conjugis alteri ſuperititi eandem mibuit, derivatur;.
ill prout ſupra jam dæeclaratum, inſra autem, indagata pau-

liſper penitius ejusdem prærogãtiva, exponetur. Quæ
ſlib autem de dominio jure ex lege u. æ. de lil puſthum.
3 l IElll libetis, viuis àdhuc parentibus, in eorum boiiis ſpecioſe

llil
ſatis proſeruntur, reſiciunt jus ſuitatis reſolutionem,

l :2]2]F adſcriptum, tam ſargum non agioſcit effectum, ut ante
exæ aliis legibus inveniunt. Dominium nempe, liberis

mortem parentis talequid. cirea patrimoniun: æjusdem
arrogare poſſent, qnod inſtar juxis realis nullo modo

 ũ alienabilis ſe haberet, quod neque ſummi principis le-
gislationi ſibeſſei, ſd illud conſſtit ſalten in ſpe: qua-

ſ

l

u

l

ſ

ll Bltt præſerendos æſie, cõ quod damnum evithie ſtudeant,

P illi ſ dam futuræ ſucc”rſonis, quæ adhuę ĩnoerta, jus radior-

CHE BEE tum niſi quòad aliment,; dich non mereturiũ SEEi

l ſi Eu sſillit (a) COTHMANNVS Vol. u. Reſ;- 74.n. 90. ſeqq. RERLICH. P-

uxor.A L i ũſs L. Vi. reſp. 48. nũi

ll

à i il l
 n iltll iEEEESEE li 85 5xxv.

1

HEBEEESE Reſpad4. Quæ cum jta ſe habeant, faclle eſt ad comprehen-
EE dendum, ſalva veritate adſer; non poſfe, lihèros uxori
iy E5ll uxor contra lucrum capęre incendat. Obſervandum

i ſeilicet eſt, tunc demum quem de damno vitando certã-

lEĩ

l l I Ie dici, quando jus firmum radicatum, vivò adhue al-
tero,
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 (49)tero, inbonis ęJus conſẽquutus ſuerit, quòd nullo mo-
do ipſtauſerri potuit, quale an liberis tribuendum ſit, ex
antea dictis dijudicare licet. Deinde vel mediocriter
docti non ignorant, legitimam liberis deberi ex bonis
defuncti parentis tantum, non commixtis iis, quæ ad u-
xorem ſpectant, cum vivęntis matris non detur hæredi-
tas, nune autem, ſi prærogativam ratione computationis
legitimæ liberorum adſcribas, evenit, ut eadem ex bo-
nis uxoris, vivęntis adhuc, cum detrimento æjusdem
augeatur. Quin immo, ſi dotalia aut in genere illata an-
rea detrahenda eſſe exiſtimes, remanent nihilominus
fructus uſuræ dotis, quarum intuitu libęri locupletio-
res cum damno ſæpius ingenti ſuperſtitis conjugis red-
dergntur. Quamtumvis vero maritus jure maritali lu-
cretur ſructus dotis, eosque filiis acquirat, eam tamen
ob cauſam præjudicium quod ad uxorem jnde redun-
dat, non ſtatim ceſſãrę, ſed revera patrimonii ſui parte
privari, inficiandum non eſt, quod leges reſpicientes,
jus percipiendi certam bonorum partem ex hæreditate
deſuncti, eoniugi ſuperſtiti atribuęrunt. vid- 41.

i8 xxxvIIn terris minigium Saxenicis ſententiam, quam gfſp.aà5.
adverſarii de præſerenda legitima liberorum fovent, in-
valuiſſe videri poſet, præprimis æx en, quo maritus ad
ſucceſionem ſtatutariam aſpirare non poſit, niſi liberis
antea de legitima fuerit proſpectum, &c. Attamen, ſi

accurãiius, paul;lum ſanctionis hujus indolem explore-
mus, actutum ſe nobſs õſfert ſumma ejus æquitatis ra-

tio, in æo conſiſtęns, quod conjuges ex ſtatuto ad ſucceſ-
fionem univerſalem inter ſe vocati, aliquatenus hæredi-
hus comparentur, qui de eò; quod plus quaſi ſua legitima

i: per-



 (50)perceperunt, iis, qui a ſanguine ejus deſcendunt, nec
non illis, a quibus defunctus prognatus ſuerit, ratione le-
gitimæ ſatisſacere debent. Ex quo planum eſt ad intel-
ligendum, allatum argumentum proprie huc non ſpe-
tare, ſed adhuc demonſtrandum eſſe, ex alleę. Conſtit.
Electorali, quod, ſi tanta mobilia ſaltem peripiat, quæ
quartam vel trientem pro numero liberorum efficiunt,
maritus de ſua portione id, quod legitimæ deet,, ſup-
plere adſtringatur; fieri hoc poſſc, valde dubitumus,
cum ex ſuperius deductis longe fortius jus conjugi, in
bonis conjugis, quam liberis in parentum facultatibus,
competere, obſervatum fuerit. Salva itaque theſi no-
ſtra, largimur, maritum obligari ad præſtandam liberis
legitimam, ſi uberiorem nactus fuerit mobilium hære-
ditatem; haud vero, ſi ipſe plus quarta ſua non perceperit.
Quamvis autem ex generalitate verborum inferre velis,
hancce explicationem lIocum invenire non poſſe, invi-
tus nihilominus concedis id, quod juris notiſſimi eſt,
viciſſim liberos teneri ad præſtandam parenti portionent
debitam, ſi uxor nulla mobilia vel non ſuſficientia reli-
querit, quo loco non diſtinguitur, liberi plus ſua legiti-
ma, vel minus eadem, acceperint. Tantum abeſt, ut
parentes liberorum legitima expleta, id demum, quod
ſupereſt lucrentur, ut potius ob rationes ſupra expoſitas,
legislatorem, ſulva mariti portione, legitimam libero-
rum ex reliquis. bonis, quartam excedentibus, ſupplen-
dam voluiſſe, præſumatur.

5. XXXVII.Nulla autem probandi vis ineſt iis, quæ ſextam ef-
fictunt dubitandi rationem, in qua ſcilicet inſignis illa
ſallacia, JCtis gerinde ac Philoſophis, uſitatiſſinia, a di-

cto
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a; 6G1)
cto ſecundum quid ad dictum ſimpliciter conſpicua eſt
Nimirum prohibentur parentes, ad ſecunda vota eonvo-
Iantes, in allegat, leg. plus conjugi conferre per ultimam
voluntatem, quam ad unumquemque liberorum, ex
priori matrimonio reliquorum, pervenerit. Diſtin-
ctiſimas vero eſſe quæſtiones, an conjugi ſuperſtiti ex di-
ſpoſitione affectione hominis, an vero ex beneficio
Iegis tale jus obveniat, quod juri liberorum eorumque
legitimæ derogare poſſit, nemo non comprehendit. An-
nuimus non licere parenti, in præjudicium legitimæ, le-
gata propriæ etiam uxori relinquere, exinde tamen hæe
nondum evicta æſt conſequentia, quod portio ſtatutaria,
tanquam beneficium legis, cedere debeat legitimæ, ab-
ſonum enim foret a diverſis argumentum dueere ad
diverſa &c.

S§8 XXXVIII.
Quæ ultimo loco ad deſtruendum

objiciunt adverſurii, perexigui ſunt moment. Quod
enim argumenta attinet, guibus ad ſtabiliendam ſenten-
tiam noſtram uſi ſumus; maximam partem ex Saxonum
jure atquevera allegatæ? Conſtitut. interpretatione, nec
non ex geęnuinæ portionis ſtatutari? indole depromta
ſunt, legibus civilibus, quibus alii unice nitebantur, in
ſubſidium ſaltem a nobis ad illuſtrationem aſſertorum
huud infelici ſucceſſu, adhibitis. Siquidem uxor, quem-
admodum reſpectu illatorum habetur pro ereditrice
hypothecam tacitam cum prælationis jure conjunctam,
concurrentibus aliis creditoribus, expreſſam anteriorem
non habentibus, obtinet, qualitatem creditrieis non
xuit, bonis licet jam in communem maſſam, ex qua libe-
i legitimam quòquę percipiunt, illatis, ĩllique integrum

l G2 eſr

thema noſtrum Rræſj.ad/.
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legitima conjugum agitur, occurrere obſervaveris. Et.
ſi forte maritus in Saxonia quandoque dicatur hæres u-
xoris mobiliaris, id tamen improprie ſaltem, vel ratione
ſuperſlui, quod ſupra quartam ſuam, hæreditate opulentæ
exiſtente accipit, fieri intelligitur(b). Ex quo ingrimis eli-
citur, quod conjux non teneatur ad præſiationes perſona-
les culpæ evictionis nomine, neque adſtringatur ere-
ditoribus hæreditariis reſpondere, hoc ſaltem ſpectante
ad eos, qui hæredis appellatione comprehenduntur. I i-
C. de Contrab. committ. ſtipul. At vero ſecus eſt in iis,
quibus legitimã obvenit, qui ſcilicet hæreditario jure il-
lam accipientes, L16. pr. berb.repletionem C. de inoff. teſtam.
creditoribus obligantt. L 6. C. Fam. ertiſ Non parum
vero intereſt, uxor an jure ſingulari, an vero hæreditario
modo ad ſucceſionem admittatur. Quamvis enim pro
rãta portionis ſuæ liberis, qui hæreditariis creditoribus
ſatisfactionem debitam exhibuerunt, in ſubſidium obli-
gata ſit (c), reſtringitur tamen hanc obligatio ad æs a-
lienum hominis, quod hæreditatem minuit rg. L. 24.
49. n. de V. S. victus non tam ex natura ſtatutariæ por-
tionis, quam ex eo, quoẽ phus quarta ſua, quæ deducto æ-
re alieno demum computatur, conjux percepit (d). Si
autem debitã legaſia inter iè concuſrant, quorum unum
beneſicio legis ſingulari, alterum hære ditariò mòdo
jure transſertur, illud huic ſemper præſerendum eſũ.

a HARTM. PISTORISL. I. qu.. iL n. 3- MæV. ad jus Lubee. P. II.
tit. IL. art. 2: n. 239. ſeqq E B. A LYNCEER. Reſ. 25. SVRD.

Dee. iũ. n i9.
b) CaRtZ. B, Ilſ- contt. 23. deſ. ũlt. GOSVIN AB ESBACH not.

ad CARPZ. I.ẽ. deſ: 43: &cad P. Il. C. ef. 12.
(c) MOD. PISTORIS P. I. qu. æ. n. 2. MALH. COLER. P. I. dec. ũi.

n. 13. MOLLER. ad Conſt. Elect. 20. P. II n. 6. de marito vid.
DMCEHEFER. Succeſſ ah inteſt. Seẽt.. iV. n. 2. n. 58.

ltlll STRYCE.
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(d) STRYCE, de Succeſſ ab Inteſt. Diſſ. 4. C. L S. 26. CHAS-

SAN. ad Conſu. Burgund, Rubr. 4. gl. u. in verb. contre la fem-
men. 7. ſeqq;

s. XL.Mirifice huc quoque faciunt, quæ ex prioritate tem-
poris, a quo debira legalia fundantur, atque ex inde pen-

lll dente prælationis jure repetimus. Conſtat nimirum, ſi
etiam præſupponamus, de conceſſione tamen prote ſtan-
tes, legitimam per omnia reſpondere portioni conju-
gum, eam jam coepto ſaltem matrimonio, jure civili
conſenſu pure inito, Saxonico vero poſt conſcenſionem
thalami, deficientę licet copula carnali, conjugi acquiri,
deprehendimus, adeo, ut, ſi conjux altero nuptiarum
die vivis forte excedat, portio ſtatutaria habeatur acqui-
ſita. Contra ſi ad legitimam reſpicias, liberisquè ac pa-
rentibus, vivis ad hueiĩis, ꝗni èam relinquere tenentut,
fundatam adſcribas intentiongm, quod fieri tamen nè-

j i
quit, cum legitima, quæ portio eſt portionis al inte-

ll
ſtato debitæ, viventium non detur (a)), niſi quatenus e
alimentorum vicem habet, illud nihiloſecius vel a tem-

l

V pore demum nativitatis, vel ſi mavis, a tempore con-
j ceptionis metiendum eſſe, nemo non Videt. Quæ cnm

V
ita ſint, infallibili pænæ conſecutionis filo argunientari

lit
licebit, portionem conjugis ſuperſitis, quæ a tempore

l conſeenſionis lecti thoralis conjugi acquiritur, tanquamAlſ debitum legale antiquins, legitimæ liberorum deroga-l

i re, atque proinde prælationis jus inducere poſſe,.
a) Conſ. ILL. THOMS. diſſ de legitima Vivent. HOPP. Ex In-

l i l ſtitut. Tit. de inoff. teſtam. qa. 5. 6.

w r 5 XLI.lltl Jure magis radicato portionem. conjugis. ſtatutari-
il am Eitl
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am niti, atque hineꝓpræ legitima deducendam eſſe, porro
evincit, quod liberi ob erimen a parentibus admiſ-
ſum, viciſſimque parentes ob facinoraa liberis peipetra-
ta, ſæpiſſime legitima ſua priventur, conjux vero por-
tionem ſtatuturiam haud quaquam perdat. Operæ pre-
tium non eſt, altius repetere caſus, quibus licitum marito
in præjudiciumportionis dictæ quid diſponere, quod extra
diſſertationis ſcopum ſoret, ſed breviter ſaltem diſqui-
rere, quid. obtineat, ſi conjux delictum admiſerit, ob
quod bona fiſco acquiruntur proferre quæſtionem an
conjux conjugi delinquendo, ut parentes liberis ſuis,
præjudicare queat? Foc quoque paſſu cauſam uxoris li-
berorum legitima favorabiliorem eſſe cernimus. Nimi-
rum extra omnem controverſiæ aleam poſitum eſi, libe-
ros in univerſum ſucceſſione ſua excidere, ſi pater eo au-
daciæ proceſſerit, ut majeſtatem ſummi principis, omni-
bus ſanctiſſimam, læſerit, .5. C. ad leg. Jul. Maj. bonis ad
filcum devolutis, &cum ita liberis nihil relinquatur, vide-
ri poſſet, neque uxorem ex bonis delinquentis lucrum
ſtatutarium ſperare poſſer., Verum admiratione ſane di-
gOUm eſt, quam mire doctores, qui liberorum legiti-
mam portioni conjugis præſerendam eſſe, communijore
defendunt, in eo conſpirant, quod, excluſis licet liberis æ
legitima, uxorem tamen a portione ſtatutaria non ex-
cludi aſſerant, atque, eo ipſo per indirectum jus radica-
tum, a die contracti matrimonii conjugi attribuant, quod
dirècto concedere abnuunt. Certe ex nulla alia ratio-
ne ſalvam conjugi portionem, reliquis bonis fiſco acqui-
ſitis, manere affirmare poſſunt, quam quod deducto ære
alieno, demum bona delinquentium in fiſcum transſe-
rantur L. in. æ. de Jur. Fiſei portionem vero uxoris eſſe
æs alienum, ex proviſione legis debitum, diu quæſ-

tum,
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a (5)tum, quæ portio in compenſationem dotis introducta,
dotis etiam privilegio gaudere deberet 4rg. l io. 2. u.
Si quis caut. (a).(a) Doctores nobis adſtipulantes prætipui ſunt. BRVNNEM. ad L.

5. C. ad Ieg. jul. Maj n, 21. ANTON. Fan. in C, lib. 9. Tut, 6.
def. 3 n. I. LYDOVICI Vſ, pract, diſtinẽt. jur. Tit. æ. de lege Jul.
Maj. LVD. MENCKEN. tit, æ. ad Leg. Jul. Maj. p. 1535. WESEN-
BEB. Vol 7. Conſ. 310. n. 5. CARPZ. P. III. Conſt. 20, def. 13.
HILLIG. AD DONELL. L. 9. C. I, lit. r. MOLLER. ad Conſtit.
Eleẽt. 20. P. IIL n. 53. 54. MæV. ad Jus Lubec, P. JI. Tit, ll. art-

12. n. 6I. add, AVR. BVLL. art, 24

5. XLII,
Nec negligenda ſunt, quæ argumentis ex Romano-

rum Saxonum jure depromtis, æquitatem naturalem
ſecuti, addere poſſemus. Unum tamen alterumque ad-
jeciſſe juvabit. Præter enim, quod liberi legitimam ex
communi maſſa, collatis bonis ad uxoræm perrinentibus,
ante deductionem ſtatutariæ? portionis, expetere non
poſſint, ne viva adhuc matre ejus hæredes fieri velle vi-
deantur vid. ſupr. §.35. obſervandum probe eſ, portionem
conjugis fine dubię in compenſationemfructuum bono-
rum dotalium, u marito percoptorum, eſſe introductam;
ãideoque titulo magis oneroſo, quam lucrativo ad uxo-
rem vansſerri, cum ongra matrimonii ſoli regulariter
marito ineumbant &ę: L7. pr. æ. de tur. dot. L. à5. ſin
u. pro ſocio a) æquitatis ratio ſundęt, ut ſugcurratur con-
jugi ratione lucri iſtius eęſſantis, quod in magnam ſæpi-
us pecuniæ ſummam excreſcit, prout ex allato caſu à
ducto calculo a tempore contracti matrimonii, quod i6,
annorum fuerat, pluribus conſpicere licet. Salva igitur
ſronte liberos prætendere haud poſſe, perſuaſi ſumus,
at ſoluto mætrimonio mater, opulentiori dote inſtructa,

quæz



a‘’ &:7)
quæ ſacultates mariti ſæpius ultra quartam, poſt mortem
ejusdem, ſibi obventuram, uſuris fructibus dotis miri-
fice auxit, remque familiarem bene geſſit, nocturnis di-
urnisque laborjbus eidem bene conſuluijt, vacua quaſi,
ſola dote contenta, non habito reſpectu operarum nava-
tarum frutuum dotalium bonis deſfuncti excedere, a-
liudque refugium, bonisad illos devolutis, qui nullum
laborem impenderunt, ſibi quærere cogatur, inprimis
cum poſt mortem mariti, liberis ad adultam ætatem non-
dum perventis, onis illud ſatis grave tutelæ ſcilicet e-
ducationis, quornm nomine bona ipſius propria quan-
doque in diſcrimen adduci poſſunt, ſuſcipere cogatur;
immo. quandoque alimentorum oneri ſe ſubducere
neqnii, bonis deſęientibus aut non ſufficientibus, ſor-
tem liberorum crudelius forte aggravante ſortuna. Sa-
ne nec damnum aliquod ſentirent liberi, ſ mater de-
functo marito, ſicut uxore præmortua, maritus, uſum
frutum omnium bonorum, ad liberos devolutorum
b), vel partem jure proprieiatis eriam præ liberorum
legiimaagquiterær; quia parentes etiam in adminiſtra-
tione nro;g” ruP bõuęrm, quæ auct; pòſt mortem eor
rum iisdęm ębveniunt, ꝑꝑtime proſpicerè velle liberis
ſuis præſumuntu qui levitate animi quæ juvenili ætati
admodum nmiliais eſ, ducti, ut plurimum, mãjores li-
Ccet 21. annis, o-gs in proprium eorum detrimentum, in-
terdum nunquam reſaãrciendum, diſiparę ſolent.

(à). CARPZ Deẽ. 164. n. s.
Aqb) Erou ſtatutis Sondershuluna civitatis liberis &xiſtentibus vel

npno tut ſic vivouns tonjuge iidem legitimam petere haud poſim)
diſpoſituineſſè teſiatur L. B. A LYNCKER. Reſoll. i32.

A*5 xumr m Sugereſt, ut juxta. finem. diſertationis, cum pluri-

æic.. H bus
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bus fere, quam opus ſuer:t, argumentis firmaverimus,
portionem ſtatutariam ante legitimam, deduce ndam eſſe,
evolvamus an conjux, fi in infamiæ notam contraxerit,
veltale admiſerit facinus, ob quod portione ſua legitimæ
exui poſſit, ratione dictæ portionis jure præſationis præ
legitima gaudeat? Non ſumus neſcii, fratribus jure ci-
vili in caſu, quo turpis perſona, iis præteritis, a fratre in-
ſtituta eſ, licere teſtamentum tanquam inoſfieioſum re-
ſcindere, quod æque concurrente uxore, infamia labo-
rante, cum liberis parentibus, extra controverſiæ ali-
am poſitum eſſe videri poſſe. HOC tamen generaliter
non adſerendum, ſed crimina diſtinguenda eſſe puta-
mus, ob ouæ conjux infamiam ineurrit.. Si enim ob im-
probum foenus, ob violatam pactorum fidem juratorum,
ob dolum, expilatam hæreditatem &e infamia juris im-
mediata, vel mediata ſuerit notata, tunc, quemadmodum
jpſam portionem non amittit (a), ita nec ejus præroga-
tivam præ legitima lib. par. perdit. Longe alia vero res
eſt, ſ erimen, quod ſanctiſſimum ſocietatis connubialis
vinculum lædit, ſolvitquẽe verb.gr. adulterium, lenocini-
um perpetraverit. Ratio diverſitatis hæc eſt, quod hujus
generis delicta fini matrimoniorum adverſentur, atque
fidem datam violent, ex qua tamen omnia jura privile-
gia conjugum derivantur, conjux autem ſe ipſum quaſi
jure radicato privavit, ſecundum notiſſimam juris regu-
lam; indignus eſt legum beneficiis, qui contra easdem
peccavit, crimina vero illa, quæ matrimonium non re-
ſpiciunt, nec poenam privationis inducere poſſunt, qbia
eo ſaltem beneficio legis quis privatur, qui contra le-
gem, qua illuà conceſſum fuit, deliquit. Diſtinctionis
hujos rationem hanc reddo certiſſimam, ſi adulterium
vel abominabilem corpore ſuo exercuerit quæſtum u-

xor,
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xor, amittit portionem ſuam 1pſo quaſi jure, licet conjux
innocens, dum viveret, ad diſſolutionem vinculi matri-
monialis haud egerit ſb) marito licitum eſt, in præju-
dicium mulieris diſponere, illamque plane adimere.
Adeoque ſi delictum condonatum a marito, atque con-
jux denuo in thoralem lectum ſuerit recepta, portionem
ſuam accipit ex ſolo beneficio mariti aſſumit portio
fjus meri lucri indolem, neque amplins debitum neceſ-
ſarium legitimum appellari poteſt. Hinc cum ex ſo-
la liberalitate ad eam perveniat ſtatutaria portio, poſtu-
lare haud poteſi, ut legitima lib. parentum, illibata exi-
ſtimatione gaudentium, quæ debitum legale adhuc eſt,
poſt deductionem illius demum computari debeat.

ſa) DN. VERNEER. P. VL. obſ, 49.
b) Add. idem P. VI. obſ. 274.

5 XILIV.
Vide igitur honoratiſime ſuaviſſimeque lector,

quomodo jura conjugum defendere anniſus ſim, ipſe
rationes expende, an thema hoc, quod quantum recor-
dari licet, cum rationibus pertractatum non ſcio, ſa-

tis confirment. Viri ĩn arte juris noſiri verſatiſimi ſu-
pra jam citati LESLMVS AnàMvs LAVTERBACH, GOSVIN.
AB ESBACH Bnte nos aſſeruerunt, civili romanorum ju-
re ſtatuiariam portionem lęgitimæ præſerendamæſſe Sa-
xonico autem jure non æouę, rationes vero cur præla-
tionis privilegium illi adferibant nullibi deprehendis.
Quoã igitur perſpiciens, materia hæc elaboratione
digna mihi viſa eſt, operamque dedi, ut rationes hu-
jus reĩ exquirerem, argumenta obſlantia diluerem, at-
que plurimis rationibus firmarem. Qua in re egregiam
mihi prætulere ſacem vir inter præcipua orbis eruditi

Em:2 orn-
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ornamenta numerandus ILL. DN. DE BERGER. iæ El. DI-
ſcept. for. nec non SCHVRFFIVS in Conſ. SCHEPLU. ad Con-
ſuetud. Marchicas, de feudis noviter comparatis ad commu-
nem computum referendis, firenue agentes. Et ſi for-
ſan exactam non ubique putes, argumentis diſſentienti-
um aceeſſiſſe reſponſionem, me ſemper ad ſuſcipiendam
ulteriorem propoſiti thematis probationem defen-
ſionem habebis promtiſimum. Ad Te autem, quem
conditorem univerſi hujus appellamus, ſupplex tendo
manus meas, exigua quidem ſed devotiſſima mente con-
cepta precum impenſa tanta beneficia celebraturus, præ-
ſertim, quod in magna corporis imbecillitate virium
defectu, ingenii vires auxilio Tuo ſublevare volueris.

Faxis, ut hi, aliique conatus mei in ſanctiſſimi no-
minis tui gloriam cedant latiſſimam.

F I N I SS.
Errata.

Pag. Is. lin. 23. lege alienationi. pag. 17. lin. pen. s.
XI. pag.13. lin. 5. leg, elogia lin. 9. leg. legatur. lin. i4. lèg

poſt verb. par. quis, pag. 20 lin. 9. leg. racta. pag. æ. lin.
I. leg. ſillum. pag ;0. lin. 4. leg. præſertim. pag. 38. lin: 4-

verba esſ &e. usque imperio incluſ. legantur poſt verbum
imperio pag.4. lin. 1. leg, dominii. ꝑag: 45. Iin. Ieg
poſt verba bonis atiributa. Cetera, emenaãtioni, lectę-

res benevoli relinquuntur.

Sequuun- à
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Sequuntur Reſponſa Facultatis Juris:
Lipſienſis VVittebergenſis ſupra ins. 8 allegata.

Reſponſum I.
PFacultatis juridicæ Lipſienſis menſe

Octob. 1722. ad interrogationem Galli
Olympii 3u Freudenſtadt datum.

n bDr. l 117 eure an ſns gethane õrage crachten mir nod fleiſi-m

a 3u cefennen 31 ſepn.rvger BVerſeſung und Grivegung in den Redhten gegtũn

ot Sejæ õhemonn Titius, vcſ—en ſie au? 12000. ſl.
zubracht dben gròſten eil ſeines Vermòqens an goooo. ſl.
barunter des õhemeibes Illata mit begrifſen, an ein Ritter-
õuth gemendet, und nadh ſeinem Adperben, anſſer ſolchen

RitterAuthe, an õrbõũtſhern enig verloſien, d e8
iſl Seja miſfen O ſie Portionem ſtatutariam aud; aus

bem gehn-õuthe zuſforbern befugt ſen.
h nun woſ angefyret mirò, dàꝗ Juxta Conſt. 7. P. 3.

ein G&hegatte den ũiberſebenbei porrionem ſtaturariam nidit
ent;iehen tonne, Seja and in den &tdandten ſehet, ba

soldhe Portio gſtithes Nedhiæ alę' der. Junber oder ltern
Plicht tſheil hut, genũſſon mſſe, ferner da bem &ſemeibe
iyre beiegſiche&ũtner ;u vermenden oſhne deęonnes Glumil-
ligung, nati? &dſiſchen ftechien nicht ;ugeſaſen wiũdr/
baſ́ dem &ſhemaoune, beęgſeidyen ſeine Gch-&uither an Leln
zulegen nicht geſtattet werben fonne, hierliber, do memm
aud gleid cin &ſiecib von der Subſtantia feudi ctmòs
ju participiten nidht vermddhie, ihr dodi dargegen ein

;Aiguivalent ;uſuhen, nicjt abuſhlogen ware.

H; Den:
in-
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Pennoch aber und diemeil e8 mit der portione ſta-

tutaria, ſo einem Weibe nad) begs Maonnes Lobde ;uſom

met, dergſeithen Vearidnṹ Hor, do ſl-e das Weib
nidht ſſſechterdings beommen muf|; immaoſſen ſie bie
maſh hut, ob ſie dieſelbe ſudyen oder iſre illata repetiven
molle, dahero, af ſie cin ebenmãig Jus radicatum, alis
cinem Ghemanne circa mobilia uxoris ;uſtehet, hobe, nidht
geſaget merven Fan, folglic) von diẽſen auſ. jene fũglid
niũt ;uſ́ſeſen, aud) desmeqen deà MNannes frene diſpo-
ſirion ſeine8 Vermdgens nicht genommen merden ſan;
hiec©ber ”u crmegen; doſi oud in benen ſehnrechten æin
gtwiſior modus ſuccedendi an ſatt der ſonſt ſiblichen
Portion geordnet; daher niſt ſo ſſſechterdings anzufſ-
ren, ba ein Mann, bem cr ſeine Mirtel in LehnAũ
Iher vermendet; dem Weibe portionem ſtatutariam abſolut
ænt3iehen molle, ud ein Mann niddt angeſhaſten merdei
Ean, bda er nothivendig Pemi ſcibe cntmedęr ſuecesſio-
nem allodialem ꝑdẽr Feudalem nodh ihren &eſaſlen ſoſſen
mũſſe, /nmoſfenr mas die nder anſonget ratione derer
Lbchter ebenfalls geordnet, da ſie. aus Lehr-&ũthern m
Pſlichtthei niſt ſeviel aſls aus Gro-ònthern beFommen
b iſt da ẽhemeib portjonem ſtatutariam ous bem Leſyns
Outſhe ober cin æquivalent dargegen zuſuchen nicht befugt.

Reſponſum II. facultatis juridicæ
Virtebergenſis ad interrogationem Caiji

Lentuli 30 B8enmar Mene
octobr. 7722. datum.

rg2-x berſclbe, ob die in facti ſpecie angeſòſrte, von
Dæ mariso geſſeſhene ſendificatio der ꝗſirmen zum Nod)-

theiſ

ant'



tſhcil und &ymalerung an iſyror competirenden portions
Ratutaria gereichen mbge? Des Nechiten berichter ſeyn.

Db nun woſlt in ær &hurfurſil. nchſifhe Con-
ſtitut

 E r

on

P. m. C.. I
il

baũ der ſtann nidt befugt ſey, bem ™LWeibe den drirten ober
vierbten Lheil, oder anbers; ſo ihr nach ſeinem bſerben
us be; Manncs &ſthern gebiũſpet, gor oder ;um Leil
3uentmenden, verordnet, ſolches aud? von bdenen Redht
Seſhyrern auſ die alienationes inter vivos extenditeſ wird,

Carpz. ad d. Conſt. Def. 5.
Berliclæ P. 5 Concl. X- n. I ſeqq

hiernãdſt in der ange;ogenen Conſtitution 3mũſṹn Sem
Manne und beſſen LWeibe Fein Unterſſheid gemachet, fon-
bern benden ouſ gſeihe YArt dem einem dagjnige, mas
ihym ous de andern &nthern, nach deſſon Lbſterben ge-
bũhret, zuentmenden verbothen migd. un aber befant;
bai; bem UWeibe die &adſiſche echte ũber die mobilia; i

alę bes Manmes portionem itatutariam ſo wenig inter vi-
vos ũl8 mortis æauſaè ;u diſponiren; sver ihr &eſd an
unbemegliche Stſiſe angillegen geſtatten alo bem Mome- ll
ex natura cõtroſatorum ſoldhcę gleiſſalis niſht ſfrey ſiehen

mirò, i

Statutum enim, quantumcunque correctorium in uno

i

Eã

 x

_r

exX correlatis, habet locun eſiam in altero cœrrelatorum,
Peck. de Teſt. Conj. L. 4. C. 5 n. I-

ferner bie portiò ſtatutaria berer Rechtãteſyrer Meinung nad)
ſich verhuſt alò eine Legitima lege dèbia,

Carpzov. B. ui. T. 7. beſ. I. n. I.
alB ein debitum neceſſarium, aſò tin jus radicatum

Berlich. P. m. Conel. ꝗ. n. 4.
um al tin acr alienum, oder Creditum

ſ  ur

Carp.

N

ilt
4
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Carpz. L. 6. R. 48. n. 6. 14,auq) hierben der itien nicht entgegen ſteſhen mdgte,

quod portio ſtatutaria ex feudalibus bonis peti non posſit,
Carpz. P. II. C. 10. Defæ20.

inbem moſlſ 3u conſideriren, wie in gegenmãtigen caſu eò
nićt einmaſſ darou? anfomme, dbu megen ſoldher portion
bas ſehn angegriſen und oneriret, ober bie geſcheſene feu-
dificatio gar hinter;ogen merden ſolle, ſondern ſelbige olè
dię ſecundum

Carpzov. L. 6. R. 48. n. 13.ante deductjonem Legitimæ liberorum abjuſũſhren) noſſ
ꝓon dem ũbrigen Vermògen und verhondenen Capitalien ixæ.
gntrichter erden fonne, hlos. allcin aher, do in com-
putanda illa por. one ſeu quartæ viduæ bdie pecunia ad
feudi comparationem erogata mit ad calculum ge;oen
merbe, orinmen fundata intentio pro vidua nm ſopiel
ment oorhanben zun fſddeinet, dba in "hurSachſen
retens,

Quod non tantum Nobilium ſed Civium ru-
ſticorum filiæ de pretio in feudi- novi emtionem collo-
cato egitimam petere posſint,

per Conſt, Elect: inedit. 2. Rubric. Ob LStchter
qus neuen erfaufften gehnõũtſern Legitimam

3uforbesn ſhuben,
Berlich,. P. 3. Concl. I. n. 55.
Heig. P. IL. Qu. 15. n. 66.

LHartm, Piſtor. P. m. qu. 38, n. 7I. I.
Carpzov, P. Ini. C. 9. def. 29.

a Legitima filiarum aber aſſjiee ob paritatem rationis ad
portionem ſtatutariam uxoris gar woll cin bimbiges: a-
gument ;unehmen ſorn mbchte, mie denn audh einer abde
ſichien Witme, ob ſie ſhon in feudo nic<t. ſuccedirer, duẽ:

dota-
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dotalitium aucd poſt mortem mariti ex feudo gegen infe-
rirung des oerſprochenen dotis conſtituiret merden und ſol-
gen muf;Carpzov. P. i. C. 44. deſ. I.
ud ſelbiges, mie auch die, ſtatt bdeſfen/ untermeiſen 3u
præſtirende donatio propter nuptias,

Carpz. ad d. C. Def. 2. n. 2. junct. Deſ. I4.
eldye mit der portione ſtatutaria tine ꝑollfommene &ſeich-
heit ;u huben ſſheinen, ein oſn;eiffſiches onus feudi ſmd,
etiamſi alia bona hereditaria ſuperſint,

Carpz. P. II. C. 46. def. 25.
baſhingegen e8 aud) dbec Billigeit ;umieder ;3uſemn ſcheiuen
mochte, enn bie Yitive um iſyre portionem ſtatutariam
3u ihyver gròſten diſconſolation ſid) gebracht ſehen mũſte,
elche enn iſye nicht micder dieſe feudification ſuccurri-
ret mũròe, allem nſehen nodh geſheſhen nũ©rde, immaoſſen,
menn bey computation ber portioms ſtatutari? die 3u
GrEauffung de8 Lehin&utſhes vermendete maximam par-
tem bonorum betragende Summa nichit benge;oen, um
Darauj ber calculus mit geſeet merden, ſondern die Witme
nur. au8 bem nod) ũbrigen Grbe die quartam ſtatutariam
ſuden, baben aber iſve illata an 2000. ſl. rnmerfen ſolte ſie
7000. ſl. 9”n bieſen verſiehren wũde, 3u beſfon Verhuitung,
bem Ynfũhren nach; ſie ſieber iſyve illata zurũfordern, und
bergeſtalt aus inres ſo onjeſnſich bemittelten G&he-ſeven, el-
cher bie 14 fale ũber, dba die he geſtanden, aus der õrou-
en Ginbringen 3400. fl. jure maritalis uſusfructus lucriret
bat Nodlas, oune: dber õerade, nidit. cines Groſſhens

l b
uh ugetròſten ho en mũ©eve, banenſero, da die rom
marito geſtheſene Feudificatio ber Witen z;um Nad)-
theil ud &Schymaãſſecung on ihrer competirenòen portione
ſtatutaria nichi gereichen mòge, e8 das Ynſehen geminner.

I
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Dennod) aber und bdiemeil obangefũſrte Conſtitutio 7. P3.
Bbloſ von ſoldyec Gntiendung, oder Beeminderung ſo durd́ ein
Leſtament, oder andern ſeten iũ~en geſũ@icht, redet, nie ſoq
moſjſ ex rubrica, aſg denen verbis finalibts zucrſtſhen; aud

Carpz. Def. s.
ſelbſt geſtehet, albier aber ab ultima voluntate ad aliena-
tionem inter vivos um beęmiſſen nichyt ;u argumentiren iſ;
meil die portio ſtatutaria, quæ hoc loco eſt quadrans

Conſtit. Elect. 20. n aber 6. P. 3.
nicht eher, aſs poſt mortem ex bonis ſcilicet a marito

n
relictis determinivet merden fan, indem ja ben ſehyeiten
Des Mannes deſſen Bermògen baſdb vermindert, baſb ver

L

41

meſyret merden Fan;, demſelben auch weber in gemeinen
nodthy &chſij-hen Rechten inter vivos davon fren 3u diſpo-
niren benommen, maſen, menn ſold)es nidt ware, ihm

n

oudhy nidſt fren ſtelyen mũrde, ad onera matrimonii vou

ELY
feinen Vaorſhoſten etmas anzumenben, neldhes hicHſt un-

tl Eſ
geeõumt heraus fommen mũrde, ſolglich, da die portio

na ſtatutaria uxoris ante mortem mariti nodh nidht exiſtivet,
i il andhj nicht geſaget merden Fan, dbaũ derſelben per aliena-
itt tionem inter vivos derogire? merde, zugeſhmeigen baũ
ſ die nerhorſhene Berminderung derſtſben in Conſtitutione
i

allegata expreſſe ad ultimam voluntatem reſtringiret iſt/

lll alſo felbige præter vel contra voluntatem Legislatoris,

lill
lii I ad actus inter vivos, ceu caſus plane diſpares, nicht zu

extendiren, Hiernãcſſt a bonis mobilibus uxoris, in qui-
v i bus maritus jure Saxonico ſuccedit, ad portionem ſtatu-

l

tariam nichjt durchgeliends zu argumentiren. immaſfon die
w diſparitas darinne offenbaſht, quod marito ſpecies tantum

bonorum, uxori vero certa quantitas debeatur, quæ per
modo dicta, ante mortem determinari nequit, cum e
contrario ſpecies nulla determinatione indigeat, ſed jam

ante
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ante mortem exiſtat, folgſd) aſſfiiee die ratio a natura
correlatorum deſumta cesſitet, ferner, menn die portio ſta-
tutaria ſidſy verhãſt olò dic Legitima nid)t gejaget merden
tan, do die frau hey Lebzeiten des Mannes darons
tin jus radicatum ſybe, cum legitima viventis non
detur, quippe quæ eſt portio portionis ab inteſtato
debitæ

Hopp. Exam. Inſt. Tit. de inoff. Teſt. Qu. 5. 6
Confer. Thomaſ. Diſp. de Legit. vivent.

pa; aber ſolche æs alienum debitum neceſſarium ge-
nennet mith, ratione heredis, qui illam neceſſario præ-
ſtare debet, zuverſiehen, nicht aber ratione ipſius mariti,
qui ante mortem eam non debet, und dba nun die por-
tio ſtatutaria pro portiohe portionis uxori ab inteſtato
debitæ zuachten, ieberum gor ſeicht zuſ́ſieſen, da die-
jenigen bona, morinn die rau ab inteſtato niũht ſuccedi-
ren ſan, dbergſeichen bie feudalia, in deren Computatione
nic-&t in conſideration Fommen fonnen/ audh) mas in dee
Conſtitutione 2. inedita de Legitima filiarum de pretio
in feudum novum collocato petenda diſponiret; aſę ein
jus ſingulare exorbitans ſtricte 3u interpretiren, und
onf die portionem ſtatutariam uxoris um ſo viehveniger
3u extendiren, da die õrau regulariter ex fudo iſr dota-
litium zubefommen pſleget, daſhec derſelben durh dieſe
Conſtitution in ſpecie 3u proſpiciten nic<&t ſo nòthig ge-
meſen, aſ ben denei bdhtern, ala meldde bey G&rmange-
ſung dere: Allodial- &iither ſeichtlid) gaor Ieer augeſn
fonnten; zugeſũmeigen, da8 die portio ſtatutaria conju-
gum nicht ſo, mie die Legitima Liberorum, in jure com-
muni gegrſndet, nodh bdie ſuccesſio conjugum bdarinne ſo
groſſen favorem, al8 bie ſuccesſio Liberorum, hof; du-
her man, deficiente juris feudalis quoad hunc paſſum

I2 diſpo-
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diſpoſitione, ohn;meiſel dieſen defectum ex jure commu-
ni ſcil. Romano, ſuppliren, unb e8 ſo, daſ; eò a jure
communi am menig©en abqicnge, cinrichten mollen, õo
menn aud) gſcid) dag dotalitium ex feudo præſtiret mer
pen muſ”, eò dennod) damit cine ganꝗ andere Heandnũſ́;
alẽ mit der portione ſtatutaria hat; bem per dotalitium
Jeine proprietas, ſondbern nur uſusfructus ad uxorem trans-
fericet mird, aud) mit dem Lode derſeſben mieder aufſhD-
ret, meldhes ben der portione ſtatutaria ſich gons Anderò
Peſindet, indem dieſe von derſelben erb und eigentſytimſich

acquiriret mird, daſher ;u bieſec nicht8, alò morinn ĩie eeh
und cigenthmſichi ſuccediven fan, fan gerechnet erden.
fm ſbvigen biejenige Villigſeit, meldze in denen Rechten
nicht gegrũmder, vor Feine Villigreit ;uachten, gſeichie
e8 audh) im &egentſeiſ, menn ecine neſiche Wite an ſtatt
De” dotalitii hlos iſhre illata repetiret; oſhne einige por-
tionem ſtatutariam zubetommen; e8 vor unbillig nicht
ꝗcholten wird. &o erſdheinet daraus aſlenthaſben ſovieſ,
aũ” dic in facti ſpecie angefuſrte von dem marito vor/
genpmmene Feudificatio der Witien z3um Nachtſheiſ und

&chmãnſerung an ihrer competirenden portionæ ſtas
tutaria gar molſ geſtſhehen mdgen,

PBon Rerhiròegen,
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