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A MONSIEUR

MONSIEUR
CHARLES ALEXANDRE

E"

SEIGNEUR DE KALBSRIETH

ET CONSEILLER DE LA CHAMBRE DES
FINANCES DE LA SERENISSIME MAISON

DUGCALE DE SAXE- WEIMAR,





MONSIEUR.

LiiLaccueil favorable dont Vous avez

toũjours honorè mon cher Pere, &la
bontè àvec laquelle Vous avez bien

voulu recevoir mes très humbles
obtèiſſances, ont fait une impresſion

X3 toute



toute particuliere ſur mon eſprit. Cela
a ctè de beaucòup augmentẽ gar n

i æ hconnoiſſance particuſiere quont? tantſ E

de gens de Votre merite perſonnel,

par les applaudiſſements univer-

ſels qui Vous ſont donnẽs dans Iexer-

cice d une charge importante, à la-

quellę Vous faites un grand honneur.

Tout le monde a connu la prudence

ſinguliere de notre Serenisſime Sou/

verain de glorieuſe memoire dans

le choix de ceux quil prenoit à ſon

ſervice, chacun ſait de quelle ma-
niere Vous avez répondu à ſes loua-

bles



bles deſieins. Vous me permettrez,

MONSIEUR, d ajoſter à cela les
louanges que Vous recevez de ceux

qui ont le bonheur de Vous appro-
cher; en effet Votre abord gracieux

Vous gagne le cœur des Grands

des petits. Comme j ai toſjours ſou-

haitè de fairẽ èclattẽr ces ſentiments

de Ia haute eſtime que jal pour un
homme ſi illuſtre, il me ſera permis

dembraſſer Ioccaſion qui ſe preſente
de la Diſſertation inaugurale que je

publie aujourd hui. Agrẽez donc,

MONSIEUR, quen Vous conſacrant

Cè



ce petit ouvrage, joſe Vous aſſurer

publiquement de mes tres humbles

reſpects, Vous temoigner ma par-
faite réconnoiſſance, la profonde
veneration avec laquelle je ſerai
toute ma vie,

MONSIEUR,

Votre très humble, &ès obtiſant

très reſpectuex ſerviteur.

GUILLAUME ERNESTE KREUSLER:
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Conſpectus Diſſertationis.

IL. DE DEIECTIONE VI FACTA.
I. IL. IIL. TV. et V. Praetor de poſſeſſione et ſpeciatim

circa deiectionem de poſſesſione rerum immobilium, in-
corporalium et mobilium, quatenus hae immobilium ſunt
accesſiones, varia ſanxit.

s. VI. VII. VIIL IX. X. et XI. Haec deiectio iure naturali
Pandectarum et Codicis eſt delictum, ert quidem verum,

in plerisque ſpeciebus, magis ad priuatum, quam publi-

cum crimen accedèns, cuius deiicientes, mandatarii,

mandantès et ratihabẽntes reĩ ſunt.

S. XII. Obligat ad omne damnum deiecto ſarciendum.
s. XIIl. et XiV. Ergo ad rem, de qua quis deiectus; cum

fructibus perceptis et percipſendis nec non expenſis, re-
ſtituendàm.
6. xV. et XVI. Deiectio a pluribus facta, jure naturali, ſin-

 gulos ad damni reparationem in ſolidum obſtringit, eius-
alia eſt ratio, ac promisſionis a pluribus factae.

Iòſ 5. XVII.



»3 M
s. XVII. et XVIII. Actionem timen ius naturae tunc mo-

do aduerſus ſingulos in ſolidum largitur, ſi correi delicti

ſoluendo non ſunt.
5. XIX-XXVII. Quae doctrina, Romano iure, ex nonnullorum

ſcntentia, obtinet; aliis indiſtincte aduerſus ſingulos
actionem in ſolidum concedentibus, quibus nos adſti-
pulamur.

I. DE SPOLIO.
5. XXVIII. Deſcriptio ſpolii
5. XXIX. Spolium etiam ſine dolo committi poteſt.

5. XXX. et XXXI. lure Canonico eſt delictum. Cui non
obſtat, quod ſine dolo ſpolium detur.

5. XXXII. Quaeſtio, an detur iure canonico ſpolium rei
mobilis, quod ad theoriam, rectius negatur. Sed aliud
vſu fori obtinet.

5. XXXIII. Spolii deiicientes, mandantes, ratihabentes et

rem a ſpoliatore recipientes rei ſunt.

5. XXXIV. Spolium eſt verum crimen, priuato tamen de-
licto in multis caſibus magis, quam publico ſimile.

5. XXXV. XXXVI. et XXXVII. Plures ergo ſi ſpolii qua-
cunque ratione ſunt participes, ſinguli ad ſarciendum

damnum et conſequenter ad reſtitutionem rei, cum fructi-

bus



x x
bus perceptis et percipiendis nec non expenſis, in ſo-
lidum, tenentur.

II. DE SPOLIO VNIVERSITATIS.

5. XXXVIII. Vniuerſitatis Deſcriptio.
5. XXXIX. Vniuerſitas eſt ſocietas ideoque perſonae vice

fungitur.
S. XL. Varia igitur perſonae praedicata in eam cadunt.

5. XLI. Vniuerſitas quidem eſt perſona myſtica, mente
carens, ex qua cauſſa Vlpianus ipſi voluntatem negaſſe

videtur.
S. XLII. Sed quia homines, quibus conſtat vniuerſitas,

mente ſunt praediti, non ſine ratione illi tribuitur vo-
Iuntas.

S. XLIII. Igitur dolus in eam cadit.
5. XLIV. Nec non culpa.
5. XLV. Et conſe quenter delicti capax eſt.
s. XLVI. Si omnia vĩſiuærſtatis membra factum illicitum

dolo vel culpa committunt, tota vniuerſitas delicti rea

fit.
S. XLVII. Si plerique de vniuerſitate conſulto animo pa-

trandum aliquid per maiora decernunt, tota vniuerſi-

ſt tas



x (o) x
tas delictum commisſiſſe videtur. Sed verius eſt, eos
modo delicti reos fieri, qui aſſenſum praebuèrunt.

S. XLVIII. Vniuerſitas, ſ omnia eius membra in deli-
ctum conſenſerunt, ad damni reparationem recte con-

uenitur; non vero, ſi ex plurium ſuſfragio crimen ad-

miſſum; quamuis hos vno libello complecti, laeſus
non prohibeatur. 4

5. XLIX. Spoliatus ab vniuerſitate, ex omnium vni-
uerſitatis membrorum conſenſu, aduerſus ſingulos de
damno in ſolidum iure agit. Plures ex vniuerſitate ſi
ſpolium admiſerunt, aduerſus ſingulos ex his, qui

in crimen conſenſerunt, actione in ſolidum experiri,
laeſus non impeditur. Reliquos autem, qui ſe partici-
pes facti illiciti non fecerunt, nulla tenet actio.

5. L. Adduntur binae ſententiae diſſertationis argumen-

tum illuſtrantes. Vã



5. I.
uae de ſpolio iure Canonico
praecipiuntur, ea magna ex
parte ſuri Quiritium originem
debere, nemo inficiabitur.

Igitur vt Romanorum placita, quae ad diſſerta-
tionis noſtrae argumentum rite perquirendum
ſpectant, ante omnia expendamus, operae pre-
tium eſt.

5. II
Quod varia facta, quae poſſidentium

commodis officere queunt, ſuis praetor edictis

A com-
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x (o)) x
complexus ſit, quodque ea, vt recte obſeruat

SIGONIVS à), iudicum cognitioni ordinarie
non commiſerit, ſed ſibi potius reſeruauerit,
res eſt ſatis nota ac peruulgata.

5. III.
Inter alia de rei immobilis poſſeſſione et

vt endem per vim deiectus reſtitueretur, ſpecia-
tim cauit, prodiditque remedium, quod Di-
geſtorum iure b) interdictum, in Baſilicis c)
naelœ, uua næpayvinuara, in codice Theodo-
ſiano d) actio momenti et celeris reformatio-
nis adpellatur. Et. quidem ad rem immobi-
Jem et incorporalem, ſolo inhaerentem, vt hoc
interdictum vnice pertineret, eundem voluiſſe
ex L. I. D. de vi et vi aorm. L. 9. 1. eod. iit. ſatis liquet.

5 IV.
a) de iur. ant. pop. Rom. part. 3. cap. i15. SCHVL.

iurispr. anteiuſtin. in not. ad tit. 6. Iib. 53. PAVLLI
ſent. in prooem. cvia lib. 5. c. 1.

b) Tit. D. de interã.
 Lib. 58. tit. i4.
d) L. f. vnde vi et L. 5. de den.



x (o) x 3

5. IV.
Vnde quin deiectio de re mobili interdi-

cto de Vi et vi armata non contineatur, dubi-
tandum non eſt. Certe L. I. ſ. D. de vi et v
arm. res mobiles diſerte eximuntur. Illud utique
in dubium non venit, inquit VLPIANVS, dicta le-
ge, interdictum hoc ad res mobiles non pertinere: nam ex
cauſſa furti, vel vi honorum raptorum actio competit: poteſ

ad exhibendum agi. Interdum duntaxat actioni in-
iuriarum locus eſt, videlicet ſi de naue aut ve-
hiculo aut equo quis deiicitur, re a deiectore
non abducta e).

5. V.
Tenendum autem resetiam mobiles, ſub

certa viſione, in hoc interdicto rebus annu-
merari immobilibus. Nimirum VLPIANVS
legis antea dictae auctor docet f), res mobiles,

A2 quae
e) AVLLVS recept. ſent. lib. 5. tit. 6. 5. 5. et

SCHVLTING iyrispr. anteiuſt. ad eund. w 15SENB.
ad Pand. Diſp. 23. lib. 43. 5. 26.

fy L. i. 6. D. de vi et vi arm.



a (o)quae in fundo domoue, de cuius poſeſſione re-
ſtituenda agitur, deiectionis tempore fuerunt,

interdicto de vi et vi armata peti omnino poſſe.
Rationem huius reſponſi reddere difficile non
eſt. Quodſi enim de poſſeſſione ſoli et rerum

mobilium, quae in illo ſunt, ſimul et vno actu

deiectus, illud interdicto vnde vi, has vero
actione furti vel vi bonorum raptorum perſe-
qui iuberetur: certe id ab aequitate, qua qui-

dem Praetoris hac in re prouidentia nititur,
prorſus alienum foret. Siquidem plures actio-
nes, in quibus idem procedendi ordo ſernari
nequit, plures non ſolum libellos, ſed et plures

probationes poſtulantt. Fac ergo, quod de
ſolo et rebus mobilibus, quae in illo deiectionis

tempore fuerunt, vna actione experiri deiecto

non liceat: ſane ex vno facto pluribus acto-
rem implicari litibus et ſic ſine cauſſa onerari,

oppido manifeſtum eſt. Quibus poſitis facile

intel-



x (o) x 5intelligitur, res mobiles, quae in ſolo deie-
ctionis tempore fuerunt, e regula spho *V.)
tradita iure meritoque eximi.

5. VI.
An haec deiectio naturali iure in nume-

rum delictorum referatur? inquirendum. Et
putem omnino: deiectio enim in tali facto con-
ſiſtit, quo quis poſſeſſorem re ſoli, propria expel-
lit auctoritate et ſic ea, quae ad magiſtratus of-

ficium et poteſtatem pertinent, ſibi vindicat.
Quemadmodum autem eiusmodi actus ad euer-
tendum ciuitatis nexum directo tendit: ita quin
ad claſſem factorum illicitorum referatur, non
eſt dubitandum.

5. VII.Digeſtorum ĩure deiectionem vi factam
ad delicta referri, extra omnem dubitationis

aleam poſitum eſt. Certe TRY?P HONINVS
vim, qua quis rei immobilis poſſeſſione expel-

A3 litur,
8) L. 19. D. de vi et vi arm.



ati

lll

ſ M (o)) xælitur, delictum h) VLPIANVS eandem facinus ap-
pellare et furto aſimilare non dubitauit. Nec
practereundum eſt, quod poenalis actio a Ictis

Romanis ĩis, qui per vim deiecti ſunt, adſcribatur.

5. VIII.
Idem dicendum de iureCodicis. Impera-

tores enim ea, quae Praetor ſanxit, quaeque
in Pandectis raduntur, haud immutarunt, ſed
edictis magiſtratuum modo nonnulla addide-
runt et varios ad caſus, quos ſuis Praetor ſan-

ctionibus non complexus eſt, produxerunt.
Conſtat enim ex legibus codicis, quod, ob
quamcunque iniquam poſſeſſionis priuationem,

licet ea ſine vi facta ſit, interdicto vnde vi locus

relinquatur ĩ).

5. VIIII.
Et quidem non ſolum is, qui ſuo deie-

cit

h L. I. 5. 45. D. de vi rt vi arm. et I. 3.7. D.
eod.
 L. 5. L. f. C vnde vi L. f. C. de acquir. poſſi-



(o) xæ 7cit nomine, ſed et qui mandanit vel ratam ha-
buit deiectionem vel mandatum de ea pera-
genda executus eſt, delicti rens iudicatur. Ex
quo conſequens eſt, deiecti arbitrio relinqui,
ſi procurator iuſſu principalis aliquem deiecit,
vtrum cum principali, an cum procuratore
agere velit k.

5. X.i

Sed amplius indagandum, an deiectio
de re ſoli veri delicti proprietates habeat? Et
putem, eam omnino eſſe veri delicti ſpeciem.
Conſtat enim ea modo crimina, quae facto
patrantur inconſulto, ad quaſi delicta referri:
at deiectio de rei immobilis poſſeſſione, ple-
rumque ex propoſito admittitur.

5.. XI.Alia quaeſtio eſt, an deiectio de poſſeſ

ſione

I) L.L. i3. D. de vi et vi arm. STRY CE. VS. MOD.
lib. 43. tit. i6. 5. I.

L. C. T. P. Iih. 47. 5-8-
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B x (o) Mæ
ſione pro delicto publico haberi queat? Et ſane
dicendum, eam in multis ſpeciebus delictis pri-
uatis magis, quam publicis accedere: quoniam
ſatisfactionis, laeſo praeſtandae, in hoc crimine

ratio maxime habetur.

5. XCum deiectio, vi facta, ſit verum delictum

VI VIL VIII. et X.) et omne damnum, facto
illicito datum, naturali et ciuili iure, laeſo ſarciri

debeat: conſequens eſt, vt laeſo, omne id quod
eius ob deiectionem ab vno vel pluribus per-
actam intereſt, praeſtandum ſit.

5. XIII.
Non ſolum autem res, de qua quis deie-

ctus eſt, ſed eriam fructus reddi ſimul debent:

idque non ſolum de fructibus, a litis conteſtatae
tempore perceptis, ſed etiam de ĩs, quos antea
percepit vel percipere deiiciens potuiſſet,

omni-

m) L. 73. 5. 1. D. de R. 1. STRYCE. VS. MOD. lib.
a3. tit. i16.  3-



5 (o M 9omnino dicendum eſtt. Quem in modum
inclyta facultas Iur. Ien., cum de leuteratione
in cauſſa ſpolii, ob praetermiſſos fructus ante
litem conteſtatam perceptos, interpoſita iudi-
candum eſſet, menſe Martii anno I746. pronun-
tiare non dubitauit.

5. XIV.
Ex eodem principio expenſas quoque,

quas de re ſoli deiectus, poſſeſſionis recupe-
randae cauſſa, facere debuit, deiiciens redde-
re iure condemmatur n).

sSs:5. XV.
At inquirendum, quousque ex pluribus,

qui delictum admiſerunt, quisque teneatur.
Metiamur ante omnia hanc quaeſtionem iure
naturali. Vbi dicendum, ipſo facto illicito in
ſingulis obligationem ad omne id, quod laeſi
intereſt, praeſtandum radicari.

B 3.XVI.n) RIVIN. tit. 36. enunt. I6.
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I x (o) æ5. XVI.
Equidem in contractu ex pluribus, qui

aliquid promiſerunt, quisque pro rata modo
obſtringitur, quoniam a paciscentis arbitrio,
vtrum cum vno, an cum pluribus contrahere
velit, vnice dependet. Qui ergo cum plu-
ribus paciscitur, a ſingulis modo ratam ſibi
ſtipulari videtur. Alterum pro altero ſe obli-
gare voluiſſe, res facti eſt, et ſic ordinarie
haud praeſumitur. Nec ſufficit ſtipulatorem
intendiſſe, vt ex pluribus,, quibuscum con-
trahitur, ſinguli in ſolidum ſibi teneantur.
Certe tale propoſitum, quod quis in mente
retinuit,, quodque eorum, qui pactionę ſe
obligant, conſenſu non probatur, nihil pla-
ne operari, rationis lumine docemur. Alia
vero eſt delictorum conditio. Actus enim il-
liciti cum. ſine laeſi conſenſu committantur;
nec laeſus ſuo arbitrio effſicere poſſit, vt non
a pluribus, qui in eum facinus committere
intendunt, ſed ab vno ſaltem laedatur: ra-

tio



x (o) x LItio ſane, ex qua pluribus contrahentibus di-
uiſionis exceptio adſcribitur, in ĩs, qui ad
idem delictum concurrunt, prorſus exulat.
Itaque vt ad ſingulos, qui turpe factum pã-
trarunt, obligatio in ſolidum pertineat, ini-
quum non eſtt. A qua quidem neceſſitate
animus ſe pro rata ſaltem obligandi eos li-
berare minime valet. Siquidem intentio de-
linquentis id nequaquam efficit, vt delictum
obligatio, quae illi naturaliter ineſt, haud ſubſe-
quatur: cum in delictis qualitas obligationis
minime ex voluntate ſe obligandi, ſed ex facto
potius, quo alteri nocitum eſt, deriuetur, et ſic
quoque is, qui alteri obſtrictum ſe reddere mi-
nime intendit, omnino valide obligetur.

i 5. xXVII
Quae huic obligationi in laeſo, naturali

iure, reſpondeat poteſtas? iam dispiciamus.
Sane diſtinguendum eſt, vtrum omnes eius-
dem criminis rei ſoluendo ſint, nec ne. In

B 2 prima



12 x (o)prima ſpecie, Iaeſo, ab vno ex pluribus,
eodem crimine obligatis, omne id, quod eius
iutereſt, adeoque ſolidum petenti, aequitas
naturalis minime ſuffragatur. Ad alteram
vero ſpeciem quod attinet, ab vno ſolidum
laeſus omnino conſequitur, ſi reliqui, quo
minus damni ratam praeſtent, ob inopiam
impediuntur.

5. XVIL
Cuius diſtinctionis ratio in eo conſiſtit,

quod, quando omnes correi ſoluendo ſunt,
ab vno ſolidum impetrare, laeſi plane non
interſit. Itique correus, a quo nihilomi-
nus ſolidum obtinere laeſus cupit, omnino
habet, de quo conqueratur. Siquidem pe-
titor eatenus, quatenus in hac ſpecie ſolidi
praeſtationem vrget, ipſo facto prodit, quod
non tam ſua commoda perſequi, quam vin-
dictae ſtudium exercere velit. Cui quidem
animo ius naturale minime. patrocinatur-

Quodſi



x o) M 13Quodſi vero ex correis nonnulli damnum ſar-
cire non valent: ſolidum ab vno correo prae-
ſtari, laeſi rationes poſtulant.

5. XIX.
In quaeſtione, quale ius aduerſus plu-

res, qui ex delicto obligati ſunt, ſecundum
Romanorum placita, laeſo competat, in di-
uerſas ſententias abeunt Icti. Alii, de re ſe-
cundum iuris naturalis praecepta iudicantes,
exiſtimant plures eiusdem delicti participes,
in ſolidum haud conueniri, ſed diuiſionis
beneficio ſe tueri poſſe, ſi reliqui correi ſol-
uendo ſunt o). Alii in laeſi arbitrium conferunt,

Llt

num a ſingulis, quos eodem obligationis
vinculo ſibi obligatos habet, ſolidum vel ra-

thm exigere velit ꝑ)-
S E
Qui beneficium diuiſionis etiam in de-r3r

lictis obtinere tradunt A his rationibus vtuntur:

B 3 Dex-i

O) CARPZOV. part. a. dec. io. num. i6. et ſeqq.
P) STRVCE. VS. M OD. lib.9. tit. 2. 5. 21.



I4 x (o) M1) ex autenthica hoc ita. C. de duob. reis omnes cor-

reos debendi beneficio diuiſionis gaudere, niſi
huic expreſſe fuerit renunciatum; 2) non adeſſe
cauſam, cur idem delinquentibus correis in-
videndum ſit; 3) lege 82. D. pro. ſoe. eos modo,

qui in ſocietate legitime contracta conſtituti
ſunt, in ſolidum obligari, ſed ad conſequen-
tiam id producendum non eſſe; 4), ſpeciale

odium, ex quo receptum eſt, vt ſinguli
fures in ſolidum teneantur q), ſecundum in-
dolem ſanctionum poenalium proferri vltra
verba legis non poſſe.

5. XXI.l

li Verum enimuero.,, quod ad primam

I rationem attinet, inſtituti noſtri ratio non
fert, vt quaeſtionem, an iis tantum, qui mu-
tua fideiuſſione obligati ſunt, in auth. C. de duob. reis

diuiſionis beneficium adſcribatur, plene diſ-
putemus. Fingamus autem, quod hac au-

3lE thentica
DQ8 L.1. C. de condiũt. ſurt.



3zx (o) M I5
thentica ad mutuos fideiuſſores exceptic di-
uiſionis reſtricta non ſit: tamen inde: non

colligitur, ad eos etiam, quorum obligatio
eſt ex delicto, id beneficium pertineree Quae
ex aequitate, intuitu correorum debendi, ex
contractu in ſolidum obligatorum, obtinent,
ea minus recte accommodantur correis, qui
ex delicto conueniuntur. Fallitur ergo
CARPZOVIVS, quando putat, non adeſſe ra-
tionem, cur authent. Cod. de dub. reis in delictis

locum haud inueniat. Ipſum delictum, vt
opinor, eſt principium adaequatum, ex quo
delinquentibus beneficium diuiſionis negare,
imperantibus integrum eſt. Ex quibus liquet,
etiam ſecundam affirmantium rationem ꝗpho
praeced. adductam ſua firmitate deſtitui.

5. XXi.
In rertia ratione a CARPZOVIO in du-

bium vocãtur, an ex L. 2. D. pro ſocio ad plures,

qui ex eodem delicto ſimt obligati, argu-

mentum



15 x æmentum duci queat. Cum autem praeter
CARP Z OVIVM. perpauci beneficium diui-
ſionis, pluribus ex eodem delicto obliga-
tis, dictae legis auctoritate, euincere ſatagant
EE

t

et nos quoque conſequentiam, quam ille ſibi
obſtare fingit, noſtram non faciamus: certe
huic tertiae rationi immorari, opus ſuperua-

caneum eſſe cenſemus.

5- XXTII.
Quarta ratio, qua CARPZOVIVS Vtitur,

iifx ſanctionum poenalium conditione deſumta
et ſic ſpecioſa eſtt Sed qui rite intue-
tur argumentandi modum, quem ille ele-
git, de falſitate ratiocinii facile conuinci-
tur. Siquidem regula iuris, leges poenales
non eſſe extendendas, ad eas modo ſanctio-

nes pertinet, quibus noua poena praeſcribi-
tur. At vero L. I. C. de cond. furt. pro tali pla-
cito minime haberi poteſt: cum ab Imperato-

ribus id, quod in aliis quoque delictis obti-
net,



ESIBEE vnet, ad crimen furti modo applicetur. Quodſi
CARPZOVIVS in authentica, de qua ſupra
iam diximus, beneficium omnibus omnino
correis debendi commune contineri, proba-
tum dediſſet, huic argumento, ex L. r C. de
coond. furt. deſumto, valorem tribuere non dubi-
tarem. Cum vero illa theſis nec probata ſit
nec probari vnquam queat: certe hoc CARP-
Z O VII principium parum roboris habere,
perſpicuum eſt.

5]. XX©v.
Solidis ergo rationibus vti ſententia3

eorum deſtituitur, qui aduerſus ſingulos de-
licti reos pro rata ſaltem agendi poteſtatem
laeſis permittunt: ita nunc de fundamentis
contrãriae ſententiae ſtatuendum.

qãl

5. XXV.
Et fateor quidem regulam generalem,

quã in actione ex delictoret perſecutoria ſinguli

C correi



18 s (o) Mcorrei ſolidum praeſtare diſerte iuberentur,
legibus. non reperiri. Sed ideo. vadimonium
deſerendum non eſt. Siquidem ea, quae per
argumenta rite formata ex legibus inferun-
tur, eundem cum expreſſa legislatoris volun-
tate valorem habere, ſatis conſtat. Videa-
mus igitur fundamenta, ex quibus eiusmo-
di probatio peti poteſt. Nimirum prim actio-
nes ex delicto ciuiles ſine mere poenales ſiue
mixtae ſint, aduerſus ſingulos. correos delicti
in ſolidum competere, ex legibus r) manife-
ſtum eſt. Secundo, quod inſtitutis ex metu, do-
lo et furto actionibus rei perſecutoriis a ſin-
gulis facti illiciti reis. ſolidum actor conſequa-
tur, legibus diſerte cauetur s). Tertio exee-

tio
1) L. 12. a. ad L. Aquil. L.. 5. 0. i4. D. ſi quadr.

paup. fec. dic. L 1. ult. L. 1. L. 3. L. 4. L. 5. pr.
S. de his qui eſfu et p. deiec. L. 3. D. de iniur. L.7.
S. vlt. L. 8. D. de iurisd. L. 9. 1. D. de cond. furt.

L. i. C. de cond. furt. L. i4. ult. D. quod meo. caus;
L. 7. D.de dol. mal. uvs. ad Dig. tit. quod mes.

cauſ. 4. w1SSENB. ad Pand. diſp. ;3. the. i7.



»5@ x I9tio diuiſionis eſt ſpecies beneficiorum iuris,
quibus dolo contaminati plane indigni iure
iudicantur. Exemplo nobis ſunt minores,
mulieres pro aliis ſe ſuaue bona obligan-
tes, filii familias mutuum pecuniae contra-
hentes, debitores ad beneficium competen-
tiae prouocantes, domini quadrupedis ex pau-
perie conuenti, qui quidem, ſi de dolo ab iis
admiſſo conſtat, a beneficiis, quae variis le-
gibus illis indulta ſunt, prorſus excluduntur t).
Quarto de fideiuſſoribus conſtat, quod, quando
fideiuſſionem doloſe inficiantur, beneficio
diuiſionis omnino excidant. Quinto aequita-
tem diuiſionis, quam ius naturale, ſi omnes

correi ſoluendo ſunt, admittit, Romanum ius
nullibi expreſſe agnoſcit, ſed potius ſexro mul-
ta in odium eorum, qui ſe delicto contami-
nant, ſtatuta complectitur-

C2 5. XXVL
t) L. 37. 5. 1. D. do min. L. 1. 3. D. de SC Vell. L. 1,

ad SC. Mated. L. 1. i5. D. ſi quudr. paup. fec. dic.
STRVV. ad tit. pro ſocio 37. LAVT. coll. theor.
pradt. lib. 46. tit. 1. 5 45.
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20 x (o)5. XXVI.
Quibus praemiſſis concludimus, eum,

qui a pluribus de poſſeſſione. deiectus eſt, ſin-
gulis in ſolidum actionem intendere, Romano
iure haud prohiberi.

5. XXVII.
Varia hactenus Romanorum placita ad

deiectionem vi factam directa ſpectauimus:
am proprietates ſpolii vt contemplemur, ordo
ſcriptionis noſtrae poſtulat.

5. XXVIII.
Spotium eſt actus, quo poſſeſſio aliena ſiue

rei immobilis ſiue iuris, quocunque modo,
interuertitur.

5. XXIX.
Vt Spolium dolo malo fiat, ab eius in-

dole alienum non eſt. Sed id quaeri dignum,
an a ſpolio dolus plane abeſſe non queat? Et
videtur quidem dicendum, ſpolium ſine dolo

nequa-



»x (o) x aInequaquam committi, quoniam ſpoliator poſ-
ſeſſionem interuertit alienam, adẽoque alte-
rum ex propoſito poſſeſſione depellitt. Ve-
rum vti dolus in nocendi propoſito conſiſit u),
ad deiectionem autem laedendi animus non
praeciſe requiritur x): ita dubium non eſt, quin
fieri poſſit, vt absque dolo ſpolium commit-
tatur. Ad deiectionem enim de poſſeſſione
qui proſiliunt, eos haud raro quidem dolo,
ſed interdum etiam errore, culpa, vel teme-
raria praeſumtione ad tale commoueri propo-
ſitum, experientia edocemur.

5. XXX.
Sed an ſpolium in numerum delicto-

rum iure Canonico referri queat, nunc inda-
gandum. Nos id adfirmare nulli dubitamus.
Enimuero deiectio de poſſeſſione, naturali et

C3 Roma-
u) L. L. 5. 2. D. de dol. mal.

X) ZIEGLER ãe reſt. ſpol cap. 4.5.1. et ſeq. cARPZ oV.
lib. 1. reſp. 3 num. 3. ILL. ROEHM. part. I. conſuli.

mz. n. 14.
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22 x (o) xRomano iure eſt delictum VIX), Ponti-
fices autem ex legibus Romanis omnem fere
ſpolii doctrinam, quam ſuis ſanctionibus pro-
poſuerunt, hauſiſe eandemque variis et prae-
ſertim eccleſiaſticis cauſſis admouiſſe, explo-
ratum eſt y. Et praeterea illos factorum li-
citorum numero ſpolium adſcripſiſſe, neque
textu expreſſo neque argumento, ex Pontifi-
cum placitis deſiimto, euincitur. Quin potius
contrarium ex iuris canonici textibus et inpri-
mis ex c. 18. ſaepe de reſt. ſyol. ſatis elucet, vbi

etiam eos, qui ſpolii conſcii ſmt, de re reſti-
tuenda teneri, ſancitum eſt.

lli

5. XX.
Cui non obeſt, quod dolus cum ſpo-

lio non ſemper coniunctus ſit (5. XXIX.): ſi-
quidem delicta, quae culpa patrantur, dari ĩis-
demque delinquentes obligari, certi et explo-

rati

V) ILL. BO EH M. in iur. eccleſ. Prot. lib. æ. tit. 13.5. æ-

Z1EGL. in comm. ad c. red. cap. 4. 55.



x x 23rati ſuris eſt 2). Qui enim rem alienam, ſuam

eſſe putans, alteri eripit, a dolo quidem
vacuus eſt, ſed nihilominus rapinae criminis
reus udicatur. In doctrina damni iniuria
dati ſimilis concurrit deciſioo. Quamuis enim
ſola artis imperitia vel alia culpa quis alteri
nocuerit: tamen ex legze Aquilia conuentus
laeſo omne damnum ſarcire iubetur à.

5.. XXXII.
Quod juris Canonici ſanctiones, de ſpo-

lio non ſolum àd res immobiles et incorpo-
rales, ſed etiam ad res mobiles porrigendae

ſint, ZIEGLERVS b), ſolidis ſuffultus ratio-
nibus, recte negat; alii in contrariam ſen-
tentiam eunt atque ius ciuile et canonicum,
quod ad res mobiles attinet, omnino differre

exiſtimant. Noy illius ſententiae calculum

merito
z) 1. I. dè vi hon. ropt.
a) 3. I. de leg. Aquil. L. 44. pv. D. ad L. Aquil.
b) in comment. ad c. redintegr. 3. qu. 1, cap. ò. 5.2. ILL.

BOEHM. in iur, eccleſ: Proteſt. lib. a. tit. i3 5. 2-



merito adiicimus quamuis vſu fori adfir-
mantium opinionem inualuiſſe, teſtentur Prag-
matici c).

5. XXXIII
Ex iis, quae (6. VIIIL. et XXX.) dicta-

ſunt, recte infertur, eos, qui factum deie-
ctionis vel ipſi admiſerunt vel mandarunt vel
ratum habuerunt vel rem a ſpoliatore rece-
perunt, ſpolii reos fieri d).

5] XXXIV.
Porro ex .X. et XXX.) elucet, ſpolium

veri omnino criminis eſſe ſpeciem et, ſi de
eius qualitate ex effectibus, quos plerumque
producit, iudicatur, cum priuato maiorem;
quam cum publico delictc habere affinita-

tem XI. et XXX).

5. XXXv.Ad damni reparationem omnes, qui
vel

C) ZIEGLERVS cit. loc. 4.
d) c. i5. et i8. X. de reſt. ſpul. HENR. LINCE. ad decret
lib. 2. tit. 13.5-3



x3x (o)) x 25vel ſpolium ipſi admiſerunt, vel eius aliquo
modo ſe fecerunt participes, obligari, ex

XII.XXX. et XXXIII) perſpicuum eſt.

5. XXXVI.
Et quidem ex (6. XIII. et XXX.) liquet,

ad rem, cum expenſis et fructibus ante et poſt
litem conreſtatam perceptis, nec non perci-
piendis, reſtituendam omnes, qui deiectio-
nis aliqua ratione ſunt participes, omnino
teneri.

XxXxxvu.
Ex pluribus, qui ſpolium admiſerunt;

heſo, quemcunque velit, conuenire, ĩus fas-
qtie eſt: ſpolium enim eſt delictum, actionem
autem ex facto illicito rei perſecutoriam ad-
uerſus ſingulos iàſolidum: recte intentari, ũ.

XXVI. et XXX.) docuimus.

5. XXXVIII.Series dicendorum nos ducit ad doctri-

D nam



26 x ænam de cniuerſitate, quaè nobis eſt coetus ſub
certo regimine, permiſſu publico, conſociatuse).

5:. XXXIX.
Cum vniuerſitas ſit coetus conſociatus

 praec.) et conſequenter ſocietas, prono
alueo ſluit, eam vice perſonae fungi. DF-
ſerte hanc vniuerſitati adſignare qualitatem
non dubitat FLORENTINVS f).

3. XL.
Varia igitur in vniuerſitatem cadunt

praedicata, quaè in perſonas conueniunt.
Quae quidem omnia plene discutere vti ab
inſtituto noſtro alienum foret: ita modo, an
vniuerſitas delicti capax ſit, inueſtigabimus.
Quod quidem Vt rite fiat, ante omnia inqui-
rendum, num vniuerſitati voluntas recte ad-

ſcribatur.

3 XLI.
nvs. de iur. ciuit. lib. u. ſect. 3. cap. i. 14. 1D. in
proelect. ad Pand. lib. 3. tit 4. 5.1.
Lib. 3. Inſtit. h aa. D, de fidei-



æx æ æ5. XLI.
Equidem vniuerſitas nec animum ha-

bet nec corpus, ſed iuris nomen eſt, nec in
ſenſus incurrit, et ſaltem intelligitur ac my-
ſticis perſonis annumeratu. Ex qua cauſa
VLPIANVS actus, qui a voluntate proficis-
cuntur, vniuerſitati negaſſe videtur ꝗ-

5. XLIL
Verum enimvero tametſi vniuerſitas

corpus et mentem non habeat: voluntas ta-
men illi minus recte negatu. Qui ex eo,
quod homini corpus et mentem habenti vo-
luntas adſcribitur, ſibi perſuadent et conclu-
dunt, capax ad recipiendam voluntatem in

vniuerſitate ſubięctum non dari, non rite ra-
tiocinantur. Variis enim repraeſentationibus
membra, quibus vniuerſitas conſtat, ad ali-

quid agendum vel omittendum inclinari, non
eſt dubitandum. Nihil autem impedit, quo

D2 minus
9) L. 15. S. 1. D. de dol. mal.



a1 »2 (o) xminus plurium in eàndeni rem conſenſus pro
via voluntate reputętur et ſic vniuerſitas velle
dicatur.

5. XLIIIDolus conſiſtit in actu, quo quis alte-
ri damnum inferre intendit h). Quemadmo-lit

dum autem voluntas eſt talis adfectio, quae

ab vniuerſitate haud aliena eſt ũ. praec.): ita
dolum qu/que in vniuerſitatem ęonuenire, fa-
cile intelligitur.

S5. XLIV.
Nec minus culpa, in facto quippe in-ll

conſulto conſiſtens ĩ), ad actus voluntatis per-

tinet, ideoque committi ab vniuerſitate cul-
pam poſſe, exploratum eſt 5. XLII).

5. XLV.
Si dolus ad factum, quod. iure noſtro

illici-
h) L i13. 5. D. de dol. mal.
i) L. 31. D. ad L. Aquit.
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illicitum dicitur, directus eſt, vel factum culpa
patrãtur illicitum, prodit actio, quae deli-
ctum vocatur. Cum ergo vniuerſitas doli
omnino capax ſit XLIII): eam delinquere
poſſe, nemo ſane dubitabit-

5. XLVIEt quidem ſi omnia vniuerſitatis mem-
bra factum committere illicitum decernunt,
idque poſtea patratur: delicti omnino ream
fieri totam vniuerſitatem, extra dubium po-
ſitum eſt k). Idemque dicendum, ſi omnes,

temeraria pracfumtione moti, facta per ſe il-
licita fuscipiunt.

5. XLVIIAt grauior quaeſtio eſt an vniuerſitas
Eſit delicCi rea, ſi pleriquẽ de vniuerſitate prae-

ſentes conſulto animo patrandum aliquid per
maiora decernunt Certe veri ſpecie non

iti D 3 pror-
iiX) L.2. 1. D. quod met. couſ, VNDLING. diſs, de

vniuerſit. dilinq. 5- 13:



30 x (o) æprorſus deſtituuntur, qui facinus, a pluri-
bus ex vniuerſitate perpetratum, delictum
totius coetus eſſe exiſtimant. Siquidem
in vniuerſitate ſi omnium conſenſus habe-
ri non poteſt, ſecundum plurium ſuffragia
de negotiis communibus ſtatuitur, idque de-
cretum a minori parte ratihaberi debet. Quo
minus enim in idem conſentiant omnes, diſ-
ſentiendi ſtudium, quod naturalis hominis ad

diſſentiendum facilitas ſure noſro vocatur I),
aliaeque permultae rationes, in quas ex pro-
feſſo inquirere conſilii noſtri ratio non fert,
haud raro impediunt. Vniuerſitatem igitur
eam volendi et nolendi rationem eligere
oportet, quae quidem apta eſt, vt tametſi
aliquot diſſentiant, communis ſalus, quam
enixe exoptat et cupit vniuerſitas, certo ob-
tineatur. Aliud autem hac in re medium non

datur, quam vt minoris partis iudicium cun-
ctorum ſòciorum voluntas videatur, atque,
contradicente licet minori paræ, effectui de-

tur.
L. 17. 5. 6. e rec. qui arb. rec.



xx o)) x 31tur. Verum enimuero, quamuis in iis ſpe-
ciebus, vbi facta licita ſuſtinet vniuerſitas,
plurium ex vniuerſitate conſenſus pro omnium
voluntate reputetur: rectius tamen putem eos

rationes fubducere, qui crimen, a pluribus
ex ſocietate admiſſum, vniuerſitatis delictum
eſſe, inficiantur. Cuius aſſerti ratio haud ob-
ſcura eſtt. Vniuerſitas enim eſt ſocietas ũ;
xXXXIX.), quae in eum ſemper finem inſti-
tuitur, vt communis ſociorum vtilitas obti-
neatur. In ſocietatem ergo qui coeunt, ideo
certe, vt flagitiis operam dent, haud con-
iunguntur. Multo minus vero ſimile eſt, ſingu-

los ſocios in id conſentire, vt facto illicito, a
pluribus admiſſo, ipſi obligentur et litibus de
delicto, in quod non conſpirarunt, quodque
nec ratum hahuerunt, ſubiiciantur.

sS. XLVI
Vniuerſitas delictum perpetrare, eoque

obligari poteſt G XLV.). Cum vero ſpolium

ſit



ſit delicti ſpecies et ex delicto ad damni repa--
rationem delinquentes teneantur, conſequens

eſt, vt vniuerſitas de ſpolio, ſi id admiſit, re-
ſpondere omnino teneatur. Et quidem ſi
omnes de vniuerſitate in crimen conſpirant,
actionem toti vniuerſitati intendere, laeſo
integrum eſt (5. XLVI.). Quodſi autem ple-
rique ſaltem in delictum conſenſerunt, actio
aduerſus toram vniuerſitatem minus recte in-
ſtituitur: quamuis nihil impediat, quo minus
illi, quorum ſuffragis delictum perpetratum
eſt, vno libello conveniantur de facto, et
iniuſte ſuscepto, reſpondere iubeantur.

5. XLIX.Quae hactenus diſputauimis, ea nos
dubitare non ſinunt, ex ſpolio, quod ab omni-

bus vniuerſitatis membris commiſſum eſt;
ſingulos in ſolidum recte conueniri. Deiectio-
ne autem, a pluribus ex vniuerſitate admiſſa, ad-
uerſus ſingulos ex iis modo, qui in ſpolium con-
ſenſerunt, actione in ſolidum experiri, de-

iecto
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iecto integrum eſt. Oſtendimus enim na-
turali, Romano et Canonico iure ex de-
licto, quod a pluribus patratur, ſingulos
ad damni reparationem obſtringi (6. VI.
XII. et XXX.). Porro monſtrauimus, iure
naturali quidem a ſingulis, ſi correi ſoluen-
do ſunt, pro rata modo damnum eſſe ſarci-
endum XVII.): iure Romano autem, quam-
uis correi damnum pro rata ſarcire valeant,
deiecto, quo minus in ſolidum aduerſus ſingu-
los experiatur deiicientes, nihil plane obſta-
re ſ5. XXV. et XXVI.D Docuimus quoque in-
ter Canonici et Romani iuris praecepta discri-
men, quod ad hanc quaeſtionem attinet, mi

nime verſari (5.XXX. et XXXV.)

5. L.Fateor quidem thema, quod expen-
dere ingreſſus ſum, multas adhuc quaeſtic-
nes, accurata contemplatione dignas, omni-
no contineree Sed vt finem ſcribendi fa-
ciam, variae rationes poſtulant. Interea

E binas
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34 x (o) Mbinas ſententias, quas Exc. Praeſ. mecum com-
municauit, quaeque princeps diſſertationis
noſtrae argumentum probe illuſtrant, dictis
ſubiungere, non inutile erit.

FPACTI SPECIES.

n pago quodam agricola vniuerſitati, cuius mem-l brum erat, penſiones nonnullas, a ſe petitas, prae-

ſtare recuſauit. Haec vt ad ſolutionem eundem
compelleret, de frugibus, ex illius agro auferendis,

conſilium cepit, idque executa eſtt Quo facto, ille actio-

nem duobus vniuerſitatis membris inrendit. Demonſtra-

tione et remonſtratione peracta, ſequens fertur ſen-

tentia

Daſs Klaeger dasjenige, ſo ihm zæu beſcheinigen
auferleget und er ſich angemaſet, zur Nothurſt bey-

ge-
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gebracht, derowegen er bey der libellirten Poſſeſſ vel

quaſi derer 2. Aecker Zu ſchitzen, Beklagter aber ſel-
bigen den am 26ten Sept. 17;1. veggenommenen Ha-

fer, vermittelſt einer eydlichen Specification, auszu-

antworten, oder deſſen rechten Werth, ſo wohl alle

veruhrſachte Schaeden und Unkoſten, nach vorge-

hender deren liquidation und richterlicherErmaeſigung,

zu erſtatten ſchuldig V. R. W.

Quam quidem ſententiam cum reus per remedium

leuterationis impugnaſſet, poſitionibus ad acta relatis,

cauſſaque ad INCL. FAC. IVR. IEN. transmiſſa,
hunc in modum pronuntiatum eſt:

Daſs es, der einigewandten Leuterung ungeach-

tet, bey dem, am i6ten Iul. des i740ten Iahres eròfne-

tenund fol. act. 329. et ſeq. befindlichen, Urthel billich

verbleibet. V. R. W.

E 2 RA-



36  (o) MRATIONES DECIDENDI.

Ob wohl die, vom Zeugen NN, Iaut Rot.
ſub num. 2. fol. act. 164, ad art. 7. 8. 9. Io. IL. n. et

3. erſtattete Ausſage, als ob beede Imploraten der
Gemeinde, den gehanenen Hafer auf dem Felde

wegzunehmen, anbefohlen und beſonders, daſs ſie

Manns davor vaeren, geſagt haetten, um des-
villen an ihrer Wahrſcheinlichkeit vieles verhehret,

veil die teſtes in dem Rot. ſub L. act. 8I., daſs die-
ſer Zeuge bey der Sache nicht mit geweſen, auch

dasienige, vas, des eingeklagten facti halber, er-
gangen, weder mit angehoeret, noch geſehen ha-

ben, deponiret; hlernechſt der teſt. 1. ad art. 4. et
5. in dem rot. ſub æ. zZwar, wasmaſen Imploraten

die Wegnehmung vorgeſchlagen haetten, erzehlet,

iedoch aber dabey, daſs das factum ſelbſt mit der

Gemeinde Willen und gutem Vorbewuſst geſchehen,

auch die Gemeinde es ſchon laengſt willens gewe-

ſen ſey, verſichert; ſo wohl dieſer Auſsage in eben
dem



x 37dem Zeugnis- rotulo teſt. 2. beytrit, und dar-
neben verſchiedene Zeugen, daſs dieſe Hinweg-
nebmung ein factum vniuerſitatis ſey, zu behaupten

ſuchen; nicht minder teſt. 1. ad art. õ. in rot. ſub.

num. fol. act. 283. anzufillren weiſs, daſs der
Amtmann, als er wegen dieſer Sache um Rath ge-
fraget worden, wie die Gemeinde von denen Friich-

ten ſich bezahlt machen kònte, zur Antwort gege-
ben habe; und ſolchergeſtalt cauſſa fatua, quae a
dolo liberat, vorhanden zu ſeyn ſcheinet; auſſer-
dem ausgemachten Rechtens, daſs in: cauſſa vniuer-

ſitatis die actiones rei perſecutoriae nicht gegen ein-
Zelne membra vninerſitatis, ſondern wieder die gan-

tze Gemeinde angeſtellet werden miiſſen, aliud enim

eſt vniuverſitas, aliud ſinguli de vniuerſitate;

L. 10. 4. D. de in ius voc. CcAR? Z. L. III
tit. ꝗ. ręp. 9. 3 num.

aus dieſen Griinden aber, daſ Imploraten, da ſie,

dieſes Spolium anggeben Zu haben, nicht auf ſich

kommen laſſen, ſordern vielmehr, daſs die Weg-
fithrung des Hafers ein factum totius vniuerſitatis

ſey, beſtaendig vrgiret, zur reſtitutione Spolii kei-

E; nes-
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38 3 Mnesveges alleine vertheilet, und hingegen Implorant
an die gantze Gemeinde verwieſen, mithin die vo-
rige Erkaentniſs reformiret werden ſollen, es das

Anſehen gewinnen mòchte:

D. a. u. d. Imploraten ſelbſt in ihrem fol. act. 6.
befindlichen Schreiben, die von Imploranten libel-

lirre Wegnehmung vor ein Factum vniuerſitatis
ausgegeben 3 und teſt. I. et 2, ad art. 4. 5. et 7. rot.
ſub æ. fol. act. 222. et ſequ., daſs die Gemeinde den

Hafer wegzufiihren ſchon laengſt Willens geweſen
und ſolches mit der Gemeinde guten Vorbewuſst ge-
ſchehen ſey, deponiret, auch ad art. 1o. daſs die

gantze Gemeinde an der Hinwegfilhrung des Hafers

Schuld waere, angefiſhret; nicht minder teſt. 2. art. 7
rot. ſub num. 5. fol. act. 283. ſich vernehmen leeſt,

was maſen die gantze Gemeinde Zuſammengekom-
men und darein, daſs die in Frage zekommene Friichte

weggenommen und ſo lange, bisſmplorant das Dienſt-

geld bezahlet, innebehalten werden ſolten, gewilliget

haette; mithin Imploraten, ob ſie gleich, daſs ſie
Uhr-



»x (o) M 39Uhrhebere der beſchehenen Hinwegfiihrung gewe-
ſen, nicht ũberfſihret ſind, iedoch, als membra vniuer-

ſitatis, das, von der gantzen Gemeinde unternommene

und von ihnen ſelbſt pro facto totius vniuerſitatis aus-
gebene, factum zu praeſtiren ſchuldig ſind, in mehre-

ren betracht das Spolium, quod etiam ab vniuerſita-

te committi poteſt,
Corhm. part. 2. reſp. 6o. num. 6o.

als ein delictum anzuſehen iſt,

L. L. S. 43. ff. de vi et vi arm.
und alſo die daraus entſtehende actio, qua ſpoliatus:
damnum perſequirur, ſo-wolil wieder die gantze Ge-
meinde, als auch gegen ſingulos ſtatt finder;

WERNE R. part. ro. obſ. 25. num. 3. et ſequ.

coc cE II conſ illuſtr. 44. n. Io. et ſequ.
ex delicto enim ſinguli in ſolidum conueniri queunt

arg. L. I. C. de cond. furt.; dabey auch,, daſs der
Amtmann NN., als /er um Rath gefraget worden,

daſs die Gemeinde den Hafer hinwegfiilhren konte,
dafirgehalten, und alſo der dolus hier zu erman-

geln ſcheinet, denen Imploraten nicht Zu ſtatten

kommt,



40 x (okõmmt, indem der deiiciens auch ob deiectionem
culpa commiſſam belanget werden kan;

neque. enim ad Spolium dolus requiritur, cum

etiam errantes ſpoliare poſſint

ILL. EOE HM. I. part. conſult. r71. n. i4.

und ſolchergeſtalr hinlaengliche Griinde, in Er-
wegung deren man die Imploraten mit der ihnen auf-

erlegten reſtitution verſchonen, Imploranten aber an

die gantze Gemeinde verweiſen kònte, nicht vorhan-

den ſind:

So iſt. demnach, wie im Urthel enthalten, hillich

erkannt worden.
i

F I N I S.
2
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CONSVLENTISSIMO, AC PRAECLARE
DOCTO DOMINO DOCTORANDO,

ADFINI SVO PLVRIMVM COLENDO,
S. D. P.

IOANNES CHRISTOPHORVS
TANNENBERGER,, M. D.

m ſt ndu t1 dolem rite nutri-
tam ſub fauſtis penetralibus, ac inſitam naturae et pe-
ctoris bene nati vim, adiutam et erectam, vti ac in

maius meliusue pronectam recta educatione, nec non
inſtitutione, ſed etiam remoti ab inani laude et ſer-
monibus vulgi ea ſtudioſe ſequuntur, ex quibus vera
gloria naſcitur, et ob quae ſemper quam ornatiſſima

bonorum honeſtorumque virorum intercedunt iudicia.
Sic ſuae vitae expreſſam imaginem in aliis illuſtribus
perſonis et effictos mores vident, quarum magnarum
virtutum memoriam ſacram eſſe reputant, et quarum
ſimulacra ſuis ingenii dotibus et animi artibus perpe-

tuo imitari omne adhibent ſtudium Tali modo ſti-
mulis generoſae mentes trahuntur, et gloria maxime
ducuntur, quo laboribus ſuis tantam concilient mer-
cedem, quae non cum vitae tempore eſt dimittenda,

ſed cum omni poſteritate adaequanda.

F IN

N VANDO iuuenes in vitae curriculo magna
iſA

a dunt non ſolu o e nn
r

 ſemper ſpectant, et ad ea rectis ſtudiis conten-



læ milal

IN hanc ſententiam ſcriberem adhuc plura, niſũi

1L., ADFINIS PLVRIMVM COLENDE,tua ſponte ſatis incitatum eſſe plane confiderem, et
quicquid atrigi, non feci inflammandi tui cauſſa, ſed
quia omnia in TE, ac quaſi in centro, collineant, te-
ſtificandi amoris mei gratia. Studiis enim recte in-
cubuiſti, animi corporis fortunae ac educationis
dotibus ornatus fuiſti, ſub exercitatiſſimis ac grauis-
ſimis ducibus deſiderium omnium alacri TVO inge-
nio ac ſolertia viciſti, nihil iraque reſtat, quam vt
artibus ac diſciplinis TIBI hucusque acceptis nouas
laudes compares, et plurimorum ſociorum et ciuium
conſpectum in TE conuertas, quando omnibus de-
bilitatis et extinctis diſſentientium argumentis victo-
rem TE ſiſtis, et virtutis ac gloriae praemia inde
reportas Gaude TVO iſto tam excellenti et ſplen-
dido bono, dignitate nimirum Doctorali, fruere hoc
cum fortuna et gloria ad longam annorum ſeriem,
vberrimos porrige fructus illis, qui TE deſiderant
Doctorem, aut cauſſae patronum, vt inde in TE
redundent magni honores, illuſtre nomen, ac opi-
mae opes, nouiſſime cognoſee me TVA E fortunae
honoris aut laudis ſincerum cultorem. VALE, a. d.
X. Iunii, CIDIDCCXLVIII.



VIRONOBILISSIMO CONSVLTISSIMO DOCTISSIMO

GVILIELEMO ERNESTO KREVSLERO
IVRIVM CANDIDATO DIGNISSIMO

S. P. D.
IOANNES CHRISTIANVS FISCHERVS,

 nter felicitatem humanam non minimam eſſt credo, ſi parentibus
a non ſolum obtingunt liberi ad meliorem mentem geniti, ſed

I

AL etiam in litteris bene educati: Hi enim parentibus tot laetitiae
ſuppeditant argumenta, quot diligentiae fructus praemia ipſi fe-
runt colligunt. Quare genitores iure meritoque hoc in praeci-
pua ponunt laude pro haud exigua fe licitatis ſuae reputant
parte, ſi videant ex ſe natos, in quibus non ſolum eorum ſena-
tus placide quieſcere ſcd etiam ipſa poſteritas eorum virtutem
merita mtueri mirari poſſit. Huius felicitatis iam particeps fa-
ctus eſt Vir virtutis ac meritorum laude cumulatisſimus cuius ars ac
prudentia iam dudum non ſolum eum commendauit magnis Princi-
pibus, ſed iis reddidit carum, omnibus vero iucundum Meritisſi-
mum intelligo RREVSLERVM noſtrum, qui exultans incedit nunc
omnibus laetitiis inuſitaram prae ſe fert animi voluptatem, ꝗuam
concepit ex dignitate, ad quam filium ad maiora natum hodie videt
adſpirare, s 1BI, clarisſimaeque Familiac nouum addi decus et orna-
mentum, immo yuandam artificioſe induci immortalitatem. Lae-

titiis TvIs Vir ſoectatisſime mea i d
B nunc ngo gau ia et vota,TiBEIQVE de ?FI II ſummis iniure honoribus ex merito obtentis

ex animo gratulor. Deus TIB I et TVAE virt t d
H Iet annos, ut eambono publico, familiac TVAE ornamento adhuc diu exercere in li-

beris autem a TE tam bene educatis videre posſis in dies maiora
ac laetiora., Sed quid de TE Candidate praeſtantisſime dicam,
aut quid omnino non dicam, me fere latet, hodierno die, quo
in ſcenam prodis, aſcendis exedram, praeclare exequeris, quae
illuſtris Iunisconſultorum ordo Tvvs, et nos omnes exſpectavi-

mius.



x (o).mus. Noui ingenium vvM, novi animum ad maiora bene prae-
paratum, novi denique TE non illotis accesſisſTe manibus ad The-
midis ſacra, ſed ea attulisſe ſubſidia quae viam praeſtruunt ad ſoli-
diorem iuris ſcientiam, maioraque pollicentur, quam cruda ſtudia,
quac hodie umbratici Doctores in ſcholas et forum protrudunt,

ill et quibus tam auditores quam clientes miſerrime decipiunt. Lau-
d em TE nunc Canditate Ornatisſime, Fautor et Amice aeſtuma.

arj tisſime3 ſed cum virtus TVA TE ſupra omnem ponat laudem,
mea etium plane non indiges laude. Hoc vnum de TE aur potius
de me praedicabo, TE ex mea prodiisſe ſchola, quam, ſicut tuo

Y

olim condecoraſti ſtudio et nlauſu, nunc etiam publice ornare haud

j

deſinis, ſed felici conatu pergis. Incredibile dictu, quam immenſo
animus meus hac de re cumuletur gaudio, quanta eum occupet lae-

Il

titia, quam magna perfruar voluptate. Tanta laetitia perfula et ex-

l
citata mens mea geſtit nunc Tibi obuiam ire gratulatione, et laetitiam

l ex dignitatis ſupremo gradu, qui Tibi conceditur ab illuſtri ordine

H

Tll* TVOo, conceptam publice teſtari, et TIB I quaevis precari ſecunda
et proſpera. Age- dum praeſtantisſime Candidate, et in ſtadio doctri-
nac et virtutis, quod ſemel es ingresſus ſtrenue decurre, et cum

s genua nunc tibi vireant, auge pertinaci induſtria, et praeclare la-
I

ctis, opera, quae aeternitatem merentur, et quam dintisſime tam lit-
ſ V noſtri exorna gloriam Dabam e muſaco

n terarum quam aecu Iv die V. menſis Iunii A. S. R. ch Io cc xxxxvii
A
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