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VIR ILLVSTRISSIME EXCEL-
LENTISSIME

MAECE NAS GRATIOSISSIME,

mec cognitus, ſpecimen acodemicum devoto mente of-

ferre, nomenque TVVM eidem proemittere ſuſtineoo

ut, quam alii gratiam TVAM intercedentibus amicis

quærunt



qyuærint, egomet ipſe, mihi ſoli relictus, ombiam. Aſt in-

citavit me non modo ſingularis TV A, qua benigniſjime hu-

cusque patrem proſequutuses, grotia, verum etiom, quæ TI-

BIſoli propria, et in vulgus nota, comitas nec non incredibi-

lis propenſio ad promovendos conatus eorum, quibus in ne-

~otiis forenſibus verſari, ac inde fructus ſtudiorum colligere,

ſeria mens ett. Teſtor, VIR ILLVSTRISSIME,

nunquam me rationes aliter ſubduxiſſe, quum ut conſtanti

ac perpetua voluntate, rite oſficio defungendi, rebus agen-

dis me manciparem. Permittas itaque, ut pro firmando

conutu TVVM patrocinium implorem, meque TIBI to-

tum devoveom. Mihi nihil unquam ſanctius, nil religioſius

erit, quom ſtudium indefeſſum, de benevolentia TVA hene

merendi, et TE, quem cæli indulgentia et M AG NI

PFRIDERICI grotio potrie dotum, omnes agnoſtunt,

X3 cum
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cum devotione et pietate, ſuſpiciendi. Servet TE Deus

diutius ſoſpitem ac incolumem: vires animi et corporis in dies

adougeat, pro integritote iuſtitiæ, cuius cura TE dies no-

ctesque fatigat: vitamque tandem perennet. Sic patrie, ſ

amicis, ſic clientibus, ſic mihi bene erit l

VIR ILLVSTRISSIME EXCEL-
LENTISSIME

ILLVSTRISSIMO NOMINI
TVO

devotus Cliens

Juſtus Erneſtus Bohmer-

s. I



5 L
CESSIONIS NOTIO ET VSVS IN LATIO ET

GERMAN IA.

ſio, quam præ ſe fert hæc meditatio, nihil aliud eſt,
C

quum plenoria iuris in alterum per verba foctu tronsla-
tio l. 14. 23. pr. ff. l. 3. C. de act. vel hered. vend. Com-
municatur enim per eam alteri id, quod penes alium
antea fuerat, quoque is in torum favore alterius ſe abdi-

cat, et ſic modis, ius non momentaneum, ſed perpetuum transſe-
rendi, recte accenſetur. Locum apud Romanos potiſſimum ha-
bebat in acquirendis ſeorſim rebus incorporalibus ſeu iuribus.
VLP IAN. in fragm. Tit. XIX. II. idemque præſtabat in his,
quod traditio in rebus corporalibus I. 4. C. de her. vel att. vend.
conſequenter erat modus, quem titulus venditionis, donationis,
ſimilisque praecedebat; principiis iuris romani admodum con-
venienter, ſecundum quae nec ſolus titulus, nec ſolus modus ſe-
puratim, ſed uterque coniunctim ius ab uno in alterum derivabat.
Maniſfeite id profitetur HER MOGE NIANVS, quiin l. 23. de her.
vel aẽt. vend. de translatione actionis venditæ acturus, eam me-
diante ceſſione demum perfſici profitetur. Penditor aottionis, ait,
quam adverſus reum principalem habet, omne ius, quod ex ea cauſa
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et; etoei competit,tam odverſus reum, quam adverſus interceſſores eius debiti
cedere debet. Verbis abſolvebaturceſſio, non fatctis, uti quidem tra-
ditio; effectu ſpectato utraque eadem erat, et propietatem eius.
quod ex intentione transferendum erat, alienabatt. Qua in re
cum omnes conſentiant PER EZ in C. de hered. vel act. vend.
N. XIII. ?R ANZE. L, I. Reſol. IlI. N. II. in eo tamen non
conveniunt, utrum translatio iſta fuerit plenaria, an merum exer-
citium iuris ceſſi, cum actione utili, complexa fuerit, ius ipſum
vero cum actione directa remanſerit penes cedentem, eamque ob
cauſſam ceſſionario opus fuerit mundato, quo is procurator inrem
suam factus, hoc ſchemate ius ceſſum perſequendi? Poſierius com-
muniter, qui de ea ſcripſerunt, perhibent, cauſſati, oſſibus credi-
toris ita iura inhaerere, ut ab jis in totum per ceſſionem ſeparari
non poſſint; opus ergo eſſe medio quodam, hoc eſt mandato,
quo plenius exercitium in alterum poſt ceſſionem transferendum;
eoque vergere phraſin in iure frequentem, ſed promiſcuam: fæſ-
ſis, vel mandatis actionibus experiri. sCH IL T. Ex. XXX. LXII.
Ti171Vs ad Laut. tit, de hered. vel at. vend. Obſ, DXXXI.
BEVER ad ff. cit. titt. LAVTERB. diſſ. de proc. in rem ſuam.
Aſt prius feliciori ſucceſſu perſecutus eſt, GR VBE R de mandat.
act. docuitque, mandatos actiones ad eum tantum caſum pertinu-
iſſe, quo venditæ quidem, ſed non ſeparatim cæſſæe ſuiſſent actio-

nes: coſſione vero poſt venditionem ſecuta, translationem usque
eo plenoriam fuiſſe, ut ceſſionarius, velut ſolitarius actionis pro-
prietarius, non ex miniſterio cedentis, ſed ſuo nomine, ac periculo
experiri potuerit, donec tandem D. PIVS, non requiſita ceſſione
emtori utilem actionem in I7. 8. C. de hered. vel oct. vend. contra
debitorem indulſit, et ita ad translationem iuris titulum absque mo-
do, non æque modum absque titulo, probavit. Quicquid demum
priori aut poſteriori interpretationi veritatis inſit, iure Germanico,
quo hodienum forum perſtrepit, alia rerum facies eſt. Maiores tri-
cas lotiales in ceſſionibus nunquam adoptarunt, ſed ſimplicitatem
negotii ſecuti, ceſſiones non aliter, quam reliquas ſpecies ad pro-
movendum commercium receptas in negotiis privatis ac publicis

tracta-



uσ) etσ:
tractarunt, in ſola voluntate, dominium, vel ius aliquod plenum
transferre volentium, ſufficienter declarata, acquieſcentes, nec
quicquam amplius ad producendum pleniſſimum eius effectum
requirentes. Eademque principia confirmat hodienum proxis
quotidiana, quæ, quanquam plura ex iure romano etiam in maete-
ria ceſſionis receperit, non eo usque iugum ex formula romano-
rum pronuntiandi protraxit, ut ſub aliqua ſpecie aſſerere liceat,
ceſſioni novum, et peculiarem effectum civilem, quem titulus præ-
cedens non continet, ineſſe; aut poſt ceſſionem cedentem non
omni re ſe abdicaſſee Tribuunt potius ceſſionario omnia me-
dia ad perſequendum ius ceſſum idonea, perinde ac cedens ante
ceſſionem iis uti potuit, proſfligata neceſſitate ſub miniſierio pro-
curatelæ in iudicio experiundi. Probant quidem noſtrates ceſ-
ſionem iuris venditi, ſed non aliter, quam velut cautelom abundan-
tem, ut gloſſematibus tantomagis obvium ire queant. Hoc am-
plius, ne quidem ceſſionem pro troditione neceſſaria, aut modo,
uti quidem acquifitionibus rerum corporalium proprium, habent,
ſed ſola venditione, ſeu titulo alienationem actionis fieri, perhi-
bent, ceſſionemque ad probationem referunt, ita, ut, venditione
aliunde ſatis probata, in alienatione, et proprietate iuris translati
acquieſcant. Breviter: omnis ſolertia circa titulum, et modum
in nominum, et ationum commercio penitus exulat: venditio, do-
natio, ſimilisque alienatio cum ceſſione actionum coĩncidit, et
ſynonimice accipitur, ut perinde ſit, utrum de rata vel irrita ceſſione,
an venditione nominum quæſtio moveatur, ceu antea citati auto-

res ultro fateri coguntur.

5. IL
NOMINVM SIGNIFICATVS VARIVS.

Hactenus de ceſſione: conſequens eſt ut de nominum,
quorum ceſſionem hic examinamus, notione conveniamus.
Nomina non eandem ubique notionem in iure ſervant, ſed modo
ſtritte, modo ſate ſumuntur. Proprie non ſignificant debitum,
ſed cautionem eum in finem conſcriptam. Nomina AsCoN in

A 2 Ill.
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III. Perr. appellari ſcribit ab eo, quod Calendariis ſolerent eo-
rum, quibus pecunia credebatur nomina perſetribi. Vnde coutio-
nes ſuneratitias interpretatur IM PER A TOR in I. f. C. de pactt.
convent. et nomina fieri, ſeu cautiones conſcribi, paſſim dicuntur
teſte BA L DVINO ad Paul. de cout. P. I. Oper. ex edit, Heinec.
P. 402. Sed translata hæc appellatio ad debitu ipſa, et ius ea a de-
bitore perſequendi, ita, ut Chirographis opponantur in I. 44. ò. 6.
de leg. 3. l. 59. de leg. 3. nulla omnino facta differentia, utrum
debitum ſit quantitatis, an ſpeciei. Nam tum corporis, tum pe-
cuniorium nomen contrahi, teſtis eſt AVLVS in I. 18. de pignor.
act. Præterea æque, quicquid eius cauſſa competit denotat I. 87-
de Leg. 3. I. 34. pr. I. 59. de leg. 3. et pro octione ipſa ſumitur.
Atque hic ſignificatus eſt extantior. Ita vero perinde eſt, utrum
venditionem ceſſionemque nominum de ipſo debito, an de actio-
nibus eo nomine comparatis accipias, et quicquid de ceſſione no-
minum diſpoſitum, perinde ad ceſſionem actionum transferri pot-
eſt. Hoc ſolum meminiſſe iuvabit, nominum notionem actiones
perſonales non egredi, et ſic ius ad rem lupponere, realibus vero
perſecutionibus propriam haud eſſe, nec omnem omnino facul-
tatem perſequendi, quod ſihi ex quocunque iure debetur, com-
prehendere. Saltem romani, quoties ex arte loquebantur, hanc
locutionem ad iura realia tranſtuliſſe, non conſtat I 6. de S.
Vnde et hodienum ſirictam iſtam notionem in foro vbique ſer-

vamus.

ꝗ IIL
PROHIBITAE CESSIONES EX VTROQVE IVRE.

Cum ceſſio nominis, vel actionis ſpecies alienationis ſit,
non mirum eam in ſe licitam eſſe, et tanto maiorem favorem ha-
bere, quanto liberiora, et auguſtiora hoc negotiationis genere
fiunt commercia. Evidentiam rei agnoverunt romani, qui ceſ-
ſionis nominum tanquam rei quotidianæ, toties quoties mentio-
nem faciunt, quibus applaudunt Noſirates, ipſa experientia teſte.
Modo, ut abuſus tolleretur, opus fuit ręſirictionibus, per leges in

quibus-
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quibusdam ceſſionibus invectis, Talis eſt ceſſio actionum Iitigio-
sarum in I. 2. ſ. de litigioſ cohibita, cuius ratio in litis pendentia,
quæ non poteſt non per promiſcuam ceſſionem in fraudem par-
tis adverſæ turbari, recondita eſtt. Idem ſaluberrime conſtitu-
tum de debitis pupillaribus, quæ in tutorem transſerri nequeunt,
ne in eius poteſtate ſit, variis artibus pupillum defraudare, et
ſibi ex nomine falſo, vel illiquido ſatisfacere. Tantum enimabeſt,
ut huiusmodi ceſſionem probaverint, ut potius ea facta, quantum-
vis nomen verum fuerit, lucrum omne pupillo tribuerint outh.
minoris C. qui dur. tut. vel. cur. Quid? quod in genere ceſſio-
ni nominis in potentiorem veluti militem, cinguli præſumtione
gravem, ſub iacttura iuris interdixerint tot. tit. C. ne lit. potent.
Et cui lex Anoſtaſii ignota, quæ tota quanta contra fraudulentas
ceſſiones, quibus creditoris conditio deterior fieri poteſt, com-
poſita. Sunt et aliæ actiones quarum translationes ob interce-
dens vindittæe ſtudium, in iure magnopere odioſum, non permit-
tuntur, quorſum actiones iniuriarum, vel ad revocandam donotio-
nem ob ingratitudinem donatarii refero, quaſi parum integritatis
huic nundinationi inſit I. I. 7. C. de revoc. donat. Vt alias ſpe-
cies taceam, plena manu ſub examen vocatas a s TRY Cx Io de
iur. et oct. non ceſſibil. Atque hæc ſpecimina in Latio nata. Illis
non multo diſſimilis eſt ceſſio nominis contra debitorem chriſtia-
num a judeo in chriſtianum facta, cui demum leges germonicæ di-
cam ſcripſerunt. In præſenti animus eſt, in hanc poſteriorem
Paulo penitius inquirere, et cum huius prohibitionis rationes, tum
quæ eidem debentur, vel falſo aſſinguntur reſirictiones examina-
rę, tum de uſu eius moderno quædam diſputare.

s5. IV.
IVDAEVS CHRISTIANO NOMEN NON CEDIT.

TENOR LEGVM.
Duæ ſunt conſtitutiones eam in rem proditæ. Priorem

continet Rec. Imp. An. MDLI. in vindicandis negotiis uſurariis
famoſus. Poſtquam enim LXXXVIII. quicquid eſt fœnoris

A3 illi-



6 m  et;illiciti, reprobaverat, et inprimis contractus teftos, ſpeciemque le-
gitimi commereii habentes, taxaverat, mox iudæeos horum reos
facit, his verbis. Neben dem ſo erſindet ſich auch, daſ? die Juden
solche ihire unbillige Schulden und Anforderungen, die ſie auf den
armen Chriſten mit hocliſten Beſchwerden, und unziemlichen Por-
theil erlanget, andern Cliſten vertauffen, und die Perſchreibung
auf den Kauffer ſiellen laſſen, welche in die armen iibervortheilte
Schuldner æu dem hochſten dringen, und ſie etwan gor von Houſs
und Hoſf vertreibenn. Mox huic improbo fœnori obicem ponit
in ſequentibus: Dięſen æu begegnen, ſind Pir mit Churfirſtenund
Stũnden, auch derer obweſenden Rathe, Botlſthaften und Geſand-
ten dahin entſchlpſſn, wollen und gebiethen, daſi die Juden hinful-
ro keine Perſthreibungen, Obligation vor jemaond anders dunn der
ordenilichen Obrigheit, doruneer der controhirende Chriſi geſeſſen,

vufrichten: Doch ſollen den Juden die aufrichtige Handihierung
und commercien in den offenen freyen Meſſen und Jalirmãrckten hie-
mit unbenommen ſein. Da aber einige Perſchreibung und Obliga-
tion auſeurichten von nòthen, ſo ſoll dieſelbige von der Obrigteit des

Ih Oris verfertiget werden, und du ſie dieſen æu enigehen, einige Ver-
u3

schreibung hinfuliro oufrichten laſen, ſo ſoll dieſelbige krafftloſ

l

li

l] nichtic und unbiindig ſeyn, und kein Richter darouf erennen.
Ii Tandem de ceſſione additur: Es ſoll auch ein Christ hinfiirter

einem fuden ſeine Action und Forderung gegen einen andern Chri-
sten abouffen, oder ein Jud als Schuldgloubiger einen andern Chri-
ſten ſolche action und Forderung in cinige wege cediren, oder einigs

s Contracts eiſi æuſtellen, bey Verluſt derſelben Forderung. Imo,
vt omnia nefaria molimina penitus proſcriberentur, ꝗpho ſequenti
hunc in modum cautum: Zu dem wollen und gebiethen Wir, daſi

t eine Obrigteit, Notarii oder andere Schreiber dięſe Controct, die
ein Jid eines Chriſten Schuld einen andern Chriſtenvertauffi hqtie,

E

ſtellen und fertigen ſol. &o aber einige Obrigheit, Notorii und

u

F andere Schreiber ſolches libertreten, dieſelbige ſollen ilirer Ehron
iund Aemter entſeæt ſcin ſich deren nicht melir æu gebrouchen hoben.
Aber der ondern Schreiber halben ſo ſiehieieder handeln wiirdem,

befehlen
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e& &s 5befehlen Wir hiemit, denen Obrigheiten eines jeden Ortes, daſi ſie
die mit dem Thurm Gefũngniſi, oder in andere Gelegenheit ſiraffe-
Poſteriorem hanc ſanctionem totidem fere verbis quoque exhi-
bet Ordin, Polit. An. MDLXXVII. Tit. XX. Es ſoll auch kein
Chriſi hinfirthers einen Juden ſeine action und Forderung gegen
einen andern Chriſten abbauffen noch ouch der Jud ſeine Schuld
und Anforderung in einigen Weg einen Chriſten iibergeben, oder
durch andern Contratt æu ſtellen, alles bey Verluſi dexſelben wie da
ein Augsburgiſcher An. MDLV. auch ver ſehen.

5. v.
r

RATIO VIX IN ODIO IVDAEORVM QVAERENDA.
Hactenus de legis tenore ſatis conſtat. Proximum eſt,

ut in couſam eius genuinam inquiramus, quam omnino ſingula-
rem fuiſſe oportet, quum ipſa ſanctio ſola determinatione perſo-
norum, quibus negotiatione interdictum, tantopere conftringatur,
ut hoc reſpectu pro ſpecialiſſima habenda ſit, quantocunque de-

..mum verborum ambitu conſtet. Supponit enim lex in perſona
cedentis creditoris 1) Iudœum, nomenque 2) ab eo contractum,
in perſona debitoris 3) Chriſtianum ſibi devinctum, denique in
perſona ceſſionarii 4) iterum Chriſtianum, iudæo creditori ſuf-
fectum. Hos cancellos lex non egreditur, ſed tanquam neceſſu-
rias conditiones requirit, certo indicio, rationem eius talem fuiſ-
ſe, qualem ſola determinatio perſonarum, in hoc negotio ceſſio-
nis concurrentium, admittit. Oleum itaque et operam perdunt,
qui ad conditionem iudæorum publicom confugiunt, et in depin-
gendo iugo ſirvili, odiogue iudæorum communi allegando, ſibi
mirifice placent, nihilomnino, quod iudæorum conditionem de-
teriorem facit, ſancitum eſſe exiſtimantes, cui interpretando et
illuſtrando macula iſta non ſufſiceret. His vero tantum abeſt ur
calculum addam, ut potius matellum iſtud intentioni legislatoris
repugnare perſuaſus ſim, quæ ſi huc directa fuiſſet, omne omnino
commercium cum iudæis ſuſtuliſſet, quod ſalvum per tot ſecula

man-
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; ete'”manſiſſe, ex annalibus ſatis conſta. Multo minus ratio apparet,
cur, hoc ſuppoſito non æque Chriſtianis nomina ſua in Iudæos
transferre, nefas creditum, aut cur ceſſiones iudæorum inter ſi
non exules in foro eſſe iuſſæ, quorum neutrum hic, vel alibi fa-
ttam conſtat. Novit omnis ætas in Germania iudæos emtores,
conductores, permutotores, negotiatores et vix ſpecies negotiatio-
nis excogitari poteſt, ad quam non admiſſi iudæi, adeo, ut ne
principes quidem iis prædia vectigalia, aliasque res fiſtales locare
dubitaverint, quæ et ſimilia integrum et lici;um cum Chriſtianis
commercium, non obſtante odio publico, fuiſſe, arguunt. Si quæ
veſtigia ſortis deterioris in fruitione iurium communium occurrunt,
ea vix ſionores, aut dignitates excedunt; quicquid vero iurium
privatorum eos exſortes fecit, aut proprias rationes, in natura ne-
gotii, Iudaiſmum reſpuentis fundatas, habèt, aut ſaltim mere
porticnlare eſt, ad alia temere non porrigendum, usque adeo, ut
ipſa ſervitutis iudaicæ conditio magis imaginaria, quam vera ſit

B. BOEHMER Iur. Eccltſ. Tit. de iud. 5. XXVI. Et qui
cva duara vitin laborare potuerunt, quum præter commer-
ciorum exercitium in republica noſtra iudæis ad augendam
conſervandamque rem familiarem, nil relictum; illius indugentia
vero unicum fontem ſuppeditaverit, ex quo pares facti ad ſolven-
dos cenſus fiſtales, quos non minoris, ſed utique maioris quanti-
tatis fuiſſe, inter omnes notum eſt. Quæ cum ita ſint, magna
cautione opus, ne ea, quæ Chriſtianis licita, ſed iudæis prohibita
temere ad fucum ſervitutis,maculeve iuduicæ exigamus, ne quidem
ſpecie ſecundariæe rationis, quum in iis, quæ proprias ac peculia-
res rationes habent, de odio gentis iudaicæ, qua talis, cogitari vix
potuerit. Moneo hoc contra eos, qui in exponendis iuribus iu-
dæorum, faorrogini rationum aſueti, etiam in præſenti quæſtione,
ad dedecus iudæorum, ſimul provocant, et ſic cum vero funda-
mento manifeſte falla conglomerant, parum curioſi, utrum al-

legatio legi per omnia reſpondeat, an ſpeciem tantum veri con-
tineat.



c& &5 95. VI.
PRAESVMTA VSVRARIA PRAVITAS FVNDAT CES-

SIONIS PROHIBEITIONEM. VSVRAE CHRISTIA
NORVM ET IVDAEORVM DIVERS AE.

Vera potius et concludens ratio reprobati præſentis com-
mercii in vitio fœnoris ſive illiciti, ſive impii, indæis cum Clriſtia-
nis contrahentibus ex more communi proprii, vel rectius in præe-

umtione uſurariæ pravitatis, contra ;udæos hoc caſu militante, quæ-

renda, cuius ne Chriſtiani ullo modo per ceſſionem participes
fierent, magna cum ſolertia cavere voluerunt legislatores. Ex-
peditum eſt, magnam ſemper fuiſſe diligentiam, ac verſutiam iu-
dæorum in conquirenda ubique pecunia, velut unico ſubſidio
commercia, quæ ſibi relicta, in rem ſuam inſtruendi. Nummo-
rum copia in Germania exulabat, ſuperioribus fubricam monetæ,
arcano, quo hodie procuſione diteſcunt, nondum cognito, ſegni-
ter exercentibus. Quicquid ex ſis in manibus civium erat, quo-
ad maximam partem diſpoſitioni æconomicæ deſtinabatur, patribus-
familias magis rem familiarem, et agroriam curantibus, quam com-
mercia numaria. Hæc genti iudoicœ, ad quæſtuariæ vitæ ge-
nus natææœ, aſſerta, et tanto maiore fervore ab illa tractata, quanto
minus ob denegatas poſeſſiones immobilium, aliasve honeſtas ac-
quiſitiones de agris colendis, aliove quæſtu cogitare poterant.
Hinc omnis iudæorum cura in nummis, ſive iure, ſive iniuria, coacer-
Vandis, cuſtodiendis, commutandis, ut pe cunia indigentibus præ-
ſlo eſſet, aditumque ad mutuandam illam Chriſtianis ſibi ve-
lut proprium facerent. Enl largam occaſionem, impiis exactio-
nibus miſerorum marſupium emungendi, eosque duriſſimis con-
ditionibus, in quas inviti conſentire plerumque coacti, vexandi.
Accedabat mos Sec. XIV. XV. notiſſimus, quo uſi iudæi in exi-
gendis uſuris maioribus, quoque iure ſuo, eoque ſingulari, ſe vive-
re exiſtimabant, poſtquam tum temporis legibus publicis menſura
certa nondum deſinita erat. Meminit eorum TE NZELIVS in

ſuppl. Hiſi. Goth. p. 128. dum permiſſum fuiſſe domino, cui cenſuus non

Lalvitur, refert, Geld auf Clriſien oder Juden Zins aufæunehmen,
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certiſſimo argumento iudæos uſuras proprias ac diſtinctas uſur-
paſleb, Licet enim menſura utriusque uſuræ non determinetur,
nullum tamen dubium, quin maior ad iudæœos referanda ſit, quos
omni ævo ob exceſſum, uſurarior audiviſſle, conſtat. Notæ ex
hoc ævo beſſales, aut decennales, inter ipſos Chriſtianos uſitatæ, ceu
variis monumentis probat ME Y E R vom ſeclſten Zinstholeap. 69.

ſeq. Quanto intolerabiliores fuiſſe oportet, quæ iudæis ſoluræ?
Prava hæc iudæorum fuerit conſuetudo, an indulgentia ſuperio-
rum ſubnixa? non inquiram, etſi favorem publicum ab iis variis
artibus ſubinde obtentum, non invitus conceſſerim, cuius adhuc re-

centioribus temporibus ſub M AX IMIL ITANO et PERDINAN-
DO I. in Rec. Iinp. de An. MDXLIV. MDLXII. quoad uſuras
inſigne extat monumentum Defuit tunc temporis menſura le-
galis generatim: quid ergo impediebat, quo minus depravatæ cõn-
ſuetudines irreperent, ſecundum quas impie quidem, aſt impune
mordacibus uſuris ſe paſcebant Iudæi. Mihi ſuſſicit de qualitate
fœnoris iudaici, tanquam cauſſa, debachandi hoc modo in Chri-
ſtianos, ſatis liquere. Ipſam veritatem autem iniquarum et uſu-
raria pravitate affectarum exactionum, quibus Chriſtiani a iudæis
exagitati, ſatis proteſtantur ſcriptores paſſim. vid. R AE AN.
MAVR. contr. Iud. CLXIV. HVND IVS in Metropol. Salisb.
P 22. et I44. easque ne eo quidem tempore, quo determinari
iam cœperat quantitas, deſiiſſe, ex claris verbis ſupra relati Rec.
bnp. diſcimus. Hæc ipſa vivendi ratio tandem effecit, ut om-
nia omnino nomina a iudæis contracta ex genio eorum æ ſtima-
ta, et, tametſi vitium non apparet, nihilominus de uſuraria provi-
tate ſuſpecta habira. Hoc amplius, vitium reole eſſe, ac nomino ipſa

eo uſque aflicere creditum, ut cum illis tertio cuicunque commu-
nicari, isque dehoneſtamenti particeps fieri poſett. Quam
ſortem, ne Chriſiiuni, gliſcentibus inter hos et iudæos commer-
ciis, ſubirent, nulla melior in promptu ęrat medicina, quam irons-
latione horum nominum in Chriſtianos penitus interdicere. Quod-

cum per leges imperii actu factum, apparet, harum ſanctionem
mere particulurem, propriis rationibus conſtantem, ad commer-

cia
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cm d'mcia cum iudæis aut venditiones nominum in genere, pertinere nec

quicquam. Sive enim nomen a Chriſtiano venditum iudæo ſup-
ponas, fœnoris illiciti ceſſabat præſumtio; ſive a iudæo in iudaeum
translatum fingas, deerat favor perſonæ,cui legislator contra par-
ticipationem dedecoris proſpicere voluit, et ſic utroque caſu ceſ-
ſabat ratio, legem in exemplum trahendi. Contra utrague ſoli
ceſſioni inter perſonas ſupra memoratas propria: ergo ad hanc
solam reſtringi potuit prohibitio.

5. VII.
PROBATIO PRAEMISSORVM.Atque hanc interpretandi rationem in præſumto fœnore

conſpicuam, uti agnoſcunt C A R PZ. Lib. P. Tit. R. XXXV ILI
N.X XXIII. PpH ILt?PP Id Dec. XXVIII. Obſ. PI. N. XVIII.
STRY CK dſe iur. non ceſſibil. C. I. N. III, H OF FM ANN decęſ-

sion. iud. et extra iud. 5. w LDVOGEL Reſp. CCLVI. N.XI.
Aita nexus totius legis eam probat, a quo ipſa verborum conceptio
non diſcrepat. Poſtquam enim, quæ huic diſpoſitioni occſionem
dederunt, in verbis prioribus comprehenſa, et uſurariorum indo-
les, qui ex rei veritate tales ſunt, et fuerunt, vivis coloribus depicta,
mox in parte diſpoſitiva tam indefinite, et generaliter cuiuscun-
que actionis contra debitorem chriſtianum iudæo competentis
ceſfionem in alium chriſtianum reprobat, ut de uno tantum ſpe-
cie actionis cogitare vix potuerit. Hoc ſi verum, ſolo abuſu, cui
eiusmodi ceſſiones, quantumvis innoxiæ fuerint, exponuntur, ſe
commoveri paſſus eſt legislator, ad ita, ut fecit, edicendum: abu-
ſus vero ſola præſumtione vitii nititur, non vitii abſolutam verita-
tem in re, ſuper qua diſpoſitum, per modum conditionis neceſſa-
riæ præſupponit. Eoque ni fallor totum covendi negotium per-
tingit, quo abſolvitur integra ſanctio, quodve verba: dięſen æu be-
gegnen ſole clarius comprobant. Hoc enim iis ſpeciebus pro-
prium, in quibus dubium eſſe poteſt, ſintne iniquitatis labe infectæ,
an liberæ? etſi non levis eas gravet ſiniſtra ſuſpicio. Dum
ergo his interdicitur, revera tantum, ne ſub ſthemate iuſti, vitioſa
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actio irreperet, impeditur. In quo cautio differt a pœnali iudi-
cio, quod non niſi illicitis actibus, in ſe liquidis, proprium, nec ſo-
la præcautione abſolvitur, ſed quid amplius continet, dum malum
præſens minatur. Paucis: Imperator præcavet, non punit fœ-
nus illicitum, puniturus omnino, ſi in eo ſolo ſubſtitiſſet oratio.
Vnde diſſimulatio negotii fœneroſi, eique cohærentis pœnæ, qua
in parte diſpoſitiva utitur, tanto magis pro contractu de uſuraria
pravitate ſuſpecto concludit, quanto minus ea complectitur, ſine
quibus de negotio vere uſurario vix cavere potuit.

5. VIII.
VSVRARIAM PRAVITATEM ACTVALEM LEGES

SVPPONERE QVIDAM PERHIBENT,
Sunt tamen, qui nihilominus prohibitionem ad contra-

tus uſurarios reſtringunt, rationem proxime in deliſto ponunt,
et hoc modo ipſam diſpoſitionem, quæ ex mente ſuperioris ge-
neralis eſſe debebat, mirifice conſtringunt. Ita rationes ſubducit
BEVER ad tit. de hered. vel act. vend. Poſit. LI. Z1G L. de iur.
iudæor. C. V. 5. XXIII. a quibus reapſe non abludit æ1æ 1Vs in
iur. priv, p. 459. qui, dum legem de ſpecie, qua ad velandam
uſurariam pravitatem contractus celebratus, accipit, rationem non
poteſt non a pravitate negotii in ſe liquidi, repetere. Sic vero
debitor chriſtianus pro fundanda nullitutis exceptione, ante omnia
reatum uſurarum mordacium liquido docere debet, quo non fa-
cto huic devinctus, ceſſioque ratu manet. Et videtur utique ea
interpretatio non omni ratione deſtituta, ſive verba initialia ſpe-
ttes, quae ad debita actu vitioſa, et illicita, nec non ad debitores
fœnore ſubactos manifeſte pertinent, unde interpretationem ca-
pere videtur ſanctio ipſa in ſequentibus, licet indeſinite concepta;
ſive tenorem, et quæ huic cohæret, inſolitam, commerciisque pa-
rum faventem deſinitionem, ob eandem hanc rationem, quan-
tum fieri poteſt, reſtringendam. At enim vero uti i. præced.
huic argumentationi varias rationes oppoſui: ita nec eriamnum
ab ea, quam antea amplexus ſum, ſententia dimoveor.-
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t”;) æ  ;Certe cauſa octaſionalis, etſi fuerit ſpecialis, legem generao-
tim latam non reſtringit, ſed eam ipſam ob circumſtantiam, quod
idem nominatim non accommodata, ſed abſtiſſe negotium prohi-
bet, evidenterſuggerit, caſum ſingularem, quod ſæpe ſit, legi univer-
sali tantum anſam dediſſe, ut ex SCto Macedoniano et ellejano di-
ſcimus. Idem quoque de præſenti lege dicendum. Aliter ſi ſen-
ſiſſet legislator, non apparet, quare, oblata ampliſſima occaſione,
o loco, quo proprie legem contra ceſſionem rogat, de vitio uſu-
rarum prorſus obmuteſcit, et ne ſyllabam quidem huc dirigit,
ſed in ſimplicis ceſſionis a Iudæo in Chriſtianum fſactæ reprobatio-
ne acquieſcit, et gemina ſanctione, totidem verbis concepta, ite-
rum corroborat, quod rationem ſuſficientem habuiſſe oportet, ad
quam prætenſa reſtrictio legis ad negotia uſuroria vix ſuſficit.
Prætorèa, num favori commerciorum ſatisfactum iudicabimus, ſi
ſolis manifeſtis uſurariis obex ponitur, tectis vero, et fraudem ar-
tiſicioſa velantibus, commercium integrum ſcrvatur? Quaſi vero
uſurarjorum artes tantopere obſoleverint, ut diſſimulure fraudes
Tarum, aſt palam, aut ſaltim ſine debita circumſpectione machina-
tiones inire, frequens, conſequenter opus tantum ſit, deceptioni-
bus liquidis dicam ſeribere? Certe multo frequentiores ſunt de-
ſraudationes palliotæ, et longe minus expugnabiles, quam rudes:

ergo non tam harum, quam illarum cauſſa lege, et cautione opus
fuit, ne actus vere quidem, aſt non liquido uſurarius, ſpecie legiti-
mi commercii, impune exerceretur. Denique, quum negotia uſi-
raria per ſe alibi a legibus ſatis reprobentur, non modo ſi a ĩu-
do, verum ſi a Chriſtiono ſuſcepta, cui quæſol uſui fuit, legem
ſub ampliori paraphraſi, et cortarum tantum perſonarum deter-
minatione rogare? Nonne hæc ſola circumſtantia, quam non in-
ente urget wiL DVOGEL Resp. CCLVI. N. XVII. ante rela-
tam ſententiam ſuſpectam facit, docetque, de alio obiecto legis-
latorem cogitaſſe? Vnde recte rationes ſubducit sTR vCE
ò III qui, dum in præſumio vitio illicitarum uſurarum arquieſcir,
et ideo præſentem ceſſionem prohiberi fatetur, addit diſſerta
verba: etſi hoc exterius non apportat.

B 3 5. IX.



14 m)  eœò5. IX.
PROSPICIT LEX CREDITORI ET DEBITORI.

Siccine ergo ceſſionario tantum proſpectum, dum cavetur,
ne mocula ex negotio ſuſpecto in hunc redundet Ita omni-
no ex natura præmiſſorum concludendum videtur; ſoli ceſſio-
nario legislatorem ius ſingulare hac conſtitutione paraſſe, debito-
rir contra rationem habuiſſe nullam. Sed ſalva res eſt, ſi in men-
tem revocamus, quod ſuſpicio uſurariæe pravitatis hanc legem
extorſeritt. Hæc namque, etſi ſola ceſſiones iudæorum in uni-
verſum non cohibuerit, (translatione nominis in alium iudœum
quippe nullis legum vinculis conſtricta) quatenus vero ceſſiona-
rio, et debitori Chriſtiano iniurioſa eſſe poteſt, quod in præſeti
ſpecie liquidum, eatenus vi et poteſtate legis continetur. Quod
eo uſque verum, ut ceſſante ullo debitoris præiudicio, ipſa ſanctio
exulet? concurrente vero eodem, is beneficio eius ſimul fruatur.
Et quid ni debitoris chriſtiani conditioni ſuccurriſſet lex, quem
non modo eodem cum ceſſionario, ſed multo maiore favore di-
gnum eſſe oportet, propter nexum ſolvendi debiti, cui non pot-
eſt non iniuria cohærere, ſi ipſum nomen, quod lex præſumit,
de vitio eſt ſuſpectum? Tametſi enim eius conditio durior hac
ceſſione non fieri videatur, quam qualis antea fuit: intereſt taæ-
men eius, ut exceptione nullitatis utatur, œt hac via facilius libe-
rationem obtineat, quam, omiſſa ceſſione, contra iudæum cre-
ditorem difficilius obtinere potuiſſet, quandoquidem contra hunc
ob defectum legis ſolæ præſumtiones debiti uſurarii, quæ potiſſi-
mum ex commercio per ceſſionem ſuſcepto colliguntur, non ſuf-
ficiunt, ſed multo difficiliori probationę opus eſt. Accedir, quod
exceptio invalidæ ceſſionis ipſi comparata ſit, certo indicio, favo-
rem eius non fuiſſe prorſus neglectum. Vſum potiſſimum hæc ob-
ſervatio habet, ſi de quæſtione infra examinanda, utrum conſenſu
vel diſſimulatione debitoris rata fiat ceſſio in alium Chriſtianum
facta, lis movetur, quæ propter eandem hanc rationem merito aſ-

firmanda. Vnde ſatis cauſæ eſt, hunc debitoris favorem in ex-
plicanda vi ac poteſtate legis cum reliquis cauſis coniungere, et

ceſſio
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ceſfionem tum ob uſurariæ pravitatis ſiſpicionem, tum ob præ-
ſumtam vitioſi nominis cum ceſſionario chriſtiano communicatio-
nem, tum denique ob favorem debitoris, nexibus durioribus ha-
ctenus cum iudæo creditore conſtricti, irritam pronunciare.

5 X.
EFFECTVS ILLICITAE CESSIONIS NVLLITAS.

A IVDICE EX OFFICIO NOTATA.
Talem eſſe legis prohibitivæ ſententiam, res ipſa loqui-

tur. Quod ſi adverſus eam ceſſio nihilominus celebrata fuerit,
nec debitor, nec creditor verus, nec nominis tronslatio intelligi-
tur, adeoque quicquid inter partes actum, perinde habetur, ac ſi
nihil actum fuiſſetl. Cuius rei conſequens eſt, ut ceſſionarius
agens exceptione nullitatis a limine, iudicii repellatur, reſtitutis
reo ſruſtratæ litis expenſis. Hoc amplius, cedens omni iure de-
bitum in poſterum exigendi privatur, quod indicat clauſula: Bey
VPerluſi der oderung. Notario vero inſtrumentum ceſſionis
conſcribenti infamiœ comminatio, denique aliis ex ſorte privato-
rum, ad ceſſionem quomodocunque concurrentibus, pœna corceris
Proponitur. Quo ipſo hæe ſanctio longe durior lege Anaſtaſia-
na, qua cedenti nil decedit, nec ceſſionarius ultra ſucrum, quod
facere intendit, aliquid amittit, nec malo quodam præterea alter-
uter afficitur, quanquam alioquin, quia utraque in fraudem legis
fieri ſolet, ea, quæ contra huius defraudatores ſancita, v. c. quod ſub
quocunque demum prætextu, veluti transactionis, donationis fiat,
in irritum revocetur, in hac æque obtineant, reiecto omni, ceſſio-
nem palliante, titulo. HE R T. æ. XC. Ipſa natura quoque, quæ
hic ſubeſt legis prohibitivæ iudicem monet, ut non exſpectata rei
allegatione, ex officio actorem a limine iudicii repellat, ſaltim, ne,
quicquam contra legis prohibitionem omittat, quo minus huic ſa-
tisfiat. D O N AVER conſ. LXV. N. XXXVIII. Tametſi enim
reus, ſi vult, actori inpune ſatisfacere poſſit, nihil tamen obitat,
quo minus id, ſi hoc in votis habet, vel declaret, vel etiam poiſt
ceſſionarii repulſam faciat. Et licet debitore conſentiente ceſiio

conva-



16 m) tu;mconvalidetur, hæc circumſtantia tamen altiioris induginis, nec ita
comparata eſt, vt in exordio litis iudici de illa conſtare queat, tan-
tum abeſt, ut ſiſentium debitoris neceſſario approbationem inferat,
quæ ex errore, vel ignorantia iuris procedere poteſt, et ideo iu-
dici, ita pronũntianti, non impedimento eſt.

i. XI.CESSIO HAEC IN DVEIO CORRVIT. NISI IVSTA
CAVSSA ADSIT.

Hactenus itaque non tantum uſurarii nominis translatio,
ſed omnimodu ceſſio actionis a iudæo in Chriſtianum facta exula-
re tenetur. Nam prſumtio fœnoris illiciti eſt fortiſſima, et tan-
tæ efficaciæ, ut tale negotium prorſus improbare, legemque tam
generalem, ad quamvis ceſſionem trahere potuerit. Nihilo ta-
men ſecius contingere poteſt, ut, ſalva lege, rata fiat. Nam illa
ipſa præſumtio, quam ad fundandam legem allegavi, docet, quic-
quid eius cauſſa ſancitum, mera probabilitate niti, quæ probatio-
nem controrii haud excludit, ſed admittit, eaque peracta, aliam
atque aliam deciſionem non prorſus improhatt. Vnde cum
antecedentibus non pugnat; in certis caſibus ceſſiones has
piobare, quemadmodum in aliis cauſſis non implicat, regulam
firmare, ſimul tamen ea ſalva ſubinde ob iuſtam cauſſam contra-
rium ſtatuere. Quantacunque enim lex imperii generalitate con-
ſtet, nil amplius quam regulom continet, quæ in ſolo caſu dubio
uſum ampliſſimum habet, ſed iuſtas exceptiones, qnoties vel liqui-

do de iuſtitio cauſſæ, vel alia ſingulari concurrente circumiſtantia;
ſua natura ius præſens temperante, conſtat, non excludit. Hoc
modo lucem fœneror doctrinæ, quam de omnimoda ceſſionis nul-
litate contra ITIVM ſupra propugnavi. Eam erim aliter non-

intellectam volo, quam ſub hac reſirictione, ut in dubio, hoc eſt:
ſi iuſla cauſa deeſt, vel de ſœnore illiciio aliunde non conſtat;
dummodo directocontrarium liquido non appareat, contra hanc-
ce ceſſionem pronuntiandum ſitt. Ita enim caſum dubium inter-
pretor qui tantum abeſt ut peculiarem allegationem argumen

t
Htorum, uſurariæ pravitati proximorum, deſideret, ut potius ipſi

ceſſio-
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e“  en;m 17ceſſioni præſumtio improbitatis ex lege per ſe iam inſit, quæ cauſ-
ſam dubiom, eique cohærentem legis ſanctionem ſatis abunde
fundat, et ex argumentis extrinſecus adiectis tantum gradu creſ-
cit, non autem exiſtentiam ſortitur.

5. XII
FROBEATO NOMINE LEGITIMO CESSIO VALET.

Agel videamus, quid dicendum ſit, ſi nomen iudæi ex
omni parte legitimum eſſe probari poſſit, num rata, an irrita pro-
nuntianda ceſſio? Legitimum intelligo non, quod vulgo ſiquidum
audit, nam tale, etiam poſt confeſſionem debitoris, cum improbiſ-
fimo debito conſiſtere poteſt, ſed quod ita comparatum, ut regu-
lis iuſtitiæ exacte reſpondeat, nec quicqam coniunctum habeat,
quod odioſi nominis notam meretur. De hoc ſi quæritur, ego
quidem non video, quid obſtare poſſet, quo minus ceſſionario
tanquam ex valido negotio ius reddatur, quandoquidem ratio
noſtræ legis, ſeu vitium prœſumtum, et occultum exulat, et ſiclex
iplvigore ſuo deſtituitur. De tali ſpecie olim couſulta facultas
iuridica Hollenſi reſpondit apud BOEHMERVM T. I.
Conſ CCCXXXIII. N. XXV. uti ſacti ſpecies docet, quæ de-
biti ad publicos neceſſitates, et collectas inter iudæum, et ſtatus pro-

vinciales contracti, æet in utilitatem publicam actu verſi, mentio-
nem facit..Ob. hant. iſingulurem circumſtantiam, leges imperii,
quaſi ad eiusmodi: caſum, ab. omni omnino ſpecie uſirdriæe pro-
vitatis alienum prorſus non pertinentes,, tum exulare putavit
ordo ICtorum,ratamque iuſſit ceſſionem bona ſide a creditore iu-
dæo in Chriſtianum factam. Eandem ſententiam in ſimili caſu pro-
barunt Tubingtnſes Pol. V. CLIX. N. XVIiI. quibus ſubſcri-
bere non dubito, miròrque, BECKiVM de iurib. iud. CXil. XXV.
ob verba Rec. Imp. generalia rigorem etiam in hac ſpecie præ-
optaſſe. Modo circa probationem obſervo, atori onus probandi
incumbere, qui, replicando, debitum nullo vitio infectum, allegat;

non reo, in nullitate ſeu uſuraria pravitate ſe fundanti, quia pro
hoc præſimtio iuris iam militat.

C 5. XIII.
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NECESSARIA CESSIO ADMITTI POTEST.-
S5TRYCK IVS OTATVRE.

Forſan inde eſt, quod nonnulli neceſſuriam ceſſlonem quoque:
huc trahant. Habetur pro tali non omnis, quæ ſit datione in ſo-
Iutum, quia hæc etiam voluntoria eſfe poteſt, ſed quæ ex iuris
neceſſitate invito altero ſit, dum iudex circa executionem occupatur,
ſed ob defectum validi obiecti, cogitur creditori nomen adiudi-
care, reoque, ad cedendum, neceſſitatem imponæſe. Hoc caſo
facilius tolerari poteſt, ut creditor, executione contra debitorem
fruſtra impetrata, debitum ſuum prævia ceſſione iudæi perſequa-
tur, ad quod aliter pervenire non poteſt, perveniendi autem ius
manifeſium habet Conſil. Tubing. Pol. V. Conſ. LIX. N. XLIII.
maxime quum ceſſio hoc caſu fere ſuperſlua ſit, et coutelæe gratia
urgeatur, ad excludendam exceptionèm legitimationis ad cauſſam,
cui tamen, probata executione et adiudicatione iudicis, abunde ſatis-
fitt. Ita in dubio, ſi nomen non vſurarium iudicandum, et ſic in
tali ſpecie ad ſolam legalem præſumtionem uſurariæ pravitatis;
quæ nomini iudaico alias obſtat; non recurrendum, thin quia iu-
ris neceſſitas hoc medium poſtulat, ut executionem rite petens,
ſuum conſequatur, tum quia ſiniſira iſta præſumtio inprimis iis
nominibus cohæret, quibus iudæi commercium exercere; et per
ceſſionem lucrum iniquum cum damno debitorum quærere inten-
dunt. Alioquin, ſinomen tale vere uſurarium eſt, et debitor id
probare poteſt, ne quiden adiudicatione iudicis ei præiudicatur,
quum huic omnes exceptiones ſalvæ maneant, in quemcunque, et
quomodocunque nomen in alium translatum fuerit. Eandem
ſententiam fovet sT R Y CE cit. IV. ſed ex medio termino, qul
eius philoſophiam admodum ſuſpectam reddit. Trahit enimhuc
argumentum a ceſſione in porentiorem, et hanc tunc neceſſariam
vocat, ſi cedens, ut ſe liberet a debito, quo potentiori obſiritiu,
ceſſione nominis defungitur. Verum ita omne debitum, ad quod
quis obligatur, neceſſarium eſt, et ſic manifeſte debitum neceſſario
ſolvendum, cum ceſſione neceſſaria confunditur,. Hæc demun

huius
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huius loci eſt, non illud, quod non impedit, quo minus ceſſio
voluntaria eſſe, et debitor naturali præſtatione debito ſe exone-
rare poſſit. Certe ſi ita ratiocinari liceret, iudœus ceſſione no-
minis in chriſtianum, quoties ei aliunde obſtrictus eſt, valide ſe li-
berare poſſet, et ampliſſimum campum haberet, contra leges im-
perii nomina uſuraria in Chriſtianum, prætextu nexus obligatorii,
derivandi, quod ipſi extra nexum non licet. Sic manifeſte fraus
legi fieret, quæ diſcrimen, utrum ceſſio in debitorem, an alium
fiat, ignorat: tantum abeſt, ut præſumtum nominis iudaici vitium,

quod utrique commune eſt, ad poſieriorem ſpeciem reſtringat.
Accedit evidens diverſitatis ratio, ob quam argumentum claudicat.
Qui in potentiorem nomen transfert, non ideo abſolute vitioſi no-
minis præſumtionem contra ſe habet, vitio nomini tum non cohæ-
rente. Fit quidem oſiquando talis ceſſio, ut, quod iniuſtum nomen,

Potentior legitimet, illiquidum autoritate ſua liquidum reddat: non-
nunquam tamen vexandi debitoris cauſſa ſuſpicitur. Ptroque caſu
effectu caret, ſiquidem ceſſiones in potentiorem non tam propter

qualitatem debiti, quam ceſionorii reprobatæ. Aſt iideur cedendo
nomen in Chriſtianum, ſive huius aliunde debitor fuerit, ſive non,
ſemper fœnoris illiciti præſumtione gravatur, et propter hanc ſo-
lam, non æque ob conditionem ceſſionarii iure ſuo excidit.
Præterea qui creditoriſuo potentiori,ſoltionem valde urgenti, no-
men in ſolutum dat, plerumque in bona fide eſt, quo caſu prohi-
bitio iſta per ſe ceſſat: verum vitium nominis uſurarii a iudœò
non ideo, quod in creditorem translatum purgatur, nec ratio, cur
hoc negotium, prohibitum ob intercedens debitum deſinit, quin
potius vis ac poteſtas eiusdem perdurat, et ùitroque caſu iudæo ce-
denti æqualiter repugnat. Denique ibi vitium perſonale, hic reale
ceſſioni obſtatt. Vnde uti non eardem ratio, quæ illam nonnun-
quam probat, huic quoque convenit: ita quodin priori ſpecie fo-
cilius tolerari poteſt, in hac difficilius admittitur. Eundem erro-
rom cum s T R YC  IO errat, eundemque falſum eonceptum debi:
ti neceſſari repetit BE Cæ æ iur. iud. CI. 3. XXVl.

C 2 5. XIV.
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5. XIV.QVID SI CESSIO IVDICIALITER FACTA? SENTEN-
TIA CARPZOVII ET SCHILTERIEXAMINAT A.

Prætextum certi, liquidi, et legitimi nominis non pauci
ad ceſſionem a iudæo iudicialiter factam referunt, cauſſati, con-
curſum iudicis ommem omnino tollere maculom, et propter au-
ftoritatem iudicii inſigne robur negotio accedere, guocum nulla
exceptio debito opponenda ſubſiſtere poſſet; ſecus ſi obtineret,
verendum eſſe, ut ouctoritati iudiciali, quam ſartam tectamque
conſervari oportet, vis ſua detrahatur; idque tanto minus dubium
eſſe, ſi debitum verum iudici ex documentis liquidis demonſira-
tum, atque ab hoc probatum fuerit. Nec his repugnare cit. Im-
perii receſſum, iniungere potius eundem, ut, ſi qua inter iudæum
et Chriſtianum obligatio contrahenda, ea ſub auſpiciis iudicii, cui
Chriſtianus paret, celebrari debeat; ſubiectam ergo prohibitio-
nem ad ceſſionem eius nominis reſtringendam eſſe, ſuper quo
extraiudicialiter, et intra privatos parietes inſtrumentum confe-
ftum; huius rei argumentum omni exceptione maius conſtitue-
re verba: Doch ſollen den Juden die aufrichtigen Handthierungen
und Commercien in den offenen freyen Meſſen und Juhrmũrckten
hiemit unbenommen ſein. Siquidem, ſepoſitis ceſſionibus et accep-
tilationibus, commercia et negotiationes liberæ ſubſiſtere non poſ-

ſunt. Ita cARPZOVIVS Lib. V. Tit. V. Reſp. XXXVIII. et
quotquot eum ſecuti PHILIPPI ad Dec XXV. II. obſ. XVII.NXII.
seq. RICHTER Dec. XXXVI. N. XI. mvns. Cent. II.
OLſ. X1II. iLLENB. T.I. Ex. Sabbut. XIV. nRvN NEM. de cęſ-
aoct. CII. N. LXXXV III. Addit scHILTER Ex. XXX. LXXII.
leges imperii contra abuſum cedentium inprimis eſſe latas, hunc au-
tem uſum non prorſus tollere, nec reprobare media, quibus illi ſub

clypeo iudiciali obex poni poteſt; ad ſummum, etſi ius deficiat,
non tamen æquitatem deſicere, pro hac ſententia manifeſte mili-
tantem. Sed non deſunt, quæ ad hæc argument; reponi poſ
ſunt. Quantacunque enim autoritati iudiciali vis ęt eſſicaci
tribuatur, tanta tamen non eſt, ut vitio uſurariæ pravitatis, quod

occul-
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octultum eſſe, variisque artibus tegi ſolet, eo iplo, quod in
ceſſione nominis iudex intervenit, occurri poſſit. Ipſæ leges
confirmationi iudiciali, quoties celebrato negotio accedit, parum
fidunt, ſi quidem illa in quantum de iure vel, ſulvo iure tertii im-
pertiri ſolet, nec novum ius tribuit, ſed vetus, ſi quod eſt, ratificat:
ſin deeſt, inefficax manet, quia magis per ſub et obreptionem
impetrata cenſetur c. 4. 5. 7. de confirm. utili vel inut. Vnde
allegatus metus convellendæ alioquin autoritatis publicæ, eſt in-
anis, quin potius ea pretium ſuum retinet, licet, quo minus ex
omni parte contra tectas, et iudicio ignotas improbitates proſit,
ſæpe impediatur. Quumque vitium vt plurimum lateat, nec ex
inſpectione inſtrumenti pateſcat, quem uſum demum habebit ope-
roſa a c ArR PZoviIO deſiderata, veri debiti demonſiratio per ce-
dentem in judicio facienda, cui, abſente debitore, facile color quæ-
ri, et iuris imago excogitari poteſt, unde iudex ad fidem cedenti
habendum induci poteſt, tametſi nomen vere vitio laboret. Ma-
ius forſan dubium ipſæ imperii leges ſluggerunt: verum et hoc
quantum ſatis profligavit LAVTERS. de proc. in rem ſuam ꝗ. XX. et
ex ipſo tenore confirmationem iudicis in eiusmodi ceſſionibus pro-
hiberi probat Rec. Imp. MDLI. Zu dem wollen und gebiethen &ir,
doſi keine Obrigteit, Notarii oder Schreiber den Contract, da ein
Jud eines Chriſien Schuld einen andern Clhriſien vertaufft, ſtellen
und verfertigen ſolllnmm Accedit, quod prohibitio præſentis ceſ-
ſionis tam generaliter concepta ſit, ut omnem reſtrictionem ex-
cludat, et ne leviſſimam quidem præſumtionem ſuggerat, legisla-
torem de certa tantum ſpecie edicere voluiſſe, wiL DVOGEL
Reſp. CCLVI.N, VlII. quod tamen, qui aliter ſentiunt, ultro fateri
coguntur. Tum, quod s CH IL TE R Pro conſervatione uſus le-
gitimi profert, utinam per ceſſionem iudicialiter factam certo ob-
tineri poſſet, et hæc argumentum iudubium probati, ac legitimi
uſus induceret; ſed hocce votum cum ſecundum ſeges, tum ſe-
cundum praxin, ut antea docui, inane eſtt. Denique æquitatem
cerebrinam hic comminiſci idem eſt, ac latibulum, vbi reta via
patet quærere, quod ICtum non decet, et hic tanto minus ſpe-

ctan-
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ctandum, quanto certius eſt, actionem per ſe vitioſam, quoties ce-
ditur, ſolo iudicis interventu non convalidari, adeoque caurelom,
quam in hac ſpecie ſibi quæſiviſſle blanditur sTRY CK cit. I. in-
anem eſſec Vnicum excipio caſum, pro vindicando ceſſionis iu-
dicialis valore, quando nimirum hæc cum debita couſſæ cognitio-
ne facta, citato, et ipſum nomen legitimum profitente debitore
principali, quamvis diffiteri nequeam, in hac ſpecie non iudicis
autoritatem, ſed debitoris, cuius intereſt, agnitionem omne pon-

dus ferre.

5. XxV.
CONSENSV DEBITORIS RATA FIT CESSIO.

Videlicet magni momenti eſt hæc circumſtantia, ſi debitor
ipſe vel in ceſſionem nominis ab initio conſentit, vel ex poſt fa-
cto illud vernm iuſtum, ac liquidum eſſe fatetur, quomodocun-
que hoc fiat, in ĩudicio, ſive extra iudicium. Eius enim propter
uſurariam pravitatem, ſi qua laborat, et inde pendentem exceptio-
nem nullitatis, primario intereſt, ne in fraudem ipſius creditor
iudus nomen vendat: eo itaque conſentiente, præſumtio uſura-
riæ pravitatis tollitur, ipſumque debitum ex omni parte iuſtum ac
liquidum ſit, quod ad audiendum ceſſionarium ſuſicit. Imo hoc
caſu non tam cęſſio, quæ inſcio debitore fit, quam delegotio cele-
bratur cuius natura hæc eſt, ut, quia aſſentiente debitore peragi-
tur, omnes exceptiones eidem proprias, excludat I. 12. de novat.
Idque tanto minus dubium, ſi debitor ipſe ceſſionarium ad ac-
ceptandam a iudæo creditore ceſſionem induxit. Tunc enim
poſtea in iudicium vocatus, prætextu ceſſionis illegalis, non' au-
diendus, quum doſo facere videatur, qui contra proprium factum
venire intendit H ARPRE CH T Fol. nov. Ceuſ. LIN. CXXVſTI.
Nonnunquam debitor facta ceſſione novo chirographo ceſſionario
per modum novationis ſe obligat, quo caſu etiam res clara, tamet-
ſi debitor poſtea ad tectam ceſſionem provocet, quia hæc ob
præcedentem conſenſum fraudis expers, et ſic ad eam exigenda

non eſi, quæ collidis machinationibus fit, eoque ſolo reſpectu

pro-
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prohibita eſtt Speciem eius negotii probarunt ICti Linſienſes
et, eam ad diſpoſitionem in receſſibus imperii non pertinere, re-
ſponderunt apud PHILIPPI c. I. N. XXXIII.

l

5. XVI.
NEC NONSI NOMEN ORIGINARIE A CHRISTIANO

CONTRACTVNMN.
Hoc amplius, ad originem cauſſæ debendi reſpiciendum

monet, et inde, ſi nomen originetenus a Chriſtiuno contractum,
validam exceptionem a diſpoſitione legum imperii, ut ut generali,
trahendam exiſtimat B. BEOEEMER I. E tiit. de iud. ſurecc. et
eor. ſerv. 5. LXXVIII. Miror ICtos Tubingenſs, qui talem ca-
ſom reſponderunt ol. 7. Conſ LIX. hanc circumſtantiam in
decidendo prorſus neglexiſſe, quæ tàmen receſſibus imperii unde
deciſionem repetunt, prorſus non reſpondet. Supponunt illi
manifeſte dèbita, ſpeciem uſurariæ pravitatis præ ſe ferentia, et
contra hanc compoſuerunt, quicquid rigoris in ĩis intuitu coſſionis
continetur. Talia vero per rerum naturam alia eſſe nequeunt,
quam quorum contrahendorum aultor eſt iudeus, quia vitium
uſurarium cum ipſo debito coaleſcere ſolett. Nomina, quæ
Chriſianus ſibi acquiſivit contra fidei focium poſſint quidem uſu-
raria eſſe, ſed noo præſumuntur, quo ſuppoſito nec verbis, nec
ratione legum imperii, continentur, ſt per ceſſionem, in iudæum
translata, et ab hoc denuo Chriſtiano cuidam vendita, ſed robur
fuum retinent, in quemcunque demum fuerit translatio facta.
Ita merito iudicandum, ſi non ex verborum cortice, ſed ratione
legum, quæ genuinum interpretationis fundamentum ſuggerit,
ſapere, et veram philoſophiam profiteri volumus.

5. XVII.
VALET CESSIO IVDAEE QVI AVTIORITATE PVBELI-

CA MENSAM ARGENTARIAM HABET.
In eo non omnino conveniunt interpretes, utrum inhune

cenſum æque referendi, qui ex ſecta iudæorum privilegiis pecu-
liari-
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24 ”;m)   to'nliaribus in uſum commerciorum ſunt muniti, an vero horum melior
in ceſſione nominum ſit conditio? Vtique non levioris notæ du-
bitatio intercedit, ſi, cum his Chriſtianos negotiatos fuiſſe, con-
ſtiterit, quantumvis non ignorem, commerciis ſeculo XVI. non
minus vacaſſe iudæos, quam hodie, imo ẽ”u eorum inprimis in
commutanda, et ſuppeditanda pecunia latuiſſe, et tamen parum be-

nigne de iis iudicaſſe ordines imperii, nulla omnino inter ipſos
iudæos, quoad hoc punctum diſtinctione ſuggeſta. Sit, ut ſit, ſtotus
publicus Germaniæ tantopere mutatus fuit, ut vita præſens alios
mores poſtulet, nec abſolute ad veteres ſanctiones exigi quest,
et ſic etiam præſens rigor contra iudæos quodammodo tempe-
randus ſit. Eſt hoc generale principium, quod, mutato ſtutu
ipſæ leges mutationem vel reſtrictionem experiantur: quidni
idem admitteremus intuitu iudæorum, quorum quidam ſecundum
mores hodiernos maximis negotiis conciliandis adhibentut, vel
publica autoritate menſam argentariam privilegio ſpeciali muni
tam exercent, ut pecunia omnibus, qui ea indigent, in promtu
ſit, et-gliſcentibus commerciis, unde ſulus civitatis pender, ſub-

veniatur. Olim non erat ſic. Languebant commercia: inopia pe-
cuniæ aſligebat Germaniam; ſuperioritate territoriali nondum
firmata, omnia, quæ ad vitam bene beateque agendam pertinent;
miriſice confuſa, ſaltim parum hene ordinata erant, adeo, ut ne
per ſomnium quidem de menſa trapeæitica cogitari, aut ea, quæ
tale inſtitutum ſuſtinent, adornari potuerint. Quo magis. ergo
omnia inprimis circa commercia in melius reformata, eo magis
huie innovationi convenienter in ſcholis et in foro ĩudicandum,
omnesque leges particulares ita explicandæ, nepeſſumdent ex
una parte, quod ex altera ſapienter  ædificatum: Equidem ob
ſolas officinas iudæorum publicas, vel mercaturam in genere, le-
gibus nil quicquam detrahendum, tum quod hæ de iudæis mercu-
toribus agant, tum quod vix iudæus exiſtat, niſi qui ſimul negò-

El

tiator fuerit, ũt recte rationes ſubduxit L E NZ. de nom. et att. cell-

CVI.M XIIN. I.5 AR PR. Conſ. LX. N. CCXCI. Atſt aliter
omnino iudicandum de his, qui autoritate publica cà Xnau

pecu-
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pecuniarium velut artem exercent, et nominatim eam in rem pri-
vilegio donati, vulgo Banquiers, die ein offentlich Contoir haben,
quos, ſi a promiſcua nominum eeſſione arceres, per indirectum to-
tum inſtitutum funditus profligares. Nam manifeſte repugnantia
ſunt: negotiationem pecuniariam tanquam munus publicum iu-
dæo concredere, quæ his vero inſerviunt, ceſſiones nominum ad-
mittere nolle. Accedit, quod dentur in civitatibus ad commercia
publica deſtinatis v. c Homburgi Lubecæ iudæi, ad conciliationes ne-
gotiorum autoritate publica electi, et iuramento obſtricti, Mack-
ler, qui fidem pleniſſimam in probandis iis, etiam contra chriſia-
nos habent, certo indicio, non omnes iudæos ad easdem leges hodie

exigi poſſe, ſed autoritatem publicam, ſub qua nonnulli negotian-
tur, iis multa indulgere, quæ aliis eius ſectæ hominibus non ſunt
communia. Taceo præiudicia ex odio communi contra iudæ-
Os per ius canonicum introducta, et adhuc ſeculo XVI. vulga-
riſſima, quod ſint ſirvi publici, levis notæ macula notati, magis ſe-
cundum rigorem quam œquitatem iudicandi, et quæ eius generis con-
tumeliæ alia ſunt argumenta a REINRING IO de regim. ſecul. et ecleſ.

Lib. 1I. CL 1I. C, III. N. XXXI. propoſita, unde olim tanquam ex
tripode contra iudæos pronunciatum, hodie, poſtquam purior
philoſophia homines regere cœpit, exoleviſſe, et vel ad inanes fabu-
las, vel iniquæ per ſecutionis monumenta referri. Equidem non
is ſum, qui ſectam iudæorum extollere, eamque a vinculis legum
contra eam latarum eximere auderer, optime conſcius, quantæ ſint
hodienum iudæorum artes, froudis pleniſſimæ, et quam neceſſa-
rium ſit, in dubio et reguloriter ſanctitatem legum imperii contra
ludæos latarum cuſtodiree De exceptione enim tantum quæro,
et, iuſtu couſa concurrente, mollius iudicium contra cruda princi-
pia, et ipſa legum verba deęſidero, qua in re eo minus fallere mihi
videor, quo magis ineptum, ac in civile eſſe perſuaſus ſum, iudæ-
is, quos ſuperior dignos iudicavit autoritate publico genus nego-
tiationis valide exercere, fidem detrahere, et iura iudæorum vul-

8oria iis applicare velle Cave tamen, ne id cum iudæis publi-
ce receptis Schutæ fuden communices, in quo lapſus eſ, s Tr Y-
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a6 m) d|mx1Vs V. M. iit. de hered. vel act. vendit. 5. XII. et cum eo Ho F F-
MAN de ceſſ. iud. et extraiud. 5. 7. Vti enim horum receptio
in Germania non nova, ſed dudum, etiam tempore, quo ſupra di-
ctæ leges imperii latæ, invaluit, nec tamen ordines imperii, quo
minus has contra ceſſiones iudæeorum ferrent, cohibuit; ita nec
hodie iſtud palladium iuſtificare has ceſſiones poterit, quia alio-
quin leges iſtæ prorſus eluderentur, et omni effectu carerent, quod

etiam agnoſcunt BOEMER C. I. et P. II. Conſ. CCCLIII. LEYS.
ad ff. ſp. XCIX. infin. coroll. II. WE RNEH. P. IV. obſ. XCIX.

5. XVII.
CAMBIA AIVDAEO VALIDE CEDVNTVR.
Denique in commutatione litterarum cambialium ſpecia-

lis ratio ſe exerit, a regula communi recedendi, eamque ad ſola
debita chirographoria reſtringendi, obſervante s TR Y X IO ad
Laout. L. XVI. Tit. 7. et PERILLVSTR. CRAMERO Hezl.

I Neben Stunden p. III. Tit. IV. 5. V. GRASS. collat. iur. Rom.
l)

cum Rec. imp. p. 402. Eit videlicet earum hæc peculiaris indo-
les, ut facta recognitione, promtiſſima contra debitorem decer-
nenda ſi executio, reiectis omnibus exceptionibus altiorem inda-

ll

l vo proceſſu combiali, debitor chriſtianus ex ceſſione cambiſ a iu-

ginem habentibus. Quum vero ex harum genere utique ſit ex-
ceptio præſumtæ uſurariæ provitatis, non video, quomodo, ſal-

I

dæeo ſacta, conventus, effugere, eius incommoda poſſit. Li-
cet enim in nullitatis exceptione, ipſis legibus firmata, adeo-
que liquida præſidium quærat, hæc tamen generalis eſt,et ob diſ-
Ienſum 7. notatum longiorem probationem deſid erat,
nec ſola legum notorietas ei patrocinatur, quia id, an
illæ ad hanc negotiationem pertingant, in quæſiione eſt. Certe
leges imperii de hac ſpecie cogitare non potuerunt, quia cambia
tum temporis in Germonia adhuc ignota, et ſequentibus tempo-
ribus demum ad promovenda commercia invecta ſunt.
Nec introductis illis cadem cum aliis nominibus ratio allegari pot-
eſt, ob quam diſpoſitio legum ad hæc trahenda, quin potius pro-

prio



nm) (e 27pria, et peculiaris horum natura manifeſte contràrium evincit.
Certe negotiatio cambialis iudæis prohibita non eſt, et ſolus vi-
gor commerciorum, quem, non admiſſa indoſſatione a quocunque
facta, perire, aut turbari, neceſſe eſt, pro iudæis militat, ne in ex-
ercitio eius impediantur. Et cum ob utilitatem publicam plura
alia ſinguloria, in regula haud probanda, tum circa cambia in ge-
nere, tum circa eorum indoſſationem per modum ceſſionis factam
obtineant: quidni præſens ceſſio eandem ſortem experiatur?
Ceſſionem in potentiorem leges ſub pœna nullitatis improbant, et

tamen in cambii indoſſutione eius nullam habent rationem, tametſi
hoc negotium non minus noxium eſſe poſſit, quam ceſſio nominis
iudaici. .EVS. ad ſ. Sp. CCI. Med. II. Gemina circa legem Ano-
ſtaſianom obtinent, quia ex indoſſamento, brevi formula concipi
ſolito, quantitas indoſſanti ſoluta colligi nequit, et ſic per amba-

ges probanda. FR A NCE. ininſi. iur. camb. Lib. I. S. II. Tit. P.
ſ. LX. G ROL LM AN de ceſſion. litterur. cambial. 5. IX. Ex-
ceptiones peremtoriæ, quæ ex facto indoſſantis deſcendunt, indoſ-
atorio non obſtant, quod in ſimplici nominum ceſſione ſecus,
GRIBNER grinc, proc. L. II. C. V. VII. Vt alia plura, in
quibus ceſſio cambii a communi natura ceſſionis nominum differt,
non tangam, plena manu expoſita a LE YSERO Sp. CCIſI.
Med. II. Quæ ergo ratio iſtam exceptionem, exigente natura
cambii, in his probat, ea- illam in noſtra ſpecie improbare nequit.
Fatetur iuſtitiam cauſſæ, et præiudiciis corroborat BERG. oecon. iur.
P. 643. à quo ob indefinitam legum imperii diſpoſitionem ſine
cauſſa diſſentit, et cambia quoque ad rigorem exigenda putavit

VERNE. P. IV. obſ. XCIX.

5. XVIII
VSV5 HODIERNVE AMEBEIGVVS EST.

Aſt forſan præiudicialis quæſtio eſt, utrum ſanctio legum
Imperii in foro obtineat, an deſuetudine obliterata fuerit? Ex
libris ICtorum certum quid ea in re colligi nequit. Vmis de hoe,
alter de illo teſtatur, quo fit, ut praxis ſit incertiſſima Iudum
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q5 ęto;ad non uſum legum imperii provocavit B L vMIVS proc. Camt
ral. Tit. XXXſV. N. CVIlI. et ex recentioribus idem ſenſiſſe
ac ſententiis Cameralibus confirmaſſe, obſervo PERIL L. CR 4-
MERVM Cit. L VI. THOMASIVM et HEINECCIVM aũ ff
tit. de hered. vel act. vend. in fin. Contra pro uſu fortiter pugnant
HE RT. Reſp. XC. N. VIII. WE RNHER C. l. BOEHMER C. li
DONAVER Reſp. LXP. N. XXXIII. WILDPVOGEL Reſp-
CCLVI. Tubingenſes Pol, V. Conſ. LIX. N. XXXI. EE CKi
c. XXVIil. iLL. PVFFEND. T. II. obſ. CLVIII. GR ASS
collat, iur.rom. cum Receſdſmp. p. 399. et præiudiciis itidem firmant.
Neque video, cur ſanctiones in ſe æquiſſimæ ac ſaluberrimæ tan-
topere vilipendere, et ſola allegatione non uſus, exules iubere, aut.
expediat, aut privato auſu liceat. Quid enim, num talis mutatio.
in conditione iudæorum inter nos contigit, ut ea propter leges.
contra eorum defraudationes latas vim et effectum prorſus habe-
re nequeant? Quicquid ſtatus præſens in Germania ſuggerit, in
ſolo temperamento, ſi iuſta couſſa concurrit, quærendum, ut ſuprà
oſtendi, ad abrogandam penitus legem, non ſuſficit, cuius æterna
eſt in dubio autoritas, quamdiu, vel in univerſum, vel ſptcialibus
locorum edictis non abolita. Forſan communis cum chriſtianis
fruitio jurium publicorum in teſtumenti fattione, ſicceſſione, tutelir
beneſiciis iuris, veluti Senatusconſulto Macedoniano, ellęjano, re

ſtitutione in integrum, ſimilibusque conſpicuorum, diſſentientes ſe-
duxit, ut non convenire conditioni eorum hodiernæ hanc legem
cenſuerint. Sed cogitare debebant, hanc ſpeciali ratione, quæ
nec hodie exaruit, niti, nec ad ea, quæ circa innoxium iurium
uſum in vulgus indulta, ob manifeſtam diverſitatis rationem exigi
poſſee. Euque illud refero, quod ex concepto quondam nimio
odio circa veſtitum diſpoſuit Reform. Pot. de An. MDXXX.
tit. XXII. T. Doſs die Juden einen gelben Ring an dem Rock
oder Kappen ollenthalben unverborgen æu ihrer Erkentniſi
offenilich trogen ſollen. Id enim, remiſſo hodie odio, facilius ab-
rogari potuit, non æque id, quod ſuas proprias rationes habet
nec unice ex odio vulgari proſluxit, adeoque argumentum ab il-

lius,



e&')lius non uſu ad præſentem caſum trahi nequit. Interim praxin,
quæ cambiorum, non item aliorum nominum ceſſionem admit-
tit, parum cohærere, non diffiteor, ut dudum ſuboluit TH OM A-
510 C. l. Saxones ea in re diverſo iure utuntur, ut patet ex pro-
mulgato Anmo MDCCXV. reſtripto regio, quodrecitat BE RGE R
in deciſionibus ſimmi provocotionum ſenatus p. 223. cuius verba
derogatoria hæc ſunt: Daſi alle Cęſſiones derer Schuld Verſchrei-
bungen nicht weniger derer Wechſel Brieſfe und Steuer Scheine,
ie geſchehen gleich von Chriſtn, oder Juden, oder von dieſen an
jene, ſie ſeyn gerichtlich, oder auſſer gerichtlich geſthehen, bey Krũft-
ten verbleiben und vor giiltig geachtet werden ſollen, quod tanto
magis mirandum, quanto certius eſt, iudæos extra mimdinas in
Saxonia non tolerori. Sed vicit ea in re favor commerciorum,

contra quem nil quicquam, quod turbare curſum et conſerva-
tionem negotiationis pecuniariæ poſſet, admittere

voluit legislator auguſtiſſimus.
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C O RO LL ARIA.
I. Aunus gratiœ non iure hereditario liberis debetur.

detralunt.

III. Sponſaliti® largitotes diſſolutis ſponſalibus non cedunt

Conſiſtorio.

IV. Poctum de quota litis hodie valei. g-—
V. In caſu prateritionis liberorum cum teſtumento legata

pereunt.

Vh. Ob ſecundas nuptias portio ſtatutaria ex bonis prioris

coniugis debita non cedit liberis prioris matrimonii.

Il. Etiam in Fideicommiſſo puro liberi quartam Trebellianicam
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