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n ineunda ſocietate conjugali duplex couci-
pi potiſt conſeuſus. quovum altero decla-
ramus, nos ſoctetutem couJugalem ive
velle; altero vero, nos societutem conju-
galem, quam inire velle decſuravimus, jam
atu inchoare velle Quoniam qui iocie-

tatem coijugalem ineunt, rarrtum declarant, quod velint vi-
res ad ſobolis procreationem obrinendam corjungere: qui
vero ſocietatem conjugalem inchoant, actu id p æſtare inci-
piunt, quod præſtandum eſt, ut finis, qui intenditur, c bti-
neri poſſit; non voum idemque eſt, inire ſncieratem co ju-
galem, iniram inchoate. Poteſt iraque duplex conſenſus,
quorum altero declaramus, nos ſocietatem conjugalem inire,
alrero vero, nos illam inchoare velle, in ineunda ſocetate
oonjugali concipi.

5. In.Conſenſus ſponſulitius dicitur, ꝗuo mas fœmina de-
clorant, ſo vellę inire matrimonium; Conſenſus matrimonia-
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4 Diſſertatio Iuridica de genuina ſponſalium
lis vero, quo declarant, ſe jam actu matrimonium inchoare

velle.
5. IIIConſenſus ſponſalitius involvit promiſionem in futurum

in præœſens conceptum Per conlenſum ſponſaitium mas
tœmina declarant, ſe velle inire matrimonium ſ. 2).

Quamvis itaque id, quod promittitur, in futurum promitta-
tur, ipſa promſſio tamen in præſęns concepta, ſicque con-
ſenſus ſponſaliius involvit promiſſionem in fururum in

pi æſens conceptam.
5. IVv.Conſenſus matrimonialis non niſi promiſſionem in præſens

conceptam involvit. Per conſenſum matrimonialem mas
tœmina declaiant, ſe jam actu marrimonium inchoare velle
 2)) Cum itaque talis promiſſio nihil continear, quod
reſpicit futurum aliquod, ſed potius tam ipſa promiſſio,
quam id quod promittitur, in præſens concipiatur; conſen-
ſus matrimoniais non niſi promiſionem in præſens conce:

ptam involvit. 5. V.Verhis praæſentis temporis tam conſenfar ſponſalitius,
quam mati imonialis declavari poteſt; vevbis futuri temporis
vero ſolus conſeuſus ſponſulitius. Com tam conſenfus ſponſa-

litius, quam mairimumalis, promiſſionem in præſens conce-
ptam contineat 3 4). promiſiones in præſens concepræ
vero, verbis piæ eniis temporis exprimantur: tam conſeo-
ſus ſponſahinus, quam marrironalis verbis præſęntis rem-
poris decla: ari poreſt. Quod erat unum.

At enim vero conlenius m trimonialis non niſi promis.
fion-m in præſens concentam involvit 4) Conſenſus
ſpon:alitius vero invõlvit promiſſionem in futurum conce-

ptam



de præſenti de futuro notione. 3
centam (53). Cum itaque non niſi i? conſenſus verbis fu-
turi tempuris declari polſit, qui promſſi-em in futurum
conceptam continet, ſolus conſenſus ſponſahtius verbis futu-
ri temporis declarari poteſtt Quod erut alterum.

5. -l.
x

mioties verba prœſentis temporis aqbilentur, illa in
præſens motrimonium diriguntur; toties non conſenſus ſponſa-
litius ſed matrimonialis declavatur. Quamvis verba præſen-
tis temporis per ſe nondum efficiant, conſenſum matrimonia-
Iem declaratum eſſe (j 5), tamen Ii in præſens matrimoni-
um diriguntur, qui iis vtuntur, ſe jam actu matrimonium
inchoare velle declaran. Hæc declarario vero cum invol-
var conſenſum matrimonialem (ꝗ. 2): quories verba præſen-
tis temporis adh.bentur, illa in præſens matrimonium di-
riguntur; tones non conſenſus ſponſalitlus, ſed matrimonia-
lis dęclaratur.

5. VIIMatvimonium dicitur initiatum, quando conſenſus ſpon-
ſalitius dęclaratns; rotum, quar. do conſenſus matrimonialis
declaratus; conſummatum, quando omnia ea peracta quæ re-
quiruntur, ut finis matrimonii obtineri poſſit. Es?PEN. ur.
Eccleſ T. 12. c.1. n3

5. VIiI.Deelarato conſenſu ſponſalitio ad matrimonium conſum-
mandum ſequentes adbuc requivuntuvr actus a) declavatio
conſenſus mati imonialis, b) copulu carnalis, publica pro-
elumatio ex ſuggeſtu fuctu o) copulutio ſacerdotalis. Er-
enim finis matrnoni prius  btineri nequit. quæm perſonæ,
quæ] matrimonmum inire volunt, declaraverint, ſe jam actu
matrimonium inchoare velle, quod per ſe patet. Iam ve-
50 In ueclarauone hujus conſenſus couſiſtit conſcnſus matri-

A 3 monia-



B Diſſertatio Iuvidica de genuina ſponſalium

monialis ꝗ 2.) matrimonium prius conſummatum dici ne-
quit, quam omuia ea peracta, quæ requiruntur, ut finis ma-
trimonii obtineri poſſit (5j. 7); ad matrimonium declarato
conſenſu ſponſalitio conſummandum requiritur itaque decla-
ratio conſenſus matrimonialls Quod erat primum.

Sic etiam porro, cum finis matrimonn ſit ſobolis pro-
creatio, ſobnles vero ſine copula carnali procrear nequeat,

ea, quæ ad finem matrimonii obtinendum neceſſaria prius
debeant eſſæ impleta, quam matrimonium conſummatum di-
ci puſſit (4 7.); ad matrimonium conſummandum requiritur
copula carnais. Quod erat ſecundum.

Quod vero proclamationem copulationem ſacerdo.
talem attinet, leges jubere illos, qui matrimonium inire vo-
Iunt, publice eſſe proclàmandos a ſacerdote copulandos,
hosque actus præcederæ debere copulam carnalem, nulia in-
diget probatione. Eſt vero copula carnalis actus ad matri-
monium conſummandum neceſſarius (per dem. n. 2.); ad ma-
trimonium conſummandum itaque etiam publica proclama-

tio copulatio ſacerdotalis requiruntur. Quod erat tertium

quortum.
Duos priores attus, uti ex data demonſtratione ſatis patet,

ipſum jus naturæ requirit; duos poſteriores vero jus poſiii-
vum juri naturali aliquid addendo, intrroduxit. Loquor verę
hic de jure poſirivo communi in Imperio noſtro: Sic enim con-
ſtat in nonnullisBelgii provinciis non requiri hierologiam, ſed
ſuficere nudam eonfirmationem in curia; in Friſia hetero-
doxis loco benedictionis ſacerdotalis injungitur confirmatio ju-
dicialiter acta, adſerente nùBER O Præl. ad T. ff. de R N. 5. IZ.

Nimirum benedictio ſacerdoralis per ſe ad matrimonium non
requiritur, cum ex ipſa hujus ſocietatis natura demonſtrari
minime poſſir, ſubſiſtere illam haud poſſe, niſi acceſſerit ſa-
cerdotalis illa copulauo. Eſt iaque potius ceremonia quæ-

dan;
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dam, quæ adeſſe abeſſe poteſt, neceſſario tamen adeſſe de-
bet, ſi leges poſitivæ illam requirunt; indeque non abſolute,
ſed ſub hac hypotheſi, ad eſſentiam matrimonii pertiner. Hine
etiam dęmonſtrari nequit, copulam ſacerdotalem eſſe actum
ad matrimonium ineundum neceſſariumm Ratio vero omni-
no reddi poteſt deber, cur Legislator hanc potius, quam a-
liam ceremoniam elegerit. Si enim Legislatori placuiſſer, lo-
co hujus ceremoniæ aliam quoque eligere potuiſſer, cum finis
hujus ceremoniæ ſit, ut conjuges ab ĩis diſcerni queant, qui ex
vaga libidine concumbunt, Iegitima conjunctio probari pos-
ſit. Hunc finem vero etiam alus modis obtineri poſſe, quis
non videt? Reddi vero ratio poteſt ex principiis, quæ continet
elegans illa theoria de ceremoniis, quam PHILOS OrEVS Fhil.
Pract. Univ. P. 2. 242. ſeqq. cum orbe literato communicavit.
Idem quod hie de henedictione ſacerdotali dictum, etiam de
proclamatione valere, quilibet ſtatim videt. Quod prærerea
copulam carnalem attinet, quam ſecundum Jus Naturæ ad ma-
trimonium conſummandum neceſſariam eſſe vidimus, quæſtio
hic oritur: An etiam ſecundum jus poſitivum in Imperio no-
ſtro ipſa corporahis conjunctio neceſſaria? Diſlinguendum hic
jnter jus commune jura particularia. Ius commune cum
jure narug'ſi hic conſpirare certum eſt, id quod tamdiu defen-
do, donee producantur textus, ex quibus probari poſſit, jura
poſitiva a jure naturali diſcedere Illud juris Romani: Non
coitus, ſed conſenſus facit nuptias, huc trahi haud poſſe, jam-
dudum alii docuerunt, qui non verba legum, ſed vim po-
reſtatem earum reſpiciunt. Quod vero jura particularia atti-
net, ſunt quæ cum jure naturali convemunt, ſunt etiam quæ
ab illo deflectunt: Sic enim inſam corporalem conjunttionem
requirit Reſ. Francoſ. P. 2. T.3. 5.5. ubi dicitur, daæſs beyde Ehe-

gemahl offentlich æu Kirchen gangén NB. ebelich beygelegrn
Similiter etiam Yure Wiirtembergico ſucceſſio demum tr buitur

nach dem Betiſprung prout verba Jur. Prov. P. IV. I. IL.& V.
ſe habent. Jus Lubecenſe e contra nen præciſe requirit ipſam
copulam carnalem, ſed nuda thori conſcenſio ſufticit; id quoq,

n conrra
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contra MEVIVM, qui nequidem conſcenſionem thori ſecun-
dum jus Lubecenſe neceſſariam eſſe putat. ſed ſolam benedictio-
nem ſacerdoralem ſufficeræ credit, ſolidis argumentis evicit,
Dn PRæs inis Perili. Adgnatus CHRISTIANVS de NETTEL-
2LADT in Diſſert ae portione ſtatutaria Jur. Lubecenſis C. IV.

XXIV. Similiter etiam ſecundum Jus Saxonicum Elect tha-
lamum conſcenſum eſſe ſufficit, prout latius probavit nIvINVvs
in Diſſert. de conſcenſione thori ad obtinendam ſucceſſionem
conjugum Jur. Saxon. Eloct. neceſlaria 5. XVI. Nec ſine ra-

7 rione ſuſficiente jura provincialia Lub. Saxon. juri naturali
aliquid detrahunt.. Conſtat enim ex theoria naturali LL po-
ſivarum, illaita condendas eſſe, ut feele poſſint applicari
 425. Pol) Facilior vero æſt applicatio, ſi matrimonium
jam pro conſummato habetur, modo thalamus ſit conſcenſus,
nec præciſe requiritur, ut ipſa copula carnalis inſuper acce-
ſil PrP facilius probari poteſt, quam poſterius;
at. rus enimdecet ut ait s cHOEPP?ERuS in DIſſ. aæ matrimonio per ſub-

necB ſtitutum coætrato C. 3. m. 3. adeo curioſe inquirere, an ad
rem ultimam veiæris limam pervenerint. Adeſt praeterea

i

ſumtio fortiſſima thalamo conſcenſo ſubſequutam eſſe co-
præpulam carnalem. Solus cum ſola enim non præſumitur ora-

re pater noſter.
E

l 5. IX.Declarato conſenſu ſponſalitio non ſtatim etiam declara-
tus eſt conſenſus matrimonialis; declarato vero conſenſu ma- lill
trimoniali ſimul declaratus eſt conſenſus ſponſalitius. Per con-
ſenſum ſponſalinum declaramus, nos velle imire matrimoni-
um .2), per conſenſum matrimonialem vero nos jam actu
matrimonum inchoare velle (5 2.)c Enimvero, cum con-
ſenſus, quo declaramus, nos velle inire matrimonium, d.ffe
put ab eo, quo declaramus, nos matrimonium jam actu in-
h velle 1 per ſe poſſibile eſt, conſen. um priorem

C oarè Llit;absque poſterion declarari, nemo dubitabit, ex eo, quud
decla-
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declaratus ſit conſenſus, nos velle inire matrimonium, mini-
me ſequi, nos jam actu matrimonium inchoare velle; decla-
ato itaque conſenſu ſponſalitio, non ſtatim etiam declaratus
eſt conſenſus matrimonialis. Quod erat unum.

At enimvero per conſenium matrimonialem unum a-
ctum ad matrimonium conſummandum neceſſarium conſum-
mamus 8): cumque per conſenſum matrimonialem decla-
ramus, nos iam actu marrimonium inchoare velle (§2), ma-
trimonium vero actu inchoari, niſi etiam reliqui actus ad ma-
trimonium conſummandum neceſſarii con‘ummari, nequeat,
dum declaramus conſenſum matrimonialem quoad unum a-
ctum matrimonium conſummamus, ſimulque declaramus, nos
etiam reliquos actus ad marrimonium conſummandum neces-
ſarios conſummare velle. Qui vero decla:ant, ſe actus ad
matrimonium conſummandum neceſſarios adhuc conſumma-
re velle, nondum matrimonium inierunt, ſed potius ſe ad-
huc matrimonium inire velle declarant, in declaratione hu-
ius conſenſus conſiſtit conſenſus ſponſalitius (5 2); declara-
to itaque conſenſu marrimoniali ſimul declaratus eſt conien-
ſus ſponſalitius. Quod erat alterum.

5. X.
Si perſonæ, quæ declararunt conſenſum ſpouſalitium, con-

cubitum anticipunt, ipſo hoc facto declavaſe conſenſum matri-
mori.lem, probubile eſt. Etemm dum corcub um antici-
pant, conſummant actum-ad matrimonium conſummandum
neceſſorium 8). Si vero perſonæ quæ declararunt con-
ſeni m ſponſaitium, poſtea actum quendam ad matrimoni-
nm conſummandum neceſſarium conſummant, muatrimoni-
um iam actu inchuare velle, probabile eſt, talis conſen-
ſus, quo declaramus, nos matrimonium iam actu inchoare
vellę, dicitur matrimonialis 2)- Si itaque perſonæ quæ

B decla-
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declararunt conſenſum ſponſalitium, concubirum antſcipant,
ipſo hoc fæcto declaraſe conſenſum matrumonialem, probã-

bile eſt.
Copula carnalis vel tanquam actus ad matrimonium con-

ſummandum neceſſarius, vel tanquam ſolius libidinis explen-
dæ cauſſa ſuſceptus conſiderarĩ poteſt. Unde etiam in genere
a concubitu ad conſenſum ſponſalitium ne quidem probabili-
rer concludi poteſt; multo minus ad conſenſum matrimonia-

lem. Sub hac hypotheſi vèro, quod perſonæ, quæ concubi-
tum celebrarunt, jam antea declaraverint conſenſum ſponſali-
tium, poſtea acceſſerit concubitus, qui in ſpecie dicirur an-
ticipatus, omnino probabile eſt, per concubirum declaraſſe
conſenſum matrimomalem; prout ex principiis doctrinæ de
probsbilitate facile demonſtrari poſſet, ſi ſtudium brevitatis per-
mitteret in has ambages deſcœndere.

—u

 Xl.
Sẽ perſonæ, quæ declararunt conſenſum ſponſalitium, con-

culitum anticipunt, hoc facto declaraſſe conſenſum matrimo-
nialem, præſumendum eſi, bac præſumtio eſt præſumtio ju-
ris de jure; AuPontifex c. 30. X. è ſponſal., Is, qui fidem
ꝓdedit mulier ſoper matrimonio coutrahendo, copula car-
/nali ſubſæquuta, etſi in facie eccleſiæ ducar aliam, cogno-
,ſcat, ad primam redire tenetur; qu:à licet præſumtum pri-
,mum matrimonium videatur contra præſumtionem tamen
,hujusmodi non eſt probutio admĩttenda.,, Loquitur hic
Ponrifex de muliere, cuĩ quis fidem dedit de matrimonio
contrahendo, iſtiusmodi fides vero involvit conſenſum ſpon-
ſalitium 2.j; Pontifex iraquę hic loquitur de iſt.usmodi
perſonis, quæ declararunt conſenſum ſponſalitium. Cum-
que addat, copulam carnalem eſſe ſubſequutam, contex-
tus neminem dubitare ſinat per copuiam carnalem, vel quod
idem eſt, concubitum hic mteliigi concubitum anticipatum;

Ponti-
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Pontifex de iſtiusmodi perſonis loquitur, quæ declararunt
conſenſum ſponſalitium concubitum anticiparunt. Unde
patet, hypotheſin hujus legis com hyporheſi prop ſitionis
conveniree. Iam vero Papa iſtiusmodi declarationem con-
ſenſus ſponſalitii, cui acceſſit concubitus anticipatus, mai ri-
monium præſumtum eſſe, ait: quorum verborum ſenſus, ſi
ritè evolvitur, nullus alius eſſe poteſt, quam hic, quod
præſumendum ſit, perſonas, quæ declararunt conſenſum
ſponſalitium, anticiparunt concubitum, declaraſſe conſen-
ſum matrimonialem ipſo hoc factcoo. Hoc emm probabile

15.) probabilia vero præſumuntur, nti ex ipſa præumtio-
nis definitione patet. Secundum hanc præſumnonem vero
Pontifex cauſam propoſitam dirimit, illamque talem eſſe ad-
dit, quæ non admittit probationem in contrarium, qualis
præſumtio dicitur juris de juree Patet itaque præumtio-
nem; perſonas, quæ declararunt conſenſum ſponiĩalitium
concubitum anticiparunt, hoc ipſo facto declaraſſe. conſen-
ſum matrimonialem, eſſe præumiionem juris de jure.
Sic iraque tandem ex his rivulis pleno, ut aiunt, amne fluit
conciuſio? ſie perſonæ], quæ declararunt conſenſum ſpouiali-
tium, concubitum anticiparunt, pſo hoc facto declaraſſe con-
ſenſum matrimonialem præſumendum eſt, hæc præſumtio

eſt præſumtio juris de jure.

5 XIISponſalia ſunt pactum, quod declarando conſenſum
ſponſalitium initur.

Oprime conſpirat cum hac noſtra illa Florentini definitio;
qui L.1. ſ. de ſponſ. Sponſalia ſunt, inquit, mentio repromis-

io ſuturarum nuptiarumm Modo notes velim, hanc realem,
noſtram vero nominalem eſſe.

B 2 XIII,
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5. Xill.Sponſulia de futuro dicuntur, quæ ita ineuntur, ut ſolus

conſenſus ſpunſalitius declaretur.

5. XiV.Sporſalia de præſenti dicuntur, quæ ita ineuntur, ut de-
claretur cunſeęnſus matrimonialis.

Nolo aliorum definitiones ſponſaliorum de præſenti deI
futuro hic adducere, illasque exãminare; adduxiſſe enim

venire poſſem mecum conſentientem; fufficit enim, datas de-
finitiones menti Canoniſtarum eſſe conformes. Nolo etiam
Inquirere in oceaſivnem, auftorem, fata huius diſtinctionis,

an illa, vt probare voluit VNDBLINGIVS in Gundlingianis
P.X. n. u Romunis iam ſuerit cognita, an vero non; hic enim
iam dudum alii orium mihi fecęrunt, intẽr quos unicum Perill.
20EMERVM, qui in J. £.P. LIV. T. L. s. II. XV. ſeqq de his
latius egit, nominaſſe ſuſficia. Hoc ramen, quin moneæm,
non pofſum non, magiſterialem hane eſſe diviſionem, nec ul-
Ium exſtare textum, qui illam quoad ipſa verba adhiberet,
quoad ſenſum ver ubique obviem eſſe, prout iam annoravit
V. C. PERTS CHIVS lem. Jur. Can. Prot. Eccles. L. II. TXIII.

5. DCGXIIL n. 5. xV.

in

Cum declarato conſenſu matrimoniali ſimul declaratus
ſit conſenſus ſponſalitius ſ5 9), in ſponſalibus de præſenti ve-
ro declaretur conſenſus matrimonialis 14); in ſpouſalibus
de præſenti præter conſenſum matrimonialem etiam declavatus

5 XVI.Cumque in ſponſalibus de foturo ſolus conſenſus ſpon-
ſalitius declaretur (5 13), uo declarato nondum ſtarim de-
claratus eſt conſenius maſrimonialis 5.), urerque conſen-

ſus
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ſua vero in ſponſaibus de præenti declaratus 13); in eo
differunt ſponſulia de præſenti, ſpouſalia de futuio, quod in
ſpouſulibus de præſenti, conſenſus ſponſalitius tum, quam conſen-

Vãl

æ1

ms matvimoniolis; in ſponſalibus de futuro vero ſolus couſenſus

ſponſulitius decluratus.

5. XVvILI.
Nec minus ſponſalia de præſenti, cum illis initis actus

quidam, ad matrimonium declarato conſenſu ſponſalitio con-
ſummandum neceſſarius, jam conſummatus  14 8), nullus
vero initis ſponſalibus de futuro 3. 8), ĩn eo differunt a
sſponſalibus de futuro, quod in ſponſulibus de præſenti iam unus
actus, ad matrimonium declarato conſenſu ſponſalitio couſum-
mandum neceſſarius, impletus; in ſpouſalibus de futuro vero
nullus.

5. XVILI.Tractotus ſponſulitii ſunt declarationes eorum, qui ſpon-
ſalia inire volunt, eo fine factæ, ut in eo, quod ſponſalia inire
veliot, conveniant.

35. xæ.BSponſalia de futuro differunt a troctatibus Iponſulitiis;

ò1 ſponſalia de præſenti al ipſo motrimonio. In ſponſalibus
de fururo declaratus conſenſus ſponſalitius (5.3), hincque
iam adeſt mutuus conſenſus, per conſequens ipſum pa-
&tum. Is mutuus conſenſus vero, per conſequens ipſum
pactum per tractatus ſponſalirios tantum intendirur, nec quam-
diu in tractatibus ſubſiſtunr, qui ſponſali inire volunt, ipſum
pactum adeſt (5 18 Patet itaque ſponſalia de futuro a tra-

xrctatibus ſponſahitiis differre:. Quod erat unum.
In ſponſal bus de præſenti unus actus, ad matrimonium

declaratd conſenſu ſponſalitic conſummandum neceſſarius,

B, quidem
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quidem jam impletus 17.), ſed tamen adhuc plures ſuper-
ſunt, qui etiam conſummandi, priusquam ipſum marrimo-
nium adeſſe dici poſſit (5.8). Sponſalia de præſenti itaquæ
ab i1pſo matrimonio differunt. Quod erat alterum.

Ipſas differentias inter ſponſalia de præſenti ipſum matri-
monium latius expoſuit rRIES IVS in Diſſert. de vera ſponſalium
de præſenti nuptiurum differentia.

5. xX.
Interim tamen, cum declarato conſenſu matrimoniali

iam adſit matrimonium ratum 7.), neutiquam vero con-
ſummatum (§.7.), ut loquuntur Canoniſtæ, hic conſenſus ve-
ro imtis ſponſalibus de præſenti declaratus 14); ſponſalia
de præſenti quidem matrimonium ſunt, ſed ratum tantum, neu-

tiquam conſummatum.
Inde facile dari poreſt ratię, cur in jure Canonico hææc ſpon-

ſalia nonhunquam matrimonium anpællentur, veluti c. 14.X.
de Conver/ſ. conjug. c.31. X. de spons

5. XXI.Pactum futurovum ſponſaliorum, ſive, pactum ſponſaliti-
um dicitur, quod declarando conſenſum de declarando con-
ſenſu ſponſalirio initum: vel quod idem eſt, quod continet
promiſionem de ineundis ſponſalibus.

Meam hic facio pacti ſponſalitii norionem, quam ſuam ſe-
cit WERNHERVS in Diſſert. de obligatione ex vactis futurorum
sponſaliorum vulgo Ja- Wort s. 2. In omnia alia vero abit rnO-
MASIVS in Diſſ. ac pactis futurorum ſponſaliorum qui s. VII.
eſt igitur, inquit, pactum de sponſalibus conventio mutua futu-
ri ſponſi sponſæ, qua præcedente communiter ſollicitatione
ex parts ſponſi, vel per ſe vel per alios, parentes ſponſæ, ipſa
etiam ſponſa annuunt eius deſiderio, annulos, aut alius ar-

rhar mutuo ſibi tradunt, ea intentione, ut utraque pars con-
trahn-
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rrahentium ſubſequuta honeſta converſatione de alterius mori-
bus certior fiat, vel etiam ut tractent de pactis dotalibus, quæ
vegulariter ſponſalia antecedere debent, tum ſi conſtiterit
de morum ad ſocietatem indiſſolubilem neceſſaria convenientia,
vel etiam, ſi de pactis dotalibus convenerint partes, ut ſponſali-
bus rite celebratis ſibi invicem fidem conjugalem ſiuo tempore
benedictione ſacerdotali concubitu carnali conſiummandam,
ſolemniter promittant. THOMASIVS enim, uti ex hac ad nau-
ſeam usque verboſa defininone patet, pactum futurorum
ſponſaliorum appellat tale pactum, quo ſe deſponſaturi pro-
mirtunt, quod rractatus ſponſalitios ſuſcipere velint Hine
etiam non poruit non,. quin huic pacto omnem ad matrimo-
nium ineundum obligationem deneget: ERNHERVS è con-
tra lecundum ſuam huius pacti definitionem non potuit non;
hoc pactum ipſa ſponſulia ab invicem non differre, defen-
dere Unde etiam patet, controverſiam, WERNHERVM inter

THOMAS IVM, quorum ille cauſſam ſuam egit in binis Dis-
ſertationibus de oligatione ex pacto sponſaliiio. hic vero in
Diſſert. de pacto ſuturorum ſpvonſaliorum in Iibello, quem
Anhau æu adenen Thomaſiſchen gemiſchten Handeln inſcripſit,
ſuper obligationè ex hoc pacto ortam, in logomachiam abire.
Interim tamen Wernmheriana huius pacti norio, utpote uſui lo-
quęndi communi convenientior,I homaſianæ præferenda o-
mnino; quamvũs, ſi dicendum quod res eſt, ipſo hoc termino

tuto earere poſſemus, niſi ſemel TCti eius uſu amplius turba-
vernt ſatis iam turbatam de ſyonſalibus doctrinam.

5. xxir.
Sponſalia de futuro in eo differunt a pacto futurorum

ponſuliorum quod pucto futurorum ſponſaliorum celebrato iſa
ſouſalia nondum inita quod tamen jum foctum, ſponſulibus
de futuro initis. Qui tuturorum ſpunſaliorum pactum nie-
runt, quod ſponſahia demum conrrahere velint, promiſe-
runt 21.), uuſ vero ſponſalia de futuro celebrarunt, ab ũs

ipſa
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ipſa ſponſalia jam ſunt contracta  13); quod itaque dicto

modo differant, manifeſtum eſt.

5 xxi.Pactum futurorum ſponſaliorum ſponſalia de futuro
quoad obligotionem ad ineunaum matrimonium non differunt.
Cum obiigano quæ ex pacto futurorum ſponſaliorum reiul-
tar, ſit hæc, quod illud ineuntes ſe obligent ad ineunda ſpon-
ſalia 21) quique ad hoc obligati, eo ipſo etiam obligati ſint
ad ineundum matrimonium 12.), hæc obligatio ſit ea quæ
oritur ex ſponſalibus de futuro ſ5. 13); pacta futurorum ſpon:
ſaliorum ſponſalia de fururo quoad obligationem ad ineun-

dum matrimonium non differunt.

5. XXIv.Spouſulia conditionata dicuntur, quæ adjecta conditio-
ne contracta; Pura vero, quæ ſine adjecta conditione con-

tracta.
5 xxV.Sponſalia de futuro ſunt vel puræ, vel conditionata; o

mnia ſpouſalia de præſenti vero ſunt pura. Sponſala de fu-
turo ita ineuntur, ut declaretur ſolus conſenſus ſponſalitius
 13), per quem mas femina promittunt, ſe matrimoni-
um inire veile (5.2) Cum itaque hæc promiſſio vel ita fie-
ri poſſit, ut certa adjiciatur conditio, vel ſine adjecta con-
ditione, in priori caſu ſponſalia ſint conditionata (5 24),
in poſteriori vero pura (5. 24.); quod ſponſalia de futuro
vel pura vel conditionata ſint, in aprico jacet. Quod erat

unum.At enimvero ſponſalia de præſenti ita ineuntur, ur de-
clarerur conſenſus matrimoniãlis (5 14), per quem mas
fermina promitrunt, ſe iam matriimònum actu inchuare vel-
Ie 5 2.), cui promiſſo conditio adjici nequit, quoniam con-

ditio
3



de præſenti de futuro notione. 17
ditio dicitur id, a quo aliquid ſuſpendirur, declarans veio
actu matrimonium eſſe inchosndum, tamen adjicere ali-
quid a quo ſuſpenditur obligatio ineundi matrimonium, ma-
nifeſto implica. Sunt itaque omnia ſponſalia de præienti,
ſponſalia pura 24). Quod erat alterum:

Confirmat idem Pontifex, dum ait: prterea hi, qui de
matrimonio contrahendo pure ſine omni conditione fidem
dederunt &c. e2. X. de ſponſ. Loquitur hie de ſponſalibus
de futuro I3.0& addit, ſine conditione inita eſſe; unde pa-
tet etiam ſub conditione iniri poſſe, ſicque vel pura vel condi-
rionata æſſe poſſe 24)

5. XXVI.
Fluit hinc: Diviſionem in ſponſulin de præſenti fu-

turo, in ſponſulia pura couditionuta toto celo differre;
omuia ſponſalia de futuro eſſe ſponſalia conditionuta, fullis-

ſimum eſſe.

5 XXVII.Sponſalia de præſenti de futuro ſunt duo ſpecies ſpon-
ſulium in genere. Etenim ſponſalia ſunt pactum, quod de-
clarando conſenſum ſponſilirium initur (5 12) Enimvero
tam in ſponſalibus de præſenti (s. 15) quam in iponſalibus de
futuro  13) conſenſus ſpõnſlitius declaratus. Sunt itaque
ſponſalia genus 5 45 Log.); quod, cum conſenſus ſponſali-
tius vel ſolus, vel una cum conſenſu matrimoniali declarari
poſit 9.), hisque determinationibus duo generi ſuperacce-
dant differentiæ ſpecificã in priori caſu ſponſalia ſint ſpon-
ſalia de præſenti (5 14) in poſteriori vero ſponſalia de futuro
 13), Iponſalia de præſenti futuro tanquam ſpecies ſub
ſe continet.

lii 5. XXVIIL
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5 XXVIILSunt itaque tem ſponſalia de præſenti, quam ſponſalia de

tuturo, vera ſpouſalia.
Communis eſt doctrina, de jure Canonieo ſponſilia de

præſenti eſſe ſponſalia impropria fola ſponſalia de futuro
ſponſalia proprie fic dicta, quam ipſi Romanæ eceleſiæ Do-
ftores defendendunt, veluti corRVINVS iu Aphor. jur. Can. L.II.
Tit. 12. 5.34. ESPENIVS in jur. Ecceſ P. II. L 12. c. Coniræ-
rium evincitur in hac propoſitione, quæ tam ſponſalia de præ-
ſenti, quam de futuro, vera, vel quod idem eſt, propria ſpon-
ſalia eſſe docet. Deceperunt DD. textus, in quibus ſponſalia
de præſenti matrimonium appellantur. Quod vero non ob-
ftante hac denominatione ſponſalia de præſeuti proprie ſic di-
cta ſponſalia maneant, pater per eæ, quæ ſupra jam (uot. aẽ

20) annotavimus.
XXIX.yVerbis præſentis temporis tam ſponſalia de futuro quam

ae prœſenti iniri ꝓoſunt, niſi verba divigantur in præſens mo-
trimonium; ſi enim hoc ſit ſola ſponſalia de præſenti verbis
præſentis temporis iniri poſſunt verbis futuri temporis vero
sola sponſulia de futuro iniri poſunt. Tem conſenſus ſoon-
ſalitius, quam conſentus matrimonialis verbis præſentis tem-

poris declarati poteſt (ꝗ;5)) Enimvero deciarato conſenſũ
Iponſalitio ſponſalia de futuro, 13.) declarato vero con-
ſenſu matrimoniali ſponſalia de præſenti (5- 14) celebrata
ſunt. Tam ſponſalia de futuro itaque, ꝗuam ſponſalia de
præſenti, verbis nræſentis temporis iniri poſſunt, niſi ver-
ba præſcatis temporis dirigantur in præſens matrimonium;
ſi enim hoc fir, ſola ſponſalia de præſenti verbis præſentis
temporis iniri poſſunt. Quotiescunque enim verba præſen-
tis temporis adhibentur, illague diriguntur in præſens mo-
rimonium, non conſenſus ſponſalitius ſcd matrimonialis de-

l clara-
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claratus 6). Declarato vero conſenſu matrimoniali, ad-
ſunt ſponſalia de præſenii (5 14.). Quod erat unum.

At enim vero ſolus conſenſus ſponſalitius verbis futuri
remporis declarari poreſt (5 53. Declarato autem conſenſu
ſponſalitio ſponſalia de futuro celebrata ſunt 5. 3). Verbis
futuri temporis itaque non niſi ſponſalia de futuro iniri pos-

ſunt. Quod erat alterum.

5. XXx.Hine, cum verba præſentis temporis non ſimpliciter,
ſed tum demum, ſi in præſens matrimonium dirigantur, ſpon-
ſalia de præſenti faciant 29), non verba præſentis tempo-
ris, ſed ſenſum verborim facere ſponſalin de præſenti, ſtatim

putet.

5. XxXI.Cumque tam ſpogſalia de præſenti, quam ſponſalia de
futuro verbis præſentis temporis iniri poſſint 29); an
ponſalia de futuro, an vero ſponſalia de præſenti celebrata ſint,
ex nudis verborum formulis dijudicari nequit.

Sic enim ſi quis e g8. hac loquendi formula uteretur: Fi-
dem tibi do de futuro matrimonio, dijudicarurus an ſponſa-
lia de præſenti, an vero de futuro inita, nude formulis verbo-
rum inhæreret, ſponſalia de præſenti celebrata eſſe pronuntia-
ret. Hoc vero oppido falſum eſſe, quilibet qui ſenſum horum
verborum reſpicit, ſtatim videt.

5. XxXIi.Cum vero ſi verba præentis temporis adhibita, illa
in ſpecie in præſens marrimonium directa, non niſi ſponſa-
lia de præſenti verbis præſentis temporis, in genere vero
verbis futuri temporis non niſi, ſponſalia de futuro iniri pos-

ſunt ſ a9); ex verbis præſentis temporis ſi iu præſens matri-

C 2 monium
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monium directa, colligi poteſt ſponſulia de præſenti; ſimplici-
ter vero ex verbis futuri temporis, ſponuſaliu de futuro cele-

brota eſſe.
Recte proin sTRYRIVS de Diſſenſ. ſponſal. Sect. I. 20. mo-

net, hic omnino diſtinguendum eſſe, inter conſenſum præſen-
rem in nuptias, conſenſum præſentem in ſponfalia. Unde
eleganter paullo poſt ita concludit: Quotiescunque ergo ver-
ba (nimivum præſenti temporis) nou diriguntur in præſens ma-
trimonium, toties non adſunt ſponſalia de præſenti.

5. XxXxXII.Formula, ego te in meam accipio, ego te in meum
accipio ſſubiutellige uxorem maritum) qualis occurrit c. 3t.
X. de ſponſ. e. 3X. de ſpouſa duorum; ut haec: duco te
in uxorem, duco te in maritum, ſponſulia, de prſenti: for-
mula vero ducam te in uxorem, ducam te in maritum,
Iponſalia de futuro celebvata eſſe indit. In formulis priori-
bus enim adhibita ſunt verba præſentis temporis, illaque in
præſens matrimonium ſunt directa; in poſterioribus vero ad.
hibita ſunt verba futuri tempoiis. Iam vero ex verbis præ-
ſentis temporis, ſi in præſens matrimonium directa, colligi

poteſt ſponſaliz de præſenti, ſimpliciter vero ex verbis futu.
ri temporis ſponſalia de futuro, celebrata eſſe 32); for-
mulæ itaque priores ſponſalia de præſenti, poſteriores /ero
ſponſalia de futuro celebrata eſſe, indicant.

5. XXxIV.Sponſalia de præſenti ſine verbis contrabi poſſunt, modo
odſint facta, ex quibus declaratio couſenſus matrimonialis col-
ligi poſit. Etenim ipſa verba non efficiunt, ſponſalia eſſe
ſponſalia de præſenti, ſed potius omnia eo redeunt, ſecun-
dum verborum ſenſum per illa conſenſum matrimonialem

decla-
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declarari 33). Aſt declaratio hujus conſenſus non verbis
ſolum, ſed etiam factis, ex quibus talis conſenſus colligi pot-
eſt, fieri poteſt, quale factum concubitum anticipatum eſſe
ſupra vidimus  10. 11); hinc ſine verbis ſponſalia de
præſenti contrahi poſſunt, modo adſint facta, ex quibus de-
claratio conſenſus matrimonialis colligi poſſit.

5. XxxV.
Sed iſtiusmodi facti, ex quo conſenſum matrimonialem

declaratum eſſe colligi poteſt, veluti concubitus anticipati,
 1) etiam mutus auctor eſſe poteſt; bine mutus ſponſalia
de præſenti inive poteſi.

Et ita reſpondet Pontifex 23. X. de ſponſal. addens hanc
rationem: cum quod verbis non poteſt, ſignis valeat declara-
re. Comprobatur idem per c. æſ. loc. cit. in quo ſolo conſen-
ſu legitimo contrahi matrimonium adfirmatur, exemplo
muti illuſtratur. En tibi verba: Poſtulaſti, utrum ex ſolis
verbis, ex quibus matrimonium coutrabatuv. Nos igitur
inquiſitioni tuæ taliter reſpondemus, quod matrimonium in ve-
ritate contrahitur per legitimum viri mulieris conſenſum,
sed neceſſaria ſunt, quantum ad eccleuum verha conſenſum ex-
primentia de præſenti: Nam ſurdi muti poſſunt contrabere
matrimonium per conſenſim mutuum ſine verbis. Non qui-
dem defendo, allegata capitula de ſponſalibus de præſenti lo-
qui; ſed potius coneedo, in illis tantum in genere, matrimo-
niũm ſine verbis contrahi poſſe, nec mutum a matrimonio re-
pellendum, difponi: ſed quis non videt; inde fluere, non ſolum
in genere ſine verbis ſponſalia de præſenti iniri poſſe, verum et-
iam in ſpæeie mutum talia inire poſſe: ſicque tam hanc, quam
præcedentem propoſitionem allegata capitula corroborare.
Ut enim matrimonium contrahi poſſit, neceſſe eſt, declarari
conſenſum matrimonialem. Si itaque matrimonium in gene-
re ſine verbis in ſpęcie a muto contrahi poteſt, etiam con-
ſenſum matrimonialem ſine verbis, in ſpecie a muto decla-

C 3 rari.
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rari poſſe, neceſſe eſt. Declaratio hujus conſenſus vero facit
ſponſalia de præſenti 19). Cæterum, quod etiam ſponſa-
lia de futuro ſine verbis, indeque etiam a muto contrahi pos-
ſint, nulla indiget probatione, poſtquam de ſponſalibus de præ-
ſenti hoc jam demonſtravimus.

5 XXXVI.Pontificios in diſcernendis ſponſulilus de præſenti fu-
turo nudis verborum formulis inbæſiſſe, fallum eſt. Admiſe-
runt ſponſalia de præſenti ſine verbis ſ5 3) mmo a muto
G 35.) iniri poſſe; id quod eriam valet de ſponſalibus de fu-
turo (not. ad 35). Falſum itaque eſt, Pontificios in diſcer-
nendis ſpouſalibus de præſenti futuro nudis verborum for-

mulis inhæſiſſe.
Præter meritum noſtrates Pontificiis hanc abſurdam ſen-

tentiam imputant, uti jam docuit, Perilluſtr. OEEMERVS in

74

4. E. P. Lib. IV. T. 1. S. XII. Auctor hujus falſæ imputationis
eſt LvruERvS in libello von be-Sachen, ꝗuem ſequuri ſunt
JCti. Hoc quidem negari nequit, Pontificios certas formulas
adhibuiſſe, quarum ſupra jam mentionem injecimus  33);
inde vero nondum fluit, ſimpliciter his verborum formulis
inhæſiſſe, ita, ut quotiescunque verba præſentis temporis ad-
hibita, ſponſalia de præſenti celebrata eſſe judicaverint. Ut
enim taceam, formulas illas exempli tantum cauſſa adductas,
illæ tales ſunt, quarum ſenſus, ſponſelia de præſeuti, vel etiam
de futuro celebrata eſſe, docet. Aſt, quid multis. Suſficit
ipſos Pontifices expreſſe declaraſſe ad ſenſum potius verborum,
quam ipſa verba reſpiciendum eſſe. Evolvatur e. pen. X. de
spons. ubi Pontifex, poſtquam formulam: ego te in meam ae-
cipio ego te aceipio in meum, tanquam conſenſum de præ-
ſenti declarantem adduxit, expreſſe addit: vei alia virba con
ſenſum exprimentia de præſenti.

5. XXxxVII.Secundum dogmata Pontificiorum matrimonium eſ? ſa-

cramen-
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eramentum, unionem Chriſti cum eccleſia indiſſolubilem repræ-
ſentans. Vorma hujus ſucvamenti vero conuſiſtit in verbis, vel

ſigni
s conſenſum matrimonialem exprimentibus, teſte covar-

RUVIA de Matrimonio P. 2. C. I. ſſ. S. SANCHEZ. de Matrim.
T  2. Diſp.5. n. BELLARM. de Matrmm. ſucrament. L. 1. Cop. ò.

verſ. Forma autem.
Hoc dogma rheologiæ pontificie hie tanquam hypotheſis

ſine ulla probatione adſumitur: ſive enim verum, ſive falſlum
ſit, JCto perinde eſt Vtimur nimirum iſtiusmodi propoſitio-
nibus, ut placita juris Canonici, quæ a principiis theologiæ
pontificiæ dependent, diſtincte explicare ad iſta principia re-
vocare poſſimuss. Hæc revocatio vero neceſſaria, ut non ſo-
Pum verum intellectum Juris Canonicſ eruere, ſed etiam Juris-
prudentiam Eccleſiaſticam papizantem ab hoc malo liberare pos-
fimus. Cum autem hæe revocatio cum fieri deheat, quando
Jurisprudentia Eecleſiaſtica methodo ſcientifica pertractanda,
inſignis hujus merhodĩ etiam in hac Jurisprudentiæ parte uſus
patet. Quamvis vero forma hujus ſacramenti, quod per mo-
trimonium contrahitur, conſiſtat in declaratione eonſenſus ma-
rrimonialis; ipſius ſacramenti perfectio tamen quæritur in com-
mixtione corporum o I6. 17. C. 27. Q. 2., C. 5. X. ae bigam-
non ord.

5. XXXVIII
Sponſalia de præſeuti jam ſunt ſacramentum; non vero

ſponſulia de futuroo. Initis ſponſalibus dæe præſenti jam de-
claratus eſt conſenfus matrimonialis 14) non vero initis
ſponſalibus de futuro  13 At enim vero verba, vel ſigna

conſenſum marrimonialem exprimentia continent formam
ſacramenti matrimonii  57.); ſponſalia de præſenti itaque
jam ſunr facramentum, non vero ſponſalia de futuro.

Prout vero matrimonium declararo conſenſu matrimonia-
li nondum conſummatum, ſed demum per reliquos actus con-

ſum
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UllLn ſummandum (.7 8.); ita etiam ſacramentum initis ſponſali-
ll

copulam carnalem conſummandum. not. ad 37).
bus de præſenti nondum eſt conſummatum, ſed demum per

5. XXXIX.Diviſio ſponſalium in ſponſalia de præſenti ſponſalia
de futuro non ſolum vealis eſt; verum etiam nou fſine ratione
ſufficiente a Pontificiis formata. Etenim ſponſalia de præ-
ſenti futuro ſunt ſpecies ſponſaliorum in genere (5. 27).

y/ Diviſ o \em vero per quam genus in ſuas ſpecies dividitur,
realem eſſe, nemo negabit. Eſt itagne hæc diviſio realis.
Quod erat unum.

Sed hæc diviſio talis eſt, ut membris diviſionis com-
petant diverſa prædicata, prout jam ex eo patet, quoniam
ſponſalia de præſenti jam ſunt ſocramentum, non vero ſpon-
ſalia de futuro (ĩ. 38.), præterea cum realis ſit (ꝑer dem.
n. I) vera inter membra diviſionis eſt differentia. His poſi-
tis vero diiſionem formari principia logica jubent; diviſio-
nem ſponſalium in ſponſalia de præſenti futuro itaque non
ſine ratione ſuſficiente a Pontificiis formatam eſſe, abunde

patet. Quod erat alterum.
L Prout vero ipſa hæe diviſio non ſine ratione ſuſſiciente for-:
a mata; ita nec ſine ratione egerunt, qui potius ſponſalia de
i præſenti quam de futuro celebrarunt. Sponſalia de præſentil

enim arftius obligabant, quam ſponſalia de futuro. Hine pa-
ter puellæ, de quo loquitur c. r5. X. de ſponſal. vicinum ſuum,

per verba de præſenti deſponſarer.

5. XL.Sponſalia de futuro per concubitum transeunt in ſponſa-

lia de præſenti. S1 emm ſponſalibus de futuro accedit con-
cubi-
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cubitus, perſonæ quæ ſibi invicem declararunt conſenſum
ſponſalitium concubitum anticipant (5. 13). At enim vero
quando iſtiusmodi perſonæ concubitum anticipant, ipſo hoc
facto conſenſum matrimonialem declarant ſꝗ. i) declara-
to conſenſu matrimoniali adſunt ſponſalia de præſeæti 14);
ſponſalia de futuro itaque per concubitum transeunt in ſpon-

ſalia de præſenti.

5. XLI.
Notiones ſponſalium de præſenti de futuro ſſ. i3.5 15.

exbibitæ ſunt genuinæe.

c.2. X. de ſpons.

Praterea hi qui de matrimonio contrahendo pure ſine
omni conditione fidem dederuut, commonendi funt, modis
omnibus inducendi, ut præſtitam fidem obſervent. Si autem
ſe od invicem admittere nolunt: ne forte deterius inde contin-
gat, ut talem ſcilicet ducat, quam odio habet videtur, quod
ad inſtar eorum, qui ſocietatem interpoſitione fidei contrabunt,

poſtea eandem ſibi remittunt; hoc poſſit in patientia tole-

rari.
c. 9. X. de ſponſ.

Ex parte mulieris nobis intimatum eſt, quod Andveoas
jJuramentum præſtiterit, quod eam ab eo tempore pro conjuge
buberet, ei ſicut uxori ſuæ fidem ſervoret. Inſa quoque ei-
dem Andreæ jurovit, ſe illum pro marito babituram, fidem
ei tanquam viro proprio ſervaturam: quo facto brnominatus
A. reliquit eandem &e.

c. 31. X. de ſponſ.
Si inter virum mulierem legitimus conſenſus iuterve-

D niat
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niut de præſenti, itu, quod unus alterum mutuo conſenſu ver-
bis conſuetis expreſſo recipiat utroque dicente: Ego te in me-
am occipio, ego te accipio in meum: vel alia verba con-
ſenſum exprimentia de præſenti, ſibe ſit juramentum inter-
poſitum, ſive non, licet alteri ad alia vota tranſire: quod ſi
fecerit, ſecundum matrimonium de facto coutractum (etiamſi
ſit copula carnalis ſubſequuta) ſeparari debet, primum in
ſua firmitate maneree Verum ſi inter ipſos occeſſit tantum-
modo promiſfio de futuro utroque dicente alteri: Ego te reci-
piam in meam, ego te in meum, ſi œ verba ſimilia: ſi alius
mulierem illam per verba de præſenti deſponſaverit, etiumſi
inter ipſam primum juramentum intervenervit, ſicuti dixi-
mus, de futuro, hujusmodi deſponſationis intuitu ſecundum ma-
trimouium non potuit ſepavari, ſed eis eſt de violatione fidei
penitentia injuugenda.

In hoc ultimo texru duplex deſponſetio ſibi invicem
opponitur, ea nimirum, quæ ita inita, ut inter virum mu-
lierem legitimus conſenſus interveniat de præſenti, e, cui
acceſſit tantummodo promiſſio de futuro. Conſenſus de
præſeni de futuro differentia itidem in hoc textu diluci-
de ſatis per exempla adjecta declarata. Conſenſum de præ-
ſenti enim intcrveniſſe, dicitur, ſi ſe recipiunt utroque di-
cente; Ego te in meam accipio, ego te accipio in meum;
conſenſus de futuro vero utroque dicẽnte alteri: Ego te re-
cipiam in meam, ego te in meum. Quodſi iam reflectis
ad differentiam hujus diverſi conſenſus his diverſis verbis
dæclarati, hancque diſtincta determinata notione compre-
hendere vis, in eo obviam eſſe deprehendes, quod, qui
dicunt, ego re in meam accipio, ego te accipio in meum,
declarent conſenſum quod atu matrimonium inchoare ve-
lint; quodque, qui dicunt, ego te recipiam in meam, ego

Ic
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te in meum, non niſi conſenſum, quod matrimonium inire
velint, declarent. Et hanc differentiam veram differentiam
eſſe, corroboratur per duos priores tęxtus. In primo eo-
rum enim conſenſus, qui conſenſus de futuro appellatur in
hoc ultimo texru, deſcribitur per conſenſum, quo fides de
matrimonio contrahendo data; in ſecundo vero conſenſus,
qui in hoc ultimo conſęnſus de præſenti appellatur, deſcri-
bitur per conſenſum, quo mas declaravit, ſe fœminam a
tempore declarati conſeaſus pro conjuge tenere, ſicut
uxori fidem ſervare velle, fœemina ſe marem pro marito
habituram, fidem ei tanquam Viro proprio ſervaiu: am.
Cum itaque ſẽcundum hanc differentiam, quam inſi textus
juris Canonici inſinuant, notinnes ſponſalium de præſenn
de futuro 13. 14. exhibitæ ſint formaræ, genuuæ ſunt
omnino.

5. XLII.
Dari hodie apud nos tam ſponſalia de præſeuti, quam

ſponſalia de futuro, non eſi impoſfibilee Si declaratus eſt ious
conſenſus ſponſalitius, ſponſalia de futuro  13); ſi decla-
ratus eſt conſenſus matrimonialis, ſponſalia de præſenti ũ.
14) ſunt inita., Cum vero nullam involvat contradictio-
nem apud nos, vel ſolum conſenſum ſponſalitium declaran-
do, vel conſenſum matrimonalem declarando, ſponſalia ini-
ri; dari apud nos tam ſponſalia de præſenti, quam de tutu-
ro, non eſt impoſſibile.

5. XLIILMatrimonium apud nos eonſummari nequit, uiſi initis
mntea ſponſalibus de præſenti Actus ad matrimonium con-
ſummandum neceſſarius eſt ſacerdotalis copulatio 8).
Cum vero copulatio ſacerdoralis ſit actus, quo deſponſati

D2 con
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t
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ſenſum matrimonialem coram ſacerdote adhibitis precibus

benedictione facta declarant, conſenſus matrimonialis
declaratio ſponſalia dè præſenti efficiat (5 14.); matrimoni-
um apud nos conſummari nequit, niſi initis antea ſponſalibus

de præſenti.
Tantum ĩtaque abeſt, ut apud nos non dentur ſponſalia de

præſenti in ſenſu juris Canonici, ut potius apud nos nullum
matrimonium ſine iis conſummari poſſitt. Hoc interim nega-

l ri nequit, apud nos vix alia occurrere ſponſalia de præſenti,
quam illa, quæ in ipſo copulationis ſacerdotalis actu ineun-
tur, quæque ex anticipato concubitu oriuntur. Ideo vero
apud nos vix alia ſponſalia de præſenti ineuntur, quoniam æ-
può nos non fortius obligant, quam ſponſalia de futuro, quod
fecus erat apud Pontiſieios. (nos. ad 39)

i

5. XLIV.
Sponſulia de futuro etiam apud nos per concubitum an-

ticiputum transeunt in ſpouſalia de præſeuti. Dum principia
ex quibus hæc propoſitio ſꝗi. 40) demonſtrata, etiam apud
nos locum habeant, nec ipſa hæc juris Canonici diſpoſitio
a nobis rejici poteſt. Sic itagque etiam apud nos per concu-
bitum anticipatum transeunt ſponſalia de futuro in ſponſalia

de præſenti.
i

Cave ramen exiſtimes, ideo etiam ea, quæ in jure Canoni-
co de ſponſclibus de futuro concubitu confirmatis prædican-
tur, in foris noſtris ad iſtiusmodi ſponſalia adplicari poſie.
Manifeſto falſa enim eſt, ſi quid video, argumentatio: apud
nos ſponſalia de futuro per concubitum confirmata transeunt
in ſponſalia de præſenti, ergo deciſiones juris Canonici ſpon-
falia de præſenti tangentes in hoc eaſu in foris noſtris adpli-
cari poſſunt. Rectius forſan ita argumentari poſſem: ſi ſpon-
ſalia noſtra, quamvis ſint ſponſalia de præſenti, tamen ideo

de
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de matrimonii ſacramento non participant, de quo tamen ſe-
cundum principia Pontificiorum prticipant 38.), deci-
ſiones juris Canonici ſponſalia de præſenti tangentes, ab illo
principio, quod ſint ſacramentum, dependent; in nullo ca-
ſu ad noſtra ſponſalia, quamvis etiam ſint ſponſalia de præ-
ſenti, deciſiones juris Canonici ſponſalia de præſenti tangen-
tes. adplicari poſſunt, hineque nec in eo ſi ſponſalia concubi-
tu confirmata. Sed manum de tabula. Non enim in præ-
ſenti de uſu doctrinæ juris Canonici de ſponſalibus de præſen-

ti de futuro agendum.

5. XLV.
Noſira ſponſalia pura non ſunt ſponſalin de præſenti in

ſenſu Juris Canonici; prout nec tractatus ſponſalitii, nec pacta
futurorum ſponſalium apud nos ſponſalia de futuro in ſenſu ju-*

ris Canonici ſunt. Cum apud nos ſponſalia pura, tractatus
ſponſalitii paciB futurorum ſponſalium, notiones ab iis,
quæ ſupra (ꝗ. 182t 24.) exhibuimus, diverſas non admit-
tant, ſecundum illas notiones vero demonſtratum, omnino
ſponſalia pura ſponſalis de præſenti differre (5. 26),
ut ſponſilia de futurc a pactis futurorum ſponſalium

tractatibus ſponſalitiis differre (5. 1922.); noſtra ſpon-
ſalia puræ non ſunt ſponſalis de præſenti in ſenſu juris
Canonici, prout nec tractatus ſponſalitii, nec pacta futu-
rorum ſponſalium apud nos ſponſaliæ de futuro in ſenſu ju-
ris Canonici ſunt.

Sufficiant hæc de genuina ſponſalium de præſenti de fu-
turo notione. Poſſem jam his principiis jactis ulrerius pro-

gredi, ipſem doẽtrinam juris Canonici de ſponſalibus de
præſen:i de futuro ex his principiis facili negotio methodo

ſcientiis propria deducere, quo facto de praxi hujus doctri-
næ in foris noſtris, quæ haud raro incongrua ſatis, agendum
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hujus doctrinæ in foris noſtris ſententia, illam determinatæ
propoſitioni incluſam absque demonſtratione, quæ ob defe-
tum principiorum hic dari nequit, corollarii inſtar addo.
Quæ in jure Canonico de ſponſalibus de præſenti prædican-
tur, nullo caſu ad noſtra ſponſalia adplicari poſſunt, ætſi et-
iam ſint concubiru confirmata: quæ vero in jure Canonico de
ſponſalibus de futuro in genere prædicantur, ad noſtra ſpon-
ſalia ſive ſint pura, ſive conditionata, immo etiam ad pacta
futurorum ſoonſaliorum, non vero ad tractatus ſponſalitios
ædplicari poſſunt; aſt quæ de ſponſalibus de futuro ſub illa

bypotheſi, ſi concubitu confirmatab in jure Canonico
prædicantur, ad noſtra ſponſalia adpli-

cari nequeunt.
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DOMINO RESPONDENTI
5. P. D.

PR ZES E S.

Al On quia mos eſt, ſed ex intimo animi aſtectu, àN calamum

dentem votiva adclamatione concomitem Varia ſunt
quæ hunc excitant adfectum, meum in TE amorem
provocant, amicitiam noſtram reddunt arctiſſimam.
Morum T?VoRrRVM ſuavitas, doctrinæ ſolidæ qua. ani-
mus TVVSs imbutus copia, quemlibet 1BI amicum
reddunt; in me vero his accedit, patria communis.
Sed non patria comiumis ſolum, verum etiam illuſtris
Viri de patrrin mea egregie meriti, quem naſcendi ſors
Patrem dedit i1BI,. ſiigularis in me favor, quo me
indignum, dignum judicavit, dum adhuc in patria hæ-

rerem, præſentem. quoque adhne, diu licet abſens fue-
rim, fruor, in mẽ*ſpeciatim mei, in T'E Tanti Viri fi-
lium, amoris gradum auget in tantum, in quantum
poteſt augerii Quæ cum ita ſint, ſingularem volupta-
tem in me excitavit, quod me elegeris ſocium in de-
fenſione ſpeciminis eruditionis quod iam edis, in quo
rem arduam es aggreſſus, dum de invenienda genuina
ſponſalium de præſenti de futuro notione fuiſti ſol-
licitus. Quod in inveniendo fueris felix, dum inven-

tx
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32 75tæ notiones menti Canoniſtarum ſunt conformes, ego
non dubito, nec dubitabunt qui præjudiciis non occæ-
cati. Sed non dubito, ſi vis ut canem ut vates, fore
plerosque, qui vix duabus huius ſpeciminis TVæ eru-
ditionis perlectis lineolis, attrahent ſupercilia, corru-
gabunt frontem, vellent barbam Scis enim metho-
dum qua uſus es, non eſſe ad omnium palatum, no-
vas veritates eſſe plerisque inviſas. Sed TV, DocTIs-
SIME DOMINE RESPONDENS, non cura judicia eo-
rum, qui in hac cauſa ſunt judices incompetentes,
quorum judicio ſi ſtandum, maneret certe ſemper Ju-
risprudentia in ſtatu, in quo nunc eſt, miſerrimo.
Colloca potius ulterius operam induſtriam, in eru-
endis genuinis terminorum juridicorum notionibus,
ut cum multa, prout jam cICE RO agnovit, præclare
quidem legibus conſtituta, ſed ea pleraque hodie Ju-
ris Conſultorum ingeniis depravata, quæ depravata
ſunt integritati ſuæ reſtituantur. Vale fave mihi,
quem ad omnia officiorum genera habebis ſemper

promptum paratiſſmumque. Dabam in Frideri-
ciana d. I. Aprilis ęIo IDcCcx x XxV.
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