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 ã On mininum in probationis juridicæ

B ſpecie eà, quæ per teſtes ſuſcipi ſolet,
ũty; momentum poſitum eſſe in artificioſa
ah articulandi licentia, nemo ſanè eſt cau-N vnd ſas orantium vel judicantium, qui id
2a inficias ire poterit, ſæpius etenim articu-

verioris ignorantia, vel ex animi propoſito, ne dicam
malitia cauſidicorum, generaliter nimis, aut obſcurè vel
captiosè conceptos eſſe deprehendimus, cui calliditati obvi-
andæ cautela interrogatoriorum parti productæ permisſo-

rum adinventa eſt. Cum autem utilisſimam hanc pariter
atque jucundam interrogatoriorum materiam, per modum

Diſputationis tractatam fuiſſe, nobis equidem cognitum
non ſit, eandem etiam commentatores rerum forenſium,
Rutgero Rulando paucisque aliis exceptis vel levi ſaltem
penicillo tetigerint, vel absque certa methodo dubias mo-
dò quæſtiones quasdam tractaverint, vitio nobis verti eò
nimus poterit, ſi in pagellis hiſce hanc materiam certo
ordine congeſtam tibi exhibeamus L. B. ſimulque uſum
ęorum, quem in foro habeant, vel habere posſint, quoad

A fieri



fieri poteſt monſtremus, ſperantes; ut auſibus noſtris
conſenſum tuum ſis additurus.

g. ISigriſicatio De Grammatica igitur vocis Interrogationis vel etiam
Grimmnati. verbi interrogar ſignificatione non eſt, ut multum ſimus

ca. ſolliciti, cum iſto ſenſu idem ſit, ac percontari, quære-
re ab aliquo ſeu ex aliquo; in ſenſu autem Juridico guæræ-
re interrogare habentur pro Synonymis, uti videre eſt ex
cap. 48. X. de teſtib. licet v6 quærere ambitu ſuo latius pateat.
Ita enim Cicero Lib. I. ad Attic. Senatus cenſuit, ut de
iis, qui ob judicandum pecuniam accepiſſent, quæreretar:

Juridica. eòdem modo Leg:bus interrogare idem eſt, ac legibus quaæ-
rere, id eſt, legis alicujus authoritate aliquem quærere,
numquid facinus aliquod admiſerit, vel aliud flagitium
ræcerit? Ita ASCONIUS allegante SCHARDIO ir Lex.
Jur. quid eſt reum fieri, niſi apud Prætorem legibus in-
terrogars? Eodem modo CICERO pro Milone: Decerne-
bat enim, utveteribus legibus extra ordinem quæreretur:
Diſfitri tamen nequit, phraſin hanc juridicam, Legibus
quærere, Legibui interrogre, propriè loquendo magis de
delictias criminibus, quàm de cauſis civilibus dici,
uti videre eſt exl. I. S. 21. ff. de quaæſtion. I. 27. 5. f. aà
L. Jul. de adult. itainl. L.S. s. f. de quaſt. L7. ff. de probai:
Serv um de ſe.non de domino eiſe mterroganiu,& l. 10.Cod.
de quæſt. per tormenta inerr nri habetur; interim tamen

hic ipſe intelious à noſtro inſtituio alienus planẽ non
eſt, quum per inferius dicenda, in proceſſu criminali,
eoque tum inquiſitorio tum accuſatorio, reis permiſſum
eſt, interrogatoriis quæſtionibus uti: In ſponſionibus
interrgare quoque dicitur, qui ſtipulatur, interroga-
ri, qui ſpondet ſ L. 5. I. 3. f. àe V. Oo. Cæterum rogari eti-
ampro interr/gari ſumi in materia. adoptionis ex I2. f.
Ade adopt. edocemur.

Interroga- 6.toriorum Deſcribuntur interrogatoria, quod ſint quæſtiones, quas
Deſcriptio. pars adverſal(dtrProduct) ſuper negotii circumſtantiis te-
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ſtibus contra ſe inductis format ac concipit, ut teftes pro
eruenda veritate interrogentur. SpECUL. tit. de Teſt. jam
de interrogatoris n. 1. FIBIG. Proc. P, II. cap. m. 2. ſeẽt. 1.
6. 4. reg. IO. p. 141. edit. noviſſ. aliam deſcriptionem nobis
ſuppeditat NicoLal. Proc. tap. 60. n.ſ. ſed neutram ut ſa-
tis perſectam atque congruam ſalva horum Doctorum au-
&oritate agnoſcimus, dicimus potius: Interrogatoria eſſe
quiſii nes 4 parte adverſa, contra quam ieſtes producun-
tur, ad eliciendam ſive indagandam veritatem, tum ſuper nego-
tio ipſo ejuique circumſtantiis, tumſuper teftibus contra ſe in-
dutlis ex articulis producentis cæuſe meritis formatas ac ju-
dici in ſcriptis oblatas, ut teſtes ſuper iis ſimul exan incntur.

5- 3-
Differum interrogatoria hæc noſtra, uti in foro hodi- Differentia

erno in materia probationis ſunt uſitata, germanico ab interro-
idiomate Gragſtaten indigitantur, ab inierrogationibus ju- gationibus
ris antiqui multis modis, potiſſimum vero I) rætione Sub- antiquis.
jethi, ańyuo enlm jure tum judici tum parti incumbebat 0) Ratione
reum interrogare l. 9. s. I. ff. de Intrr. in jur, fac, mori- Subjecti.
bus autem noſtris quæſtiones hæ à parte producta equi-
dem conficiuntur, confectæ judici porriguntur, ab hoc
tamen ſolo vel ejus Commiſſario ſemper excluſa, imo re-
mota utraque parte examen teſtis expeditur. (a) ratione Cb- Ratione
jecti perſonalis, ad illas enim reſpondebat ipſe adverſarius ſi- Objecti per-
vèreus, vid. OBRECHT: de concip. form. libell. c. 16. num. ſonalis.

24. ad hodiernas verò non ipſa pars ſed tertius quidam ſcil.
teſtis de ſua ſcientia de ponit, ĩn toto enim Digeſtorum ti-

tulo de Interrogationibus in jure faciendis, ne unicum
quidem veſtigium deprehendere nobis licuit, ubi aliena
perſona tertia de facto reĩ in judicium deductæ fuerit inter-
ro-ata, de hac enim leges omnes ac ſingulæ ſilent, ſed ſemn-

per unicẽ pro obecto habent perſonam ipſius reĩ in jus
vocati. 3) Differertia non minima conſiſtit ir circumſtan- Ratione
tia temporis, quo illis ſit utendum, illo enim Jure Judici remporis.
ac parti jus erat atque fas, reum ante litis conteſtationem in-
terrogare ad actionem formandamſ i. I. ſf æ Interr. in jur.

Aa fac.



t

Till fie. hæc poſt eam, vel ad actionem formatam infrin-
gendam, vel ad exceptiones; contra eam opnoſitas eliden-li r das diriguntur; Cæterum Jure Romano antiquo tempo-
ris aliquod ſpatium indulgendum erat reo interrogato adB l deliberandum ſ. s. ff d. iit. noſtro verò regulariter planẽ

l

ſ

L
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nulla alia dilatio danda eſt teſti examinando, vid. ta-Tſ f/ꝗ. 38. hac de dicemus: Tandem differunt
Li 4 R inune ſ4) rtione finis, qui in ĩllis ad ſublevandam probationem

t fuis,. tendebat, ſ. 1. 5. 1.h 2. 3. 4. Io, al. f. dict. tit. aſt hic non tam
relatur orobaturus, ſed potius magis gravatur. Ex his

Li it.q; ſatis aparet. quamvis a. lqualem habeant nominis cog-
m
mul nadonem Interrogationes veteris ĩllius Juris abrogati cum

hodſernis interrogatoriis, differentiam tamen realem è
nmine near' noſe eſſe maximmmm: 5

ILlii 5 4-i O. igo c- O inen velœx jur- N.turæ ideò deduci poſſe, credimus,
m Tum. aui luterrogatoria ſint ſuecies defenſionis, alii illam Juri divi-

-m; no tribuunt, allegantes exemplum Danielis interrogantis
LE cts contra Suſannamſæ ingerentes. rid. RULAND. àde Com-

i miſur. P, I.l.1 c.2. 20.verò attine? formam eorum
m

ſccitam, ſatis clarè eam tum ex Juris Civilis, tum ex Ju-
Tiſi ris Canonici textibus probari poſſẽ arbitramur, maximè

en c1p. præeſintium2. de ieſt;bus in ſexto per verba illa aiſer-3i tum noſtrum ſatis ſtabilientia: ecundum partis adverſ in-
tero3atoria examine. Sed rectius forſitan hanc eandem

ml
Juri civili ribues cum8 ci 11. TERO Comnint: adReg. Jur.

q iidem ad Reg. 6;. ubi obviandis cavillationibus adver-
Lll ſl ſarii inarticulos prob.toriales redactis hæc interrogatoria
m

adinventa eſe ſtatnit, hinc eſt, quod inl 2. 3.pr. ff.àsu
e:ſ.ſutis innuœt Imperator in examinando teſte, quam

ll maximè inquiri deberi in conditionem ejus perſonæ, fidei

ſll
aliarumque qualitatum, cujus rei exploratio cum partim
judici ipſi, partim verò parti productæ incumbat, ſatis indè
patet, eandem ã judice ipſo quidem, ſed tim ex officio thm
etiam ad inſtantiam partis mediante exhibitione interroga

m oriorum eſſe ſuſeſplendam. Imò jam Judæorum tempo-
n
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tum probat RULAND. de commiſſ. P. I. c. I. n 4. 5. ex aliis
autoribus adſtruens, ut olim tam ab actore, quàm etiam
àreo plerumque coram judicibLs fuerint exam hati teſtes;
hic verd mos antiquus poſtea temporibus citei iorum Jure-
Conſultorum abrogratus in ejus locum alius ſurroge-
tus, quo Judici munus recipiendarum probationum de-
mandatnm fuit, an autem ſimul eidem conceſſa vel permiſ-
ſa ſit libera facultas etiam interrogatoria pro lubitu con-
ficiendi? ſimul ſatis clarè non deducit ibidem. Ex his igi-
tur jurium fontibus uſus eorum in noſtrum ſorum Sa-
xonicum dimanavit.

5 S.Uberiori igitur explicatione aggredientes hanc ma- I Diviſio in

teriam utilisſimam, varias ejusdem diviſiunes ſuomus demon-ſtraturi: Sunt autem I) vel Subſtantialia, quæ ad ipſum Subſtan-
negotii ſtatum pertinent; vel2) Cohærentia, quæ circum-alia,
fantias loci, temporis &e. ſpectant; vel 3) ad cautelam facta (Cohæren-

tia.
ſſe ſt aœ.

nationem ſatis clard evadunt. vid. RULAND. ãè Commiſſ. telam facta.

P, V. L. t.4, n. 2.
4) Inutilia.

s. 6.Dividuntur porro in Generalia ſeu Præliminaria Spe- 2. Piviſio in
cialia: Suntautem Præliminaria iterum vel ad cauſam de generalia ſeu
quibus quæritur an ſint a?mitæenda vel non? Et quoad horum ?rrælimma-
admiſionem RULANDUS P.I?. L. I. c. 5. varias diſſentientium ria Speci-
Doctorum opiniones prolixè recenſet, ſed tandem remotis alia.
aſfirmantium rationibus pro negativa concludit. tim quoad Prælimina-
Juris civilis, quàm Cameralis diſpoſitionem, cujus ratio- ria aà can-
nem in eo conſiſtere aſſerunt, quod potius ad reprobatio- ſam, an ſfint
nem pertineant, quum plerumque ſtatum à producente in- admiitendat

tentum invertant. ZigòL. æã Tĩt 20. O. P. S. id quod Jure Sax.

minus dubii habet, cum per O”RD. PROC. SAx. tit. 20.
s. 2. verb. ſollen deraſeichen Præliminaria ad cauſam ſin-
ſlhro gãnuſdh verõothen ſenn: expreũẽ ſint prohibita

A 3 à Ju-



a
à Judice ex officio reſecanda, vià. GuAzN. Crim. T. ILD.23.
n. 3. adeò, ut partem talia offerentem arbitrariæ pœnæ ſub-
jectam fuiſſe per ſententiam in Supremo Appellationum
Judicio latam ex Berlichio referat MARTINI 4d Proc. Sax. tit.
20. ꝗ. 1.n. Io. ejusmodi tamen pœna in ipſo textu all OrD.
PROC. S8AXON. ſlon reperitur expreſſa, quare. etiam de ejus
uſu in foro meritò dubitandum, ꝗvum nec diſpoſitio OrD.
PROC. SAXON. SUPER, LUSAT. P. I. iit. 17. S. Dle Articuli &c.

l quæ in ſimul ab ipſis allegari ſolet, pœnam ibidem expreſ-
ſam dictitet offerenti interrogatoria generalia ad cauſæ meri-
tadirecta, fed potius execrationes, prolixitates, jocos

ludibria quorundam interrogantium eã lege coẽrceat;
ũi tamen vel ex errore ignorantĩa ſuper ejusmodi inter-
rogatoriis præliminaribus ad cauſam directis examinati fu-
erint teſtes, eorum depoſitio habetur pro non facta per
ORD. PROC. SAX. tit. 20. 5. 2. in fine in pronunciando præter-
ri jubetur, ſi nec præterita, nec expreſſe rejecta, ſed
probata fuerint, ſententiam iſtam, utpote contra legem

Prælimina- Prohibitivam latam ipſo jure nullam eſſe ſtatuunt. L5. C. de
ria quuac LL, VANTIUS Ze Nullit. ſent. quot qnibus mod. n 3, Prælimi-

perſonas
naria propriè ita dicta ſeu ad perſonas teſtium directa, vgrſan-
tur circa vitam, fidem, conditionem integritatem te-

reſtium. ſiis producti, item circa ejus ætatem, divitias, ſtatum, ar-
tificium, patriam, nationem, familiam, domicilium, an ſit
producentis ſubditus, familiaris, ſocius, cognatus, aſfinis,
amicus, inimicus? an quid illi teſtimonii cauſa promiſ-
ſum datumve ſit? An ex ſuo teſtimonio lucrum, damnum,
ſavorem, gratiam, offenſionem metuat vel ſperet? &c: Et
generaliter circa omnes omninò qualitates, propter quas
vel à teſtimonio repelli, vel atteſtatio illius debilitari po-
teſt, quas circumſtantias ſi non omnes, tamen potiſimas
ſingulari admodum cura congeſſit Dn. MarTINI 4d Tit. 20.
5. 1. Ord. Proc. Sax. ubi ſimul earum receptionem in diver-
ſis Dicaſteriis Provinciarum Germaniæ? cum utilita-
te parti productæ exindè proveniente commonſtrat, cui
jungendus RULANS. àè commisſ. P. V.l. I. e. 7 arbitrio tamen

ipſius
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ipſius partis produẽtæ relictum eſt in d. D. P. S: 3. Tit. 20.
num exceptiones contra teſtium. habilitatem admiſſibi-
Iitatem militantes ante examen allegare deducere, an vero
earum deductionem poſt examen usque reſervare ſibivelit;
ſi verd absque contradictione vel reſervatione admiſerit
teſtes ad juramentum examen, neque interrogatoria gene-
raliavel præliminaria contra eos formaverit, tacitè approbaſ-
eosdem cenſetur, niſi inhabilitatis cauſæ poſt peractum
examen ad notitiam ipſius demum pervenerint, quod jura-

mento ipſi aſſerendum erit.

5. I-Sicuti autem cauſidicis quibusdam non infrequens
eſſe ſoleat, ut præliminaria hæc propriè ita dicta, vel ad de-
licta, vel ad crimina à teſtibus forſitan commiſſa, vel ad
alia facta injurioſa infamantia dirigant, teſtesque ſuper
iisdem interrogare petant, notumq; ſit vel omnibus, te-
ſtem criminoſum nullam ſidem facere, nedum ad teſti-
monium dicendum, tam in cauſa civili quàm criminali
admitti debere L 3.5. 5. t. r3. 54. X. de i1ſt. ided
ante progreſſum ad ſpecialia non incongruẽ quæſtio hæc
decidenda erit: Num tiſis ad inttrregatoria criminoſa vel 46 teſiiauàd
generalia indefinita? Ob er ſid) õffentſicher taſiec? vel rimin ſa
definita ſpecialia, ob er ſidhy Diebſahſę Chebtud8ſ roſondcre

Criminoſa

J.Cv.ſunt in
admiſſibilia.

Mordes ober detgſeichen ſdhuſdig wiſe reſpondere de- 4bea:?
beat In decidenda hac quæſtjone iterum diſtingui ſolet,
an de proprio crimine, an verò de conteſtis ſui com miſſo inter-
rogetur teſtis Et illo equidem caſu omnes ferè Doctores
in eo conveniunt,. quod teſtis ad quæſtiones criminoſas
indefinitas ſpeciales reſpondere non ſit obſtrictus, eti-
amſi crimen objectum ſit notorium: GuazziòI Crimin. P.
II. Det. 28. c. 6. n. s. quia his admisſis propriam turpitudi-
nem detegeret, quam ipſe maniſeſtare in alterius gratiam
cogendus non eſt, 30. c. àæe Traunſact: l. 7. C. de Teſtib. Ru-
LAND. de Cummiſſ P. V. L.L c. 7. 5uum. 2. ſoq93. MARTINI Aà

Proc. Tit. 20. 5. 2. n. Io3. ſe4q. Bi”l. P. I. Dec. æ6. PuILIPP:
aà ut, 10. Ord. Pros, Sax. Conſ. 2. Ubi ſimul præjudicium

allegat,

Neg.
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allegat, ſunt enim recepta interrogatotia circa teſtium
examen, non ad perſonarum atteſtantium conſcientias tor-
quendas, ſed ad facti circumſtantias pro eruenda veri-

Afirm. non- tate explorandas. MEv. P. V. Dec. 270. n. I. Licet enim
nuli ſub cer- deciſionem affirmativam ſub certis diſtinctionibus vel et-
tis diſtin- ſIam conditionibus admittant non pauci, inter quos eſ
dtionibus. FULV. PACIANUS Ae grobai. Lib. II. c. 17. n. 52. ſeqq. ab eo

allegati Doctores, negativas rationes tamen illis præpon-
derare ſatis dilucidè commonſtrat RuTG. RuLANDUS ſor.
cit, adverſantium argumentis ſolida reſponſione ſatisfa-

Moribus n- ciendo; Quicquid tamen ſit de rationibus ex fundaren-
ſtris ſuntis Juris Civilis deſumtis, ſanè hodiè conſtitutic nibus
prohibita. publicis prohibitum eſt ſub pœna arbitrarĩa, ne interrogati-

ones ejusmodi criminoſæ à parte producta exhibeantur,
neque teſtis à judice deſuper examinetur, per Rectss.
Inv. de arno 1654. 53. verb. G ſollen aber ſcine Inter-
rogatoria criminoſa, quæ turpitudinem reſpondentis con-
tinent, bey &Straſſe naũ Grmaſiguna geſet/ weniger aber
der Jeuge darũoer examiniret uno befragt erden. Cui con-
cordant plurimorum Statuum Imperii Conſtitutiones Pro-
vinciales. Sed hanc pœnam arbjtrariam vel allam quandam
non deprehendimus in Orã. Proc. Sax. expreſſam forſitan i-
deò, quod hæc ſanctio longẽ ante promulgatum Reces-
ſum Imperii ſit edita, interim tamen ambigendum non
eſt, quin hæc lex Imperii generalis, utpote à legatis Se-
renisſimi Electoris Saxon. Joh. Georg. I. ad hbæc Comitia

miſſis ſimul compoſita ſubditos harum Provin-
An teſtis ad ciarum, non extante diſpoſitione contraria obliget. Hinc
criminoſum prohibitione iſta ſtante, otioſa erit quæſtio huic cogna-
interrogato- ta, Si nibilominus teſtis ad criminoſum inttrrogaòrium
rium affir- quaſitus reſpondest arque confiteatur deliſtum, ſibi irſi præjudicer?

matvi re- quod negat MaARTINI ã. l. n. 107. nocet tamen producenti,
ſpondens ſibi ut ipſius teſtimonio gaudere nequeat propter inhabilita-
ipſi prajudi- tem perſonæ teſtis, NicoL. Prc. s. 60. n. 14. ſi tale ſit crimen,
cer? quod fidem derogare poſſit teſti productoo. Quod ſi de

Negatur. criminibus ad ſolam exceptionem objectis teſtes convicti
fue-



enim talis præjudicat ſaltem quoad perſonam interrogan-
tis, non verò quoad alios, arg. l. ſin, ff. de Iuterr. in ju. fac.
1h qut BARTOLUS. Per quænam autem delicta inhabilem ouis
ſo reddat teſtimonio dicendo, hujus loci non eſt perconta-
ri, ſed B. L. ad materram de teſtium habilitate recuſatio-
nis catſis remittimus, illud ſaltem adhuc notantes, quod
ſecundum Doctrinam BARTOLI BALDI à SEBAST. NAæVIO
in S; ſtemate Juris ad Tt. de except. rei jud. Leg. 9. n. 2. alle-
gati neque etiam interrogationi implicitæ perjurio turpi-

tudine quis reſpondere cogatur.

5. 8Cæterum, ſi caſus exiſtat, ubi contra hanc logem pro- An injuriaæ-
hibitivam ad criminoſas guæſtiones interrogetur teſtis, non rum actio
tamen eidem propterea concedunt Doctores jus aliquod inde naſea-

riarum contra exhibeniem, gvum hoc juris ſui r/ar?

agen I mdefendendi, non autem injuriandi canſa feciſſe. præſuma-
tur CArPZ. æ. IV, C. 42. D. 7. LAUTERSB. Diſſert. Accad. de In-
jur. th. 16. mallem tamen hoc ſub limitatione hac ſaltem ad-
mittendum eſſe, ſi nempè teſtis de crimine objecto vel in cul-
pat vel confeſſus, vel etiam convictus, licet abſolutus fuerit,

aliàs enim vix ab injuriarum pulſatione tutus erit, qui vi-
rum integræ famæ atque indubitatæ exiſtimationis de crimi-
ne vel aliquo delicto famoſo proprio examinare petat, cum
hoc absque injuriandi animo feciſſe dicendus non ſit,

nulius dubitarem, quin ejusmodi-parti interroganti vel ju-
dici, maximè hac accedente prohibitione publica, purga-
torium deficientis animi injuriandi imponi tutò poſſit:
Interim experientia fori ſatis teſtatur, haud rarò contin-
gere, utteſt's in cauſa partium civili ſuper interrogatorio
criminoſo vel injurioſo examinatus ad præſcriptum Deciſ.
nouiſſ. 5. retorquendo quaſi reſpondeat: Das Finne ihm

PDdichr Sanm nad; ſagen: Qualis vel ſimilis re-
e re lãſponſio, licet injuriam non inferat parti, ꝗvum ſit ſpecies
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retorſionis licitæ, interim tamen exiſtimationem quadan-
tenus corrodit ſuæ imvmdentiæ imputet productus, quod
cautius non egærit, ſtultè enim interroganti ruſticè eĩe re-
ſpondendum ait BaART. aà L. Domitius ff. de teſt. n. I.

5 9-Nequ? cns Nequè contra conſcientiam agere teſtem productum
tra conſ4rn ſtatuendum erit, ſi juramento de dicenda veritate generali-
tiam agit te ter præſtito ad criminoſa interrogatoria reſpondere renuat.
ſtis ad crimi: Licet enim ad ductum cap. 20. X. e jurejur, ſecundum com-
noſa interro- muniorem interpretum ſententiam, omne juramentum
gatoris re- ſervari debeat quod absque diſpendio ſalutis æternæ ſervari
ſyonſionem poteſt; hoc tamen ſaltem de juramento promiſſorio
denegans. vel obligatorio ex omnibus partibus ſuis perfecto intel-

ligendum eſſe, nemo Moraliſtarum inficas ibit: Jam au-
tem ad obligationem talis juramenti perſfecti neceſſe erit,
ut accedat animus deliberatus, ut juraturus antè
præſtitum juramentum ſit conſcius ejus, quod jurare
per juramentum ſervare debet. Grov. ææ J. B. P. L. II.
c. 13.5. 2. 5. nunc autem juramentum teſtium uſitatum
verbis generalibus eſt conceptum, de dicenda veritate ſuper
factis in articulis probatorialibus deſuper confectis in-
terrogatoriis contentis, qualia juramenta cum pro natura
negotii, cul accedunt ex intentione ac præfumta volun-
tafe jurantium interpretationem capiant. PFEMD. e ĩ. N.

G. Lib. V. c. 3. ll. 12. teſtis autem cenſendus ſit,
noluiſſe ſe juramento obſtringere ad detegendam vel con-
fitendam propriam turpitudinem, ſed ſaltemad dicendam
veritatem de negotii ipſius facto ac circumſtantiis, de qui-
bus lis vertitur inter partes, atque ſic ultra receptum morem
jurandi non ſit extendenda uramenti teſtimonialũ; obli-
gatio, ided ſecundum noſtram opinionem tutam pro-
nunciamus conſcientiam teſtis jurati de delicto proprio
interrogati, reſponſionem recuſantis.

Nec de eri-
nobamine conttV-Neque aliter ſeſe res habet, quoad effectum tamen

ſtis interro ſ_]tem civilem, ſi de crimine, delicto vel infamia con-
andus alter

 teſtis



teſtis ſui quæraturãa'terſteſtium: inſhanc enim ſententiam
omnes rere Dotòres Jaucis exceptis cõeunt; unde Dx.
Marſint ad Tit. 20. Orã. Proc. Sax. 2. n. 114. ſeq. Ru-
LinD.ſ. lę.7.n. fin. hoc interrogatorium rigore Juris in«ecto
jeutiquam proponendum eſſe teſti ſtatuunt, atque ſuæ
opinionis conſentientes habent non ſaltem leges atque Do-
ctores ab ipſis allegatos, ſed dubio procul etium uſum ac
conſvetudinem fori. conf. EXCELL. DN. SCHVENDENDœRF-
FER. ad Fibig. Proc. P. IL c. 2. m. 2. Sect. 1. 4. reg. 10. n. 665.
neutiquam tamen arridet hæc negantium ſententia Dno
BRUNNEMANNO Proc. Civ. c. 20. n. 56. ubi rationes Rulandi

Ummii non ſtringere, nulla tamen ſuæ opinionis allega-
ta ratione aſſerit. Sed conciliari forſitan poterit Domi-
nus Brunnemannus cum Rulando ſalva utriusque ſenten-
tia, ſi brunnemannum intelligamus loqui de eo caſu, ubi
teſtis non criminoſus, ſeu qui ſuper proprio delicto ſimul
non fuit examinatus interrogatur, de quo caſu cæteri Do-
ctores, uti ex inſpectione ipſorum patet, non cogita-
runt, ſed verbis expreſſis lIoqvuntur de correo delicti; quin
quod huic jexplicationi faveat vel ipſe RuLANDuS 4ll. æ. 7.
in fine, ubi crimina teſtibus objicienda modo ordinario
probari debere, juri æquitati conſentaneum eſſe aſſerit
nunc autem nulla juris ratio prohibet, teſtemà producen-
te productum de crimine alterius conteſtis ordinario juris
modo in reprobatione vel aliàs à producto interrogari poſ-

æſe, modò non fuerit conſors delicti. I sxn.C. de accul. ex quo
conſequitur, idem etiam eidem in interrogatoriis permiſ-
ſum eſſe ad explorandam teſtis habilitatem, neque nos mo-
vent rationes à Nobil. Dno. Jou. Sau. STRyRIO Dif. de In-
terrogatoriis ineptisꝗ́. 59. in contrarium adductæ, quaſi ad-
miſſo interrogatorio ſuper crimine conteſtis  teſte fide
digno explorando præparetur via inquiſitioni contra eun-
dem inſtituendæ. Jam jam enim circa finem 57. præſtru-
ximus, tanti ponderis non eſſe depoſitionem teſtium ſuper
criminibus ad ſolam exceptionem objectis in civilibus in-
terrogatorum, ut pœnã ordinarià mulũtari queat conviẽtus,

B2 unde



mi unde ſponte ſua fluit, neouè ſuficientem eſſe ſolam alte-
n

rius conteſtis etiam integræ famæ depoſitionem ad forman-
Ti dam inquiſitionem ſpec:a:em, non exiſtentibus corzore
Eiii delicti vel aliis probationibus ac præſumtionbus validr.

5. I.Neque adin- Nequè, quæ hactenus dæ detrecta reſponſione ad crimi-

n il jurioſa re- noſas interrogationes adducta fuere, propter cognatam
ſpoud. re de- qualitatem malè ad injurioſa referri poterunt. Inter quæ-

Iii bet t. ſtus. ſtiones injurioſas tamen non referendæ, quæ circa oſfi-
cium teſtis ſunt propoſitæ, quum potius teſtium dignitas,
oſficium fides inde augeatur, quàm minuatur.

Ili5 4- 12.ni
Specialia Misſis hiſce generalibus ad ſpecialia nunc progredi-

et mur, Dicuntur autem interregatoria Speciali4, ſondberbo-
hæc e Frogſtiiẽen  quæ pars ca, contra quam teſtes producuntur,

aà articulis grobatoriales ipſos, borum melioris explicationis

ENi ~ratia judici exbere ſoldti. ALMER Manuale Juris voc. Inter-
Tſi rogatio ꝗ. 7. continent potisſimum circumſtantias loci,

j

ll

l

I

lll
ſ

j

l

j

A temporis, ſcientiæ vel propriæ vel alienæ, depoſitionis ra-
ul i tiones &c. ſenoſita conſideratione habilitatis perſonarum

teſtium ad corum dicta diriguntur, quas crcumſtantias
n omnes BRUNNEMANN, MarRTINI allique cauſas forenſes ex-

i
n ponentes autores, maximè verO RUTGER. RULANDUS in

abſolutisſimo ſuo tractatu de Commiſſar. Commiſſionibus
B j peculiari cura demonſtrarunt; imprimis autem circa ho-
Eh Cautela ab rum conſectionem cautum oportet eſſe Advocatum, nee

li

Advocato ex incauta eorum elaboratione ſibi clientulo ſuo irre-
obſervan- parabile accerſat damnum, potisſima enim cura atque in-

m

l

ſ da. duſtria Patroni in eo conſiſtit, ne ſi forſitan circumſtan-

l

m tias quasdàm neceſſarias negotĩi controverſi in porrectis
-i articulis probatorialibus omiſerit is, cui probatio funda-

menti intentionis injuncta fuit; pars producta interroga-
 li toria ſua ſpecialia ſuper hiſce circumſtantiis omisſis confi-

cſat atque ita adverſarii incuriæ ſubveniat, neque omnesſſ negotii qualitates circumſtantias interrogatoriis include-

mnes



mnes omninò in eorum elaboratione probè ſint conſideran-
dæ, non tamen ſemper exprimendæ.

5. 3.Hxæc ſpecialia iterum ſubdividi ſolenti) in Captioſa (1) Captioſu
non captioſa; cognitis autem captioſis, quæ nibil aliud  Non ca-

ſunt quAm quaftiones tales, ex quibus teſtis interrogatus poſiti-ptioſa.
vi categoricè reſpondendo, vel præjudicium aliquod contra
ſuæ perſonæ qualitatem fidem, vel contradictionem depoſiti-
onum ſuarum metuendam habet; facile de non captioſis ju-
dicari poteſt. De captioſis autem tenet regula: quod tur-
piter, empertinenter captisſe interroganti non ſit reſpon-
dendum. NæVIUS Syſt. Jur. Civ. ad l.ò. ff. de except, rei jud. n.
3. ita optimo jure reſponſionem denegare poterit teſtis ita
interrogatus, ut ex ſua depoſitione perjurii convinci poſ-
ſit. BARTOL. ad l. 265. L. ff. de lurejur. n. 2. aà l. o. ff. de exe.
reijud. n. I. ne tamen utilia per inutilia vitientur, ideoque
prudentis judicis erit, ejusmodi interrogatoria vel planè
reſecare vid. SPECuL. de Teft. 5. jam c. verſ. caveat n. 19.
partic. 4. part, I, CHRISTIN2US Val. V. Dec. 28. n.7. vel ita re-
ſolvere, ut teſtis ſinve frande ſine amphibolia ad ea re-
ſpondere poſſit. Bruunem. Proc.civ. c. 20. n. 56.

s. I4.Deinde pro (a) ſunt vel pertinentia, quæ fiatum con-) Perti-
troverſia concernunt, ſivè directẽ principaliter, ſivè quali- nentia vel
cunque levi etiam præſumtione. GaiL. Lib. I. Obſ. 81. ni 4. vel ſnpertinen-
myeriinentiæa, quæ fſtatum controverſia ita non concernumt, lia

exemplum horum ſuppeditant præliminaria ad cauſam, ut-
potè quæ non ad probationem ſed ad reprobationem per-
tinent: Porrò in cenſum impertinentium prohibitorum
connumerari jure poſſunt, quæ diras execrationes im-
precantur. e. 5: Ob iſyn ber Teuffeſ hohſen ſolle/ wenn e
niũt vait ſes Quoniam ſecundo Decalogi præcepto de
non aſfumendo nomen Dei in vanum fini adinvento-
rum interrogatoriorum contrariantur. Mæv. P. IV. Der.
270. hæc in Orã. Pros. Luſat. Super P. I. tit. v7. 5. Vle A-
nculi&c. ſub arbitraria pœna prohibita eſſe, ſupra g. s. di--
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Elit ximus. Ex his itaque quid de reliquis impertinentiæ ſpe-
ciebus ſtatuendum ſit, facilè judicari poterit; quod ſi de per-
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rum confe&tionem ſtatuimus, quòniam Judicis eſt, non
probare, ſed probationem à parte expectare. Scacc. e Ju-
dic. l. 2. c. 7. n. 30. id quod minus dubii habet in noſtro fo-
ro Saxonico, poſtquam ex præſcripto OrD. PROC. EL. tit. 20.
5- I. ad porrigenda interrogatoria, ſi velit, citari debeat ad-
verſarius DN. SCHWENDEND. ad Fiõ. P. IL. m. 2. p. I423.
edit.neviſſ.imò negari nequit, etiam conſultius eſſe parti pro-
ductæ, ut ipſe ea conficiat, utpote qui rei controverſæ
meliorem notitiam habere ſolet, quam Judex; ut taceam
Judicem multitudine cauſarum impeditum minori com
cura cauſam pertractare poſſe, quo tendere videtur Jus
Canonicum in c. Præſentiumà. de teſt. in 6to. quum præ-
cipuæ minutisſimæque circumſtantiæ partibus melius notæ
ſint, quarum ſcientia ſæpè totam evertere poteſt cauſam
adverſarii, cum facti ignorantia peritisſimos quosque fal-
lat. Læ. ff.de Jur. faẽt. ignor. deſuper partes majores re-
bus ſuis impendant curas, quam Judex alienis RuLaæD,
 l.c. 6.

i3.
Quem in finem citari debet ea pars, contra quam pro- Productus

batio per teſtes expedienda ſuſcipitur, ad videndum pro- citandus.
duciteſtes dandum interrogatoria OrRD. PROC. S8ax. tit.
20. ò. I. licet id à producente non fuerit petitum, quo for-
mali omiſ=lo, produẽto emauente nec interrogatoria ex-
hibente examen teſtium planè nullum eſſe,ex L 19. C. à]
teſi. colligunt DA. apuàa BRusæEs. ædb. I. n. 3. expre ſcẽ ha-
beturc. 2. X.de teſ. nec teſtes adverſario non citato ullam fi-
dem merentur. ANT. FABER. 4d Cod, L. IV. tit. 15. def. 61.
ZiEGL. ad Prot. tit. 20. Imb neque indicium ſufficiens fa-
ciunt, neque ſententia deſuper lata, etiamſi coram Judice
vel Principe depoſuiſſent, valet, quia quoties de abſentis
præjudicio agitur, toties ei citatio vel denunciatio facien-
da eſt. c. caveant c. omnia cauſ. 3. V. 9. nec ſubſiſtere
poſfunt, quæ lege prohibente facta ſunt, L s. C. àe LL. ideo
enim citatio Produ&ti quam maximè neceſſaria eſti) ut vi- Cauſæ cira-
deat produci teſtes, 2) præſtare juramentum, 3) Ut posſit,

contra



nl ſ

ul-
contra eorum perſonas, vel 4) contra ipſum Judicem aut

n
commiſſarium excipere abpellare, vel 5) alium adjunctum
petere, 6) interrogatoria exhibere, 7) producentis forſi-

n non comparentis contumaciam accuſaree. Nicot. aàé
Proc. c. 57. n. 1o. MARTINI 4d Tit. 20. S. I. n. 404. ſeq4. Uũ

Ii autem nulla extat regula, quin habeat exceptionem, ita
ſll ſuperius tradita limitationem admittit in caſibus quàm

plurimis, puta in teſte examinando graviſimo morbo de-
l

nJ
zi cumbente, ita ut mortem ſubeat; ſi periculum ſit in

mora copia adverſæ partis haberi non posſit. SCHRADEE.
l de Peudis P. II. part. 9. print. Sect. 13. n. u3. verſ. eodem medo

teſies c. Quoniam ꝗ. X. ut lite non conteft. quas pluresq; alias

-i exceptiones ſingulari cura congeſſit MARTINt:4ã Ord. Proc.
Iil

n t tit, 20. 5. In.396. ſeqq. licetenim hac neceſitate probata nun
1lſt

facilè dixerim, examen teſtium nullum eſſe, interim ta-
men ad plenam probationem nec etiam erit ſufficiens, præ-

ll

ll

I

ſſ

Ill

j

Tſi grimis ſi non de probanda actoris intentione, contra quamILtiETTEl Reo beneficium reprobatorium competit, ſed de proban-
ſſ da exceptione ipſius reĩ agatur, hoc enim caſu viiium exr, intermiſſo examine teſtium fuper interrogatoriis actoris ex

defectu citationis oriundum, Vvix aliter quam per repeti-
tionem teſtium fuper interrogatoriis omisſis purgari poſſe

ꝓutamus.
5. I.

l
Non autem requiritur nuda citatio, ſed debet etiam

Clopia ai- ſimul transmitti copia articulorum appoſitis teſtium no-

E vſ  S———li tenda. da parti productæ elaborandis quæſtionibus ejusmodi ſuf-
ficiens, quod ut plurimum ad triduum reſtringit CamiLL.1l Judiciaria Tom. I. P. 2. art. 4. n. 9. Li-

1i cet alii hujus determinationem re&tiũis arbitrio Judicis re-
linquant; quod ſi anguſtum nimis ſit, væl aliãs ab elabo-
ratione earum impeditus ſit Productus, non prohibetur

l

ejus prolongationem à Judice vel Commiſſario petere, cer-

I
us quod hi petitis hisce, ſumtibus tamen petentis ſint gra-

n ufica-
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tificaturi, niſi litis protelandæ cauſa eandem petitam eſſe

appareat.
4 20.

Sicuti autem liberum omninò eſt parti, contra quam
ſuſcepta eſt probatio, ejusmodi interrogatoria planè omit-
tere, vel eorum contenta reprobationi reſervare, quia ſa-
vori pro ſe introducto quilibet renunciare poteſt, neque
dubinm eſt hæc inventa eſie in ſavorem ꝑ: od: ũt in hunc
finem non imperativè ſed ſaltem concesſivẽ vel permisſivè,
ſi ita loqui liceat, verba OrD. PrOC. r1.20. ꝗ. J. ſint con-
cepta: Ita eadem alicui per viam Juris neceſſãriò imponi
vel ſpecaliæper Judicem ex officio ſuppleri debere, ſtatuen-
dum facilè non eſt RULAND. 4. l. s. 6. n. 4.

2.
Neque cenſetur fateri contenta interrogatoriorum Inicrrogato-

eadem exhibens, pariter uti nec probaturus ea, quæ in ria exhibers
arliculis probatorialibus ſunt poſita. MART. 4d Ora. Proc. non cenſetur
Tit. 20. n. 44. Licet de eo adhuc dubitet Scacc. ãe eadim faieri
Judic. L. lLc. 7. n. 366.

5. 2:.Uti autem in Proceſſualibus allisve negotiis humanis Cauſa Iffci-
regulariter nemo prohibendus eſt per inter mediam perſo- rcns prox-
ſonam ſua jura deducere, ĩta hic productus per mandata- mia media-
rium ſeu Procuratorem componere ea atque exhibereJudi- ta Protura-
ci poterit; quæ poteſtas cuilibet Mandatario vigore ſui man- tor produtli.

dati generalis à principali impetrati, conceſſa eſſe cenſe-
tur, cum ſpeciale mandatum non requirat. DN. SCHWEN-
DEND' RFFERUS JCtus conſummatiſſimus in ſuis notis ad Proc,

FIBIG ꝑ. I427. edit, noviſſ

5- 2.
Cæterum ut Productus in termino productionis præ- Liberumeſt

cisè compareat vel ipſe, vel per mandatarium, cogi ne- producto an
quit, ſed poteſt, ſi velit, totum actum productionis exa- comparere
minis, porrectis interrogatoriis, legalitati Judicis vel Com- velit in Ju-
miſſarii committere LANGE Proc. c. 54: n. ult..ex quo infe- dicio nec

rendum, quod eo in caſu, ub(i e t empars x con imac.a an- ne:

C ſerit,
lill lll



mu

-r ir

ſerit, tutò absque periculo nullitatis examinandum te-
ſtem eſusque depoſitioni fiddem tribuendam eſſe,. quoniam
per contumaciam abſens habetur pro præſente, quotiesde e-
j us præjudicio agitur. MarTH. STE?H. Nv.99. è.28. Modo
legitimis impedimentis non. deſtituatur. Neque ut in Pro-
ceſũ inquiſitorio in rræſentia inquiſiti teſtes jurent, uſu ſer-

l vari, allegato præjudicio contra. ZaNcERUM de Quaært.
Tort. c. 3. n. 47. optimo jure aſſerit CarrzOVIUS Lib. VL.
Eeſp. 86. n. 17.38..

5. 24-
Att,r deſti Incidit hic quæſitio: Aumne e. 2. actor, cui per ſenten-
tuta proba- tlam probatio. actionis inſtitutæ fuit mjuncia, ſè probationem
tin? ad in- iſtam deſeruerut,cuminterrogatoriis ſuis adhuc ita ſit admitten-
terrogatoria das in reprobatione areo ſuſcepta., ui puncta probationis de-
tame ad- firtæ interrogatoriis includere possir? Otioſa forſitan di-
mittendus cenda erit hæc quæſtio, cum credendum facilè non ſit, reum
erit. deſtituta ab actore probatioũe ad reprobationem fore pro-

greſſurum, quia actore non. probante, reus abſolvi debet..
Quoniam tamen caſus dari facilè poſſit, ubi actor non to-
tam probationem, ſed ſaltem aliquam ejus partem ſuper
uno alterove libelli articulo deſeruerit, vel etiam impro-
vidus reus nihilominus ad probationem proſiliat, ſic
quæſtio hæc otioſa planẽ non ſit, ideb brevibus ſaltem
eandem attingemns. Initid antem cenſeri posſũit, eum,,
qui Probationem ſuæ actionis vel totum vel pro aliqua ſal-
tem ejus parte neglexit, non admittendum eſſt ad interro-
gatoria contra reprobationem rei confecta ſuper ejusmo-
di momentis, quorum probationem deſenuit:,, ne el per
indirectum concedatur, cujus per directum ſe indignum
redridit, beneficium culpa ſua: amiſſum; nulla tamen ap-
paret ratio fundata, ex qua liuic juri generali cui pro-
ducto uti absque limitatione conceſſum, is ſit privandus,
modo impertinentiæ: vitio non laborent, quin potius fa-
tuitati ſuæ imputet reprobaturus, ſi præter neceſſitatem e-
jusmodi articulos reprobatorĩales conficere auſus ſit, quo-
rum omiſſio eidem inſigniter. fuiſet profutura conf. EuLv.

PACIA-



PACIANUS de Probat. L. I. c. 11. n.24. S imilitenec rets pro-
hibendus eſt, omiſſa interrogatoria contra probatorios
actoris articulos in formaæm articulorum reprobatorialium
redigere. BERL. P. I. Det. 57. Licet negantium partes de-
ſendat OLDRADUS Rora RoMaxa locis à REVGERO The-
faur Jur. P. II, Tit. T. stis ad dit 7. fol. m. 1514. citatis.

5. 25,Producuntur contra eum, cui probatio aſicuius rei, Sæbectum

vel reprobatio incumbit ita in uno e-oderoue proceũ: -patiens iſt
certoreſpectu pro diverſitate temporis conſici poterant Probans ſeu

tàm ã reo contra actorem, quam etiam ab actore contra: producens
reum; Porrectis itaq; articulis probator talibus horum copiæ teſies.

cum directorio denominatione teſtium per ſfupra ſ. 18
dedncta parti ei, contra quam probatio ſuſcepta eſt, trans-
mittuntur, conceſſa ſimul eidem ſacultate, ut interroga-
toria, ſi qui habeat legitima. ad ſummum in Termino
productions, niſi impetrata dilatione, porrigat.

5: 26.
Quod ſi ĩtaque vel ante terminum productionis vel

ĩn ipſo exhibeantur quæſtiones interrogatoriæ produ-
cens teſtes easdem nſpicere. perluſtrare cupiat, quo de
earum pertinentia admiſſibilitate certus eſe, vel eapro-
pter excipere queat, hinc quæritur Annon producenti te- dn predu-
ſtes, earum copia ſit danda t Vel ad minimum perlettio conce-certi ſiat
denda Plerique Doctores prius negant, invito producto, communi,
quorum numerum hic allegare ſuper ſedemus B. L. ad canda?
MarTINI OFd, Proc. Tit. 20. 2. n. 405. ſeq4. remittentes,
motihi ſunttum lege, tum ratione; fed quod ad legem,
ſcil. Ord, Proc. Sax. tit 20. 5. 1. attinet ex verbis textus
Ob ſtſhon Prodncent daroon feine ™Wiſfenſhot hũtte/pro- Negamium
hibitio iſta deduci nequit, qua propter ratio à Dã: allega- 7ãtiones.
ta, quod ſcil. per conceſ=am communicationem mali-
gnandi occaſio præbeatur probaturo, ut teſtes ſuper inter-
rogatoriis inſtruere ad dicenda fſalfa corrumpere poſ-
ſitc. 48. X. de Tenib. magis admitti videtur, quia ſubornatio

teſtium regulariter ulteriorem examinationem impedire

C 2 ſolet.



ſolet. Avth. At qui ſenel.C. de prohat, quæ ratio cum gene-
ralis ſit, à producente metuęnda, ſive copiam illorum
impetraverit à parte, ſive à Judice, ideòque ex ratione
hàc adduẽta junẽ&is aliis RUL ANDO P. IV. L. I. c. .l. n. ĩ.
ſeqq. allegatis, neutri permiſſum eſſe cenſetur, adverſario
communinare interrogatoria, niſi pars producta cujus
maxim intereſt, conſentiat. Uuuius aà Proc. Diſp. 16. Th.
10. n. 73. vel producens teſtes ſatis prægnantes rationes al-
leget, quare hæc communicatio eidem ſit concedenda, at-
que judex deſuper aſfirmativẽ pronunciet, adverſarius au-
tem contra iſtam ſententiam reme dium aliquod vel ſuspen-
ſivum vel devolutivum non interponat, ſed ſententiam in
rem judicatam ire ſiverit. NIcoLaI Proc. c. 6o. n. 6.

5. 27.
Sed affirmantium ſententĩa, ſtatuentium, producenti

ad inſtantiam ejus non eſſe planẽ denegandam communica-
tionem interrogatoriorum ex mente DN. SCHVENDEND. a44
Fibig.pa418.ſeqq. edit. nov:magis corroboratur per d. Orã. Proc.
Sax. 2, Sĩenim producenti licet excipere contra inter-
rogatoriorum impertinentias, captioſitates &c: omninò
eidem permittenda eſt eorum perlectio, judice vel parte e-
tiam renitente per ſententiam concedenda, hoc tamen
temperamento adhibito, ut eidem ſaltem permittatur
inſpectio, nonverò copia, niſi ex cauſa aliqua prægnante;
G) ne ei concedatur longum tempus ad deliberandum, ſed
3) ut hoc fiat in ipſo termino protluctionis examinis te-
ſtium, ne, ſi anteã eorum notitiam conſequatur, ei detur an-
ſa inſtruendi teſtes. Neque etiam pro dẽneganda commu-
nicatione ſat ſtringit ratio à2 metuendo periculo, ſubornati-
onis, inſtructionis, corruptionis, &c. deſumta. Primò enim
periculum hocce per juramentum teſtium ſatis eliditur,
deinde ſi hoc periculum non impedit ſpontaneam trans-
misſionem articulorum probatorialium parti productæ
conceſſam, ſequitur, quod nec impedire posſit commnuni-
cationem Nę”ogætoriormmãà producentę petitam, maxi-
mè prohibitione expresſa non extante, quoniam patspro-

duct



ducta eàdem facilitate teſtes in ſuas partes trahere, corrum-
pere ad deponendum in ſilum commodum inſtigare
poſſet

5. 28.
DUnde planò nullam recuſationis cauſam videmus, ſi

omne periculum ſubornatſonis corruptionis ceſſet, puta
ſi pars producta, ejus. Advocatus, Mandatarius vel Procu-
rator integræ ſint exiſtimationis conſcientiæ, ceſſante e-
nim ratione prohibitionis, ceſſat ipſa prohibitio. Hinc re
penitiũs inſpecta aſſerere non veremur, perlectionem inter-
rogatoriorum, præprimis in termino productionis petitam,

producenti non facilè eſſe denegandam, quo ipſum Ru-
LANDUM de Commiſſ P, IV. L. I. c. IL. rationibus ſat firmis in-
clinare videmus, nititur enim ſententia hæc1) in æquita-
te correlativa, ex qua juſtum omninò eſt, ut producenti
communicetur copia interrogatoriorum æquè ac producto
articuli revel probatoriales fuere comunicati, validam au-
tem eſſe ab articulis ad interogatoria argumentationem du-
bio caret.2)Quod in omnibus judiciis obſervantia ſit rece-
ptum, ut in cauſis privatorum civilibus copĩa detur parti
omnium eorum, quæ ab adverſario contra eum fuere ad-
hibita, modo ab eo petantur. 3) rationem ponit in utilita-
te, poteritenim, impetrata ſi non copia, tamen perlecti-
one in continenti impertinentiam inadmiſſibilitatem ju-
dici exponere, ęum ſtatim implorare, ne teſtes ſuper pro-
hibitis cauſæ non inſervientibus interroget, ſed potius
recuſationis cauſas perpendat, vel ſuper iis pronunciari

curet; quod ſi nec hiſce pẽtitis annuere velit judex, non
deficiet alius modus perito Advocato, ut voti ſui compos
fiat, poterit enim excipiendo contra pertinentiam inter-
rogatoriorum, mediante proteſtatione appellatione inter-
poſita examen teſtium impedire, hoc modo facili ne-
gotio copiam, inſpectionem vel perlectionem eorum im-

petrare.
5. 29.Viſis itaque iis,. quæ circa perſonam partis produ- Subjectum

EESSEGESS centis



Tlll ægans eſt centis produò&æ ſunt obſervanda', de Subjectolagente,
Hll Judex cui æjusmodi interrogatorſa ſunt exhibenda, puta Judice,

diſpiciendum nunc eſt, 4n in quantumnempe is in hac mate-
hic debet ria officium ſuum etiam non imploratus imperisre posſit?7 EtI)

quidem ad officium judicis ſpectateĩ, contra quem proba-

j

i I) Copiam intenditur, copiam articulorum cum nominibus te-

ſil articulorum ſtium directorio transmittere eundem ad certum ter-
l

producto minum productioni teſtium dicatum legitim?è citare, ad
communica- videndum produci jurare teſtes, inſimulque ẽidem no-
re. tificare, ut interrogatoria, ſi quæz habeat, legitima in

termino produitionis exhibeat, ron tamen de eſſentia
l citationis eſſe, ut mentio de interrogatoriis exhiben-

2Jurament® dis citationi inſeratur, videri poſfet, quoniam hoc ut-
teſtimoniale pote juris cuique producto liberum eſt, niſi hæc ſorma in
ad interoga- ORD.PROC. Tit. 20. ꝗ. 1. Judici ſit præſcripta. 2) ut porrectis

ria ſimul interrogatoriis ſive ante Terminum productionis, ſſve in
dirigere. ipſo, formulam juramenti à teſtibus præſtandi ſimul ad in-

terrogatoria dirigat: ꝗth M. ſdrvere 31” õſt dem L-

Bi

A3-

=1

m 30 Imperti- mãthtigen daB ĩth nuſ diejenigen Articul und Jragſti-

m
nentia in ?ten oròuſ iũh erde befragt erden 3) ut impertinentia

admisfibilia vel alià inadmiſſibilia absque adverſari petitione rejiciat.

m

mi rejicere. ORD.PROC. SAX. Ti. 20. S. I. 2. Ob er 3ulãlichèe Interro-
gatoria und Jragſtiicẽen darauſ einbringen wr ſle. àt.

4 Præducto 2. ditt, tit. conc ORD. PROC. MAGD. 30. n. 3. 4) Ut producto
cęſſante ipſ interrogatoria non exhibente, ipſemet generalia, de æta-

mu; interrogato-te, cognatione, ſubornatione, inimicitia, &c. quorum
quædam catalogum exhibet VoLcKManN. arte Notar. P. Ic. 62. n.

I

m conficre. 21. ĩtem ſpectalia fuper depoſitionis ratione circumſtan-
m tiis genleralibus formet, teſtes ſuper èadem exæminareIi

l Itl lim, motus per text. in c. cum cauſam 37. X. de teſi. Leensfaciat, id quod tamen de jure ſaltem communi dictum ve-

foiegel æ. I1. Ti. von ꝗragſticſen quem modum etiam
recepit Sæ?. EL. BRaD. in O”RD. PROC. MAGD. Aę anno i684,
è. 30. 6. 12. aliisque Status Imperii, adde Doctores à
MaTINI àd Ord. Proc. Sax. tit. 20. 5. 1. n. 475. allegatos,uu ubi ſimul ex Excell. DN. SCHWENDENDORMERI NOtIS d

u Pros. Fino. P. IL.a. t, m2. ſiũt. 1 5- 4. n 665. hanc in Ca-

mera

u—rmc/



nmera receptam diſpoſitionem limitat; ut jure noſtro Se- à
xonico non procedat, cum hoc jure confectio iuterrogato- n
riorum ſoli parti productæ ſit conceſſa. il

vl530. h

Sed ex ſubhexa à prædicto Exerrr. DN. SCcHWEN-,aximtſiBũRFPERO rationealtera ex L.o. comm. divid. L 4. ſ- 8 tuerit 3l
t de damn. infect. deſumta, quod. nempè judex officium, ſ,ratus.

ſlſuum non impertiatur, niſi imploratus, hæc quæſtio oritur,
Amne eo in caſu,ubi pars producta ipſa interrogatoria non exbi-
bee,ſed vel antè termin© productionũ in ſeriptis,vel in ipſo termino

oretenus Judicem implorat, ut ipſe ejus loco interrogatoria conpe-
nientia etiam ſuper fatto ejusque circumſtantiis ex actis apparen-
tibus,& depoſitionis ratione conficiat teſtem deſuper examinet;
judici incumbat ejususodi pitita adimplere? Affirmandam puta-
mus hanc quæſtionem eſſe, tum per hanc ipſam rationem,
quod Judex officium ſuum impertire debeat, ſi fuerit im-
ploratus, tum ex diſpoſitione IMPERATOR. inl. un, C ut quæ
deſ. adv, part. ſi enim Judex in cauſis piis, perſona-
rum miſerabilium, dotis per MaTTH. de Afict. Dec. 371. n.-
2. ſi in cauſis publicis perſ 6. g. 5. ff. de Offic. Præſ. ſi quan-
do contra abſentem in contumaciam procedit, non ſaltem
ea, quæ juris, ſed ea, quæ facti ſunt, ſupplere poteſt,
debet Vasq Contr. L. Il. c. 39. n. 2I. nulla apparet ratio,
quare nec idem ad inſtantiam partis in cauſis privatorum
facere posſit, imb debeat, maximè ſi factim ex actis ap-
pareat c. Dilecti 6. X de Juæ lic. ceſſãt enim ratio ſuſpicionis

recuſationis adverſus judicem non imploratum,. contræ
fucta partium in quirentem aliàs militans, undè interroga-

i-toriis inſcriptis exhibendis plerumque adjicĩ ſolet clauſula:
RELIOYVA-SuPPLEAT INDUSTRIA JUDICIS &C. imputet tamen ſi- n

l

ſuſceperit. Ex modo deductis tamen non poſſumus adſtipu- i

5N bi prodiictus, ſi minus providè concipiat interrogationes te
ſtium Judex, quod non ipſe hanc curam, hunc laborem in ſe n

lari ſententlæ eorum, qui ſtatuere veriti non ſunt, liberum:
eſſe judici in cauſis privatorum teſtes etiam interrogare ul- Anjudex ul-

rã petita partis interrogatotia exhibentis extra articulos ira petiia



ſil partis teſtes Interrogatoria, etiam in his, in quibus ſubſtantĩãrelEſſb i interrogare non conſiſtit. MARTIN. ad Proc, Tit, 20. 2. n. 359. 403.
a“n queat? licet enim hoc indagandæ veritatis detegendæ ſimulati-

onis ac falſitatis gratia concedendum fore putent, nemoi lill tamen non vidir, hoc modo Judici omnimodam faculta-
n tem largiri, teſtem liberè pro lubitu laqueis inexticabili-

l

th

l

liſ membres, vel ſi Judex ex reſponſione teſtis animadver-

Htl l cus implicari, ut taceam periculi ex favore Judieis alteru-

n2 dendum ad articulos obſcuriores, ĩtem bimembres, tri-
n tri partium indè faclle metuendi: hoc tamen non eſt exten-

lltlll l tat, Ipſum Interrogatorii ſenſum non rect?è percepiſſe, nam
3l hoc caſu maximè è re erit ĩpſius producti, ut Judex

i

h i claram poſitivam reſponſionem teſtis eliciat.
1]i I 5 3I.in examinandis teſtibus alids ipſi incumbunt, quæ lon-
i lll 5 teſtes ex- 5) Cætera omnia obſervare curare debet Judex, quæ

aumnarce.

6) primo ſu- ga ſerie recenſet NicoL. ca(. 6L. n, 4. ſeq. 6) Debet Ju-
per interro- dex in ipſo examſneeſtes primò ſuper intèrrogatoriis ge-

neralibus deinde ſuper articulis poſt ſingulos articulos,
Emi gtorus:q quos illi afirmaiivẽ reſponderunt, ſuper interrogæto-

ii i riis ſpecialibus examinare per Conſt. Elect. Sax. de anno i663.
ll Rubr. ſie in Civil, unb Criminal- nud Inquiſition-&a

then dieꝗeugen Regiſtratur 3u verfertigen. Præterire au-
tem debet interrogatoria Specialia ad arũcuſos eos directa,

mi quos teſtis vel negat, vel neſcire ſe dicit.

5 31-
More anti- Utut autem more Romanorum ac Judæorum anti-
quo Judex& quo utrique, actori ſcil. reo, interdictum non erat, ipſum
sars interros teſtem tam ſuper articulis. quàm ſuper interrogatoriis, in
gare pote præſentia lamen judicis examinare, de qua rè fuſils videri

rant teſtes. poterit RULANDUS ãe Commiſſ. P. I. L. I. c. I. n. 5. ſeqq. ibique
alleg. moribus tamen noſtris hic modus in deſvetudinem ab-
iſt, potiis examen iſtud expreſſa sanẽtione Judici eſt im-

mi
poſitum. Quod ſi autem Judex inrermiſerit expedire ea,

quæ ſui ſunt oſicit, prohibenũa non erit pars alterutra
ea expreſsè à Judice poſtulare, nẽque absque ſiniſtræ ſu-

ſpi-
Lllil

il il i

l l Iã hllit]



ſpicionis præſumptione:omittere-poteſtexamen teſtiim ſi-
per porrectis à parte interrogatoriis petitum.. Si verò illud:
exoſcitatione vel ex propoſito negligat, tunc examen iſtud
quidem nullum planẽ non eſt, attamen denud repetendum
quod interrogatoria, non verò quoad articulos probato-
riales GaL. L. I. obſ. 95. n. 7. MARTæ Digeſta Tom. I. Tit. In-
terrogatoridm cap: 7. REyOERI Theſ. Praſi. tit. Teſtis in addit.
n 52. 53. 74. ſumtibus tamen. petentis repetitionem
MiRrT. ad PROC. à. Tit. 20. 3.n. 137. etiam jam facta publi-
cationeatteſtationum c. 48, X. de Tiſtib. tenetur tamen par-
ti ad reſtitutionem damnorum intereſſe judex RuLAND. dæ
Comumiſſar. P.IV. LA.c. 1.n. 4.CpuC. Prax. Judic. Tom. i. ſ. II.
c.1, art. à. n. io4imò ipſe RuLANB. P. IV. L. I. c. I. n. Io.
recenſet caſum, ubi Commiſſario interrogatorium admiſ-
ſibile tanquãm impertinens rejicienti in CGamera Imperiali
injunctum fuit, utſuis ſamptibus ſuper interrogatorio re-
jecio teſtes repeteret aliter ſe res habet, ſi culpa negli-
gentia ipſius pertis non ſint examinati ſuper interrogato-
riis. PACIAN. 4e Probat, L. I. c. 64. n. 59. 60. ita in. Ca-
mera pronuneiari ex MyNsiNGERO GAIL. atteſratur Ru-
EAND d.l. P. IV.E. I. C. 1. n3. quo. caſu repetitio Iocum non
habet, nec iteratò produci posſunt, quoniam teſtes etiam
ſine interrogatoriis examinati nihilo minus probant. GaiI.
E. I c. 55. n. 7. maximè, ſi à parte non fuerint oblata MaT.
Tit20.5.1.n. 477-conf. Mæxus P. IV. Dic. 250.251,& PLUIIL

Dec. 436-
c

3 33-Quæ autem diximus de Judice, regulariter intelli- Judex deber
genda ſuntde competentæ ſcil. ĩllo, coram quo lis, de qua eſſe compe-

controvertitur, agitur. Abihcompetente enim ejusve tens.
Commiſſarſo teſtium examen fieri nequit. MarTINI 4d
ORD. PROC. Tit. 20. 3. n. 2- niſi ejusmodi poteſtas eſdem à
competentæ fuerĩt demandatæ, quo in caſu non propriqm,.
ſed alienam Jurisdictionem cenſetur exercere.Caveat. t-
men judex, ne facilis nimium ſit ad committendum hoc.
examen, nũſ perſonis probatis, idongis neuĩ partium

D ſu- t;

B



ſuſpeẽtis NieõL. Proc. P. I. t. 54. n. 2. nieque etiam No tario
ſoli Carœz I Ill Reſy 87 n7 ſed curet eidem adjungi Sca-



ſuſcipiente ftatuendum ſit, ſub certa diſtinctione deciditur

in L. ult. C, àe Teſl
634-

Porriguntur itaque Interrogatoria Judici, non verò
parti ex conſvetudine lege provinciali modo allegata,
imo moribus in toto imperio Romano, quantum quidem
nobis liquet, receptis, quia hoc poſteriori caſu periculum e-
vertendæ veritatis ſubeſt; Liberum tamen eſt parti pro-
ductæ, an interrogatoria ſua judici illi, coram quo lis prin-
cipaliter vertitur, antè transmiſſionem Commiſſionis, an
verò in ipſo actu productionis melioris ſecuritatis gratia ipſi
delegato exhibere velit, unde etiam eſt, ut ſuper admisſibili-
tate interrogatoriorum exorto dubio, quæſtio iſta tam corã
judice delegante quam delegato ventilari posſit. RuLAND.
de CommiſſiP. IV. L.I, c: I2. n. I. ſeqq. licet negandum non ſit,
cognitionem pertinentiæ admisſibilitatis potius compete-
re Judici ordinario meliorem actorum notitiam habente,
quam Commiſſario vid. RuLaD. P, lil, Lib. L.c. 5.

5- 35-
Judex itaque vel ejusdem delegatus aut requiſitus

exhibitis eidem interrogatoriis obſtrictus omninò eſt, teſtes
productos ſuper iis pariter ac ſuper articulis ipſis examina-
re, potiũs ſuperflua admittere cum clauſula ſalvo Jure
impertinentium non admittendorum, quam neceſſaria
rejicere. Nicot. Proc: P. I. è. 60. ſicuti etiam ipſius of-
cũĩ eſt, ſupplere eã, quæ legibus oniſſa ſunt, L13. ſ. de 1:ſ.
ita multo minus ea omittere poteſt aut debet, de quibus à
partibus eſt imploratus, niſi ĩisdem de damno intereſſe
reſarciendo velit eſſe obſtrictus, vel ut ſuſpectus remove-
ri, autpati, utad inſtantiam partis eidem Commiſſarius
adjungatur. Providus itaque Judex vel Commiſſarius ca-
veat, ne interrogatoria, ſi quæ ipſi videntur impertinentia,
captioſa vel in admisſibilia talia tamen] modo indubitatè
non ſint: )proprio auſu rejiciat, ſed ut auditis partibus mu-
tuis poſitionibus ſeſitentiam deſuper ferat, quod eidem per-

n2a2 inde

vadici ſunt
d

porri™ enda



indeut de articulis ipſis erit permiſſum, eſt enim ejusmodi
pronunciatio parti Commiſſario utilis, huic ut ex diſpu-
tationibus partium dilucidius de veritate ipſi conſtare, ĩlli
verò, ut ſententiam contrariam à viribus rei judicatæ ſu-

ſpendere queat.

An rotulus
ſuper ærticus

lis confectus,
Judici teſtes
ſuper inter-
rogato riis
examinanti
ſit transmit-
tendus.

Objectum
perſonale
ſunt teſtes

Aenuo jurare

debeat?

s- 36.
Verum ſi contingat, ut teſtes ſuper articulis à judi-

ce ordinario jamjam interrogati coram Commiſſario ad-
juncto, vel etiam coram Principe cauſam avocante ſuper
interrogatoriis omiſſis denud examinari debeant, hæc

ri ſolet Annon rotulus ſuper articulorum depoſi

communicandus? cum deficiente eò, vix commodè examen
quæ Io exoritione confectus, Judici vel delegato, vel cauſam avocante ſit

teſtis queat peragi; ſed pro negativa deciſum fuiſe in Ca-
mera teſtatur RuLaNDus P. V. L. h. c. 3. n.3. etiamſi ſenten-

memus.

5. 37-

iam aſfirmativam juri æquitati convenientiorem exiſti-

Cauſam materialem objectivam perſonalem conſti-
tuimus eſſ teſtes, prævia citatione à probaturo productos
vel producendos, hos enim ſuper interrogatoriis æquè ac
ſuper articulis ipſis mediante juramento examinandos eſſe,
à2 Judice in ditt.OrRD. PROC. SAXO. Tle. 20. ddiſponitur,
aded, ut perfectum dici nequeat examen, ſi ſuper interrogae-
toriis absque juſta cauſa non ſint examinati. PAcIANuS Ae
Prob. Lib. I. c. 64. n. 59. RuLAND. P. IV. L. I. 1. ſed debet
tunc teſtis denud examinati ætiam poſt didicita atteſtata,
modo vitium hoc procedat.exculpa Judicis minus rectè
procedentĩs, nonverò.ex culpa partis interrogatoria juſto
tempore nonęxhibentisc. 48. X.e teſtib. nec recuſare poſſunt
reſponſionem teſtes eciam ad interrogatoria; niſi ſint vel

T.ſtis ſuper captioſa, injurioſa, oriminoſa, vel alias inadmiſſibilia; ſi
interrogato-verò-ad intertogatoria uel obſcurè vel incongruè reſpon-
riisnonexa- deant, tumidem eſſe cenſetur, ac fi planè non reſpondiſ-
minatus an ſent arg. l. 05-5. &7.ſ- de Iuterr.im ſub certa pœna ad re-

ſpondendum compelli poſſunt. OrS, PROS. tir.23. Debet

tamen



tamen hoc caſu teſtis productus adhuc ſemel jurare de di-
cenda veritate ſuperquæſtionibus interrogatoriis, niſi pri-
us juramentum etiam ſuper his fuerit conceptum vel gene-
raliter ad totam cauſam directum. Juramenta enim teſtium,
quum ſint individua, vires ſuas etiam ad ſecundam de-
poſitionem exſerant, ideò ex generalitate hac fluit præſum-
tio extenſiva, vigore cujus effectus Juramenti meritO
interrogatoriis erit tribuendus. PETR. SurRDUS Dec. 16. quo
caſu tamen prioris eſſe commonefaciendum teſtem aſſerunt

HARTM. PiSTORIS L. I. 0. 41. KuEyGERUS Theſaur. Jur- P. II.
Vit. Teſtis in addit. n. 63. 743. Omnis enim vis ac poteſtas
teſtationum ad effectum probandi, non verò ad informatio-
nem Judicis ſuſceptarum, robur ſuum accipit à teſtium jure-
jurando, adeò ut nec fidem aliter facere credantur I. 9. 13.

29. C. de teſt. quod ſecundum noſtri Proceſſus Saxonici
Sanctionem expreſſam tie. 20. X~enn e nun &c. minus
dubii habet, quoniam publicatis jam atteſtationibus in-
jurati teſtes repeti debeant, tam ſuper articulis, quam ſu-
per interrogatoriis, nullo alio caſu excepto, niſi necesſi-
tate jurandi teſti ex utriusque partis conſenſu remiſa, in ca-
ſibus ſcil. remiſſionem admittentibus, quales non ſunt cri-
minales, matrimoniales aliæque arduæ cauſæ] civiles. Ni-

COLAI 4dPrROC. P. I. C. 58. n9.

5- 38.
Spacium aliqvod deliberandi ſugra s. ię: dedimus ei,

cui interrogatoriorum elahoratio competit, ænnen itaque Anteſti pro-
ettam teſti producto ante reſonſivuem ad vel urticulos vil aà in- ducto ſpaci-
terrogatoria, tempus aliquod ſit indulgendum quæritur: Affir- um aà re-
mare videtur hanc quæſtionem Cajus in l. 5. ff. de ĩnterr. ſpondendum
in jur. fac. ubi ei, qui interrogatur, an heres, vel quotaſic indulgen-
æx parte ſit, ad deliberandum aliquod tempus concedit; dum?
ſed tamen in conſequentiam. huc non eſt trahendæ lex iſta;
primo enim diũ. l. 5. Intelligenda eſt de interrogatione in

jure facienda, ubi rens ipſe ante reſponſionem ad actio-
nęm propoſitam de titulo ac poſſesſione ſua interrogatur,
quæ ſpecies interrogationis juris antiqui ab hac noſtra

D 3 ma-



iili
-i lt materia multum differt, uti ſuperius s. 3. fultus monſira-
m

Vimus; deinde ratio in I. alleg. quod nempe ex inconſulta

u reſponſione incommodo quam maximo afficiatur reus, pro-
Jiit pter pnam inficiationis in teſte interrogando, hic planè
nl 3lilt exulat, potius enim eum in finem inventa ſunt interroga-ſſſ orĩa, ut teſtis absqve longa præmeditatione de qualitati-

Tſ
=l bus circumſtantiis articulorum probatorialium vel con-
Tiil fusè, captiosẽ, obſcurã, vel generaliter confectorum ve-
BEVEEElEEE ritatem citius manifeſtet, unde etiam uſu prohibita eſt in--
m ri l lill
-i} i òi terrogatoriorum communicatio, niſi ex juſta cauſa parti

producenti facienda, uti jamjam s. 26. ſeꝗ5. monuimus;

m
mſſ ll capienda, ut regulariter teſtis. non gau-

deat aliquo ſpatio ad deliberancum, niſi talis exiſtat caſus,
olil I ubinon ſtatim certus eſt de re quæſita interrogatus, vel

etiam ubi agitur de facto antiquo incerto oblito; ge-
nll2t

ſl teſtis, ſet memoria excidiſſe eandem aſſerit, de negandum
ſm iit neraliter, ubicunque ſcientiam quandam ſe habuiſſe fatetur

u
ipſi neutiquam eſt beneficium aliquod temporis ad revo-

m candum in memoriam factum quæſitum cum ſuis circum-

mi"8mm ſcientiæ tranquillitas turbetur; fragilis enim labilis eſtm;;.. ſtantiis fortè oblitum, ne ex præcipitata reſponſione con-
u nominum memoria l. 44. 47. ſ. àe acav. poſſeſ.ulli 5 39-Uti autem teſti extra articulòs ad non interroga-

i ta deponenti non creditur in his, quæ in articulis non con-

Lll
ĩ

tnentur, eb quod non juratus deponere cenſeatur, niſi

l l
veritatem In tota cauſa ſe dicturum juraverit, aut quod de-

m ponit, ſit de connexis, depentibus &acceſſoriis articuli
Tiſti extra inFavn. de Teſt. qu. 70.n.13.20ta quæritur: An idemjuris ſit in re-

m rerrogat oria ſponſione ultra contenta interrogatoriorim. Et diſtinguendum
l

Viit deponenti in erit, an dicta teſtium extra nterrogatorium contineant rati-
i

ſſ quani®n fi- onem depoſitionis, vel alias ad clariorẽ intellectum eorun-
des ſit iuben dẽ ſervianæanyero ſint diverſa ab his, quæin interrogatoriis

t-mg caſu, non vers hoe pòſteriori attentendam
Aa? COIlLIim=Z

mn:

otori fiam dicendum erit, quoniam ad cauſæ princi-

lllli eſſe in pro: òia Rdo depoſitionem tèſiiũ; etiam extra inter-

Opatis diſcusſionem promotionem quam maxim facit, ob-

ſtrict



ftriòĩ ctenim ſunt teſtes diẽti ſul rationem etlam non inter-
rogati allegare. BRUNNEM. ad L. IV, Cod. de reſtn. 3. quod
maximè in probanda felonia locum habet. RoSENTHAL. de
feudisc. nn.concluſ. 19.n.35& in probanda negativa PHiL DæC.
Conſ. 658.n.10, item ſi deponit ſuper negotio, quod potius
intellectu, ouàm ſenſu percipitur; contra ſi de ratione di-
cti interrogatus vel nullam vel non adæquatam reddere
queat teſtis, ejus depoſitio habetur pro nulla. BRuNNEM.
Eroc. Civ. c. æ0.n. 71. Plures calus, ubi teſtis rationem dicti
ſui reddere debeat vel non, recenſet TRENTACINGY. L. IL.
Var. Reſol, Reſ2. Tit. de Teſt.

5 40.
Conſtat autem, teſti producto vel producendo de-

negandam eſſe petitam communicationem interrogatori-
oFum. MARTINI ad ORD. PROC. SAæ. tit. 20. §.2. n.266. licet
eandem ſecundum praxin Romanam admittendam eſſe
ſtatuat ALEX. RAUDENSIS Dec. Feud. Piſan.s. n.56. Quis enim
non videt periculum atque præjudicium alterutri partium
indè metuendum? exceptionem tamen pati poſſet hæc
regula, ſi forſitan teſtis interrogandus uſum aurium mor-
bo vel alio caſu fortuito perdiderit, quo caſu copiam non
ſaltem articulorum probatorialium, ſed etiam interroga-
toriorum eidem in ſcriptis communicandam, imò re-
ſponſionem ejusdem inſcriptis admittendam eſſe dixerimus
cum Mar©iI 4d Ord. Proc. tit 20. 34. 206. licet depoſitio
in ſcriptis regulariter ſit prohibita.c. Tefies. cauſ. 3. 4v. 9.l.3
§3& 4. f. de Teſt. quia tunc præmeditatè ſcribere, cenſe-
tur teſtis MEV. V. Det. Ii.

v 43.Cjtra controverſiam quidem notum eſt, probatio-

nem omnem per teſtes vel documenta fuſcipiendam, ſem
per expediri debere ſumtibus pròbaturi ſive actoris ſit, ſ
ve reus L, I. C. de teſt. c. n. pro ferendo, de Reſir. in 6t

Teſti non
ſunt commu-

nicanda in-
terrogatoria

Cujus ſum-
tibus teſtis

-r Juper inter-
I- rogateriis
0- examinan-

Re ſil. Grav. de anno 1661. Tit. von Jupitien &Sathen. s. 41 dus?
intelligendum hoc eſt generaliter de ſumtibus univer-

ſis tum ipſi teſti pro victu: itinere erogandis, tu mſu dici
Actuario exſolvendis; Rriorum determinatio pro con-

ditio-



ſii i ditũũone: perſonarum; longitudine itineris, ſin ſlitmque cir-
mn cumſtantiarum, judicis arbitrio eſt relicta, nev obſtricti ſu nt

ſi teſtes. citati prius comparers; quàm ſumtuum nomine ipſis

HE ſatisfactum vel cautum fueritſ: S. 4. L. 1i. G. de Ttſi.
iil at poſteriorum quan titatem SEREN.. ELECT. AUGUSTUS in

iil
Conſt. Torgavi de ànno 1583. Rubr Dle Notarien belangen

m' li tll pe ec. ut plurimum judicĩ præſcripſit, quam. tamen taxa-

m
l] tionem: ſimul ad interroga toria extendi non debere aſſerit

I CARPZOVIUS Lib. VI. Reſp. 104. ſed Notario Judicii inte-
i

mi
grum eſſe, pro ratione oneris. peculiares liquidare expen-

ſll
ſas, ſalva tamen moderatione judicis, niſi- alieubi locorum

m per conſtitutidnes provinciales aliudi quid' ſit introdu-
u yt ctum uti per OrD. JUD ELECT. BRAND. NOV. è. 9.. 4.. diſpo-
-1 ſitum, vigore cujus pro interrogatoriũ, ſi non plura quam

l] quinque ad ſingulos articulos ſint confecta, ultra taxam
mn in d. Ord. ſtatutam aliquid petere interdictum eſt actua-

m rio judicii. Licet autem omnia hæc ita ſe habeant, per
m:

aſi

ſanctionem tamen expreſſam adhuc indeciſa manſit quæ-
ſtio iſta: Anne ſmtus pro interrogatoriis concesſit judicis

m: determinationi relicts ab igſo produrentæ teſtes; utpote cui per
modo allegata erogatic ommium ĩIn univerſum expenſa-

nlſ
rum ſncumbit, an verb à pærte producia interrogatoria
exbibente ſint exſolvœndi? Sane non ambigſimus eorum ſup-

m1

iſl peditationem parti produciæ eſſe injungendam, maximè
n

ſi numero eorum nimĩum aucio laborem non exiguum

ſil impenderit Judex; quod enim de examine ſumtibus pro-
ducentis expediendo ſtatutum reperĩtur in legibus, in-
telligendum regulariter eſt de fumtibus, neceſſarſis ac
moderatis ſ. 39-5- ſin. ff. de damn. infect. nec eò extenden-

un
dum, ſi pars producta porrectis coãcervato numero ſn-
terrogatoriis Iaborem examinis plurimum augeat, tunc

Vlltl enim partem ſumtuum benè injungere poteſt judex pro-u ducto, habita ratſone laboris per Interrogatoria auctĩ.
n Si enim ĩn negotiſs. iis, quæ pro utilisate utriusque gerun-

tur, ſumtus quoquęã partibus. communiter ſunt provi-
3il dendi per cap. n5 proviſurus&s g. Aſeſſorem,de Reſi ripnis in

l l l 6to, nul-I



ctę, nullumreſat dubium, quin à predi &o cauſante per
interrogatoriã expelſartm at ;mentu m, cacem ſni ſeren-
dæ, modo hocã prodũcente urgeatur, el ſlatuto aut con-
ſue udine mòs iſte ſit receptus, ita inCancellaria Regiminis
Seren. Principis Domini Mauritil Wilhe' mi Ducis ſaxon.

Poſtulat. adminiſtr. Epiſc. Naumburg. expenſæ interroga-
toriorum adverſario etiam non urgente ſemper parti inter-
rogatoria exhibenti imputantur, idem cum EEV ROIO 4æ
Remiſfionibus tap.a9. ſtatuit CaM. Caruc. Prax, Jud. T. I. P.
2. c. 3. art. 3. n. 167. ita pronunciatum meminimts tum à
Dominis Scabinis Lipſienſ. Menſ. Juniil 1698. ad Requiſ.
Eræſ. Lipſ. in cauſa C. J. B. rel producentis, hæredum J.
de B. actorum productorum: s iſt auch ]uãger dejenis
nigen Untoſtenſ ſo er burę́ ſeine Interrogatoria verurſacet/
bey Abſòſung bes ũber den Gegenbemeiũ ꝗefertigten Rotu-
li in Sutunfſe mit ben;utragen verbunden; tum etiam in
ſupremo Appellationum Judicio Bresdenſi d. 28. Febr. ;701
in cauſa injur. C:S. ã. L. Appellantin contra H. F. G. P.
Appellaten:jedoch ſobieſ Appellantẽ betrifſt mit dieſeę &rſſũ
tunaba Appellat diej enigenUnEoſtẽ/ſo er burd ſeiniꝗrag-
tiicẽen verurſachet;uòſ5ſung des ũbe: benõegenVeneiã
gęqertigten Rotuli in SuEunfft mit benutragen ſhuſdis.

§4:.Sed limitationem patitur hæc ſumtuum collatio in
expenſis Commiſſario vel delegato ad inſtantiam unius
ſaltem partis, non verò à Judice ordinario ex officio da-
10 exolvendis, quuiũ eniãtt cõmmodum ex perita com-
miſſione principaliter. redunũet àd petentem; meritò is
ſolus: ſubminiſtrabit ſalarium cæteras expenſas Commiſ-
ſario debitas, vid. Reſol. Grav. de anno 1657. Tir: von Su
ſtitien&aden s. 41. etiamſi pars adverſa interrogatoria
exhibeat. vid, RuLamD. P. I L. 6. c. 12. n. I. 2,

543.
Quod qualitates teſtium exceptiones iisdem op-

ponendas, item eorum productionem ſimilia attinet, hu-
jus loci non eſt,proſixius discutere, cum propriè non ad
hanc materiam, ſed àd ipſum exainen teſtium, cuus hæc

E ſaltem

EV]



ſaltem ſpecies quædam eſt, ſpedtet. Illud ſaltem præteriri
nequit, quod teſtis officium in examinationis actu conſi-
ſtat in reſpondendo tam ad articulos quàm ad interroga-
toria, unde ſecundum Doctrinam Jou. Barr. CosTæ de
Jur. fact. ignor. Cent. L. diſt. 9. teſtis nolens ſimul reſpon-
dere interrogatoriis partis, nihil probat, ſive in Civilibus
ſive in Criminalibus cauſis fuerĩt examinatus, cujus ratio
dubio procul in præſumto favore teſtis pro producente
conſiſtit.

5 44-An auteme ſt bus in termino productionis compmrenti-

De temortuis 3u4 interrogatoriis juſto temporè exhibitis, aſt examine forſt-
ante examen 143 ex contradictione teſtium aliove caſu fruſtrato, quibusdam
teſtibus alii, umero teſtium interim de mortuis, alii in horum lotdm ſint
imo plures ſurrogandi? dubio quidem caret, adeò ut in locum uni-
ſunt ſurro- 45 duo etiam pro ratione cr)cumſtantiarum ſurrogari pos-
gandi; ſint, uti judicatum fuit in ſupremo Elect. Sax. Provoc- Ju-

dicio d. 25. Aug. 7oò. in cauſa injur. C.S. è Apellantin
contra M. E. v.D Apellatin? Daĩ ſn ceſter Inſtinz wegen
des 4ten Gravaminis ſibeſgeſpu od; en'und oſ appeliiret
beromegen Apellanten geſtalten &ãchen nad, an ſtatt des
verſtorbenen Jeugens ꝗ in ſiſngęnte fol. 89. b: Aẽt. Imæ
Inſt. angegebenen Jeugen (erart autem duo) ju ſubſſtui-

An vero ennid́s unbillig nadũęeſęſſen "itv. 4i ũẽ conceſfa ejui-
hoc calu modi ſutſtitutione parti productæ integrum ſit priora interroga
priora in-roria mutare, revocare pland alia conficere? expeditum non
rogatoria eſt. Nosdiſtinguęndui eſſe Jutamus inter interrogato-
mutare vel ria ea, quæ meriia cauſæ,  quæ qualiiates perfonarum cons
revocare cernunt, ut hæc, non verò, ĩlla iutãrẽ ſiceat. Ssiveròpmi-
poſſit?7a oribus teſtibus omnibus mortũs probaturo permittaturali-

orum denominatio, tunc &ſntentia ALEX. RAuDES D-.
Feud. Piſan. 5. n. 57. novis eltibus productis liovæ etiam

Interrogatoria omuinꝗ. ſuòt consedenda. li æ

ObjetumVaſisa-reale ſ'unt? Objectum perſõnale exeipit feale, quòd ſunt ſmnes
sauſæ ea, in cauſa,quarun prohaijògertẽſtes reragit-  ſive ordinariæ

 iſæ
ElE

Z



ĩllæ ſunt, ſive extraordinariæ vel ſummari?z. MAGN. DN. ꝗuibus inttr-
SCHWEDEND. àad PROC. FiBiG. æ. I. c.2 m. 2. Sect. I. ſ.4. n. rogatoria
10, reg. I. p. 1414. edit. novisſ. hinc admittuntur in cau admittumur
ſis Mercatoriis, præ primũs hic Lipſiæ coram Judicio Merca- ut
torio zer OrRD. PROC. MERC. Tit 16. In actione injuriarum I.)in merca-
deprecatoria. EXCELL. DN. SCWEND. ã, l. Sect. 3. m. 1494. toriis.
3) in Matrimonialibus teſte DO. CAR®Z. Jurispr. Etil. L, 2. in cauſis
lil. D. 28. DNO. BERGERO JCto in Eiectis Procatrim. injuriarum
1h, 10. Il. 38. (34) inprobatione ad perpetuam rei memoriam 3.)in matri-
MuVv. P. VlI. Dec. 303. in probatione pro rxonerauda con- monialibus.
ſcientia ad mittuntur quidem interrogatoria generalia non 4.)trobatio-
a utem ſpecia lia ad merita cauſæ directa, utut enim DN. ræ ad perpe-
BRUNNEM. Proc. Civ. c. 13.4, 14. eadem admittat, etiam ſu- tuam rei me-
per circumſtantiis qualitatibus articulorum, nec non ſu- morian.
per te tium perſonis, eb quod eorum uſus nullibi ſit pro- 5.) in proba-
hibitus, quin potius in ipſa Saxonia olim de hac con- tione pro ex--
troverſia multum diſcoptatum fuerit, prout hoc patet ex orerandæ
Aur. CoxsuLT. Conſtitut, Saxon.ĩom. 1. P. Ill. qu. 1.& Tom, 2, conſcientia,
P. Ill. qu. I. cum tamen in O”DIN. PROC. Sax. tit. 19. 5. 2.
P. I. Conſt. El. XſV. contraria deferentis probatio hoc in ca-
ſu expreſſe ſit prohibita, cul non tantum ſimillima ſunt inter-
rogatoria hæc noſtra, ſed ipſa reprebatio iisdem contine-
atur, non poterit non hæc prohibitio probationis contrariæ
ex rationis identitãte Intentione Serenisſimi LLatoris
huc applicar] vid. Cavœæ. Reſp. 50,Lib. Ill, atque ſtatui ju-
re Saxonic o Electorali veteri nulla admiſa fuiſſe interro-
gatotia, ſed cum tandem rationibus in utramque partem
ſatis fundatis inter Dicaſteria harum Provinciarum nova
disſidia oriri viderentur, Serenisſimus Elector Saxoniæ
Jou. GEORGIUS IL. in Deciſſ. Novãſſ. i9. ea in conſonantiam
redegit, noviter ſanciendo O”D. PROC. ed declarando:
/as bey einer ſothanen Vemelſung (ſcil. 3ur Vertretung
es eviſitus) niũ<t allein teine Gegen\eelſung/ſonbern
auchy einige Interrogatoria in meritis, und ſovieſ die Houpt-
Sade betriũt/midyt angenommen; wiedet der Seugen Per-
ſon aber 3uſãſſiche interrogatoria verſtattet werten ſollen.

E2 6.) In



6) in Pro- (6) in Proceſu Provoratorio, quia in èò delationi jurisjuran-

m)
u. ceſſu proro- di locus non eſt: (7.) in recognitione documentorum per te-

catorio. ftes expedienda, OrD. PROC. Saæ. rit æ. 5. 4. Ibique MarTIv
7.) in reco- n.5. 6. ab eo alleg. Doctores, quod tamen iterum ſub

lſſt
gnitione Do- certa reſtrictione ſaltem admittitur ut ſcil. talia interrògato-
cumentorã. ria non ad merita contenta ipſius Documenti recogno-

must
l ll ltũ 8.) in cauſis ſcendi, ſed ad formam tantum externam manus ſigilli di-li

-li E ad Proc. Sax. Tit, 20. I. n. 478. in vculari inſpettione

-nl ſummariis. rigantur 8) in cauſis ſummariis, modo demonſtratio hæc
lill 9.)in oculari certis articulis ſit incluſa. SCHVENDEND. 4. I. MARTINI

IlI l snſpasatani- RULAND. P.V/L. I. c. 10. n. 4. tandem (io) in omnibus ali-
ml3r
ui bus cauſi;s. is cauſis ordinariam probationem recipientibus.

ò. 46.Ilſti l ord inariis. Occaſione quæſtionis in præce dente n. 5. ventila-
ul
IE]

dn licita ſit tæ non ita pridem aliud ſeſe obtulit dubium num ſi:l. me-

mi probatio pro diame interrugatoriorum exbibitione prodibta pars conſcienti-

mil exonerunda am ſuam defendere posſit contra juramentum à reprobaturo reo

m:
mi i conſcientia ipſi delatum? Caſus eſto talis? Peracta ab actore probatio-

mli;; interrogato- per teſtes expedienda articulorum quorundam qualitas ſci-
m; ptr modum ne ordinaria, ſuſcepta à reo repsobatione, majori ex parte

ſ riorum. entiæ atque conſcientiæ actoris commiſſã fuit, delato ſi-
ll miu?eldem jure juratido in caſirſ hegatiòũ; attor hosce

m
articulòs eorimquè contenta negãt, hie ſujtt egãtis bene- N

u; i daf r1rI ſm”/y errrl

EN crum e en ons con clientiæ 1 1expr ere ervat, eum-
i que in finem interrogatoria fuæ intentioni inſervientia con-

fici, atque teſtes reproducendos tam ſuper articulis repro-

l l batorĩalibus, quam ſuper interrogatoriis intrã fatalè Saxoni-
E)

fcum examinare curat; profiteturque palam coran judicio,

ll ſe loco formalis probationis pro exoneranda corſcientia i-
pſi permiſſe, uti velle depoſitioni teſtium ſuper interrogaro-

riis ſuis Juſto tempore exhibitis, quæritur: An ſt audiendui?
Primq́ intuitu equideni videri poſſet, quod non; quoniamll  probationis cujuscunquæ ſic etlamæjus, quæ pro con-

5: ſcientiarum defenſione ſuscipitur, formale in eo conſiſtit,4 nt in moduni arũculõrum prõbatorialium, non Vverò in mo-
i ſii l dum interrogatoriorum formetur, quin quod interrogans

i
IESIE r planèIl
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planè nòn probet; ſed probationi adverſari ſui intereſſe
gratia ſaltem accedat,. Quod ſi tamen actor totam vim ſuæ
probationis in dictis teſtium ſuper interrogatoriis poſitam
eſſe velit, ſnamque me ntem judicialiter ad acta declãret, at-
que intra Terminum Saxonicum interrogatoria Judici ex-
hibeat, hæc verò ita ſinit comparata, ut ad articulos pro-
batoriales quadrent, vel alias non ſint impertinentia vel in-
admisſibilia, hiſce ſanè præſuppoſitis, non videmus ratio-
nem ſatprægnantem, quare non ſit admittendus; formalis
enim articuſata probatioin hac privilegiata, ſaltem in
gratiam juraturi eſt introducta; neque eſt, quod conquera-
tur deferens, primo enim potuiſſet ipſe probationis onus in
ſe ſuscipere; deinũè ipſi aliàs interdictum eſt, in hac pro-
batione quæſtionibus interrogatoriis ſpecialibus uti, gene-
ralibus atem contræ perſonas teſtim directis ide& opus
planẽ non erit; utpotè quòs pròducendo ipſe approbavit:
ſi verò contingat, ut exorta inter partès diſceptatione fuper
pertinentia articulorum reprobatorialium, hi verò pro in-
admisſibilibus ſententia fuerint declarati, probatio pro exo-
neranda ſcientĩa pro deſerta habenda, neque probaturo ree
greſſus ad juramentun erit concedendus, niſi currente ad-
huc fatali alios articulos probatoriales confecerit, juſtoque
tempore exhibuerit: neque quicquam ponderis in contra-
rium hãbet argumentumãe fumtumĩab æeffecti hujus pro-
bationis& iòdtante]am u”ſ enttmum definifivam
procedãtũr Jãdici paterẽ dtbœa; nirpr fuficiente. ſit ha-
benda pròbuatio ſuscet. an verò jusjrhndum: delatum

prius ſit præſtandum, hic àutemfinis obtineri nequeat an-
te probationis ptiblic*tiònhtm, neque hæc, quatenus cauſæ

principalis merĩta concernit, prius ſit àdmittenda, antequam
omnia ſint peracta; ẽſtò enĩni, depoſitiones teſtium ad in-
terrogatoria à juràtu?ò e:hihita, pro fuſficientibus à Judi-
ce non eſẽ habitas, itrelevent probantem ab onere juran-
di, nhil ſanè obſtabit, quo minus Judex re ita exigente vel
ſusceptam pro inſufficiente, ſententia intęrlocutoria decla-
rare, juraturo præſtationem juramenti imponere vel etiam

E3 pro-
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grobationem cum juramento ꝑro deſerta cauſ deſini-
1ivè pronuncĩare posſit.

5- 47
Anin pro- De Precſſu Criminali an in eo locum ſibi vendicet In-
ceſſu crimi-447r08atoriorum exhititio? videamus, licet autem nullum
sal lunn dubium ſit in ordinario accuſandi modo undique e-

dem ac ĩn alia cauſa civili ratione procedi ſolere, ac pro-
inde etiam communicationem articulorum ĩnterroga-
torĩa admitti vid. CARPZz. Pr. Cr, P. ll40. 114. in diver-
ſas tamen ivęre ſententias Doctores benẽ multi, ſi non,
accuſatoria ſed inquiũtoria yia, prout, in noſtro foro Saxo-
nico plerumque fieri ſolet, procedatur. Sed hic iterum
duo ponendi ſunt caſus. I) Utrum inquiſito diceat dare
interrogatoria pro de ducenda ſua immocentia II.) An et-
iam Judici permiſſum ſit contra Inquiſiti articulus defenſio-
nales extra eosdem Teſtes interrogare? Quoad priorem
quæſtionem dubium non eſt, quin Jure Civili Imperii

Inquiſito coneedenda ſit inquiſito facultas dandi Interrogatoria
unt concee 4id. CANE. Pr. Crim. P. lll. 4. 114. n. 18. ſe7. Muv, P. II.

denda. Dus. 31L n.9. aſt Jure Saxon. per Reſcriptum Electorale
Scabinis Iipſiænũbus anno 1579. transmiſſum, contrarium

fancitum vdetur, cujus. teſcripti: renorem quoad hunc
paſum mvenies in Orã. Appell. CurISTIANI. ĩl, de anno i1695.
Tir. ™er vòr unſerm Appellaton-Serichte geladen &c.
Sed verba hujus Reſcripti penitius intuenti ſtatim appa-

trebit, hanc prohibitionem non ipſos criminis alicujus
accuſatos, ſed eorum Advocatos ꝗrincipalitęr tangi, ĩn
verbis: ſonberſiꝗ&e Interrogatoria ober Bued dle Advo-
caten 3u lbergeben &c. Ipſi verd inquiſito concedendam
vel permittendam eſſe eorum exhibitionem omninò cre-

dimus, ſi animadvertat, teſtes ſuper ipſi imputato crimi-
l

ne fore examinandos, cum enĩm in proceſſu inquiſito-
rio teſtimonium defenſionale ſuccædat in locum reproba-

a torii in civilibus uſitati, atquẽ in hoc omnino integrum

ſ
a ſit reo contra probationem actoris interrogatorſis conve-

nientibus uti, vel etiam eosdem teſtes reprobando pro-
duce-

j



ducere, nihil obſtat, ęuare non admittendus fit crimi-
nis alicujus inculpatus cum ſnis interrogatoriis in exami-
ne teſtium adhuc expediendo etiam in proceſu inquiſi-
torio, ne forſitan defenſio ĩpſtus periclitetur, vel ſumtibus
alias parcendis reus involvetur, modò eadem absque
ambagibus proponat, huic ſententiæ aſententes ſn-
venimus CRUSIUM e Judic. Delici. P. IV. c. 28. n. .I. imò i-
pſum SACRATISSINUM ELECT. 8ax. AUGUSTUM in alleg. Re-
ſeripto verb: Uuiein menn ein &efangener fie ſid) ſeſbſt
oſhne Advocaten und andere eithiuftigẽeit bãthe man
moſte 3u Ausſiſhrung ſeiner Unſhuſd die Jeugen/ ſo vet-
h5ret werden-folten/ dieſes oder andèrs huſber aud befra-
gens dbamir mime erbiſlig 3u 9eſaſen/ und die eugen dbar-
ĩber ſo oĩt aſę auf die Articul get tet.

4 48.
Imb valdè ſingularem obſervaræ nobis contigitcaſum,

ubi in proceſſu inquiſitorio etiam ipſis denunciatis per Re-
ſeriptumconceſſa fuit facultas ad denũncſata per teſtium
quorundam depoſitiones juratas probata delicta ſuam re-
ſponſionem in ſcriptis exhibere, id quodſantè absq; comuni-
catione copĩa tum denunciationis ipſius, tum articulorũ

ad eosdem reſponſionis teſtium fieri non potult. Quum
enim ad denunc iata M. F. æt Conũ: conra V. P.&
I. G. M: Conſ: deminciatorum in puncto aggresſionis
armatæ in via publica commiũſæ Gommiſſario cauſæ re-
ſeriberætuæ ſob dntõ à. 23. Sept. 1699... ~rauf hirrmit
Unſcòòe”enduuoũeſ: nunmæſhoũſer der abgeſor-
ten Beugengethone Quusſoge de Betſh. unetſũnęt vernei?
meni ſs tantdie Acœ sum õerſuuil: ferhten ſhiferm
umd ſlu dus erfuſgente lriheſ. uneròſnctuliæãęhòrſamſt
emſnben &e. derunciati vèrœ We. G: P. I-G. M. pre-
cibus mppticibus inſtarent, utarh æſponſionem in ſcri-
pſſè dmitterentut; niliſ ramotante deomtiantium co;r
tradictione; aliLũ hujus tenoris ſequebæmt reſ:iptum
i ſavorem Ripphcantium: ſa 12. Dęc ejusdem anni
Theaut begehven wlo hlermit  du œoſeſt vas æ. und

J- G. M.



J. 6. M. belangeti die untern æ3. Sept. laufienden Jahves
anbefolſene õetneſhymung geſuꝗter maſſen inõ&ũ”ſiĩũen
geſthehen laſſen.. Exindè itaque tuto concludere licetbmul-
to magis criminis renm æudiendum eſſe cum interrogato-
riis, ſtatim in limine inquiſitionis porrectis.

5. 49-
poſteriori autem caſu propter defenſionis libe-

li Non veròcon- rationis favorem Judici regulariter neutiquam, conce-
Inquiſi- dendum eſſe interrogãatoriorum ufum contra arti-

culos rei defenſionules adſtruit, Carp2zovius Lib.
ium- VI. Reſp. 86. n. v7. in Prot. Inquiſit. idiomaiæ germanito

5. CRuSIS 4e Judic. Delit. P. lV. c, 28. n.-ũ

ſil Limitat tamen hane ſententiam CRUSIUS cit. loc. in caſ;
metuendæ ſubornationis vel colluſionis, hanc tamen
limitationem non agnoscere Dicaſteria Saxonica mani-
foſtum eſt, uti id pateſcit ex biga præjudiciorum à Carp.
all. Reſp. 86. n. 12. 15. 16. allegatorum, In quibus ſal-l

tem permittitur Judici- cauſas ſuſpicionis contra teſtiumJ

perſonas altasquę circumſtantias ſimiles ipſ;i ſubortas, an-
transmisſionem ad concipiendam ſententiam ad acta

conſignare.

450.  i Iã ſHve  ęoghiti ĩtaquaœãuſis, nquibus nmrrogatoriò-
Non ad- ”m àdmisſio eſt licita, fucitius judicatã ſnt eæ, in quibus

mittuntur-ę0rum exhibitio eſt prohibita vel interdicta. Et tales ſunt
Din Pos- U.) Cauſe poſſeorii ſummarisſimi ſen momentanei DN.

ſeſſorio ſum- ScH”ENDEND. all. loc. p. 1414. MARIIMI 4d Pro. tit. 20.
marisſimo. 1.n. 486: ibique allegati.Doſtores; ntẽr: quos diſſentien-

%m PosTIUM TV. de Jummarisſimo Poſſeſſorio obſg1. vel ſe-

dſti I tur Mgvius P vrcundum alios obſ. 84. citat; cuuſa puajo; cujus tamen opinio in noſtris Dicaſteriis nul-
2) inCau- lam approbationem conſecuta eſt œ.) C/auſæ ſummaria in

ſumma- ſpeci dittæ, 6dd cauſær hujus demonſtrandæ mo-
I mentæ in ordineò-artitulorum non redigantur, liberi

lilti
riis. etenim demonſtraæro eſ àrbigii, an articulos certos

urarmare. an teſte; ſummariter ſaltem ſuper negata actio-j -4r uis



nis puntta exaniinandos curare velit, hoc enim caſu
præcidere poteſt parti adverſæ occaſionem exhibendi in-
terrogatoria, utpote quæ formari nequeunt, ubi actor id,
quod probare intendit, in articulos non redegit, etiamſi
demonſtrationi ſummariæ certus per ſententiam dictus ſit
terminus, utpote S8axonicus, Vel alius quidam legi pro-
vinciali adſtrictus. conf. DN. BERGER ”Reſòl. LL. Lauterb. ad
Tit. de Probation: p. 505. vaga enim, captioſa impertinen-
tia non admittuntur, licet exhibitionem interrogatoriorum

prædi&to modò caſu admittet der avenJpiegel P. II.

guarentigiato ad ſolam ejus recogniionem eidem cohæ-
rentem executionem devenitur, licet enim in ejusmodi
proceſil executivo teſtium depoſitionemad impediendam
executionem certo modo permiſſam eſſe ſtatuat CarrzOVI-
us P, I.C. 8. D. 29. cum eoH. PIsTORIS BERLICH. lock
ibidem allegatis, hoc tamen de examine teſtium ſumma-
rio, vel nullis admisſis articulis interrogatoriis, vel
certo àJudice vel lege didto termino præcluſivo intelligen-

vo.

Tit. oon Svag/õtũdſen  inde gatet, quod locum regu- 3)in Procẽæ
lariter non habeant in Proceſſu Executive,ubĩ ex documento ſt Executi-

dum eſt, uti id verbis expresſis ad ſtrũit CarPzOVIS l. 4)Cau ſTe:
Q) Excipiunt quidam cauſam ieſtamentariamprr teſtes pro ſia
bandam, ſeducti doctrina DnI. CARPZOVII P. lſl. C.3. ã.38.
n. 5. tatuentis, teſtes ſuper teſtamentonuncupativo extra
proceſſum absque exhibitione interrogatoriorum aliis-
que. ſolennſbus coram Judice tamen mediante juramen-
to examinari poſſe, Ex hisce verd verbis poſitivè con-
cludi nequit, ut ĩn cauſa teſtamentaria nullæ admittendæ
ſint interrogationes, neque hanc ejus mentem fuiſſe ex
alleg. def. 38. evinci poteſt, ſed ſtatueremus potius ipſum
intelligendum eſſe de caſu eo, ubi in teſtamento nuncupa-
Aivo ſuper eo confecto inſtrumento heres nuncupatus ex-
tra proceſſum ſupplere intendit ea, quæ de ſolennibus o-
miſſa ſunt à Notario voluntatem teſtatoris excipientt,
puta ſi neglexerit adhibere duos teſtes inſtrumentales,

F vel

mentaria.
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Locus exhi-
bendorum

interrogato-
rirum.

ſ]

vel exprimere locum confecti teſlamenti vel aliam eus-
modi circumſtantiam; Quod enim deſectus taſis
Notarii per judicialem juratam duorum vel trium te-
ſtium depoſitionem ſummariam extra Proceſum coram
Judice incompetente, invito contradicente etiam he-
rede legitimo, vel cujus aliãs intereſt, teſtamentum non
eſſe conditum ſuppleri queat, nemo forſitan inficias ibit,
quoniam hæc probatio non tangit ipſa ſolennia teſtamen
ti condendi à lege præſcripta, ſed potius qvod hæc ſolen-
niarequiſita, in actu teſtandi fuere adhibita, quod ſolo
Notario absque teſtibus atteſtanti non creditur.

S. 5T.
De loco exhibendorum interrogatoriorum jam ſu-

pra ſ.34. diximus, lberum eſſe parti productæ, an ea-
dem in judicio litis pendentis, an verò Commiſſario teſtes
examinanti porrigere velit, nodò ea exhibeat in ipſo loco
judicii, ubi juris dicundi judicandi poteſtas eſt L 4.5.1.
ff. de Interr. in jur. fac. niſi ex cauſis in jure permisſis exa-
men teſtium producendorum veniat in alio loco expedi-
endum, uti in inſpectione oculari fieri ſolet; tenetur enim
quilibet Judex teſtes coram ſe productos interrogans
interrogatoria cæteris paribus etiam admittere, ſi exhibe-
antur, niſi quadantenus ſuſpectum ſe reddere velit.

5 52.
Circa tempus, intra quod interrogatoria partis pro-

Quo tem- ꝗuctæ in judicio ſunt exhibenda, clara equidem extat ſan-
pore ſint Gio in OrD. PROC. Tit. 20. I. ubi licentiam tribuit pro-
exhibendæ? gucto Seren. L Lator: aj er damit um ſãngſten in Ter-

mino productionis gefaſt ſen/ poterit itaque antequam
teſtes realiter producantur, eadem dare Judici productus;
id quod Jure Bohemico Luneburgico necesſitatis eſſe aſ-
ſerit MaRTINI 4 Proc. Tit. 20. I. n. 4388. 489. interim
tamen ex hoc textu OrD. Proc. clarè non conſtat.,, quod-
mam tempus ultimatd producto ſit obſervandum, num

ſcil,
a



ſcil. terminus production? teſtium præfixus primus?
etiamſi vel per emanſionem teſtium, vel per contradicti-onem adverſarii ſit circumductus; an verò etiam ſecun- ĩm
dus vel ulterior ad inſtantiam partis à Judice prorogatus Obſervan-

 b m
Ad meliorem deciſionem hujus controverſiæ ſecernendi ꝗſ ſunt di-
ſTunt diverſi caſus obvenientes, I. enimjuris deciſi eſt, quod verſi caſus. lli
pars Producta interrogatoria perdat, ſi in Termino eas-

I.dem non exhibeat, producens verò teſtes compareant,  a
atque hi adverſæ partis contumacia inſimul accusata pro- BE

UE
ducti fuerint, uti in concurſu Z. C. Mens. Jan. 1689. à Do-
minis S8cabinis Lipſienſibus pronuneiatum fuiſſe memini-
mus: Do die aupbengehſiebene &ſãubiger und des
&Syuſbners Grben an ihren Interrogatorien ſith verſũu-
metſ deromegen ſie audh damit ferner nicht zulòren. conf.
ORrD. PROC. MAGDEE. de anno 1686. c. 30. 6. ORD. PROC,
ELECT. SAx. Tit. 20. 3. in ſine contumaciam enim partishoc caſu potisſimdm amisſione omnium beneficiorum a- l
liàs competentium coercere fas eſt ſecundum doctrinam
RULANDI de Commiſſar. II. L. 2. c. 8. nempe (1) quod
teſtes jurati abſente parte producta periiide habeantur ac
ſi præſens fuiſſet. quod inde dependens beneficium
exhibendorum interrogatoriorum perdat. (3) quod non
posſit excipere contra perſonas examen teſtium, modo
hoc ultimum vitio legitimi examinis ex alia cauſa non la-
boret. (4) quod nequeat recuſare Judicem vel Commiſſa-
rium. IL. Siin Termino productioni græfixo producens in II.
Judicio ſeſiſtit; atque nulla interpoſita proteſtatione vel
appellatione teſtes licet contumacĩter emanentes verba-
liter ſaltem producat, tunc comparentẽe parte producta
vel non, initerrogatoriorum exhibitio el incumbit, niſi ĩis
cadere velit. Termirium enim hunc ut ultimum perem-
torium propter ꝗ

que propter con
cto eæ, quæ ipſiſ

ad?miõ, ProC:?
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ſub hac limitatione ſunt intelligenda, ſi nec contra articu-
Iorum pertinentiam vel perſonarum admisſibilitatem ali-
quid exceperit productus; ſi verò ſIl. alia ratione termi-
nus productionis. ſit circumductus, vel etiam ejus proro-
gatio impetrata, tunc dubium planè nullum eſt, quin ad-
huc in ſecundo vel ulteriori termino prorogato ſint ad-
mittenda; aſt producente IV. in termino productionis e-
manente vel teſtes non producente, fruſtranea erit inter-
rogatoriorum exhibitio, utpote probatione per teſtes ſuſce-
pta planò deperdita, etiamſi teſtes ſeſe non ſtiterintCaræZOV.
P. IIL. Reſp. 72. n. I. 2. Dn. ScHWEND. àd FiBIG P. 1412.n0t.
659. ſecus ac putat RULANS. E.. II. L. 2. c.8, n. 5. quod
nempe probaturo contumaciter emanente posſit Judex
vel Commiſſarius ex officio procedere ad examen teſtium.
Quod ſi verò V. productus in termino præfixo ſimul cum
producente teſtibus copiam ſui faciat, contra admisſio-
nemvel habilitatem teſtium autem, vel etiam contra per-
tinentiam articulorum excipiat, productionem prote-
ſtatione cum annexãà appellatione interpoſità ſuſpendat,
interrogatoria verò ſimul non exhibeat, tunc ſterum quæ-

ritur: An teſtibu vel articulis pro admiſſibilibus per ſen-
tentiam declaratis adhuc ſit audienda pars producta Vi-
deri poſſet, quòd non, quia tempus productioni deſtina-

tum præterlabi paſſus eſt, quod exceptio ipſius pro non
ſuſficiente fuerit declarata:

5: 53-
Hæc omnſa tamen nos non movent, quin hoc

poſteriori caſu productum àdhuc admittendum eſſe cen-
ſeamus, quia omnia adhuc ſunt integra, teſtes verè non-

dum producti, imb quod ante ſententiam ſuper vitiis ob-
ijectis Iatam de admisſione teſtium vel pertinentia articulo-
 rum certò conſtare nondum potiierit. In contrariam qui-
dem ſententiam iviſſe deprehendimus DN. BERL. P.I. Dec.3-
ſtatuentem, quod etiam pendente Appellatione quæſti-
upne ſuper teſſium habilitate vel articulorum pertinentia

il'ã teſtes
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N imteſtes vel Reſcripto Principls vel alia de cauſa recepti, iin iim
ſuper articulis, omisſis adverſæ partis interrogatoriis e xa-  i

lii

i

minati, denuò haud ſint vocandi ſuper interrogatoriis lonuampoſteà oxihibitis examinandi, nec productum ad interro- ltũl
ſungatoriorum porrectionem ulterius admittendum, cui ad-

ſtipulatur CER. LANGE 4d PROC.C. 54. n. I4. Sed rationibus, ò
a 5Iæ

noſtro quidem judicio ſat validis, contrariam opinionemamplexus eſt NIcoLAI PROC. 50. ſũ.). quod ſit iſ
pendente lite appellatione nihil eſſe innovandũ atten- lEſ
tandum. (2)quod per interpoſitam appellationem ſubſe-
cutam inhibitionem cauſa ad Judicem appellationis ſit de
voluta, Judicis inferioris Jurisdictio ſuſpenſa; usque ad
ſententiam inAppellationis Judicio latam cauſam remis-
ſam, interim geſta pro nullis invalidis habenda. I

Quod teſtes non minus ſuper interrogatoriis, quam ſuper
articulis prætermisſis interrogatoriis examinati, denud j i
ſint examinandi, cui accedit.. (4) Favor interrogatorio-
rum, quod pars producta citra culpam factum ſuum
iis privanda haud ſit. Intelligendus eſt œ. LERLICH
de caſu alio à noſtro planè diverſo, dum expresſis verbis
de examinatis, non autem de examinandis teſtibus loqua-

tur; Quare facilè eidem largimur, eo in caſu, ubi quidem B
pars producta contra perſonas teſtium in Termino produ- i

ctionis excipit, ſuper hac ꝗuæſtionæ cum adver-
ſario litigat, actum verò jurandi examinandi ſuſpendi ſi- ſt
mul non curat, nequè etiam interrogatoria porrigit; illum
omninò eſſe præcludendum, ſi pendente quæſtione. ſuper li
teſtium habilitate ĩi nſhilominus ſint recepti examinati,

a

llt
atquè per ſententiam approbati, quia enim DN. BRUNNE. lil
ex Auth. Si teſtis Cod. de Teggib. n. 6. colligit, examen teſtium lt
propter exceptionem objectam perſonæ ejus non eſe diffe- j
rendum, ſed exceptionem ſaltem illud operare, ne appro-

i

baſſe teſtes cenſeatur pars ea, contra quam producuntur,
ideb ſuæ faciitati imputet, quod contra examen teſtium i

proteſtando appellando jus ſuum integrum noh conſer-
L
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vaverit, vel melioris ſecuritatis gratia interfogatoria even-
tualiter non exhibuerit. Sĩ enim absque interpoſita proteſta-

tione annexa appellatione patiatur quis teſtes realiter
præſentes produci jurare, fruſtrà audietur cum exhibitio-
ne interrogatoriorum ſerotina, quantum præſentes attinet,
quod tamen ſecus eſt in teſtibus abſentibus, emanentibus,
horum enim intuitu proteſtatio interpoſita conſervat inter-
rogatoriorum admisſionem usque ad realem teſtium pro-
ductionem neque ſoli proteſtationi ſimplici tribuendus erĩt
ejusmodi effectũs impeditivus, niſi ſimul annexam habeat

appellationem, ita memini pronunciatum fuiſe à Do-
minis Scabinis Lipſr in cauſa Injur: C. V. actoris, contra
G. S. rei, Menſ. Maji. 1698. verb. ſent.. Daĩ; der erſte und
4te angegebene Feuge vor unzuſlãſidh und die õegen-Ve-
meiã Articuli ums. bi 20. incl. vor impertinent niũt ;u
aũten/um hat ſidæ-ſã—ger geſtaſten&adhen nad́; megen der
erſten 3. Reugen an ſeinen Interrogatoriis verſdumet/vegen
Des 4ten abev iſt e? damit annod́ ;u;uſaffen.

Sf-54-Diximus modò, quod teſtibus realiter præſen-
tibus productis ĩisdem examinatis ĩinterrogatoria non
ſint amplius admittenda, dubium tamen adhuc oritur exin-
Ad], Anne pars produtitu ſr in termino. producendorum te-
ſtium, proteltlutione interponta faculiutem dandi interro-
gatoria vel etiam corrigenti pricra ſibi reſervaverit, ſit
audienda Sanè in hanc ſententiam inclinare videmus
UMumn Proc. Diſp. 16. Th. 10. n. 70. Sed contrariam, ut-
pote verſorem analogiæ Juris convenientiorem, defen-
dit RuLaæD. àf Commiff. P. IV. L. L c. i0: n. 5.6:7. 8. mo-
tus rationibus ſat fundatis, quarum prima in argumenta-
tione legali ab articulis pròbatorialibus ad interrogatoria
deſumta conſiſtit quoniam enim- regulariter correctio. aut
additio articulorum atuorundam poſi productionem teſti-

um eſt prohibita, ſequihir, quoũ idem de interrogatoriis ſit
ſtatuendum: Secundã; quoã termino. conſtituto ad ali-

quid



quid faciendum excludatur factum termino elapſo Ii8. f. àæ
Poſtul. MARTINI ad PROC. Tĩt. 20. S. 4. æ. 13. ſeq. His acce-
dittertia, quod teſtes ſemel citati examinati non temerè

ſinè cauſa de novo moleſtari cum jactura negotiorum
ſuorum revocari debeant. RuLAND ã. l. n. 9. vigilantibus
enim jura ſunt ſcripta, ſuæ imputet negligentiæ produ-
ctus intermiſſam elaborationem ante terminum productio-
nis, ſcire enim potuiſſet debuiſſet, terminum hunc eſſe
peremtorium præcluſivum.

6- 55.Sed meritò limitationem patiuntur, quæ de tempo- In oculari
re exhibendorum interrogatoriorum peremtorio ſunt re. inſpectione
cepta in probatione per ocularem inſpectionem inſtituend, ctiam poſi

quod enim in hãc ſpecie probationis parti productæ in- productio-

dulgendum ſit, ad reſevationem in termino declara- nem realem
admirtiturtam, interrogatoria tunc exhibita, peracta inſpectione ocu-44ærrogate-

lari corrigere, mutare, reſecare, imò planè nova adde-,,,iorum
re plurimis Doctoribus utputa RuLANDO P. IV. L. I. c- 10: ,4hibitio
n. 4. NICOLAIPROC. ã. c. 60. n. 7. aliisque probatur, quonſ-,4,14tio.
am ex hoc actu inſpectionis aliæ circumſtantiæ ſuboriri po-
terunt advocato inveſtigandæ, quæ ipſi anteã latuerunt; cæ-
terum, ubi recuſationis teſtium quasdam cauſas allegan-
das habet adverſarius producentis, easdem in ipſo termino
producendorum teſtium interrogatoriorum vel cum iis
ſimul in medium proferre debet, quidemallegata ratione
ſpecifica, vel ad minimum reſervata poteſtate contrã per-
ſohas teſtium in poſterum excipiendi proieſtari debeĩ; alias
enim proteſtatione ejusmodi intermiſſa tacendo àpprobas-
ſe teſtes cenſetur, teſtes enim inhabiles. conſenſu partium
habilitantur, neque ſemel approbati amplius facilè repro-
baripoſfunt. MART. 4àPrROC. Tit. 20.85. 2. n. 177. 178

5. 56. Cauſa for-
Cauſa formalis eſt vel externa vel interna; Externa malis exter-

conſiſtit in eo, ut per modum quæſtionis proponantur: è. na a? per
g DOb Stuge nicht mit Producenten vermandt ſen? or modum quæ-
ſyer denn Jeuge das articulirte factum wiſſe? cum econtra ſionis for-

articu- mentur.

asp
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articuli pròbatoriales in modum poſitionis formentur:
gar/ da Jeuge mit Producenten "ormanmt ſei 2& com
muniter in ſcriptis exhiberi ſolent in hunc ferd modum:

Interrogatoria

n Sachen
N. N. 2Mãgers und Producentens

an einen
/miedet

N. N. Detſaogten und Produãten
am anderh THtil.

Interrogatoria generalia
Interr. ã.

Ob Jeuge Producenten niit Vlut oder Sũhiũge-
ſcboſſe vecand ſep?

Interr.
b Jeuge um dieſes Jeugniſ angeſoroden ſey? &e.

Interrogatoria Specialia

ad art. 4.
dnterrt. I.

obet Benge bieſen Articul wabt 3u ſeyniſe?
Interr.Ob er ſelbſ barbey geeſen/ alæ Broducent bas articW-

I te &eld ausge3ablet?
IrF rmam propoſitionis injudiãcio exhibet. Færõ. P. Il. c.2.

l m. 2. Sect. 16.4. reg. 10. breviter talis eſſe poterit:
P. P. Geſdyeinet gleidher geſtalt \etl. und Produèt,
mill 3mat de pertinentia vel impertinentia dever ſiber
gebenen BHeweif; articul vie alch de admisſibilitate teſti-
um producorumvęr io nidzt viel eſens madyen/
ſondern geſdyeben laſſen ba dieſe ĩbee jene vermit
telſt 27bes dbgebovet werdermòthten/ 3u welchem
2nbe tr dann oud; btevmitinige Interrogatoria ſiber-
giebt/dienſtlid) bittende bie angegebenen Feligen
darauſf mit 3u neveyden u æxaminiven und deren
usſage in einen rotulum mit 3ubringen es reſervivet
fiqhy aber Produẽt na; erõffnetemãeugni ſomobin

niedev
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mieder det artũculorum impertineng als audh wicd];
der Jeugen Perſonen admiſſion und qualitãt ſeine
Csothourſfe an unb auszufilbeen.
quomodo autem judex ipſe iu formando rotulo procede-
re debeat, noviſimè ipſi præſeriptum extat in REscE. ſæ-
REN. ELECT. SA%. JOH. GEORGII. IE. de annv 1663. Riceſſ-
Imper. de Anno 1654. 5. um ſibrigen verblethet esete.

5.57-Formæ internæ interrogatoriorum admisſibillum potĩs- Formaæ in-

ſima requiſita in eo conſiſtunt, ne ſint captioſæ, injurioſa,,
Impertinentia, criminoſa, obſcura,ſed elara, perſpicuæ ac
pertinentia, de quibus omnibus Jam paſim adtum fuit;
dubium autem atque obſenrum eſt, quod plures diverſos
continet intellectus plurimisque modis intelligi poſſit, i
teſtes illud generaliter vel affirmaverint vel negaverint.
FARINAC. de Teſt- tit. 7. qu. 68. n. 2. imd poterit teſtis, ſi ani-
madvertat obſcuritatem vel captioſitatem interrogantis vel
partis, vel judicis, ipſius declarationem aut ſenfum certum
poſtulare antè reſponſionem, vel eandem denegare, arg.
eorum, quæ pro hac re allegat Guazzinus æaà defens. reorum
àef. 20. c. 12..n. I. 2. ex Interrogatione enim reſponſionis
vera interpretatio capſenda eſt. PRUCKMANN, Vol, II. Conſ.
9. n. ꝗI. Prima autem cura Advocati in eo conſiſtere
debet, ut ea deſumat ex contentis viſceribus tum Iibelli,
tum articulorum probatorialium meritis cæuſæ, tum ex-
ceptionum actioni ĩn judicium deductæ oppoſitarum, item
ex ciroumſtantiis loci temporis, viſus, auditus, ſcientiæ
c. etiam minutiſimis, aliarumque qualitatum intentioni
jpſius inſervientium GaiL. L. I. Obſerv. 9. n. 3. imprimis ut
examinare faciat teſtes ſuper canſis ſcientiæ ſuæ depoſitio-
nis ac rationibus, quæ omnia vel plurima exponit PoNTI-
?EX, c. 37.X. de Teft. GLossaTOR in uſum memoriæ hisce
incluſit verſiculis:

Auditus, viſus, perſona, ſcientia, cauſa,
PFama, locus, tempus, ac certum, credulitasaue,
Bum teſtes recipit Judex, hæc cunẽta notabit,

cAan

teruæ riqui-
ſit a.
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alii, ut Fanmac. àe Teſt. 9. 13 n. 38. ſecundum qualitates
X. Prædicamentorum IV. cauſarum conficienda ea eſſe
ſtatuunt; ſed hæc omnia ſpeciatim recenſere nec inſtituti
nec temporis ratio patitur, poſtquam artem cautè confici-
endorum interrogatoriorum DoMINus RuLaNDus Tr. de
Commiſſar, P. VV. in quam plurimis& diverſis actionum ma-
teriis prolixiori cura demonſtratam dederit, quorſum Be-
nev. Lect. remittimus, nulli dubitantes, quin opere iſthoc
probè cognito, in obvenientibus ſibi materiis clientum
ſuorum juræ maxima cum utilitate promovere queat. Cave-
at tamen prudens ac providus cauſarum patronus, ne inter-
rogatoria conficiat, ſuper eo, quod probatum parti ſuæ noce
re magis quam prodeſſe poſſit, quoniam ex depoſitionibus
teſtium ad interrogatoria quandoque fundari ac probari
intentionem producentis adſtruat GaiL. ã. l. n. 5. tandem
ad formam interrogatoriorum, tum internam tum externam
adhuc referunt, ut productus non poſſit ſimul interrogato-
ria ſina ad recognitionem documentorum quorundam di-
rigere, petere, ut ea à teſtibus recognoſcantur O. P, Tir.
I0.. 2. MARTINI ad hunc locum n. 14.

5:58.
Num inter- Conſtat ex hactenus probatis materiam componen-
rogatoria darum interrogationum deſumi debere non ſaltem ex vi-
formari que- ſceribus libelli inde formatorum articulorum probatori-
ant ſuper alium, ſed etiam ex fontibus exceptionum objectarum, quo
exceptioni-præſuppoſito ſponte ſua fluit, non probibendum eſſe parti pro-
bus? ductæ,ut easdem etiam ſuper probandis exceptionibus conficiat.

iSicuti enim actori integrum eſt, ſusceptæ probationi ſuper
fundamento actionis negatæ, articulos eliſivos contra Rei
exeeptiones; litis conteſtationi negativæ annexas inſere-
re, ita à contrario ſenſu conſentiente analogiaJuris omni-
nb liberum erit reo vel producto ſiper exceptionibus per-
emtoriis ab ipſo oppoſitis ſuper replica aftoris ſua for-
mare interrogatoria.

s:19-



5- 59.
Quod autem exiſtimat SicuARBUS 4à Cod. E. IV. T. 1.

ſed juramenton. 9. Judicem interrogatoria teſtium æ[p-
probare debere, uſu non ſervatur, neque etiam à poſitioni-
bus Juris Civilis Cameræ earumque approbatione à
Judice facienda, validè argumentari licet ad hæc
noſtra interrogatoria quaſi reprobatorialia, contra teſti-
um perſonas, qualitates dicta producta.

s. 60.
Finis interrogatoriorum eſt vel intermedius, ut

1.) diluitio contentorum in articulis probatorialibus, 2.)
ut teſtes ad variationem contraria inducantur. GaiL. L.
I Obſ. 95. n. 3. Unde tandem3.) fluit demonſtratio infir-
mæ probationis per contrarietatem depoſitionis vel per

Finisinter
medius

inha bilitatem perſonæ teſtis elicita: Ultimus verò eſt e- Ultimus
ruitio veritatis in puncio probatorio. HAEN 4d WEesEME.
Tit. de Interrog. injur. fac. n. 5. huc enim omnes probatio-
num ſpecies ordinariæ ſubſidiariæ collimant. Ad con-
ſequendum itaquè cum fructu hunc finem, ita ſunt forman-
da, utI.] teſtium dicta deſtruantur &2.) exceptio funde-
tur. SPEC. P. I. L. I. partic. 4. Tit. de interrog. n. 7. poſſe enim
Interrogatoria etiam ad fundandam exceptionem confici,
jam monuimus 58.

5. 61.
De Effectu harum quæſtionum ut diſpiciamus, no-

tandum, quod omnium potisſimus conſiſtat, in eo, ut
judicis animum taliter inſtruant, quo de perſonarum, re-
rum, temporis aliarumque circumſtantiarum qualitate cer-

tior redditus, certiorem ferre poſit ſententiam, (2) Quod to-
ſtium reſponſionem ad interrogatoria refutare improha-
re nequeat ipſe producens, quia produceęndo teſtes corum
perſonas, qualitates depoſitiones approbaſſe cenſetur.

quod. in reſponſione dubia vel obſcura major adhiben-
da ſit fides depoſitionũĩ ſuper interrogatoriis potius, quam
ſuperarticulis. CoE. BIcHI;S Drẽ. 243., VI-regulariter enim

6 a teſti-
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teſtibus potſus Reſ quàm Atoris creditur, in dubio di-
cta teſtium contra producentem interpretandi ſunt AxT.

A. FaBER, Cod, L. IV. T. 55. D. 59. n. 2.ſ4) eftectus conſiſtit in
e-, ut ſaltem faciant jus inter partes litigantes, qvarum in
gratiam ſuſcepta eſt probatio vel reprobatio, ultra enim
has perſonas aliis neque adjuvant neque præjudicant a7.
L ult. ff. de Iuterr. in jur. fac. t. t. Cod. Res inter alios acta,&c.
nam interrogandus nemo eſt in præjudielum terti ad
futuram actionem fundandam vid. BRuNNEM. a4 dicl. L.ult.

5 n.4 MEV. P. III. bec. 388. (5] Exerit ſe effectus, ſed par-
ticularis tantum in probatione præſcriptionis immemoria-

l

lis, interrogando teſtem ſuper Sicuti enim hac
probatione ut teſtes adminium fint. 54. annorum requi-

a i ritur, ita, ſi appareat ex depoſitione ad interrogatoria teſtes
lli

hanc ætatem non impleviſſe, ex deſectu juſtæ ætatis pro in-
l habilibus ſunt reputandi vià. MaT. ad Proc, Tit. 10. §.1. n.

Iſ
33. RULAND. àe Commsſ. P, IV. L. I. c. 7. n. ut.

5. 62.l Contraria, Contraria ratione cauſæ in eo conſiſtunt, ut non ad-
jn mittantur in quibusdam cauſis, e. g. ſpecialia in probatio-
i ne pro exoneranda conſcientia, deinde in locis ĩis, ubi

vel expreſsè ſunt prohibita vel ufu non recepta, ſic enim-
Hi l Mechiliniæ eadem uſu non ſervari, teſtis eſt ipſe CursTI.
Hl ad LL. Mechlin. To 1. a. 77. in Jin. princ, Tandem ad contraria
Elũ congruè referri poterit revocatio Interrogatoriorum a

producto juſto tempore exhibitorum, permiſam eàm
I

eſſe, etiam altera parte contradicente, ſi fiatantè exami-
nationem productionem teſtium realem, aſerit HrſG.

æũill P. IL. Qu. I. quia tantum coficernunt favorem producti;
Aſt ſi realiter producti fuerint teſtes, ac ſolenni juramento

m
de dicenda veritate tam fuper articulis probatorialibus i-
pſis, quàm ſuper interrogatoriis exhibitis adſtricti, tunc eo-

i

l

l rũm revocatio amplius habet locumORD. PrOC. Tit. 20.
l S. 5.01 ſin., quoniam per ejusmodi productionem realem
ſll ſ95 non amplius cenſeatur eſe integra, ſed per approba-

ronem
l



tionem tacſtam adverſœrĩũ tale ſus eſaceniſitum, ut eræœ
teſtes fiant communes. MævV. P, VIIT. Dec. ur. BæY. P. I.
Concl. 38. n. 48 ſeqq. quod beneficium eĩdem meritd au-
ferri nequit ronf. AUTOR. CoNSULT. Sax. P. IIL T. 3. ꝗ.
IOlL n. 20. ſeqq. MAGN. Dn. SCHUWENDEND. aà Proc. FiiG.
P.IL c. 2. membr. 2. Sect.1.y 4. reg. 14. n, 683. hanc ipſam
ſententiam præjudiciis quibusdam firmat BERL. l. è. n. 50.

s. 63-
Tandem, uti magnam cognationem babent interroga-

toria cum articulis probatorialibus, ita cæteræ obvenientes
controverſiæ hic prætermiſæ ex fontibus juris circa hos
verſantis ſunt de ſumendæ, modum autem in potisſimis
actionum materiis cautè conficiendorum ſingulari cura
congesſit RuLANDS de Commisſ. P. IV. a. Lib. 2. usque aà
finem h. part. IV. quorſum, potisſimum verò ad praxin quo-
tidianam experientiam forenſem, utpote hujus rei opti-
mam magiſtram, Benev. Lectorem remittimus, non im-
memores inſtituti noſtri, quo diſſertationem ſaltem, non
integrum tractatum conſcribere nobis viſum fuit, petiæ

musque, ut hos noſtros conatus æqui bonique con-
ſulere velit.

SOLIDEO GLOKIA.
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Viro Nobilisſimo atque Clariſſimo Do-
mino Reſpondenti hujus diſputationis

S. P.D.

PRASESErtium vix vel quartum præterlabi paſſus es pleni-
I lunium, ex quo ſub finem æſtatis præteritæ, primi

 au

profectuum publico

cenſuræ,omnium cum approbatione, expoſuiſti; ubi ap-
propin quante jam bruma novos nobis exhibes ſtudiorum
tuorum fructus, in teſtimonium asſiduæ tuæ diligen-
tiæ collectos. Quod ſi itaque tantum augmenti capi-
uũt ingeni tuĩ vires, à recedentis ſolis radiis, qui tamen
aliis corporibus ſub lunaribus inſitam ſuam virtutem nu/
triciam diminuunt; quantum ne ſubſidii ex indefeſſlo

tuo ſabore ſperandum erit univerſo orbi Saxonico, vel
ejus REGI POTENTISSIMO maximè fi revertente
Phœbo jungendi cuedoctrina experientiam;aptam for
ſitan nactus fueris occaſionem: Perge itaque ad ſup-
plendam, tua induſtria, PARENTISOPTIMI de te con
ceptam ſpem nonvanam, atque Divini Numinis auxilio
confide hoc enim propitio quosvis proſperæ fortunæ,

ex ſincero cordis affectu ſimul exoptatos ſucces?
ſus, ceriò tibi promitiere

“poteris.

æ
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