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3 E 4/æa2xamine rigeroſo legitime
peracto, ab ampliſſima fa-

=7v cultate Iuridica data mihi
fuit copia, conſcribendi

t Diſſertationem Inaugura-
vi, quamnam praecipue juris materiam hu-
ic ſeligerem. Poſt varios animi Auctus tan-
dem mecum conſtitui, miſſis quæ theoriae
maxime inſerviunt, materiam aliqualem
practicam pertractare, DE RETENTI-
ONE IN DEPOSITO LICITA, quaedam

in medium proferre, Brevitati enim ſtude-
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à a5 (o)) 5bo, duabus Sectionibus omnem abſolvam
tractationem, ita ut in priori retentionis gene-
ralia in poſteriori vero, depoſiti retentionem

in ſpecie, pro virium mearum tenuitate, ex-
plicavero. D. veroT. O. M. exiguum hunc-
cœ laborem ad felicem perducat finem.

SECTIO I.
DE

RETENTIONE INGE NE RE.
ll

E

ò.

m eſrigeſcente fere omue; inter mortaſes, ſoum cuĩ-

ia que ſponte tribuendi ſtudio, ac moribus hu-
E

DBemediis cogitarent Legislatores, quibus iſtius-

i li- m umjus quod vivimus ſeculi corruptis, ubi virtus lau-
 datur alget: ipſa efflagitavit neceſſitas, ut de

ur..
modi in devia ruentibus, frena mordentibus.. obexpone-
retur, ne alias moroſi melioris redderentur conditionis de-
bitores, quam creditores quibus ſat promma fuit, proximum
in neceſſhtate conſtitutum, adjuvandi voluntar,. Quid enim
in quotidiana frequentius eſt praxi, quam illum, licet opti-
mo jure ſubnixam habeat actionem, nihilloſecius per lon-
gos demum anfractus ſuum ab altero conſequi poſſe, ac
quaſi. multis moleſtiis, magniique redimere debere ſumpti-
bus; quandoquidem numerus eorum non reperitur m-
minutus, qui ſingulari quadam aſtutia ſpecioſo verbo-
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a; o) 5 irum lenocinio aliquem ad credendura mmducere, art.
te didicerunt; aſt ubi id, quod datum, repetitur, tunt
non minore colliditate petentern remorarn ſciunt, imo pla-
ne removere, obmovendo exceptiones longe quæſitas,
parum aut nihil ad rem facientes, nullum non movent
lapidem, litem, ſi modo poſſent, in aeternitatem usqu-

producturi-

s. IIAd has itaque eſſrenatas, Juxta ac aequitate carentes 4diſls tem-
omni, jugandi libidines temperandas, reſtringendaique, porandos vo-
varia quiaem in jure prodira ſunt romedia, quibus iis ſup- ſa compe-
petiae feruntur, qui curae cordique habent, ſuum quidem nir
cuique tribuere; verum qui etiam deſiderant, recte, ut primis vero
alter regulam juris naturalis non migret: Quod tibi non Rerentio.
vis fieri, alterĩ ne feceris. Nolumus tamen horum reme-
diorum amplum pertexere catalognm, utpote quod no-
ſftra non fert inſtituti ratio; ſed unum dunjaxat remedi-
um retentionis, quidem in quantum hoc in depoſito
quoque licitum,. paulo ulterius rimari, per quod creditor
faciliori ad ſuum conſequendum pervenire poteſt via, nec
opus habet actionem inſtituere, verum melius ſibi conſu-
lit, ſi illam ab altero motam exſpectat, ſic partes rev
ſemper favorabiliores ſuſtinet Z, 127 D, de R. J-

IILr b m quodd am vulgo chrcumſertur? In ma- Vilgorum
rover IuLot  Et profecto ſi dicendum quod res iluã prover-

nibus iſt gut er. Ad it te modo ſenſus illius certis bium: in ma-
æſt, hoc non ablu it a ver aTb limitibus ſic juſto longins haud exten- nũbus it ęut

tatein eæplicircum en atur iem ſub jlio ĩus rerentionis, quod meritoL tatur addatur. atet auoonvenientiſimum dixeris remedium pro credito:. bus, ææntionis
praeſtat enim ſecuritatem crediti inſtar pignoris L. 3I. S. remedium
S. D. di Aedil. Edit. efficitque ut quis citius faciliusque opplicatur-
fuum conſequi valeat MEV. P. II. Du. 26. aà Jus Iu-
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5 æa; (o) s%dus, Lib. I. Tut, V. art. 13. n. 45. nec opus habeat diſficilibus
proceſſus ambagibus ſe immiſcere, ſed rem tamdiu retine-
re poſſit, donec ei de debito ſatisfactum L. 26. S. 4. D. ãi
Cond, Indeb. quæ ſunt reliqua inſignia commoda huie
remedio annexa,in quibus recenſendis nobis remoram in-

jici non patimur. quoniam nobis non æſt animus jus re-
tentionis quoad omnes caſus perluſtrare verum genera-
lia quædam tantummodo adducere, per quæ via quaſi ad
thema noſtrum de Retentione in depoſito licita, ſternitur,

quæ el praemittenda erant omnino.

5. IV.Retentionis Et ita quidem ordo vulgo ab omnibus diſputationem
Aeſcriptio

duppeditatur
conſcribentibus obſervatus, nunc poſtularet, ut vocabula
in rubro occurrentia, ratione originis varii, ſignificatus
enuclearemus; verum quia haee per ſe clara, homony-
miam retentionis partim inveſtigavit LAVTERBACH. in
Diſp. de Retentione th. 1. hine ne nos reos faciamus, aliquid
de charta in papyrum tranſtuliſſe, verboſææ explanationi
vocum immorari plane ſuperſedemus, adductun tantum-
modo deſcriptionem juris retentionis in depoſito licitae.
Deſcribimus autem illud hune in modum: Quod ſit reme-
dium legitimum, vi cuius depoſitarius rem apud ſe depoſitam, cer-
1is concurrentibus circumſtantiis, tamdiu in ſecuritatem retinet, do.
nec a deponente ſibi de credito ſi ſatisfactum. Non quidem
ignoramus, ab aliis aliter deſcribi retentionem, quas de-
ſcriptiones adductas videas in modo cit. Diſp. ſed harum
tamen examen aliis relinquimus, quaedam ſolummodo
adbuc adjicimus, æx quibus mena noſtra evadit clarior.

7.
Data deſeri- Adhibuimus in deſcriptione loco' generis: Remedi-
ptio uleeri- um, quo vocabulo etiam uſus eſt LAUTERB. in c. Diſp.
us explica-
guv.

quoniam jllud varias particulares ideas ſub ſe complecti-
tur, nam non remedia ſolum vocantur, quac a medicis

 in



fa5 co) r yin curandis morbis adhibentur; ſed quoque ſub hoc vo-
cabulo comprehenduntur, omnia adminicula in jure pro-
poſita, quibus quis ſuum perſequi poſt, adeo ut jus
yrandum vocetur maximum remedium expediendarum
litium L. I. D. de Jurejur., Deinde adjecimus remedium
legitimum, ut indicaremus, non promiſcue quemque hoc
uti poſſe remedio, ſed illos tantum qui jure permittente
eo ſibi proſpicere intendunt. Porro inſinuavimui quo-
que, nobis duntaxat hic eſſe lermonem de depoſitario, quod
nempe ei, poſitis certis requiſitis, hoc remedium haud ſi
denegandum; nam ſine diſcrimine hoc jus ipſi adſcribi
non poteſt. Tandem nec finis a nobis negſectus, qui in
ſecuritate crediti conſiſtit, quia melius eſt, intacta ſibi ju-
ra ſervare, quam poſt vulneratamcauſam remediun quæ-
rere l. ſin, in quib. Cauſ. in integr. reſt. non eſ neceſſ. Certo
ĩgitur perſuaſi ſumus, fore, ut ex hac noſtra data expli-
catione ſat elucelcat quanam de re fimus acturi.

VI.Quandoquidem vero aſſeruimus, retentionem feri Retentioni
propitio jure; ergo ante omnia nune diſpiciendum: quo remedium in
jure illa nitatur? Et reſpondetur: tam jure naturali quam ſreNat fun

datum eſſe
civili. Quod attinet ad prius, longa uti deductione pla- 4ibotur:
ne ſupervacaneum autumamus, Poſtquam enim a com-
munione negativa diſceſſum, rerum dominia introducta
ſunt, et quilibet res ſibi ita proprias habere incepit, ut
alterum uſu bujus reĩ excluſerit, exceptiv ſolummodo inex-
bauſti uſus rebus, quas in Dominio eſſe nulla juſit neceſſiras, nec no
relus nihil ad vitam conſervandam ſuaviterque trãducendam perti-
uentibus, in priſtina communione negativæ permancntibus uti

ſcribit Cel. H E INE C CIVS in Elem Jur. Nat, Gent,
Lib. IS. 235. Etiam per conſequentiam ſaepe accidit,quod
quis aliqua deſtituatur re, qua abundũat alter, ac ſic eum
rogare neceſſe habet, ut ſuae hac in parte conſulat ege-
ſati, promittendo ſe poſtea vel rem endem, vel fimilem,

veli
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t vel aeſtimationem quoque juſto ac certo redditurum tem-
pore; Aſt ſi hic accipiens ingratus ſit cuculus atque ſui
mmemor promiſſi, tunc tantum abeſt, ut creditor eontra
aequitatem peccet naturalem, ſi res ſui debitoris, quæ
ab ipſo poſſidentur, retineat, ut potius hoc juri naturali
fit, ouam convenientiſſimum. Nam ſficuti unuiquisque
ad ſdi ipfius conſervationem natura obligatur, ad hanc
etiam ſpectant media abique quibus vita conſervari
ſuaviter traduci non poteſt; ſic ex inde manifeſtum eſ,
hominem de acquitendis opibus ſollicitum eſſe debere,
nec bona, quae ſibi vitae ſervandae ſuaviterque traducen-
dae cauſa vindicavit, alteri gratis relinqui cogi, ſed quo-
vis potius licito modo perſequi poſſe,

s. vViiOljectiones Nec obſtat: Quod quilibet ex lege naturali ſit ob-
rexioveutur. ſzrictus, alterius promovere felicitatem, imo interdum

cum ſuo detrimento, avod nomine beneficiorum venit.
Nam diſtinguendum eſt inter obligationem internam
externam; iHa dicitur quatenus ſpectaturin eonſcientia;
haec autem quatenus ſpectatur inter homines, adeoque

a effectum quendam juris inter eos ſortitur Vid. Cel. WOLF-
FII Jus Naturae Cap, III.  656. ubi exemplum de dandis
eleemoſinis ſubjecit. Porro nec confundenda obligatio
perfecta imperfecta, hæc enim poſterior tantum perti-
net ad officia humanitatis, ad quae tibi exhibenda alte-
rum cogere non potes, ſed ipſius conſcientiae relinquere
debes. niſi libertatem naturalem tolere vetii. Hine licet
officia humanitatis maxime alterius promoveant perfectio-
nem felicitatemque, deficiente tamen jure cogendi, dehi-
tor.ea, quae ex officio humanitatis ſub certa conditione in
ãllum collata, reſtituere detrestans, nullam ĩn hac reguia
jJuris naturalis invenit praeſidjum, ſed creditor. caſ ob-
2eniente, reũe tunc exeręt jus retentionis,

5. VIL.
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5. 7III.Ex his itaque dictis, vel nobis tacentibus, ſatis a- Quid ſtaiu-
pricatur, longe aliter ſentiendum eſſe de illo caſue, fi quis enãum ae
alteri ſine ſpe reſtitutionis aut retributionĩs aliquid prae- &ſfciis hu-
ſtiterit, unde beneſicentia oſficioſitas, quae nihil aliua

inauitatis.

eſt, quam ſtudium promptitudo alteri ea cum obligatio-
ne reſtitutionis compenſationis praeſtandi, quae ipſi
proſunt, probe a ſe invicem ſunt ſeparandæ conſ, Cel.
HEINECC, Elem, Jur. N. et G. Lib, I 5. 222. Quamquam
non negandum, officium humuanitatis, perfectae induere
obligationis naturam, in illo, qui hoc ab altero ſub ſpe

reſtitutionis vellcompenſationis obtinuit. Sic. v. gr. nemo
negaverit, eſſe officium humanitatis, ſi quis mihi peten-
ti certam mutuo det pecuniae ſummam, qua ego maxi-
me indigeo; verum me tunc perfecte eſſe obligatum
ad illam reſtituendam, iterum nemo non intelligit;
hoc eo magis, quoniam pecuniam, mutuo dans, ex ſola
humaenitate meo annuit petito, ego vero ex jure perfecto,
nam pacta ſunt ſervanda, ipſi obligor, ac ita notam non
ingratiſimi ſolum incurrerem animi, ſi huic meo deeſſem
promiſſo, ſed alteri jus quaeſitum auferremm Quare hoc
in caſu ne opus quidem diſtinctione, inter ingratitudinem
ſimplicem praegnantem, quaſi in illa non, bene tamen
in hac jus retentionis locum inveniret; quandoquidem
uti paulo ante jam affirmavimus, in accipiente propter
pactum adjectum, perſecta reperitur obligatio, ſic exu-
lare debet objectio: propter ingratitudinem ſimplicem
aliquem actione forenſi conveniri non poſſe, conſe-
quenter adverſus eum nec jus retentionis exerceri.

IX,
Hoc remedium deinde quoque in jure civili eſſe æ: in jure

fundatum, omnes inter conſtat, quia plus æquitatis ha- civili jus re-
bere jus retentionis, cum per æquitatem, defenſionis exer- tentionis

B ceatur, ſundatum
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ro a5 (o) 6&ceatur, quam actionem, aſſeriturl 5. S. 2. I. 12. D. de Doli
mali mit. except. CARPZOV, P. Iſ, Dec, 269. n. 357. qua-
re nec probatione indiget apud illos, qui leges a ſapien-
tiſimis Romanorum legislatoribus, circa jus retentionis la-
tas, exploratas habent. Nam: caſus inveniuntur multi,
in quibunhoc jus permiſſum. Sic v. gr. marito retentio
conceditur ob impenſas neceſſarias in dotem factas in L-
5. D. de Impenſ. in res dotal, fact, Vxori vuol viduæ in bo-
nis mariti, donec illi de eo quod ex boniz mariti debetur,
ſatisfactum L. un. C. de Rei Veor act. Cieditori in pignore
etiam propter chirographariam pecuniam L. un. C. etiam oli
shirogr. pec. Cetera. Qui plura deſiderat exempla. illum
humaniter ablegamus ad LAVTERBACHE. Diſp. de Reient,

u  &ãiv 4.9biectiones Poſtquam itaque evictum dedimus, jus retentionis
quædom Legibus Romanis, eſſe conforme, nunc quoque paucis
contra re- removendæ ſunt objectiones. quæ hot jus tanquam ini-tentionis æ quum damnant. Et hæ plerumque deſumuntur ex in-
quitatem
roceuſenrur, de: quod retentio fit analogum aliquod privatæ executi-

onis teſte ANDR. CLVDIO in, Tract. de Condict, Indeb, Cap.
7. n. 66. a qua regulariter non incipiendum, quod
nemo privata auctoritate ſibi jus dicere, ſed potius id

quod ſibi debetur, competenti actione inſtituta, coram ju-
dice perſequi debeat L I3. D. quod Met, cauſ. ILun. C, Ne quis
in ſua couſ, jud, maxime hodierna tempeſtate, ubi ne am-
plius quidem licet, aliquem privata auctoritate in jus vo-
care, ſed ſemper judicis oſficium implorandum; ergo mul-
to magis prohibitum eſſe debet, ne quis in propria cauſã
judicem agat, id ſibi tribuat, quod arbitrio ſingulorum
minime permittendum,. quum hoc modo oceaſio tumul-
tus excitandi præbeatur, tranquillitas publica lædatur,
immo viam ſacti arripientes multis periculis ſe involvere,

DEum ultorem habere, ſtribit COTHMAN. Reſy, Adad.
VilE n, r5, I7-

XI.
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ò. XI.
Verum enim vero, licet adductæ objectiones ſpeci- 44 prolatas

em quandam veritatis præ ſe ferant, tamen facile refel- ebjectiones
luntur, fi quis paulo penitius vim illarum inſpexerit, O- reſpon ſetur.
mnes autem huc redeunt: Neminem ſibimet ipſi jus di-
tere, in propria cauſa iudicem agere poſſe, Sed Reſp-
per retentionem minime gentium aliquem ſibi jus dicere,

cauſam controverſam propria auctoritate decidere, quo-
niam jure retentionis utens, hoc tantum intendit, ut rem
eousque detineat, neque ex ſuà poſſeſſione dimittat, do-
nec ſuum quod ſibi debetur, obtinuerit, ergo reſtitutio-
nem rei non plane tollit, ſed tantum differt. conf. FIN-
CKELTH. oſſ. 98. n. 39. Deinde quoque conſiderandum
quod ſæpius propter utilitatem publicam recedatur a com-
munis juris regulis, certis ex cauſis quædam permittan-
tur, quæ alias ſunt prohibita I 5I. multa D. ad Leg. A4uill
Ita etiam jura noſtra retentionem utilitatis publicæ cauſa
omni jure permiſerunt. Siquidem Reip. maxime intereſt
lites ſopiri nec cumulari, ſed proceſſus ſi evitari poſſunt,
omni modo evitari I 13. C. de Iudic. L. 4. S. I. in f. de Alie-
nat jud, mut, cauſ. Iuſta vero retentio ad abbreviandum

ail evitandum proceſſum magnopere econducit, quia hoc
modo actione experiri neceſſum non habemus, reten-

tionis exceptio idem fere operatur, quod exceptio litis fi-
nitae, quæ actorem ſtatim a limine judicii repellit.,. Hine
facilius indultum eſt, ut aliquis retineat quod jam habe:
quam ut conſequatur, quod non habet L 5. D. 4e R. I. fa-

ciliusque retentio quam petitio conceſſa eſt L. I. r. D. à
Pignor. immo petere prohibitus, non cenſendus eſt prohi-
bitus retinere I, 33. D. de Condict, Indeb SVRD. Dec, 227.

num., I 5.

5 XIIAlia adhue quæſtio paucis hic tangenda: An ſcili- Num retex-
et retentio tantum in caſibus jure expreſis, an etiam ꝑro- tio competat

B 2 pter etian iu c6-
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ſibus jure pter rationis idęntitatem etiam mn non expreſſis locum ha
non expreſſis. bere poſſit?7 Sunt, qui putant, jus retentionis, plane nul-

Iam peti extenſionem, quia illud inter odioſa re;iclunt, quæ
regulaciter reſtringenda c. odia. 15dè R I. in 6. GOEDD.

Vã I Conſil Marp. 24. n. 283. Verum ſicuti hæe theſis falſo
innitur lundamento, ſic etiom conſequentia non poteir
non corruere; nam retentio merito inter favorabilia refertur,
dam facilius conceditur quam actio, non tantum pro-
pter expenſas admittitur, ſed etiam ceteris in rebus ſibi lo-
cum vendicat; præſertur compenſationi, poteſ: adhuc in-
exeeutione exerceri, ꝗuae ſunt alin. conf, F°”AMNIZV.
Lib. III Reſol. 8. n, 21, 22. COLER, ãæè proceſſ execut, P.
I. c. 2.n. 240. ſiq7. qui plura adduxit exempla. Et huic
ſententiae quoque ſuſtragatur LEYSER Spec. 175. coroll 2.
ubi provocat ad L, 12. de Vi vi armata:

S. XIIIQuid ſenti- Progredimur nunc ad diviſiones retentionis, de qui-
eudun ſir de bus DD. valde inter ſe diſputant; nam dividant eam mox in

rionis diviſi- temporalem perpetuam;, mox in propriam impropriam
onihus talem quæ fit ipſo jure, quæ fit ope exceptionis, quam

ultimam ditiſionem recte fieri exiſtimat LAVTERP.
in jam ſaepe cit. Diſput: dæ Retentione. Aſt ſt liceat adjicere
quid nos ſentiamus de his diviſionibus, non niſi unicam
agnoſcimus retentionem, quæ fit ope exceptionis, quæ
eatenus ipſo jure freri dici poteſt, quatenus nulla retentio,
niſi fundamento juris innixa, debitori opponi poteſt. A-
lias etenim retentio, quae vocatur perpetua, aut impro-
pria, aut quæ fieri debet ipſo jure, nihil aliud eſt. quam
ipſa compenſatio. Et quanquam ambabus largiamur, com-
penſationem quandam cum retentione habere affinitatem,
in eo conſiſtentem, quod ſicuti per compenſationem debi-
tum extinguitur; ita ex accidenti fieri poſſit, ut eodem
modo per retentionem debitum expungatur, puta, ſi de-
liitor rem,, quam. creditor detinet,, ipſi- in ſolutnm relin-

quaãt,



5 (o) 3 3quat; manet tamen in eo differen i, quod hoc ab mitio
non intenderit creditor, dum ſolum debitorem cogere
voluit, ut eo promtius ſibi ſolverct; Verum ſcompen-
ſationem urgens, ſtatim ab initio mutuum debitum tole-
re pro ſcopo habet, Deinde in eo inſignis deprehen-
ditur differentia, quod retentio in ſpeciebus, rebus di-

r I m inveniat minime autem compenſa-
ver I geners ocu mt LVIOV doctr Pand Tu de Compenſ. S. 9. Quare et-

In;
ill10 i Biam retentio recte dicitur favorabilior compenſatione. dum
n

illa ſemper hæc vero certis tantummodo caſibus exerce-
ſT

L

I

ri poteſt.
ſãil r /77y. AI.Denique  quoque jhaud negligenda ſunt requiſitẽ, ꝑ, quiſiti?

quae ad exercendum jus retentionis adeſſe debent, de /,æ ad re-
quibus iterum ampe inter DD. controvertitur. Tria de- ;entionem
ſiderat Cel. LEYS ER ſpec. 175. med. 2. primum ut debitum exe cendem
propter quod res alterius retmetur, ſit cortum, deinde ut idem ſivrequiruntur-
liquidum, tandem ut etiam cum re, quae retinetur, aliquo modc
ſit connexum. Contra quatuor, nempe: ut I) res ſine vitio
ad poſſeſſorem peneverit, 2.) ut conſtet de debito, 3) ut
ſit liquidum, 4) ut cauſa debendi connexionem cum
re habeat, poſuit Cel. BOEHMER in Iutrod, ad ff. de Com-
penſ n, 10. 17.18. De primo requiſito aliquem invenirĩ
diſſentientem,. vix nobis perſuaderi patimur, quia extra:
omnem dubitationis aleam poſitum, vim dolum ne-
mini prodeſſe, in jure paria eſſe, non poſidere,
per vim poſſidere; abique poſſeſſione autem jus retentio-
nis exercerĩ non poſſe, vel exinde liquet,. quoniam per
illam poſſeſio non acquiritur, ſed tantum continuatur
L I. pr. D, de Pignor. Et ficuti retentio denegatur ob
debita ex obligatione tantum civili emergentia, ſic
poſſeſſio vitioſa cui naturalis aequitas non adſiſtit, quam
retentio pro fundamento habet, jus retinendi tribuere ne-
quit. Quamobrem adſtipulari non poſſumus GAILIO
ũib, ll, obſ, 12.. n, 6; aſſerenti: Et ſpoliatorem non teneri
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xi H (o) 5rem ſpoliatam reſtituere, niſi ſolutis prius melioramen-
tis, praeſertim ſi in continenti probari poſſent; nam huic
opinioni expreſſe contradicit can. redintegranda 3. cauſ. 3-
qu. I. ac inſuper ſpoliator non juſto ſibi acquiſivit titulo
poſſeſſionem, per conſequens illa vitioſa dicenda om-
nino, quae uti paulo ante dictum hoè remedium parere
non valet.

B xSecundum Adſecundum requiſitum quod ſpe&Qat, nempe de-
æequiſitum bitum debere eſſe certum, etiam non inveniuntur diſ-
ſt aque in ſentientes. Exemplo hoc illuſtravit Cel. LEYSER L c.
Aubitatum. med, 3, deſumto ab Advocato qui acta ſub praetextu de-

bpiti honorarii clienti edere recuſabat, cui tamen retentio de-
negata, quia cliens advocatum magnum commiſſe errorem

ſibi magnopere nocuiſſe, opponebat, unde incertum
reddebatur, an iſti advocato honorarium deberetur, nec-
ne. Aliud exemplum illuſtrationis ergo de debito con-
ditionali ſuppeditare volumus. Debitum conditionale
admodum incertum eſſe per ſe patet, unde dies obligationis
nec ceſſit nec venit; hine ſi aliquis pendente conditio-
ne, jure retentionis ſibi proſpicere vellet, merito hoc ipſi
denegandum; niſi forſan debitor de fuga ſuſpectus, aut
dilapidatio vel ſimile periculum ſub eſſet, conf. L. 14.
de Pignor. BRVNNEMAN ad Luu. C. etiam ob chirograph.

Tertiam pec, n. II, Aſt quoad requiſitum tertium magnus diſſen-
quidem imgientium deprehenditur numerus, quorum tamen argu-
pugnatur, menta adducere atque examinare non opus erit, quia
ſed proxiæquitari LAVT ERB. in Diſ, ſua de retent. in 6. 7. 8. nos hac
coifirn;g- opera jam levavit, Addimus ergo ſolum quid nobis ſee-
gur, deat mentis, ſic ſubſcribendum eſſe ſententiae in pra-

xi receptae, aequitati maximæ conſentaneæ, ſcilicet ad
retentionem liquidum requiti debitum, rationæ quoque
a compenſatione deſumta, utpote in qua ſexundum L,
ali. C. de Compenſ, tale requiritur debitum, quae lex oh
paritatem rationis recte adjus retentionis applicanda, Si ve-

r



 (o) 8% vro debitum illiquidum, tunc quidem poſſeſſor rem reſti-
tuere obligatur, non ante tamen quam ipſe a debitore,
canticne idonea praeſtita, ſecurus ſit redditus debiti ſui. In
hanc nobiscum conſpirare ſententiam ICtos non infimae
caveae multos,, probãt. STRYK. V. M. Tit, de Compenſ.

5 16.
u. avlI.Nec minoribus obnoxium eſt ultimnm requiſitum æ: quertum

controverſiis, an debitum ob quod jus retentionis exerce- deniaue mul-
tur, debeat eſſe connexum cum re retenta, vel an cauſa re-ſis expoſitum-

tentionĩs ipſi rei, qua? detinetur, in haerere debeat? Pri--
eſt lirigiis-

mo ſciendum, ꝗĩ ſit, cauſam retentionis rei retentae in-
haerere? Et Rſ. tun? cauſam retentioni: rei, quæe detine-
tur iuheerere dici, ſi debitum propter eam ſit eontractum.

ant ſi in eam a poſſeſore factae ſint expenſaæe vel operæ;
contra ſi debitum propter aliam, quaæ detinetur, rem, ſit
conftatum, aut expenſie vel operae in rem detentam fa-
ctae ſint nullae, tunc cauſi iotentionis rel non inhaere
dicitur vid, CARFPZOV. P. ll. Concl. 25, def. 23& 24. ubĩ
hoc exemplis lilluſtratum Et hic ad priorem caæſum,
fi debitum ex eadem cauſa enatum, quantum quidem

nos meminimus, ſerra contentionis inter DD. non reci-
procatur; verum quoad poſteriorem omnino, adeo, ut:
ſi veritas ex multitudine ſtatuentium dijudicanda veni-
ret, jus retentionis in illo non eſſet admittendum At-
gumenta quibus utuntur apud CARIZOV. I. c. partim,,
partim apud COLERVM 4àr Proc. Exec. P, I. C. 2. n. 244. in-
veniuntur. Sed quoniam his omnibus jam ex aſſe ſatis-
Aactum in Diſput. de jure Retentionis ex diverſa etiam couſe:
competente, Praeſide Jac, Frider, Ludovici Halae Magde-
burgicae 1737. habita; ergo quae ibi dicta exſcribere me-

rito ſuperſedemus.

XVIIV um tamen adjitere lubet, quod Cel, LEYSEN. Læſſia-
na ſec, 375, mid, ls quoguę: ſuum adjiciat calculum imia

il- quid nobiis
sireò ilom



æ5 (o) t&
sedeetaddu- illis, qui In hoc caſu jus retentionis ceſſare, aſſerunt
citur, his verbis. Verum enim vero, ſi etiam naturalem rationem ſpe-

ctas, retentio jus aliquod ipſam rem, quae retinetur odficiens, re-
quirit, adeoque ſi tale non odſit, nec exerceri poteſt, Sed pace
tam magni nominis ICti, nobis haec ratio ſtringere non
videtur. æquitas naturalis vult, ut nemo lædatur,
ſuum cuique tribuatur; prius pertinet ad jura connata,
poſterius ad jura acquiſita; ſi quis itaque moroſum habe-
ret debitorem, promiſit ſui immemorem, æquitatem na-
turalem flocci facientem, nihil magis cupientem, quam
eum moleſtiſimo implicare proceſſui, ac fatigare ita, ut
tandem pertaeſus moleſtiarum, potius ſuo cum damno
ab illo deſiſteret, quam eam continuaret, an tunc contra
aequitatem naturalem peccaret, ſi huic malo obviam
iturus, rem iſtiusmodi debitores apud ſe exiſtentem, quam-
vis jus aliquod rem ipſam adſiciens deficiat, aut debitum
connexum non æadſit, tamdiu detineret, donec ei debi-

tum ex alia cauſa contractum ſolutum profecto] quan-
tum nobis cernere datur, hunc ſuum absque ſtrepetu fo-
forenſi conſequendi modum non improbat æquitas natu-
ralis, ſed potius ſuadet; nec illi aliquid detrahitur, li-
cet jus retentionis ex diverſa exerceatur cauſa, dum de-
tinens praeter;aequitatem nihil intendit, ſemper para-
tus eſt, rem debitori reſtituere modo ille ſe ſuo primum
liquido exſolverit debito. conf. S. 6. ſup. Ad LL. obſtan-
tes a cel. LEYSER. I. c. adductas, in jam ante allegata
diſput, reſponſum eſ, ubi in s. 44. haee Ieguntur verba.
Verum verior mihi videtur illorum ſententia qui retentionem de ge-
nere permiſſorum, lomnibus ereditoribus regulariter permiſſum
eſſe ſtatuunt, rem debitorum ſuorum, vel illis debitam, quam ſinæ

zitio tenent, retinere, donec ipſi de dibito ſatisfiat,

S XvliI,Reliquas cĩrca jus retentionis formandas formari
ſolitas quaeſtiones, quomodo tandem finiatur, miſ-
ſas facimus, quoniam 3, nos generalia tantummodo

ad-



æ; (o) stæ badducturos eſſe, promiſſimus. Vberiores ergo qui poſtulat
deductiones, conferre poteſt autores ex inſtituto hanc ma-
teriam tractantes: JOH. ALTHVSIVM, PYRRH. MAV-
RVM, JOH. PETR. MOLIGNATVM praeter ſaepe ci-
tatam Diſſ. LAVTERB. aliosque plures.

SECTIO II
DE

DEPOSITI RETENTIONE
IN SPECIE,

5. I
hteneralioribus de retentione Jam praemiſſis, nune Contratus

inquirendo: quando depoſito jus

1 progredimur ad thema ipſum enucleandum, ſææſi t

tentionis a depoſitario in ſui ſecuritatem adhiberi poſſit? ntiquiſi-
Si hic aſcendere velimus in priſtina tempora, indagaturi nos 4ui ſla-
quando hic in uſu eſſe cœperit contractus; tunc nos a tim multi-
veritatis tramite haud aberrare credimus, ſi quaſi ad ælicatis ho-

minibus in
mundi incunabula illum transferamus; nam ſtatim mul- ,ſ æſe cs-
tiplicatis hominibus, occaſionem hujus exercendi contra- ,ir

ctus extitiſſe, immojneceſſitatem illius adhibendi adfuiſ-
ſe, vix dubitari poteſt: Nec opus fuit exſpectare, donec
pretium rerum eminens inveniretur, quandoquidem hoc
officium, quod alteri in recipiendis rebus ſuis exhibetur,
nudam tantum cuſtodiam comprehendit, mutuamque præ-
ſtationem non habet annexam; quare ad illud praeſtan-
dum humanitatis amor etiam abique pretio unumquem-

C que



3 3npn5 (o) 5t
que obligavit. Pertinet igitur ad contracus antiquiſſi-
mos, ſicut e ſaciis litteris edocemur, iſtum jam in
veteri obtinuiſſe teſtamento, uti videre eſt, Exod. XXII.
7. 8.9. 125Levit. VI. æ.

s. II
Et jure cmili

Depoſitum igitur originem ſuam ex jure cĩvili non
movam acce trahere, ex jam diẽtis ſat luculenter apparet; quamquam
pit formam mbabus largiamur, omnes fere contractus, inter gentes
contractus Lnte juris civilis exiſtentiam celebrari ſolitos, tamen exin-
depoſiti de novam actepiſſe formam, id quod etiam circa depoſi-

tum accidiſſe, vel ex ſola de poſiti divifione probatur; nam
mox depoſitum proprie ſic dictum, mox ſequeſtrum au-
dit, utrumque iterum eſt vel neceſlarium vel voluntari-
um, deinde dividitur in regulare irregulare tan-
dem adeſt depoſitum judiciale, quando debitor id
quod deber ſuo offert credituri, hoc autem illud ac-
ceptare recuſante, poſtea apud- judicem competentem
deponit, eum in flnem, ut ſic ſe ab obligatione liberet,
quod alias vocatur: depoſitum juſtitiae vel etiam juris, de
quo peculiarem habet Diſput. LAVTERB. Vol. II. Diſp. 62.
Verum enim vero, quoniam haec omnia, omnibus in com-
pendiis tractantur explicantur, ſic ubivis obvia de-
prehenduntur, his ulterius inſiſtere, nobis labor videtur
fruſtraneus; pariter ac fi vellemus tradere definitionem de-
poſiti quae s. 3. J. Quib. mod. re contra. h. legitur. Porro
quod hic contractus ſit realis gratuitus; quod do-
minium non transferatur in depoſitarium; quod in ſpe-
cie quandocunque deponenti placuerit, ſit reſtituendum,
quia regulariter depoſitarii nihil intereſt, rem depoſitam
apud ipſum relinqui, BRVNN. 44 L, I D. Depoſ. 32.
quae ſunt reliqua,

5, III
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IiIHoc tamen minime pretereundum eſſe remur, quod Cortradtu:

depoſit: eſt
varia huic contractui conceſſa ſint privilegia, in quibus,, arime pri-
imperator Juſtinianus veterum veſtigia preſit, qui hoc vięiatus
contractu nihil habuere ſanctius, adeo ut neque illos im- ſanũe colen-

punitos dimiſerint, qui modo abnegarunt depoſitum, vũs.
quanquam poſtea reſtituerint, ceu docet exemplum GLAV.-
ClI apud HERODOTVM VI. 87. cujus meminit Cel. HEI-
NECCius in lem, I. N.& G, Lib. I. 5. 344.7. ſimul provocat
adIVVENALEM SatXIll, ex qua haec transſcripſiſie verba, non
Ingratum fore arbitramur, Sonant autem ea ita:

NHaud inpunitum quondam fore, quod dubitaret
Depoſitum retinere, fraudim jure tueri
Iurando quaerebat enim quac Numinis eſſet
Mens, an hoc illud Facinus ſusderet dpoll,
Reddidit ergo metu, non moridus, tamen omnem
Vocem adyti dignam templo, veramque probauit,
Extinctus tota pariter cum prole domoque:
Et quamvis longa deductus gente, propinquis,
Has patitur poena peccandi ſola voluntas:
Nam ſcelus intra ſe tacitum, qui cogitat ullum,

Facſti lrimen habet.
Si in cauſam, cur tam grave in violatores hujus contra

ctus animadverterint, inquirere velimus, ea nulla alia eſt.
quam ſingularis fiducia, quam in amicitia fide Depo-
ſitarii collocatam habet deponens; eam autem Ipem fal-
lere, atque ſub obtentu amicitiae alterum decipere, tam
iniquum habebatur, ut nihil ſupra; Immo abnegationem
depoſiti turpiorem eſſe ipſo furto, ea ex ratione, quoniam
in hoc jus dominii juſtitia, in illa vero ſimul leges a-
micitiae violantur, aſſerit, VFFEND, de Jur. N. G.
Lty VC?  457 CAROLVM V. in ſus Nemeſi hoc de-
1. 4.lictum quoquę furto aequiparaſſe, eidem eandem, quæ

C2 oubti-
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5 P.Eſ itaque verum quidem omnino, quod WILHEL. Retentionis

ANTON. de FREVDENBERG Tract. de Reſeriptis mo jure depoſi-
ratoriis Tut. I. Concl. 39. pr. ſerigſit: Ex omnibur obligationum terius rete

utitur ſe-cauſis nullam eſſe favorabiliorem, quaeque propter exuberantiam fi- cundum jus
dei majoribus privilegus ſuperbiat, quam quae ex depoſito oritur, naturae,
cui propter ſupremus locus tribuendus ſitt. Aſt tamen hoc non
non ita accipiendum, ac ſi prorſus omnes ceſſarent limi-
tationes, ex ſequentibus patebit, Primum ergo breviſ-
ſimis volumus indagare? An etiam Depoſitarius ſecun-
dum dictamen rectaæ rationis ad ſuum a deponente con-
fequendum, recte utatur jure retentionis? Et hic provo-
camus quae in Seẽ. I. 5. 6 ſeq. expoſuimus. ubi in gene-
re de jure retentionis agentes aſſeruimus, hoc jus quam
maxime eſſe juri naturae conſentaneum, ſi nempe alter
ſponte ſua mihi id reddere detrectat, ad quod reddendum
erat obſtrictus. Vnde nunc inferimus, Depoſitarium
non eſſe excludendum hoe ſuum perſequendi modo. Ra-
tio; quoniam ſecundum jus naturae omnes homines na-
tura ſunt aequales: Nam nemo hominum plus juris habet quam
alter, nec ullus hominum jus babet majus quam alter Cel. Wolff-

I.N. Cap. I. 5. 839. Qunumque aequalitas naturae aequa-
lia etiam officia exigat, homo hominem non minus
quam ſe ipſum teneatur amare; ille autem quam maxi-
me contra legem amoris ꝑeccat, qui alterum Iædit; laede-
re vero dicitur, oui quod alterius eſt aufert, intervertit ac
denegat; ad laeſionem autem avertendam quilibet ſibi
legitimo modo proſpicere poteſt; conſequens eſt ut et
Depoſitario, cui Deponens aequale officium denegat,
illum minus quam ſe diligit, ac illum laedere intendit,
ad hanc laeſionem avertendom jus retentionis in re de-
poſita tamdiu competat, donec Iuum ſit conſecutus. Nec
eſt quod objicias, in Depoſitario majorem eſſe obligatio-
nem ad rem depoſitam reſtiluendam, quam in Deponente:

C adi3
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æ5 (o)ad ſolvendum id, quod debet, quoniam perfectam obli-
gationem utrinque adeſſe præſupponimus, non minor
eſt obligatio perfect2, quae ex alia juſta cauſa oritur,
quam qua quis ad depoſitum reſtituendum obſtringitur.
Fiumo ergo credimus ſtare talo, ex jure naturae ob antea de-
ducta, Depoſitarium uti poſſe jure retentionis in re de-
poſita,

§5. VI
Secundum Quod attinet ad jus civile longe aliter judicandum
ſure de- eſſe, omnes uno aſfirmant ore, provocando ad LL. jams. 4.
penſare pro- à nobis allegatas. De compenſatione hoc certum eſſe,
hibetur. nemo facile dubitaverit, imprimis ſi ſpecies certa apud ali-

quem depoſita, in quam cadere poteſt affectio, aut quam
deponens ex alia quadam juſta cauſa amittere non vult,
ex qua ratione jam ante luſtinianum, compenſatio, ſires
depoſita adhuc extaret, locum invenire non potuit; quan-
doquidem contra aequitatem naturalem eſſet, aliquem
invitum re quadam privare ad illam alteri relinquen-
dam, cogere velle; idem quoque obtinere, ſi quantitas
ut ſpecies depoſita, ex eadem Auit ratione; verum quod
quantitas non ut ſpecies depoſita niholoſecius eompenſati-
onem reſpuat, hoc unice ex privilegio quod Iuſtinianus
nuic contractui dedit, derivandum, quod a multis
DD. etiam ad eum extenditur caſum, ſi res depoſita, culpa
Depoſitarii perierit, hie ad rei peremptae aeſtimationem
condemnatus licet hoc certis praeſuppoſitis requiſitis fieri,
poſſe, probavit Du, PRAESES in Diſy, de caſu fortuitoa De-
poſitario pracſtando Cap. Iil. S. 23. ſeq3.

s. 7II,
IZeni quoque
de retentio- Verum quid dicendum de jure retentionis? Hocjus
ne dicendum facilius concedi quam compenſationem, immo ubi hæc
eſe multii quieſcit, illlud tamen ſæpe adnitti, a nemine in dubium

vo



æ5 (o) tæ 245vocatur, MEV. Part. VilI. Dec. 3739. Interim hoc nihilo- arbirrontur
minus ceſſare in depoſito, omnes quoque ſuo approbant eal- propter L 1æ
culo, imprimis propter L 11.C epoſ vel contræ, ubi: cum C. Depo.
non ſub hoc modo depoſitum acceperit, ut non couceſſa ei retentio ge- ſuae vero lox

merito a no-neretur, contractus qui ex bona fide oritur, ad perfid am retra- pis reſiviugi-
hatur. Hinc ſi depoſitarius retentionem per modum exce- ær.
ptionis deponenti, rem depoſitam repetenti, oppo-

mnat, Ilicet debitum eſſet liquidis ſimum, tamen non eſt
audiendus, ratio: qum in hoe contractu exuberaæntjor de-
bet eſſe bona fides, BRUNN. ad à. L. Il n. Verum e-
nim vero, guandoquidem omnis interpretatio legum ira
facienda, ut æquitalem naturalem non migremus, quam
legisſator in condendis legibus ante oculos habuiſſe ſem-
per præſumnendus eſt;er go hanc exuberantiam bonæ
fidei non nimis longe præter mentem legislatoris extenden-
dam eſfe, arbitramur. Quis enim abique injuria Impera-
toris auderet asſerere, eum reſtitutionem depoſiti injun-
xiſſe, quamvis Deponens in aperto dolo hæreret, Iucu-
lenter conſtaret, illum nihil aliud intendere, quam poſt re-
ſtitutionem factam, ſibi fuga conſulere, rem ſecum auf-
ferre. Profecto ſi exuberanticr fides hunc produceret ef-
fectum, ut deponenti, cujus vultus jam impoſtorem cla-
mitat, ita patrocinaretur, ea non poſſet non fieri iniquis-
fima. Finge caſum? Titium 2co lmperiales apud Mevium
depoſuiſſe, Titium quoque eſſe in ære Mevii, quoniam
vero hic omnia ſua bona jam decoxit, hinc ad amicum ſui
ſimilem ſcribit; ſe apud animum conſtituiſſe, 200 Imperi-
ales depoſitos a Mevio repetere, ac poſtea aliorſum migra-
re, ita illum decipere, hae litterae autem ſeaſu quo-
dam in manus Mevii pervenerunt, ergo ubi Titius depo-
ſfitum repetit, Mevius ĩlli exceptionem doli opponit, ac
fimul litteras ipſius, quas nec diffitetur, producit: An ad-
hue putas Mevio] denegandum eſſe jus retentionis? Nos

putamus plane non, nec nobis perſuadere poſſumus, Im-
torem IVSTINIANVM in his verbis: nullamque compenſa-

peravionem vil deductionem vel doli exceptionem opgonat, hoc volu-
iſſe
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25% a5 (o)li i72; ſed tantum intendiſſe, ne ſub ullo praetextu, quam
i i18 admodum vero ſimili, reſtitutioni mora injiceretur, ſed-

m

ſl tunc depoſitario ſua actio eſſet reſervanda; aſt ſiſ animus
defraudandi deponentis tam apertus, uti in exemplo da-

h
to, ac depoſitarius alio modo ſuum ſalvare non poteſt,

ſ jus retentionis ipſi non denegandum, Nec, nos a noſtra
ſententia dimoveri patimur per ea, quæ adducit HAHN adſ WESENB. Vit, Depoſit, n. X. de copia judicis, quod per illum

3ſ diſtractio exſolutio fieri debeat; nam hic eſt finis prima-
I

rius retentionis præter quem depoſitarius nihil amplius e-
tiam prætendit.

VIII
l Depoſitorio Equidem non ignoramus DD, quando quosdam exci-

quoque com- piunt caſus, in quibus jus retentionis depoſitario conce-
hetit ressio dunt, ſemper requirere, ut dehitum non ex diverſa alia
bitum ex di-a depoſito cauſu ſit contractum; ſed intuitu ipſius depoſiti,
verſa a de- tunc præſumere tacitam voluntatem deponentis; unden poſito cauſa concludunt, diverſa cauſa debitum oriatur, tunc non
ſit contra- recte recuſari reſtitutionem depoſiti, quia retentio tantum

Hil
cum. licita propter ea, quæ contrario judicio conſequi quis poteſt.

l

m
STRUV. S. I. C, Exerc, 19. th. 1I2. Verum hanc regulam

caſus, in quo juri retentionis locus eſſet, quamvis ex di-
verſa a depoſito cauſa debitum contractum, exemplum in
præcedenti datum, ſat comprobabit. Neque poſſumus in-
duci, ut credlamus, nos menti dictæ L. pen. C. Depoſ ſi hoc

l

ſtatuamus, vim inferre; quandoquidem ipſe legislator Ju-
ſtinianus hoc inſinuare voluit, dum rationem addit, quare

r

j exceptiones in repetitione depoſiti exulare debeant, puta:
l

ne contractus, qui ex bona fide oritur, ad perfidiam retrahatur. Qua-

i
lis, quæſo, autem perfidia in depoſitario deprehenditur,
qui jure retentionis fibi conſulit, quando certo certius eſt,l deponentem ipſum decipere velle? Ceſſante ærgo ratione,

n
legis, ceſſare quoque opportet diſpoſitionem, deponen-

ni E i tem

t



æ5 (o) 2ytem, qui a ſua parte fidem fregit, 4ua fronte a depoſitario ſl-
lam requirere poſſe, nobis cernere non datur. Merito ad
hanc noſtram confirmandam ſententiam adducimus verba
quæ habet MEVIUS P, I. Dec. 56. n. 3. dum ſcribit: Srmet
declurat conſtitutio D. L. pen. quando dicit,idaagnon accipi ſlepo-
ſitum, ut non conceſſa ci retentio generetur t5 contractus qui e&x
bona fide oritur, ad perfidiam retrahatur, Ex quibus ſic colligi-
mus, efſe tamen quandam retentionem non illicitam, nempe quas
omni perfidiæ ſpecie caret, ideo multo magis eam, quar exceptio-
ne ſcu replica doli contra deponentem defenditur, dum ille contra
bonam fidem agit: Add. HARPRECHT Comment. ad Tit, Quib,
rc contrab, ad 3 n. 74 ubi: Nulla item compenſatio, deductio,
vel doli aut non numeratae pecuniae, aliave NB, altiorem inda-
ginem requirens exceptio iſt hanc actionem excludit,

L8. IxHis praeſtructis pedem nunc promovemus aũ retentio. Retentio 4i-
nem ipſam, eam exemplis illuſtraturi. Dividimus vero il- viditur in
lam in praeceptivam permiſivam; priorem vocamus, Proecæpii-

vum &r por-quando quis non in ſui ſecuritatem, ſed potius in utili- iſivom.
tatem depoſitarii, aut tertii, vel ex lege naturali, vel ud
juſſum judicis, res depoſitas retinet; poſteriorem antem,
quando quis propter ſuam ſecuritatem eam exercet,

t odo dęponentem ad citius ſolvendum id, quod
 eo cogr mſi d bt t ne opus habeat actione primum expe-
 bi ee, uAriti, ac in judicio petere, quod faciliori hac via ſine am-
bbagibus conſequi poteſt. De utraque igitur nunc in ſe-
quentibus quoidam adjicere caſus Iubet, ex quibus haec

materia majorem lucem fœnerari poteſ,

x

3- x.Ad præceptivam itaque retentionem referimus primo Retentio dæ
continetur in c. 14. Ne quis C. 22, peſiri prae-

caſum ſatis notum, quIqu. à, ubi ſi cui gladius commendetur promittat ſe redditurum ceptiva 1)

D cum
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atirs locum cum ille qui commendovit, poſcer it; ſi forte gladium ſuum repe-
babet, quoti- tat furens, maniſiſlum ſt, tunc non eſſe reddindum, ne vel ſe oc-
es depoſiti cidat, vel alios, donec et ſan itas reſtituatu. Manifeſtum eſt
reſtitutio ſit ęx hoc caſu, poſſe ſupervenire circum ſtantias, quae non
nociva. fuadent tantum denegare reſt:tũtionom depoſiti; verum,

quae ceu lex nos obſtringunt, ne illud repoſcenti redda-
mus, niſi nos velimus participes reos facere infortuniĩ,
quod poſt reſtitutionem extiturum pracvidere potuimus

debuimus. Alium adhuc ſubminiſtrare volumus ca-
ſum, ubi retentioni praeceptivae locum eſie exiſtimamus.
v. gr. Si quis apud aliquem Icòò Joachimicos d epoluit, qui
cupidine ludendi adeo flagrat, ut ſocitates Iuſorias quo-
tidie quaerat; hic anhelans accurrit ſuum depoſitarium,.

ſil
indicando, ſe aliquo in loco cum aliis tempus fallere lu-

Lill dis; ſe omnem ſuam pecuniam perdidiſſe, ideo deſide-
rare, ut illico ocyſſime ad continuandum Iudum ipſi re-l ſtitueret ſuos mille imperiales depoſitos;. nam hic lex

mnaturalis prohibet reſtitutionem depoſiti, utpote quae
vult ut alterius felicitatem, quntum in nobis eſt, promo-
veamus, omne damnum ab illo avertamus: Regula'

ll ergo tenenda Quotiescunque depofitarius certe praevi-
l det, reſtitutionem deponern eſſe nocivam, toties eſt ob-
I

ligatus depoſitum retinere. Spe tat huc elegans eſfatumn

 2
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n Biiam inter Non intempeſtive hic quoque quæri autumamus::

2æ

liberas gen- Quid inter gentes aut Principes regnantes obtineat,
115 trin- utrum deponenti indiſtincte depoſitum fit reſtituendum?-
cipes: depofi- Contractum enim depoſiti etiam inter perſonas regnantes
u dr- oſſe cœlebratum,, vatia- evincunt: exempla. Et. Rſp. ouod

huaes



æ5 (o) 5 7haec quaeſtio regulariter ſit affirmanda, quoniam in ſta- nenti eſt re-
tu libertatis admodum difficile judicatu, quis juſtiorem ſituendum.
habeat petitionem, niſi depoſitarius recte conjiciat, ſibi
jpſi, aut tertio reſtitutionem rerum depoſitarum admodum
fore damnoſam, quia tunc jus naturae, quod regnantes
obligat, reſtitutionem prohibet, ac ita adeſt retentio prae-
ceptiva. Omnium optime hoc illuſtrat caſus, quem recen-
ſet GUNDLING im ausfuſitſichen Diſcours ĩibec das
Matur und VWialcberReſt Cap. 23. S. 22. his verbis: Dit
Stymeden haben ehemaſs die &achſenr am Viina
&trom geſhlagen; Ddie ſeten hatten eine unbergſeicſſiche
Artillerie, davon ſie bieles nodò Memel und Preuſfen ſalvi-
tet. Der !dnig von &dhmeden moſte dieſe &Stũce huben.

Man ſogte aber, de: ]K\nig AVGVSTVS jitte ſie deponiret,
oſſ ſònnen mir ſolche niemand geben, aſò demjenigen, det
fie deponiret. Der fònig in &hmeden ſogte: r ũre Vi-
ctor, ihim gehduten die &tũcfe. ™tiv antmorteren: Yenn
et die &Stiieſe ſchon gehabt ſũtte, witden mit ſie nicht ;uum
genommen huben. Ver ]ònig in &chymeben ermiederte: eſte
ichs midh& oerſeſie, ſo hoſen die Sachſen die &tiicfe ab, und
gehen miedev auf midh ſbjz. òiv ſagten endſidh: die &tũc'e
geben mir nicht hecaus, mollen abev ſobiel madien, daꝗ ſie
Dem AVGVSTO nitht au8geſiefert merden, auggenommen,
enn ſie nad) &Sucſſen ſoſten gebradit merden, fonſt ſollen
fie bleiben, bis oev Qrieg  nbde.

5. XII.
quandocunque repetitur, reddendum eſt. Deponitur aliquid intem
pui. Hoc quomodo depoſitum erat? ut acciperes, cum luxuriari
deſuſſes. Quo tempore repetebas tunc luxuriaberis. Non debeba-
zur ergo nec poteſt videri inficiatum, quando eo tempore nega-

bvit quo illi extorqueri nm poſſet vel confitenti, Repugnare hoc

Exemplum retentionis praeceptivae quoque praehet, Exemplum
ſi depoſitio facta ſub certa conditione, quorſum ſpectat rerentionis
illud QVINTILIANI declamat. 245. Deponitur aliquid, quod praeceptivae

deſumitur
ex Quintili-
ano.
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28 (o) æ8videtut depoſito, quod, quandocunque libuerit, deponenti
reſtituendum, adeo,ut conventio in contrarium non valeat.
Quare PUFFEND, de L N.& G, Lib. V, Cap. 4. 7, hoc ita

conciliare opinatur, ut hoc de deponentis herede intelli-
gendum, ſi ille ante exutam luxuriam depoſitum repete-
ret, non autem ſi deponens ipſe rem ſub hac conditione
depoſitam repoſceret; aſt huic opinioni ſubſcribere dnbita-
mus, Caſus eſto: Eſt quidam vir juvenis, qui animadvertit,
ſe maxime eſſe proclivem ad luxuriam, ſibi vix ab illa
temperare poſſe, dum ergo, quaſi ad temporis aliquod ſpa-
tium ſepoſito hoc adfectu, ſibi de futuris vitæ ſubſidiis pro-
ſpicere, conſilium capit, hunc in finem rem aliquam ma:
gni pretii, adhuc ad futura vitæ ſubſidia ſuſſicientem a-
pud quendam ſub hac enixa deponit conditione, ne ea ſibi
prius redderetur, donec ad meliorem rediiſſet frugem; aſt
paulo poſt ipſum pœnitet hujus conſilii, iterum corrupto
adfectu abreptus venit ad depoſitarium, repoſcens rem de-
poſitam, ac addens. ſe velle illam vendere, tamdiu ge-
nio indulgere, quamdiu ipſi aliouid de hæreditate paterna
ſupereſſet:  Hoc caſu QVINTILIANI opinionem recte
pro cedere defendendam eſſe, putamus omnino, non tam
propter conditionem a deponente adĩectam, quam etiam ob
rationem jam r0: adductam.. Eſt enim depoſitarius qui-
demiob ſtrictus ad rem deponenti, quandocunque illamre-
poſcit, reſtituendam, ſed hoc annexo; niſi aliud ſuadeat re-.
ſta ratio. CEL, HEINECCIUS, in Elem. J. N. G Lib. I. S. 345-
Optime huc quadrat L. ult. S. 5. infin, C. de bon quæliber, Me:
lius enim eſt coarctare juveniles calores, ne cupidini dediti trigtem exi-
tum ſentiant; qui cos poſt diſperſum expectat patrimonium..

S XIII.Pariter ad retentionem præceptivam pertinet, ſi ter-
tius ſe rei depoſitæ dominum dicat, ſuum dominium in
continenti liquido oſtendere poſſit, nam tunc deponenti res
depoſita non eſt reſtituenda, ſed dominus præferendus:
Propter elegantem: textum in L,. bons ide: 31. S. Depoſ, Et

Ii-



a5 (o)licet alias exct ptio domini deponenti objicl nequeat, quſa
depoſitum etiam in re aliena conſiſtere poteſt. dominium
in hoc contradtu non defertur, ſed nuda tantum cuſtodia,
immo hæc exeptio de jure tertii eſt, quæ reſtitutionem
non remoratur; interim tamen hoc aliter ſe habet. ſi verus
dominus cum prædone aut fure; qui rem depoſuit, in repe-
titione, concurrat, fic enim tantum abeſt, ut huic depoſitum
reſtituatur, ut potius depoſitario ab ipſa æquitate naturali in-
junctum præceptum, retentionem adverſus illum exer-
cere, rem ſuo reſtituere domino BRUNN. ad l, 33 D,

Depoſir.-

5 XI?.AlHaud immerito etiam ad; retentionem præceptivam
ſpectat, quando bona deponentis poſt depoſitionem factam
propter delictum quoddam confiſcantur, nam tunc depoſi-tum deponenti non reſtituendum, ſed illud in publicum 4: Si depo-

nentis huna'
deferri oportet;, uti expreſſe cautum in L. 31. D, Depoſit, Ve- proptei lde-
rum, an hic repugnantia adſit juris naturæ Gentium, ac ju- lidum ſunv
ris civils, ut putat TRYPHONIUS incit, Lege, ſolet quæri: publicato-
Rationem quam allegat, eſt ea: quoniam jure naturali de-
poſitum reddendum ei, quii depoſuit. Sed recte
reſpondetur hic nullam eſſe repugnantiam; inter jus
naturæ civile: Et quidem verum, quod jus na-
turae vult, ut deponenti reſtituatur, depohtum;:
interim, quando hic dominium amiſit,, res depo-
ſita ad illum non amplius pertinet, tunc antea dicta ap-
plicatio juris naturalis eſſet, neceſſe eſt. Quod autem de-
ponens per publicationem dominio rerum ſuarum exciderit,

illud in Fiſcum ſit translatum,. nemo in dubium vocare
poteſt, imprimis, cum imperantibus poteſtas,: delinquentes
bonis ſuisi multandi jure gentium competat, ut latius de-
duxit PUFFEND. de jur N. G. Lib. 4. Cap. 13.5. 5. qui ita
concludit: Omne autem dommium, ſive ex jure cwili ſive gentium:
oriatur, hunc inter sotera habet effectum, ut quis poſſeſjor eam rem

vero, qui in praæſens eſt, domino refluuere teneatur.

D 3 s. XV-
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5. X7.

4 Si Seque- Unicum adhuc adduxiſſe caſum de ſequeſtratione ad
tratio facta retentionem præceptivam ſpectantem, ſuſficitt. Eſſe ſeque-
2, diu- ſtrum ſpecies depoſiti noto notius eſt; ſicut jure noſtro o-
pter arre-. mnes ſequeſtrationes regulariter prohiberi, quoniam nemo

Atum legiti- ante litem finitam, ſua privandus eſt poſſeſſione; interim
mo modo im- poſſe exiſtere caſus, ubi judex juſta commotus cauſa, ſi nem-
peiratum pe ex mora periculum metuatur, etiam partibus invitis ad

ſequeſtrationem rei litigioſæ procedere, eamque decernere
poſſit, nemo quoque eſt, qui ignoret. Effectus hujus ſe-
queſtrationis maxime in eo conſiſtit; quod ſecurum reddat
creditorem, de conſervatione juris ſui, periculum ex fuga,
dilapidatione vel alia quavis cauſa impendens avertat, judi-
ciaque haud patiatur fieri fruſtratoria BERLICH concl, praẽt.
P, I, concl. 73. n. 344. Si ergo poſt decretam ſequeſtrati-
onem alteruter litigantium ad ſequeſtrem veniret, urſurus
reſtitutionem rei ſequeſtratæ, tunc ille obſtrictus eſt ad jus
retentionis exercendum, quoniam alias judicium reddere-
tur eluſorium, ſuo exideret fine, in quem ſequeſtratio
ab ipſo decreta, ſcilicet, ut non niſi lite finita, victori reſti-
tueretur, adeo, ut ſequeſter, oui modo alterutri litiganti, è
ſequeſtro ſumtus litis ſuppeditat, ad reſtitutionem actione
depoſiti ſequeſtraria compellatur, niſi judici æqvum viſum
fuerit, ut uni litigantium ſumtus litis ex ſequeſtro decer-
neret. Cel. LEYSER ſpec, 175. med. 32. Et licet hactenus ad-

,dncta, ad ſequeſtrum neceſſarium pertineant, nihil ta-
men obſtat, quo minus applicationem in ſequeſtro vo-
untario inveniant.. Potuiſſemus quoque adhue inveſti-
gare quaeſtionem: an per arreſtum depoſiti reſtitutio im-
pediatur? an auth ſed jam cautum C, Depſ. hoc prohibe-
atur? aſt, quoniam communior receptior eſt ſententia in
a. Auth. quae ex Nov, 88. deſumta, arreſtum a judice legi-
time impetratum eum in finem, ut facilius res judicata

fxe-
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executioni dari poſſit, vel, ut ereditori hoc remedio con-
tra debitorem forte disceſurum, eo melius conſulatur,
non prohiberi, vid. RICHTER ad cit. auth. ELOCK. vol, lI-
Conſ, 72. n. 22. 5I. ſic per ſe patet, depoſitarium
recte uti jure retentionis; hinc ne propoſito longius eva-
damus. haee de retentione in depoſito praeceptiva, ſatis
eſſc debeant.

5 XVI.
Et fic adhuc tantum reliqhum eſt, nos noſtra Rde Tronfitus a?

9, data, quoque quoad retentionem permiſſivam liberare, retentionem
ac exemplis probare, quando huię locus ſit concedendus, ãepuſiti per

Primum itaque exempla in medium prolaturi ſumus, quæ ilſivam-
non ꝑro fundamento juris retentioni: exercendæ habent
ſumtus in rem depoſitam factos, ſed quæ hant licentiam
ex alio hauriunt fonte; deinde quæ expenſas in depo-
ſitum vel occaſione illius factas concernunt, exinde jus
tetentionis in depoſito licitum reddunt.

m -_u uu
E.YV Xr1L-
ſãi
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Depoſitum eſſe vel regulare vel ĩrregulare. s. à. hu- r ſi æſi§
jus Sect. dictum, hot poſterius ita vocari, quoniam no- irregulari
tiſſimos depoſiti terminos egreditur, dum uſus rei fungibili jus retentio-

nis permit-
depoſitæ depoſitario conceſſus. omnes inter conſtat.. Hoc,;r.
tamen. obſervandum, an a deponente uſus expreſſe vel ta.
cite ſit conceſſus; poſterius factum præſumitur, ſi monetæ
genus non rarum apud aliquem adnumeratum quidem, ſed
non obſignatum deponitur, &hoce caſu manet depoſitum,
quamvis irregulare fiat in eo, quod tantundem poſſit reſti-
tui; aſt ſi: deponens expreſſe ex ſua liberalite ultro de-
poſitario uſum permiſit, tunc degenerat in mutuum, pri-
vilegia depoſiti plane corruuat. Ita hoę explicat STRYK-

d4
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2. Qudndo

nuen

æ  mV. M, Tit, Depoſit. S. 2. Verum, ſii liceat noſtram adicere
ſententiam, nihiſ; intereſſe arbitramur, an expreſſe an ta:
cite uſus rei fungibilis ſit conceſſus, ſed negotium: dege-
nerare in mutuum, tantummodo abuſive grammattice,
quia fuit depoſitum, adhuc nominaridepoſitum. Conſen-
tit nobiscum LUDOVICI in Doctr, Pund, Tit, Depeſ ꝗ. 2. Si
nunc quæratur: an in depoſito irregulari permiſſum ſit
jus retentionis? oronino reſpondendum eſt, quod ſic; Nam
ubi utrinque debitum liquidum adeſt, ibi ſemper obtinet
compenſatio, ergo multo magis retentio, quæ adhuc faci-

lius conceditur,

r  vunrrexv i111.
Porro ad retentionem permiſſivam pertinere, quando

deponens expreſſe hanc licentiam depoſitario dedit, extra
d bata coſs  mnem dubitationis aleam poſitum æſft. Nee eſt, quo o-

cias hoc adverſari naturæ depoſiti, quod illico ocyſſime,
tacite. ejecta omni exceptione, eſt reſtituendum; quoniam qui-

ibet favori pro ſe introducto, rægunnciare poteſt. L. 29. C.
de Pact, voluntas contrahentium, legem contractui dat
L. 23. D, de R. I, ut adeo deponens tunc ex pacto teneatur,
ante debiti ſolutionem haud repetere depoſitum, Immo
nterdum ejusmodi renunciatio etiam tacite fieri ſolet, per
acitam eventualem pignoris conſtitutionem in depo-

ſito, quando nimirum aliquis, qui] alteri nondum obli-
gatus eſt, futuram tamen obligationem certo praevidet,

illius ſecuritati proſpicere cupit, apud eum aliquid de-
ponit, nulla quidem injecta pignoris mentione, ſed ita,
ut ex verbis vel factis appareat, depoſitarii ſecuritatem
ſimul intendi. In hoc caſu pignus ſine dubio conſtitui-
tur; ſiquidem voluntas magis quam verborum conceptio

in a ſ L ę C quae res pign &e. futurae quoque
pICIOobligationi pignus accedere poteſt L. 5. 2r. D. de pignor.

Hinc



a5 (o) t8 33Hine quoque tale depoſitum non retentionem ſolum, ſed
ipſam compenſationem admittit, debito ſoluto demum
reſtituendum, ut praejudicio confirmat LEYSER Spec. 176.

med, 2. 3. add. MEV. P. II. Dec. 55.

j. XIX,Magnam affinitatem cum praecedenti exemplo ha- 3 Si in depo-
bet, ſi depoſitio eſt facta in commodum depoſitarin E. ſitarii com-

modum de-
quidem fere ſemper hic contractus in gratiam deponen-,ſio facta
tis celebratur, ſic ex natura negotii, rem depoſitamæſ
quandocunque eſſe reſtituendam, ſluit, interim tamen poſ-
Ie exiſtere caſum, in quo deponens utilitati ſimul depo-
ſitarii inlervire voluit, ita ſub hac conditione promi-
ſit, fe nolle ante repetere depoſitum, etiam æſt in apri-

co L. 315. 22. D. Depoſit ubi in fin, vel. conditio depoſitionis
unon extiterit. Finge: aliquem diverſa vaſa argentea apud ali-
quem deponere velle, depoſitarius quidem conſentit, (nam
eſt officium humanitatis ad quod nemo cogi poteſt) in recipi-
endis iſtis, verum ſub hac conditione, ut ad certum tempus va-
ſa illa ipſi relinquantur, quandoquidem in magno quodam
convivio, quod parandum haberet, illis uti vellet; Deponens
ſubſcribit ejus voluntati, promittendo, ſe ad dictum tempus
hocce depoſitum ipſi relicturum, ſed poſtea mutata vo-

luntate, ventt repetiturus ſuum depoſitum; tunc de-
poſitario permitti, usque ad tempus praeſtitutum, ſe ju-
re retentionis defendere, vix temere quisquam negave-
rit. Calculo hoc quoque approbat ſuo BRVNN. ad L I.

D D poſit 1 3: dum ſcribit Interdum tamen audien-

5. 45. t 4dus non eſſet deponens, quando in gratiam depoſuarii ſacta de-

p]ſitio.

XX.N h praetereundus eſt caſus, ubi depoſitari- 4. 5i ta-
eque Ieus tanquam utilis negotiorum geſtor ſe geſſit, Solet hic um utilis

E vul-
a.
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negotiorum vulgo referri, quando depoſitarius in alimenta, ſtudia aut
geſior depoſi alio uſus neeeſſanos filiil deponentis, quicquam ex pe-

5 An depoi-
*2um, quod ex
ulio quodam
contractu

cunia depoſita convertit, maxime, ſi ex voluntate depo-
nentis ſumtus illos fecit, nec illiquidi ſunt MEVIUS P.
II. Dec, 56. n.m tunc retentionem u3que ad concurrentem
ſumn am, eſſe licitam, affirmatur propter L. 12. 13. b
Depoſit. Verum, an idem quoque dicendum, ſi praeter
voluntatem deponentis aliquid impenſum ?7 majori labo-
rat d:fficultate; crediderimus tamen affirmative reſpon-
dendum. Num ſi rario. quam adduxit MEV. è. I. quod
ceu utilis negotiorum geſtor ſe geſſerit depoſitarius;3
quod deducti- ejus, quod in ut.litatem deponentis con-
verſum fuit, ſii licita, valeat, uti omnino; iunc haee
quãdrat in deponentem ignorantem, i. e. praeter cujus
voluntatem aliquid erogatum, quia negotiorum geſtor
ſemper ignorantis negotia utiliter gerit, hoc, quod in
filii deponentis alimentationem impenſum, in ejus utili-
tatem impenſum eſſe recte dicitur. Pater enim filio, ali-
menta ſuppeditare, etiam ex jure naturali eſt obligatus,
modo tamen modum non ſupergreſſus ſit depoſitarius.

XXI.
Vitimus caſus ſit: Quid ftatuendum in depoſito, quod ex

mutuo vel alio quodam contractu originem traxit, an tune
quis recte utatur jure retentionis Deciſio hujus quaeſtionis
unice dependet ab ea regula: Surrogatum ſapit naturam ſur-
rogati,puta: an illa tam abiciſſe ſit vera,ut nunquam aliter ſe
habere pnoſſit Nam ſi hoc, tune huię depoſito. compe-
tere privilegia non poſſunt, quibus alias contractus de-
poſiti ſuperbit. Ad mentem noſtram clariorem redden-
dam, caſum quendam in terminis, uti loquimur, ſuppedi-
daturi ſumus, V. g. Titius ex contractu emtionis vendi-
tionis Macvio debet centum Imperiales ui poſtea ab ho-



a5 (o) b 35tanquam depoſitum ipſi relinquuntur, aſt, ubi Mæ vius hac
indiget pecunia, fic ſuum repetit depoſitum, Titius op-
ponit exceptionem juris retentionis, quia deponens ſu-
us poſtea eſt factus debitor; hic replicat, in depoſito non
locum eſſe juris retentionis, quamvis hoc debitum ex
contractu emtionis venditionis eſſet ortum, tamen illud
in depoſitum mutaſſet; Titius duplicat, allegando regu-
lam antea datam, ſurrogatum ſapit naturam ſurrogati,&
ſic jus retentionis ipſi non eſſe denegandum. Quid ergo ju-
ris? contra Titium eſſe pronunciandum exiſtimamus. Ra-
tio: quoniam adducta regula in ĩis, quae diverſlam plane
habent qualitatem ſurrogati, non procedit, ſiculi exem-
plo illuſtrat, de Feudo ex pretio antiquj feudi redempto,
quod ſit novum, STRVV, in S. I. F. cap. 3. aph, B. n. 6. add.
FLEISCHERI. Inſi. Iur. Feud, Cap. 4.  10. Et certe nulla
dari poteſt ratio ſuſficiens, cur venditor, cul emtor para-
tus erat ſolvere, huic ſolvendum per brevem manum
tanquam, depoſitum relinquere non poſſet; nam idem
eſt, ac ſi debitum accepiſſet, ſecumque domum abſtuliſ-
ſet, brevi temporis ſpatio interjecto, hoc iterum ad
cuſtodiendum dediſſet, modo omnia bona fide ita ſint
peracta; ſecus ergo ſi dicis gratia debitum in depoſitum,
mutatum, forte creditore exploratum habente, debito-
rem non amplius eſſe ſolvendo, ac eum rogante, ut de-
bitum ſuum propter majorem ſecuritatem ceu depoſitum
agnoiceret, nam ſic haereret in dolo, ex quo nemo ſen-
tire debet commodum. Plures adducere caſus, merito ſu-
perſedemus, cum ex adductis horum reſolutio erit fa-
cilis. Properamus itaque ad finem breviſſimis nos expe-dituri, quid circa expenias in depoſitum factas, ob:

tineat?

XXII.
Quid expenſarum nomine veniat, quomodo divi- Propteæ ex-

dantur, in compendiis eſt obvium, ergo his immorari non ſnſe is

E2 opus



rem alienam
factas ſemper
retentio con
ceqditiæ.

Aun idem»

quoque in
depoſito lo-
cum habear,
DD diſſem-
tiunt.

opus; nec, quod propter impensai neceſſarias, rem ab in-
teritu conſervantes, in rem alienam factas, jus reten-
ticnis regulariter recte adhibeatur; quandoquidem hoc
extra omnem dubium conſtitutum eſt, eum qui modo im-
pedit legitimo, habere actiones recuperandi L. 8.pr. D, de
Pinor, act1.185. 2. D. Commod. L.fin C.de Neg. gſt. multo ma-
gis igitur exceptionem retentionem L. I54 D. de ſuperfie,
nunde regula: ubi jura dant actionem, ibi multo magis
retentionem Sic locator rem locatam reſtituere non te-
netur, antequam impenſae in illam factae ſolutae fuerint
Ls5.5.L. 16, pr, D, Locat, Cond, Immo ordinarium ſemper
impenſa melioramenta ſervandi remedium eſt reten-
tio, adeo, ut juſta retinendi cauſa exiſtente, jus expel-
lendi, ſeu propria auctoritate, ſeu per judicem exulare de-
beat, MEVIVS P. I. Dec. 125.

5. xX111
Poſtquam igitur in praee. dictum, propter impen-

ſas in rem alienam factas, quemque ſibi juie etentionĩ*
conſulere poſſe; nunc in ſpecie videndur,,an in contrac-
tu depoſiti idem ſit affirmandum. Verum enim vero hie
magnopere Dq, inter ſe diſſentire, quis eſt quem fugiat?
Argumentæ autem ah utraque parte adducta, plena colli-
gere manu, nihil aliud eſſet, quam actum agere. Om-
nia tamen negantium huce redeunt, quod contractus ſit
maxime anomalus ab omnibus bonae fidei negotiis lon.
ge diverſus, propter exuberantiam fider. quae in illo con-
currit, quod inde omnem omnino retentionem in de-
poſito exulare oporteat, ac illius reſtitutio, rejectis excep-
tionibus omnibus, q;aæ alias eam impediunt, illico ac
quanto citius facienda ſit. Quae opinio ſuperſiructa
eſ E. L. C Depeſir. Et quamvis depoſitarium plane im-

pen-



A5 (o) tæ 37pt ſas in rem depoſitam factas perdere nol'n, dum ac-
ntionem depoſiti contrariem ipſi concedunt, qua illas re-

cuperare poteſt; attamen jus retentionis eum exercere
generalem prohibit onem arbitran-

haud poſſe, proptertur. Contra ajentium argumenta in eo conſiſtunt, quod

tetatio ſit prat ferenda, quęe congruit cum aequI-
m erprtate naturali; quod in ã. L. 13. C. depoſit. impenſarum men-
tio non ſit facta, quat maximum alias in jure habent
favorem; quod depoſitarius jus retentionis. exercens nul-

l fid m commi
ttat cui tamen generalis prohibitio

am per lainnititur; quod deponens expenſas hiquidas refundere
detrectans ſit in dolo; quod tacita quaſi conventio ad
h as faciendas impenſas inter deponentem depoſitarium
ſit praeſumenda. Et haec eſſcnt argumenta ceu in nu-
cleo repraeſentata,
ſententiam conatur.

quibus utraque pari ſuam ſtabilire

xXxræ.
Si nunc quærai cuinam ſententiæ a nobis adjiciatur 4moti-

 jlli quæ communis in præx vã ſenten-calculus? Reſpondemus.-recepta ac verior æ;; ſt S t illam appellat STRIX tia a nobis

V M Tit Depoſ S-
ulor e. Icunempe quæ retentionem ob impenſas rœfertari

Jadmittit, nam, argumenta, diſſentientium nimis longe ab
æquitate recedunt, quam tamen legiilator in condenda 4, E.
1I ante oculos habuiſſe præſumendus. utis.7. jam adduxi-

de deponenti in dolo verſanti patrocinium præ-
mus; deinbent qui heneſicii acce pti immemor ingratum prodit ani-

E]mum, tandem ipſir
depoſitarius impenſas

poteſt cujus

ationi legis videntur contraria, dum
ſuas liquidas poſtulans, ptifidiæ ar-
ſe oppido reum facit deponens, has

gul nonreſtituere reeuſans. Neque diſſentientium argumenta in
ſalvo manent, quod a ctionem contrariam ad recuperandas

3 Xo-
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expenſas depoſitario relinquant; uti enim varia in jure pro-
dita ſunt remedia, quibus quis ſibi proſpicere valet; itæ
unicui vis illud eligendum legis beneficium, quo faci-
lius commodius jus ſuum perſequi poſſic, alias ſtultitiæ
ab ipſo Imperatore JUSTINIANO incuſatur S. 5. L quod
cum eo qui in aliena poteſt, STRYIX. Introd. ad Prax, Forenſ. C. I.
S. 2, Jam vero retentionis remedium, actione multo pin-
guius eſſe, inter omnes conſtat, adeoque præferendum; ne
contratia actione tollitur, quia, quicquid illa peti poteſt, iſtud
etiam ab æo, qui directa convenitur, retineri poteſt L I8. S-
fin. D. Commod, Immo recte aſſerit SCHILTERUS Exore. ad
Pand. 28. S. 60, in fin. Et quicquid tandem ſit de foro Romanorum,
certe noſtrum mugis defiderat, ut hac exe]ptione potius depofitarius
indemnis ſervetur, quam ut contraria demum actions in prolixum
reconventionis proceſſum, pro præſtito beneficio, ablegetur,

5. Xxv.
Propter im- Hactenus de impenſis neceſſariis; verum quid de uti-
prss uiies libus ſtatuendum propter has quoque retentionem
non retine- eſſe concedendam, exiſtimat JOH GRAKE de auctoritate
tur oiſi ex privata Claſſ I. C, 17. n.7. ubi citat ad præſidium ſuæ opi-
voluntatQ nionis SICHARDUM à. L. pen, C. Depoſit. Vetum ille qui-
deponentis dem expenſarum mentionem facit, non tamen ſigillatim
ſoctue ſint: uijlium; ergo ſi ex generali locutione vellemus inferre,

ilum utiles quogue comprehendiſſe; tunc idem de vo-
luptuariis fieri poſſet- Quod attinet ad L, un. ſ. 5. C. ãe
Rei Vxor, act. ibique allegatam, ob quam, uti refert SCHULTZ
de Oblat. C.5. n. 26 diſſentit, ad illam ita reſpondet hics. s.
de dote, cujus matitus ſt, dominus loquitur, ſed depoſitarius non æt
qominus, adeoque quodammodo in rem ſuam quid impendiſſe non po-

1g0t dici, quore ex soporatis male inferiur, Aſt hic ſubſcribere

Au-



a5 (o) s 59Auctori adducto, merito dubitamus, cum iſtiuimodi ſum-
tus facere non debuiſſet; nam cuſtodia rei depoſitæ ipſi
tantum demandata eſt, officio ſatis ſuo fecit, ſi rem eo;
quo accepit ſtatu, reſtituat: quod ſecus in neceſſ riis, dum
ex harum intermiſſione res plane interiiſſet. Limitandum
hoc tamen, niſi voluntate deponentis has fecerit impenſas,
tunc etiam jus retentionis propter has quam: is utiles, ipſi
concedendum Vv, g. quidam equum apud aliquem depo-
fuit, illum rogavit, ut proximis nundinis eum venderet,
ac de ornatu proſpiceret, quo pluriæ vendi poſſet; ſed ni-
hilominus emtores allicere haud potuit, tunc certe propter
ornatum voluntate deponentis comparatum, ſi hujus ſum-
tum reſtituere recuſaret, merito retentionem habet depo-
ſitarius, quoniam impenſæ in rem promercalem factæ uti-
lihus annumerantur.

XxVI.
Propitr ddSatis quidem hæec eſſent de jure retentionis in depo-um exræLãl

ſito licito, quoad impenſas; aſt ne noſtro excidere videamur àepoſtapaſ-
promiſſos. Iẽ. dato, binis ergo exemplia hoc confirmare ſum, depoſi-
volumus atque illuſtrare: Depoſitarius regulariter culpam torio conce-
tantummodo latam in re depoſita cuſtodienda præſtare; ditur reten-
contra deponentem ad culpam leviſfimam obligari, notum be
eſt. Quæritur ergo: an depoſitarius, ſioccaſione depoſiti
ſuſcepti, damni quid paſſus eſt, usque ad refuſionem hujus
damni jus retentionis habet? reſpodetur: omnino; quo-
niam nemini ſuum officium debet eſſe damnoſum, adeo,
ũt non inſpiciatur, an deponens hoc vitium rei depoſilæ
ſciverit, an ignoraverit, ut expreſſis. verbis diſpoſitum re-
peritur inL. 61. S: 5.. D. di Furt. Aequius enim eſt,eum
damnum ferre, cujus gratia contrahitur, quam illum qui
plane nullum exinde ſentit commodum,& qui juſtiſime

alle-
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40 5 (o) 5allegare poteſt, ſe non fuiſſe id damnum paſſurum, ſ de-
poſiurn roa ſuscepiſſet, Conf, Z0ES IUS in Com-ment. ad Digeſt. Tit, Depoſ, n. 31.Sit ergo caſus: Titius apud
Mævium bovem cornu petere ſolitum depònit, qui citra
culpam Mævii ſtabulam eſfringit, ac necando diverſa ju-
menta, ipſi magnum infert damnum; Sic Titiorecuſante,
hoe penſare, Mævio ad reſarciendum damnum, jure re-
tentionis uti, permittendum; quicquid enim contrario
judicio- peti, id conventus directa actione retinere
potet L. 18. S. ult, D, Commodat, BRUNN, aà L. 23. D,

Depoſit.

xXxVII.
Idem quoque Idem quoque in ſequeſtro accidere poſſe, intrepide
dicendum aſerere aude mus quandoquidem actio depeſiti contra-
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bium vocari nequit, Arbitramur vero, inhoc caſu ma-
tronam jus retentionis obvertentem, eſſe audiendam,
dum licet iſta perſona nihil haberet, unde ſolveret, pro-
eus ſententiam victricem reportans, etiam pro illa ſolvere
nollet, poſſet eam ad operas oęconomicas aut ad alias res ex-
pediendas tam diu adhibere, donee ſe ſuo exſolverit de-

n l i d uis conſebito. Quadrat ic exemp um pignoris, quo qquebatur, fi, aliquem ab hoſte redemerat L. 43: 5. 3. ãe

Eeg, I.

s. XxX?PIII
Et ſic noè noſtro aliqua ex parte functos eſſe officio Concluſfe.

ſperamus; quandoquidem omnes omnino caſus, in quibus
depoſitario jus retentionis concedendum, recenſere, homini
non datur. Tibi vero B. L. hunc laborem tanquam depo-
ſitum committimus, h. e. non ſummum ſed minimum be-
nevolentiæ erga nos ut retineas gradum, ita a te petimus,
ut majori ſtudio, magiive ex animo petere non poſſimus.
DEO autem T. O. M. gratias agimus imortales pro auxilio

præſtito, eundemque ſupplices veneramur, ut
porro noſtris adſpiret conaminibus

clementiſime.

TANTVMI
igl; (o) m.



POLITISSIMO NEC NON DOCTISSIMO

DN. DOCTORANDO,
AMICO SVO HAVD INFVCATO,

MEDVLLITVS GRATVLATVR
HODIERNOS CONSEQVENDOS HONORES

PRAESES,

d St id praeclarum, ac ſua non defrau-
AlL ſtantiſſime Domine Candidatea dandum laude alicujus propęſitum,præ-

magis de acquivendis, quam retinendis
bonis ſit sollicitus 37 hinc Thema, quod
Tibi ad Diſputationem tuom inaugura-
lem elegiſti, ac ſummo elaboraſti ſtudio, ſe
sua commendat utilitate quam maxime,
Multos quidem de jure retentionis ſcripſiſſe,
inficias ire non poſſum; aſt quousque Depo-

sitario in ve depoſita hoc jus ſit concedendum,
ex profeſſo, quod ſciam, tractavit nemo, uti

quo--



quoque videre eſt ex Bibliotheca Vuridica
LIPENTI, quam GOTTLOB AVGVST.
IENICHEN, ICtus de Hiſtoria littera-
via longe meritiſſimus auctam iterum edidit,
1736. Non igitur credo, fore, ut hicce tu-
us labor ſit fruſtraneus aut ingratus; quin
potius ut judicaoverit quisque, Te eo inſo ali-
quid effiuxiſſe excudisſe, quod perpetuo
tuum, ac in quo jus retentionis etiam poſt
fata Tibi manebit ſulvum; nom monimenta
ingenii retinentur ſemper TACIT. Annal.
IV. C, 6I. n. 2. Quare toto pectore Tihi
applaudo, quod hocce depoſitum orbi littereto
commiſeris, per hoc oſtenderis ſimul, Te e-
xamine rigoroſo exantlato, eſſe digniſſimum,
cui sſummi in jure honoves conferantur.
Gratulovr quoque Tuo parenti PVenerabili,
Theologine Doctori famigeratiſſimo, ac in-
primis linguoe ſunctue callentisſſimo, Ver-
bi divini ad templum D. IACOBI miniſtro

vigilantiſimo, Fautori Amico meo longe
aoſtumatiſſimo, de filio sui tam aemulo,
non in eodem quidem genere ſcientiorum,
tamem in ardore de Reipublica bene merendi.
Faxit ſummum Numen, ut ille per longam
adhuc annoruu ſeriem rebus inter ſit huma-
nis; Tibi autem Proeſtantiſſime Dn, Candi-

Aa-
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