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VIR ELLVSPRIS,PVFAVTOR PIE COLENDE,

dulatorum more, TVaM adſentatiun-
cula; æticupãri gratiam, nefas. Non iu-

i ſtãs lqudes; fion pèruagatam eruditio-
nis famãm, ion reliqua, quam late pateant, merita

TVA, recenſeo, no TVAE dignitatis ſplendo-

rem harum litterarum argumentum faciò: Si

quid eſt quod vt haſce T18I dicarem primi-EAãt. u IESæ r5rtias;  potiſimum Wò compuliſſę dſœm, non

niſi aequitas erit, mira ſane, ac humani-
tas TVA plane ſingularis. Cum enim ſpe-
ciminis academici, ex amplis Iurispruden-
tiae regionibus petiti, elaborationem conatus
ſim, quem digniorem TE, laboris mei eligere
poſſem iudicem, quem ipſa Sereniſſimi Ele-
ctoris ſapientia, exercitus ſui arbitrum con-

n jil ſ i HE lil ſtitu-



ſtituit, aequitate inſignemm quis etiam il-
los, quos in hoc opuſculo evitare iuven-

i

tus mea vix permiſerit, nãevos, omnes ac ſin-
gulos TE indulgentius excuſabit, cuius hu-
manitatem tot omnis ordinis aetatisque homi-
nes quotidie experiuntur quamque plus ſim-
plici vice expertus ſum ipſe, poſtquam aſfinitate
Tecum iungi, honos mihi contigit.. Accipias
igitur has plagulas tanquam ſpecimen non
tam eruditionis, quam Zrati, atquè devoti
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ILLVSTRI TVO NOMINI

ll Hill EIEUUBES +rNE] anitl Ià EEILEE ĩlv t t5
Htſ imęni Dirlq Avr en
l] hſ  rta LEllſ iE

lE la&i  7295ai 2: 30 au6.a:.te..1
ltã

r, }/9 illſLL  a‘n.. aN 1r44 ſi InE L)

I] -4 lEHEl
El lElE

additi ſimus, oliſerumiũſom;

IOANNES CAROLVS MARCKWORDTVS,



uiſ/
Ec2umu.

Llls i

S 1
ngo praelmme et multa verborum amplia-

tione, inſtituti rationem exponere, nec te-
nuis atque anguſta ingenii vena, nec ipſius

opuſculi ſuadet exiguitas. Attamen cum
iam in eo ſim, Vt ad ſpecimen aliquod pu-

blicum elaborãndum, variis adductus rationibus accedam,

liceat mihi fautoribus, ac benevolo lectori, perpaucis men-

tem ſcribentis indicare, et iuuenilem eius laborem etiam
atque etiam commendare. Facturus itaque verba, de ex-

here-



 -æ æeheredatione filii in feudo ex pacto et providentſa haud effco-

ci, materia nec trita, nec ſterili, paucula quac ad rem, et
meliorem eius perſpicuitatem ſaciant, praemouere, a propoſiti
ratione haud alienum, poſt vero, quaiitum per/virium tẽnuita-

tem licebit, ipſius ſententiae veritatem;legũm auꝗòritate ful-

tus evincerẽ, haud iniucundum;, Haud inanenſ ꝑũœ iaborem.

8S5. I
Nemo tam iniuſto, tam iniquo iudicium ferre poterit

animo, vt eos, qui vel ſudore ac multis Iaboribus, vel alio
fautricis fortunae conſilio, ſibi, vnde viuant, commodius com-
pararunt, vt eos inquam, a iure partis vtendi eXcitãat, vt et

parentes dum inter viuos ſint; opibus ſuis iuręVvti debere ne-
get, quos potius meo-arbitrio nec cura herẽdum, vel imo
ſi illis liberi ſint ſuperſtites, nec horum recordãtio, vt vitae

neceſſitates ſibi inique donegent,. compellat, ſęcꝗ—ndum illud

Horatii a) næn ElEl

 a

dVtar, et ex mòdico, quantum res poſcat àqẽrio,

I im

a%

Tollam, nec metuam quia ũ me iudicet heres
ll SBMã El æ3rEjQuod non plura datis inuenerit

a) Horat. Lib. I. Epiũt. II. v. 190, ftqq.
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In eo tamen fere omnes leges, quae caeterum plurimis

differentiis inter ſe pugnant, ſiue romanas, ſiue aliarum gen-
tium, imo barbaras ſpectes, in eo tamen, inquam, conſpirant,

vt liberos dominos pronuntient rerum a patre relictarum.

Ita Plutarchus o? nẽides &5 ẽmuæ xhęv èudexòuera
liberi hereditatem, vt ſibi debitam expectant, cuius quidem
rei acquitate gens priſca Germanorum, inter quos plus boni

mores quam alibi bonae leges valebant, adeo ducebatur, vt

Tacito 4) teſte, heredes inter illos, ſucceſſoresque ſui cui-

que liberi, eſſent nullum Teſtamentum.

6) Procop. in Perſic. l. I.

d) De moribus Germanor. Cap. 20.

5. IV.

Quamuis vero haec ita ſint, quamuis Romanis aliisque
placuerit gentibus, liberos patrimonii relicti dominos pro-

nuntiare, contra tamen et morem liberos a ſucceſſione paren-

tum excludendi antiquitus viguiſſe, quis eſt quem fugiat? An-

B tiquiſſi-



aãdiit 3lõ&ã
tiquiſſima aetate et a romanae reipublicae inſantia, patri tanta

data erat in liberos poteſtas, vt cum iure vitac ac necis et ex-

ponendi, noxae dandi, vendendi, expellendi, item praeter-
eundi, è) exheredandique largiſſimam ęt nullis fere finibus
circumſcriptam, haberent facultatem. Nec inter Graecos

illa liberorum excluſio ignota fuit, vbi tamen potius à
o nox7gugW per abdieationem ſeu actum inter viuos, fieri con-

ſueuit. Quae abdicationis 8) exempla inter Romanos perin-

de ac exheredationis h inter Graccos quamuis forte, ra-
riora inuenies. Conſtat vero deabdicatione, Luciano et

a 45

e) Quod eradhue tempore Cic. in more poſitum ſuiſſe apparet, ex Lib. de

Orat. I. e. 38.

F) Lib, IL. D. de liberis et poſtum.

3) Notum et illuſtre exemplum a Valer. Max. L. V. 7. 2. vbi Caeſetius iube-
tur filium ſuum abdicore quem nota ſu pellere recuſat puter.

It. L. V. 8. 3. verba Manlii Torquati:,, Quum Silanum ſilium meum pe-
pncunias a Sociis accepiſſe. mihi prohæm ſit.. et reipublica eum, æt domo

nmea indignum iudicio, protincsque e eonſpectlu obire iubeo.

Certum vero eſt, hune ahdicandi morem Romanis recentiori setate fuiſſe
improbatum, I. 6. C, de pou. poreſt.

ſã li



,n 3 tæ- Ith) Not m Themiſtoclis exemplum in Corn. Neꝑ. C. I.

i) In bis abdicato.

Declam, CCLXXXIIL.. A

iſi s V.: i
Inter Germanos patres non habuiſſe ius occidendi filium,

vel abdicandi, quicquid ſentiat Heineccius 1) magis probabile

vldetur; dum illud Taciſi numerum liberorum finire, aut
qicmquani ex agnũtis necare flagitium habitum eſt, quantum

videmus, non ſatis apte-dè ſola expoſitione infantum vel pro-

turationẽ abortus; eũiuã forte criminis plane fuit ignara na-
tio tantamdrum probitate inſigiiss Quamuis etiam nolle-
mus locum etim Lipo eraendaie; et verbo agnatis, gnatis
ſubſtituère, nequẽ etiĩm plate eorum ſententiae calculum adii-
cere, qui agnatum ab agnaſcendo per excellentiam filium deno-

tare autumant, id tamen certo certius eſt, et agnatum filium

comprehendere, quippe qui praccipue idem nomen ac cogno--

men gerit. QuQad abdicationem vero ipſe fatetur Heinec-
cius n) non niſi coniecturis niti ſuam ſententiam, nce vllum
eius rei exempſdm poſſe ãdferi. Segeſtis quidem mentio-

nem facit, qui paſſus ſit, vt filia grauida ſeruiret Romanis,

B 2 quodN



quod vero vſum abdicationis inter veteres Germanos probare
nulla ex parte videtur.

r

I) Elem. Iur. Germ. L I. Tit. IL 5. CXX XV.

m) De moribus Germ. c, I9.

n) Heinec, Elem, lur. Germ, L. LL. Tit. VIII. CCIII,

5. VI..
Sic quoque dubio earet, Germanos veteres, ſi excipias

illas nationes, quae extra fines Germaniae Lares poſuerunt,

et exheredationis, o) et teſtamenti factionis æ) fuiſſe igna;
ros, quod illud Taciti: heredes ſucceſſoresque ſui cuiquę
liberi, nullum teſtamentum, luculenter ſatis probat, imo
recentiori aetate vtrumue plerisque locis defeciſſe, vel ex-

inde commode colligitur, quod nec volam nec veſtigium

huius rei in iure prouinciali Saxonico deprehendamus, po-
tius medio aeuo in Germania vocabulum exheredationis de-

notauerit confiſcationem. 4)

Heineecii Elem. Iur. Germ. L. II. Titt. VII. s. CCII.

2) Elem. Iur. Germ. I. Il. Tit, VI. 5. CXLI. ſeq́
1) Leyſer Spee. 331I. coroll, I,

s. ViI.
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5. VIL

Quicquid ergo de exheredatione in fora noſtra irrepſit,

romanam habet originem, imo quod hac de re ſpeculum Ale-

mannicum r) habet, principia Romana egregie ſapit, quip-
pe cuius ſpeculi alemannici conditor, teſte Heineccio s).
uti alibi, ita et hie iuris romani placita adoptauit, quapro-

pter et easdem fore exheredationis cauſſas, quas Novell.
CXV. expreſſas nouimus, recenſuit. Sed certe hoc compi-
latoris peregrinarum rerum ſtudium tantum abeſt, vt me a

propoſito deterreat, quin potius in eodem confirmet, et/cum

ex romanis iſte fontibus hauſerit, apud quos non niſi de allo-
dio reperies ſanctiones, etiam de his tantum ſermonem eſſe,

certius nihil inueni. Practerea notatu dignum videtur ſpe-
culatorem per verba: muę din !inb Varers ober Mutter

Crbe vermũrſen, hunc morem ad allodia diſerte reſtrin-
xiſſe.

r) Cap. CCLII

3) Elem. Iur. Germ. L. IL. Tit, VIII CCVII,

B2 s. VII.
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5. VIiL

Quae cum. ita ſint, certe haud exiguum nobis Videtur
inde repentendum eſſe argumentum ſententia noſtrae;,
quod plane parentis conatus, priuandi filium feudo ex pæ

to et prouidentia, quacunqie èx cauſſu fiat, ſit fruſtraneus;
Antequam vero ad. rem enucleandam nos accingamus, et
definire, et huius diuiſionis feudalis valorem vindicare,
noſtrum erit.. Itaque feudum ex pactõ et prouidentia. nobis

tale eſt, in quo natura nẽgotii intuitu ſucceſſionis planẽ
immutata manſit.

Sunt qui longe aliam huius feudi ex parto et prouiden-

tha ſigniſicationem ſtatuunt, ſunt qui eius memoriam plane

ex iuris feudalis ſcientia deleri cupiunt, eo armati argu-
mento, quod nullibi veſtigium in omni legum feudalium co-

pia inueniretur, omnesque ſanctiones feudales illam ſilerent,
cuius argumenti vis vero tanta nobis non eſſe videtur, vt: il-

Io commoti deſcènderemus in eòntrãriam ſenterntiam, nam

licet verba in legibus non extent, quibus haec diuiſio in
feudum ex pacto et prouidentia et in hereditariam diſerte

expri



-v æ  .æ- i3exprimerentur, vtriusque tamen ſpeciei diuerſam indolem
haud raro in Longobardorum moribus expreſſiam deprehen-

dimus. Imo rei naturae conſentaneum eſſe puto, vt ſin-
gulae in quauis diſeiplina ſpecies, quae inter ſe luculenter

difſerunt, ſingulari quaelibet nomine inſigniantur, et cuius-
cunque qualitas ſollicite anquiratur, ac determinetur. Iam

vero diuerfam eſſe in iure ſeudali ſucceſſionem, ab illa, cui
Iocus eſt in allodiis extra omnem dubitationis aleam poſi-

tum,. et textuum II. F. II., et IL Feud. 50. auctoritate ſta-
bilitam. Fingas igitur, vti exempla ſunt II. Feud. 26-
5. penult. et II. L. 40. hanc legis prouiſione inditam natu-
ram, per pacta eſſe mutatam, et ſucceſſionem, quae obtinet

in allodiis, ſubſtitutam, imo facultatem de beneficio diſpo-

nendi conceſſam, nonne hae, quae efficitur ſeudi ſoecies a
fendo illp in;uitu ſueceſſionis proprio, vt aera Iupinis differt,
nonne inde eſſectus proficiſcuntur e diametro contrarii

Quid igitur impedit, quo minus rem per ſe diuerſam di-

uærſ. quoque nomine diſtinguamus Quod ſi vero omnes
diuiſiones omnesque terminos technicos, quos in jure com-
muni verbis expreſſos. non deprehendis, velles proſcribere,

et diſtinctionem iuris rerum in ius in re et ad rem, diuiſio-

ncm



16 0æ  5ænem dominii minus pleni, in directum et utile, quarum quidem

notionum ius romanum plane ignarum eſt, aliasque innume-

rabiles, quibus tamen vſus, neque dogmaticus neque practi-
cus plane eſt denegandus, deberes eliminare.

t) Conf, Ill, Baueri Diſſert. de Vaſallo exheredante,

5

Arridet nonnullos vel illa ſententia, diuiſionem feudi in
hereditariam, et ex pacto et prouidentia non quoad nomen

ſolum, ſed etiam quoad rem legum fundamento deſtitui,
ſucceſſionem filiorum ratos, in feudo plane eſſe hereditari-

am, ideoque omnia iura allodialia eſſe applicanda. Verum
nim vero vt reliquas ſucceſſionis deſcendentium allodialis et

feudalis differentias, excluſionum inhabilum ad ſeruitia,
naturalium et per ſubſequens matrimonium legitimatorum,

adoptiuorum, nepotum ex filia, qui omnes ius hereditarium
ex lege habent,. taceam, in eo tamen certus ſum, filium ae-
que ac reliquos agnatos lege primae inueſtiturae, et pacto

maiorum fuccedere, neque ipſius ius niſi in quantum expreſ-

ſe per leges icet, facto patris poſſe interuerti.

5- XI.



5. XI.
Iam vero ad rem nobis erit redeundum, et cuni patriis

moribus qui quidem iuris clientelaris genuini et puri ſunt
fontes, tam teſtamenti factionem quam exheredationem ex-
ulaſſe, iam ſupra multis probare ſimus conati, ſatis validum
inde profecto nanciſcimur argumentum, ad ſententiam noſtram

corroborandam. Quamuis enim deinde peregrinorum iurium
receptione illi mores quodammodo eſſent mutati, mutatio

tamen illa, ſaltim allodia, non ſeuda, ad quae illae pere-
grinae leges plane non ſunt applicandae, afficit. Miror ſa-

ne, neque fatis nunquam mirari poſſum, et inter Longo-
bardos origine Germanos, quibus tamen in allodio Romana

conſuetudo mtũitu teſamentorum et exheredationis quodam-
niodo probata fuit,: teſtuamenta et exheredationem intui-

tu benefieiorum excluſiſſe, quod quidem manifeſte ex l. F.

8. Dr. apparet; quicquid alii ſentiant, qui verba nulla ordina-
tione patris manente vel valente ad ſolam filiarum excluſio-
nem, quam tamen ex eorum ꝑrincipio filius heres aeque non

poſſet impugnare; reſtringunt, nullam verbi aequaliter, quod

ſane ſtatum ibi ſiſtit controuerſiae, rationem habentes.

C 5. XIL
u) Lex Longobard, C, II. Tit, XIV. I2.

v



5. XII
Poſſet forte ſuſpicio interpolationis in vulgata exoriri,

propterea quod in Barthol. Baraterii v) compilatione illa ver.
ba: nulla ordinatione defuncti manente vel valente deficiant,

et ſane mirum eſt, quod inter ridiculas romanizantium huius

textus contorſiones, quarum mentionem facit Bitſchius ad
hunc textum, nec illa locum inuenerit. Sed certe in accu-
rata Mincuccii æ) editione ſolo verbo: manente, omiſſo le-
ctio vulgata obuia eſt, et praeterea doctrinac ipſi In. F. 9. et
II. F. 535. pr. quam maxime fauent. Hinc, quod patrem inter

liberos de feudo poſſe diſponere, ſlloque: eos priuare eredunt,
certe ex non ſatis congrua textuum II F. 45. et Il. F: 5I. 5.

profectum eſſe interpretatione, videtur:, Etenim. quamui;

textum II. F. 45. ob verborum generalitatem non de feudo
hereditario. explicandum eſſe ipſi arbitremur, adeo vt. filium

paternam hereditatem repudiantem fèudum ex pacto et pro:

nidentia retinere poſſe ipſi negemus, quae quidem explicatio
a nonnullis antiquioris aptutis Doctoribus probata, im Conſt
Elect. 47. P. Il. irrepſit, ubi haec verba ſancita legimus:
Nad). gemeinen Rechten: mu de: Soſ”n deò Bater3 Crbe mit

ſenn, da er die Leſen: &ũter von i&m ererhen Liſſ und fann ſiqh

per Cròſꝗoſt niht dufern ĩnd die eſhen cehuſten, es ſer senn

blli Feudum
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Feudum ex pacto, unb er ſſHue ſidh der Crõſchoft vermittelſt ei-

nes gebũſrenden Inuentarii unterfongen, dieòfaſię Fann er da3

gehen beſjſten: id tamen analogiae iuris et regulis herme-

neuticis conſentaneum, ceſſare vbi ratio legis ceſſat, et il:
lius diſpoſitionem, ratio vero prohibitac ſeparationis feudi
ab allodio manifeſte haec eſt, vt ne fraudibus anſa pracbea-
tur, et filius repudiata hẽreditate, retento duntaxat feudo aes
parentis alienum, declinare queat, et debitam patri reverentiam

Iaedat, cuius quidem maximum praeſidium inuenio in Edicti

Torgav. ꝗpho da abev ein Vater. Et quamuis etiam patrem

.de iure communi poſſe filium, in quantum heres eſt, a feudo

arcere, et alia quacunque ratione aequalem ſucceſſionem

impedire, vel in ipſius praciudicium feudo onus imponere,
concederemus, quod tamen. cum teſtamentariae dispoſitio-s

nis a natura feudi alienae, nullibi mentio fiat, tantum abeſt,

vt perſuadere nobis queamus, Vt potius text. II. Feud. 45.
ex I. F. 8. explicandum, et reſtringendum eſſe putemus, in-
de tamen id, ut pater quoqute filium, quem ipſe ab hereditate

exchuſit, poſſet feudo priuare, ſine iniuria non poſſet infer-
ri. Poſitum enim eſt, II. Feud. 45. in illius arbitrio, num
velit vtrumque habere, an vtrumque repudiare, haec quam

leges dant electionem, factum patris non poteſt interuertere,

C a non



a u 25non repudiat hereditatem, ergo neque vt feudę careat; le-

ges illum adſiringunt. Vt paucis omnia complectar, elan-
dicat hoc aduerſariorum argumentum, de exheredatione: ſi-

let ius feudale, ergo, patet ad ius romanum, quod patri iu-
ſtis ex cauſſis, filium exheredandi confirmauit ſacultatem, in

ſubſidium aditus, claudicat inquam, cum potius, vti docui-

mus feudum dispoſitioni moribus maiorum inter viuos et
mortis cauſſa plane non ſit obnoxium, praecipue, cum plane

iniqua ſit romani ad feuda ob defectum receptionis applica-
tio, potius retorquendum eſſe argumentum hac ratione au-
tumo. Quicunque actus de feudo per leges feudales non li-

cet, plane non licet;- hic, excluſio filii a feudo per leges
ſeudales, quippe quae hane rem ſilent,  vel ex aduerſariorum
opinione non licet, àdeoque certe plane non licet.

9) Libell. Feudor. reformat. c 3.

u) Lib. Il. Tit. VII. àe ſucteũ ſeud.

 XIIL.
Paullo accurratius rem ſi anquiramus, oppido apparet;

filiorum antiquitus ſucceſſionem plane fuiſſe immutabilen,
cui quidem rei ſaepius laudati Taciti verba, Heredes ſucceſ

ſoresque ſui cuiquè liberi, nullum teſtamentum, haud du-

biam
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biam conciliant fidlem. His quidem temporibus feudorum

uſum nondum extitiſſe, in ſeculi tamen genio, vbi cum pi-
grum atque iners videretur, ſudore acquirere, quod poſ-

fet ſanguine parari, et cum ob rarum auri argentique uſum,

unde militibus poſſent ſtipendia praeſtari, non ſuppeteret,
rei originis iam fuiſſe õpportunitatem, alii iam fuſius expo-
ſuerunt. Feudis deinde ſequenti aetate inuentis, illud fili-
orum, qui ſub inueſtitura parentum comprehende-

bantur ius in bonis parentum proprium moribus maio-
rum per ſecula viguiſſe innumerabiles leges, innumerabi-
lia docent diplomata. Exempla ſint I. P. S. Lib. I. art. ꝗ.

ubi haec. verba leguntur, &titht oud) tiuer der ſein feſhen

einen andern aufſaſſen ſoll, deſſen So”n iſt es nichi pſichtiò
ouf;ulaſſen, ex huobe denn beẽhoſber mit gelobet, it. lib. II. art.

2. at oudh) ein Moun einen Sohi, ber ſein Leſnò Grbe
iſt, nody cehen- Recht, et òeſdſt ſbines Vaters Gebãude go

au? ſeinen efuen mit meſyvern Rechte, denn ber ſein Grbe ũ

nach Land Redhte. Porro IL. S. 6. LV. Dere Mann iſt niſit
pſichtig ſeines Herren &eſũbve jemand zu ſeiſten, noq) oud;
ſein oſn ſeines Daters, da” er ſein Gurĩ oufſoſen ſolle,
quae quidem conſuetudo et I. F. A. Cap. XCVIII. 2. iĩis-
dem fere verbis munitur. Hos vero patrios mores neque
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a t: Slt l&: iãius Longobardicum, deinde receptum potuit detrudere, ſi
vel ſanctiones his contrarias contineret, exinde prono aluco
fluere apparet, hoc filiorum ius in feudo proprium, in quan-
tum non recentiori lege fuit ademtum, uti quidem intuitu no-
minum patris paſſiuorum, reuocationis, item amiſſionis ob

feloniam factum eſſe conſtat, et hodie adhuc habere virtu-

tem. Multo igitur minus intuitu exheredationis peregrinæ
Iuris Rom. principia immiſcenda eſſe arbitror.

5. XIV.
Quae cum itã ſint, mirus ſane eſt, qui hac de re oe

currit DD, diſſenſus. Alii qui herẽditaria ſucceſſioni ſa-
vent, excluſionem filii a feudo in diſtincte admittunt, alii il

lam expreſſe et nominetenus ſi fiat, valere credunt, non ta-
cite, rati, ſub generali illam comprehendi, alii de feudo
ãntiquo quidem non poſſe a patre propelli, bene tamen de
nouo arbitrantur, alii denique ad illius validitatem deli-

tum, Nov. CXV. enairatum, à filio contra dominum
commiſſum, requirunt. Quid in tanta opinionum varietate
ipſi ſentiamus, fuſius erit exponendum.

5. XV.
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5. xV.

Noſtro iure ponimus denegationem teſtamenti ſactio-
Dnis de ſeudo, ex analogia iuris Longobardici et Germanici,

inter naturalia contractus feudalis, ſeu eiusmodi qualitates,
quae negotio ex ipſa legis ſanctione adhaerent, vt niſi pacto
Temoneantur, ineſſe praeſumantur, nixi I. F. 8., et locis x
duribus Germanicis ſupra excitatiss Hinc prono alveo ſluit,
illam vbicunque per pactum adiectum haec natura non ſit

mutata, niſi forte perſonarum adhibeatur, quarum intereſt

conſenſus, plane exulare. Ceſſat igitur in omni ſeudo anti-
quo et nouo, maſculino et foemineo, vel alio improprio
quocunque, quia feudum in. vno improprium; in reliquis
proprium cenſetur. Effectum igitur duntaxat habet in eo
caſiu, vbi inter partes contraientes id actum, ivt vaſallo per
ltimam volintaiem de feudo diſponere lieeat, ideoque du-

bio pròcul in hereditario; vel mere tali, vel eius indolis vt
conceſſa ſit teſtandi ſacultas, ſolummodo locum ſibi vindi-

cat. His igitur ſie ſe habentibus facile apparet, et exhereda-
tionem,. quippe quãe: teſtamentum- ſupponit, non niſi in
eiusmodi ſeudo eſſe: æeffidacem. ſã

EENEE 1 1 El 3S. xVI.



s. XVI.
Quod ad obiectiones aduerſariorum attinet, miror Ley-

ſerum ſubtiliſimum, exheredationem quam ſine vlla li-
mitatione iuris naturae eſſe ait, indiſtincte ad ſeuda explica-

re. Quodſi enim hanc vindictam, quae moribundum vix
decet, ob cauſas Nov. CXV. propoſitas, ſine vllo diſcrimine et

cum privatione alimentorum, ad quae praeſtanda pater dubio
procul eſt obſtrictus, parenti iure naturali competere crede-
remus, cum potius in Pauli ICti ſententiam qui ratio, in-
quit, naturalis, quaſi lex quaedam tacita liberis pareritum ho-
reditatem addicit velut ad debitam ſucceſſionem voeando,
eamus; tamèn illam ad feudę, quae pleno iure non poſſidet

vaſallus, et quãe ſua natura teſtamentariam diſpoſitionem

reſpuunt, poſſe extendi, nulla ratione nobis. perſuadehir,

neque etiam a ſententia noſtra nos dimovebit illud I.. F. 2
5. 2: quod ex illius æ) ęt aliorum ſententia, exheredationes;

in feudo ſtabilire debeat. Ibi ænim exheredationis. vti re
pudii, et donationis incidęnter tantum montio fit, ut quilb
het iacturam feudi ob feloniam, naturali et ciuili ratione eſſo

ſuffultam, perſpiciat. Nec vti nobis vt diuortii et ſoluendi
matrimonii rationes ex iſto textu repetamus, vnquam con-
cedi poſſet, ita nec exheredandi iuris argumenta inde repe-

tenda



tenda eſſe, et illius in feudo vſum ex hoc capite robandum
eſſe perſuaſi ſamus. Multo magis, etiam quae bona mente

vocatur, licet quoque diſſentientem Leyſerum habeamus,

effectu in feudo deſtituitur, quippe cuius hodie vel in al-
lodiis per Dec. xxv. nov. de ao. MDeCxLVI. exiguus vſus
eſt, praeterea caſus illi, quibus in LL. filium non mala mente
exheredari dicitur, ſilicet ſifilius vel prodigus ſit, vel furioſus,
vel impubes; vel dònique ſi ſit obagratus plane in feudo ob di-
tierſam indolem exulant. Furioſus enim per ſe exeluditur

a ſucceſſione et filit prodigalitas nepotibus vix detrimento
eſt, aes tandem ſilio alienumnon ex ſeudi deinde nacti ſubſtan-

tia eſt ſoluendum Ergo ceſſat ratioo. Nepotibus enim ex
filio prodigo et obaeratò feudum per ſe conſeruatur.

5 Lę5t ſæ|ęęctn s3
l t. 9.D. de bonis dumnat.

I. æ) Spee. CCCLVIII, mẽd. 4

aa) Spec. all,

it:vy
llELEEVEEETAI Elt ri4 31 s. XVIIL

Quoã vero illorum ſententlam attinet, qui exheredatio-

nem expreſſe et noninetenus ſi fiat, valere contendunt, hoc

D nihil



nihil diſcriminis facere aſſerimus, vtrum expreſſe pater men-
tem ſuam, quod filius et feudo carẽre debeat declarauerit, nec

ne. Nam cum omnem teſtanienti factionis ſacultatem, in

feudo niſi expreſſe ita pactum ſit, locum non inuenire ſam
ſupra demonſtratum fir, cum et exinde prono alueo fluat, vt

et exheredandi poteſtas exulet, quid diſcriminis facero pos-
fit illa limitatio ſi non generaliter ſed nominatim facta ſit ex-

heredatio,. nulla ratione perſpicimus. Si enim verum eſt,
quod omne nihil excludat, omnis vero exheredatiò in feudò

ex pacto et prouidentia ceſfet, quis vel illam, quęe nomina-

tim ſacta, validam eſſe contenderet. Z5ns1ir

 tri, ,r I :1. rua L  a A a

S XVHI.uLc. ilb't- C...
Neque ſane maiorem vſum iu nouę pãeſtat, iſtg patris

exheredandi conatus, quamuis diſſentientium ”umerus hac de

re haud ſit exiguus. Nouo enim, erjam ineſt natura fendi

illa, quae teſtamentariam reſpuit diſpoſitionem, et ſus ſuc-
cedendi filiis in feudo nouo aeque ex domini concedentis be-

neficio quaeſitum eſt, quod facto patris non poteſt interuerti.
Nec hoe ſme ratione, teſtame ilo Longobardorum axio-

mate: ILF. 233,, Huius autem generis ſpecies quaedam be-
neficium eſt ĩlud, quae ex beneuolentia ita datur ãlicui, vt

l r- r  q, 3-audt  -u2d —aæ -3 A a
Pro-
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proprietas quidem rei immobilis beneficiatae, penes dan-
tem remaneat, uſusfructus vero illius, ita in accipientem
tranſcat, vt ad eum, heredesque ſtos maſculos, ſiue foe-

,,minas, (ſi- de-his nominatim dictum ſit,) in perpetuum
pertineat, ad hoc, vt ille et ſui heredes fideliter domino ſer-

viant.,, Quam ob rem etiam textibus et argumentis a
Schradero tb) in medium prolatis, nullam ſane vim probandi

ineſſe, haud dubius aſſeuero.

bb) Traftat. Feud. P. VIl. eap. lI. n. 19: 22.

5. XIæ.
Aggredimur deniquè illorum opinionem, qui ſi f-

lius dominum offenderit, vel aliquid in ipſum quod Nov.
CXV. 1jro iuſtã exheredationis cauſſa traditur, commiſerit,
hoc licitam facere exheredationem, aſfirmare ſtudẽnt. Ne-

ſcio ſane, quo textu, in toto legum Feudalium complexu
eiusmodi niti debeat ſententia. Nam vindicta certe ideo
patri plane non competit tanta, vt ſtatim a ſucceſſione here-
diearia filiuin exeludere poſſor, multo minus a feudo, quo
illum: privarò plane nequit, potius ex. ſanctione Ii. F. 55.

2 pater a Doinino requifitus deducat ſilium ad ſatisſacien-
dum domino vel a ſe ſeparet neceſſe eſt. Quod ſi vero non ad

D 2 ſatis



a3 J  æſatisfaciendum deduxerit filium, tanquam criminis in felo-
niam degenerantis particeps, pater quidem feudo priuatur
nihilominus tamen, nob niſi eo caſu feudum amittit fiius,
ſatisfactionem ſi domino directo recuſet, ſecundum vulgares
illos poetae verſus:

Non erit in feudo ſucceſſor idoneus ille,

Ni prius accenſam domini placauerit iram.
Quam itaque leges cauſſam non tanti faciant, vt amiſſionem

feudi abſolutè contrahat, illam certe nec exheredationis eſſe

voluerunt, praecipue cum feudi priuatio non patris ſed ſoli-
us domini arbitrio eſſet. relicta, cuius forte facilem vel
criminis remiſſionem vel emenda expiandi veniam,. preci-

bus eſſlagitabit.

Quo quis enim maior, magis eſt placabilis irae,
i Et ſaciles motus mens generoſa capit.

cę Ovid Tiiſt, III, V. 31I.

Sf xxCum ſpectris pugnant. ĩlli qui Domitjanum quaſi dubi-

um, vtrum liceat pro anima exheredare filium, ſibi, mo-
uent. Oppido enim apparet, hanc hypotheſin legibus eſſe
plane reprobatam, neque naturam feudi intuitu ꝑrohibitaę

diſpo-
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diſpoſitionis. inter viuos aeque ac mortis cauſſa nulla ratione

mutari, licet pro anima iudicauerit Vaſallus, ita enim Frie-
dericus II. F. 55. textu illo non atramęnto ſed ſanguine tin-

cto: Hęc cdictali.,; Deo propitio valitura lege ſancimus,
,vt nulli liceat feudum totum. vel partem aliquam vendere,

,vel pignorare, vel quocunque modo diſtrahere, ſou alie-
,nare, vel pro anima iudicare, ſine permiſſione illius do-
;mini, ad quem feudum ſpectare dignoſcitur. Et Ictus II.
,F. IX. 5. 2. Donare autem, aut iudicar ꝑro anima, nul-
lius curiae poterat, conſuetudine.,, Voculam vero pro

anima nihil aliud ſignificare, quàm piis cauſſis deſtinare, vel
teſtari, pro animae,. vt olim putabatur, commodo et ſalute

tralatitium eſtt Egregie hae de re Auguſtinus ſf) iudicauit,
quicunque, inquiens, vult exheredato filio heredem facere ec-
cleſiam, quãerat alium, qui® ſuſcipiat, non Auguſtinum,

imo Dei propitio nullum inueniet.

da) cauſſs XVII. Q. IV,

f. xX.
Multo minus vero. in feudo primogeniturae exhereda-

tio locum habere poteſt, ab illo enim ſucceſſor neque ſi he-

res ſit, poteſt repelli, praccipue in regali. Principium enim
Iuris Longabardici, quo filius non poſſit ſeparare feudum

D3 ab
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ab allodio locum ibi plane non inuenit, propter defectum re-

ceptioniss. Tacito enim Principum conſenſu receptum eſſe
conſtat, ſed principes et ſuas inter ſe controuerſias ex hac
ſatis inepta conſuetudinum compilarione decidi paſſos eſſe,

plune incredibile eſt, quin potius quaeſtiones publicas ex pa-
ctis, legibus fundamentalibus, et iure gentium et naturaæ

componendas eſſe, tam certus ſum, quam qui certiſſimus.

Quemadmodum vero ius primogeniturae, publica, ple-
rumque imperii lege vel pactis familiarum illuſtrium, ac

prouiſione maiorum nititur, et perſonaliſimi, vt ita dicam
iuris nomine inſigniri poſſet, itacerte pãter teſtamento vel pror-
ſs tollere vel mtu maiori praæterito; miſv ipſe plane inhãbi

lis ſit, alii, ex ultro genitis, filio, feudum dare vel relin-
quere nequit. Eiusmodi enim feuda non patri ſolum, ſed
ſiliis etiam lege primogeniturae, acquiſita eſſe, neque ſolo

patris beneficio aut hereditario ſaltim,. ſed potius gentilitio

iure ipſis deberi, nouiſſimi iuris eſt., Quod ſi jtaque patri
aliter circa haec diſponere liceret, non ſolum publicarum
legum vis ac vigor inſringeretur, et prouiſio maiorum eli-
deretur, ſed ius etiam, ab ipſius momento ratiuitatis quae-

ſitum,, praeter onmem acquitatem interuerteretur, cum
quidem, vt Grotius deſendit natu maior ſucceſſor ſit, quem

ipſe Deus monſtrat.
s. xxIL.
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5 XXII.

Commendata a Hornio e) cautela, quod pater debe
ret vendere ſeudum, eoque efficere exheredatum ſilium pre-

tio carere, vera quidem, cum reuocationis iuris deſtitu-

tus filius, quippe quod legibus et patriis, et iure Longobar-
dico, ipſi ereptum,atque ius filiorum antiquum in eo mu-
tatumi eſt, in èo: deberet iequięſcere; et pretium ex ſeu-
do redactum, non in locum rei ſuccedat, ſed naturam allo-

ldii habeat, ideoque exheredatio filii per ſe valida, dubio; pro-

cul illud comprehendat. Attamen cum exulet libera de
foudo disponendi facultas, et omnis feudi alicnatio contra-

dictioni et ſenioris, et ſimul inueſtitorum ſit obnoxia, illa
alerumque inanis eſſe videtur.
ee) lurisprud. feudt: cap Tæ 17-

o  wuuæa1:-4La

5. XxIII
PFeudum ex pactoò et prouidentis, ſiue nouum ſit, ſiue anti-
quum, ſiue expreſſc id praeteperit pater, ſiue non, quia omnis

ipſius dę feudo dispoſitio exulat, filio inſtituto in legitima non

imputatur. Ad quam quaeſtiònem etiam nobiſcum reſponden-
dum eſſe, exiſtimat Hornius, f) feudum ratus quod ex pro-

videntia maiorum filio debetur, aeri alieno ſimile, quod an-
te omnia ex bonis deducendum ſit, neę etiam legitimam ꝑiſi

dedu-
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deducto aere alieno deberi. Sic res per ſe quidem certiſſima
cx ſpuriis et peregrinis principiis demonſtratur, cum potius
dicendum eſſe arbritremur, feudum plane non eſſe in heredi-
tate, ſed ſeparato et ſingulari jure deberi, ideoque non poſ-
ſe portionem portionis ab inteſtato debitaè efficoree Quod

ſi enim eſſet in hereditate patris, et filiabus augmentum le-
gitimae inde competeret,quo tamen tantum abeſt vt ab alio

vnquam cum iuris aſſenſu ſit adſtructum. In ęo vero Hor-
nii ſententiac non poſſumus ſubſeribere, ſi regulam, quod
Aeudum non ſit jmputandum in legitimam, ad eum caſum re-
ſtringit, quo pater illud nouitẽr titulo oneroſo non acquiſie-
rit, vel bona allodialia obtulerit. Beneficium quamuis hac
ratione quodommodo patris ſit, tamen pro lubitu filio non
poteſt auferri, potius quae filio deſtinata ſucceſſio immutabi-

lis antea voluntatis erat, iam neceſſitatis eſſe videtur.
ff) Ibid. feud. cop. 14. 5. 12.

 ES n N&-/CuP. OS. III, ꝑr. fuccèſſoresaue ſoi cũiquẽ liberi, eſſent nũſlum teſtamentum H

I, ſucceſſoresque ſui cuique Iiberi eſtent, nullum teſtamentum: ꝑ.10. S. IV,
pr. deabdicatione, I. de abdicatione. ibid. not, f) ꝑr. lib. II. I L, II.
 II. S. V, ꝑr. adferi, l. adferrii ꝑ. I2. not. ꝗ) æv. 331. l. 357. Ia.
S. ViiI. pr. repentendum, l. repetendum. p. I5. IX. ꝓr. ſtabiliam, I ſta-
bilitum ꝑ. IV. X. ꝓr. inbabilum I. inhabilium. p. 17. 5. XI. ꝓr. nun-

ſYy f&

qum, l, vnquam. ꝑ. 21. Xill. pr. ſein, J. ein. ibid. pr, Il, S. 6. LV,
IL LF. S. e. LV. 22. 5. XiV, ꝓr, in diſtinct}, l. indiſtinte, ꝑ, 24. 5, XVi,

a3 æm
p, cxplicare, I. applicare.
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