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 Tiamſi nulla omnino
m1 pars prudentiæae juris

nentis diligentia ſtudio-

 Nobilitatis etiam emi-

q ratiori indigna dici queat
men præ omnibus ab lluſiri-
oli meretur, quæ regiminis
que Rep. formam ex LL.

mentalium tenore deducit,
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quid in ſtatu publico juris eſſe
debeat, profella opera exponere ſu-

tagitt JUS PUBLICUM voce
dudum in ſolennem ſeholarum

ſum recepta inſignitur, cujus diſci
plinam, quod de imperij imperan

tiumque juribus, de regimine ſi-
premo, de familiis illustrium, de
omnibus denique, quæ illustria-

ſunt eminentia, agat, doctrindè
rum omnium Reginam recte dicè 3
res. Famulantur illi; quæ de m-

E

ribus, quæ de Rep. in univerſum
quæ de temporum ſignandorum

ratione, quæ de locorum deſcrr-
DPtione agunt, quæ rerum publice
geſiarum memoriam tranſmittit

ud



ad poſteros, multæ aliæ artes.
Jam in ipſa juris condendi expit-
candiq́ notitia, uti nihil est, quod
non certa ratione ad ſplendorem
eidem conciliandum contribuat,

ita illud inprimis caput huc perti-
net, quod de FE UDIS corumq;

VVure, de obligatione Domini
Vaſulli mutua,de ſervitiis militari-
bus ſimilibus pertractat. Eſi in-
Primis in Germania, cujus notiti-
am aliorum regnorum ſibi ſub-L

diti merito comparare ſutagunt,
arctiſſimus bujus doctrinæ cum Ju-
ris publici prudentia nexus, qui id
efficit, ut fruſtra ſoliditatem in hac
ſibi polliceatur qui ĩllius princi-

X(3 plis



piis non es? egregio imbutus. Ha-
buit extra dubium has inſtituti ſui

ne in cathedram ſolennem prodi
cimus, dum publice demonſtrati-
turus, quam in Ipſo cum generis e-
minenti ſplendore, literarum de
cus egregie conſpiret,id potiſ5simum
diſſerendi ſibi arguumentum ſum
plit, quo viuculum continetur, pu-
Plica pariter Feudalia Jura in
Imp. Rom. Germanico luculentiſ
ſime connectens. Cujus equidem
materiæ elegantia,uti inſignem n-
bis auditorum in inſlanti exerciti
Academaco pollicetur numerum;

itu
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Europeæ Nobilitatis oculos in ſe
convertit. Nostrum est, qua quem-
que decet, ratione ad congreſſum
Academicum exempli rarioris con-
decorandum invitare, quod
ſupereſſe unice videtur, Univer-
ſitatis nostræ ſplendorem, illustr
bus in iſihac feſtivitate radiis em*
cantem, ut ad poſteritatem integer
deveniat, quouſq́ terrena hæc;
perduret, ardentiſſimis DEO prt-
cibus commendaree. Scribebam
d: xx Maii A. C. M DCCVl
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L4 Nec tibi materies aptior ulla

fuit.Hũc reſeres Cineres, per quos tibi vita tri-

buta eſt,
Quique Miniſteriis Feuda tulere ſuis.

Sanguine pro pulchro Famam Majoribus

addis,
Et non diſimilis noſceris eſſe Nepos.

Gratulor magnum, modo ſi mea vota

valebunt
Quid, tibi devotà præparo mente De-

Cus.Præmia, queis celsà quondam potieris in

Aula,
Sufficit hic humili promeruiſſe Schola.

a F.PH. FR. de BERCKHEIM,
Eq. Alſat.

Non
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On T1B I Nobilitas illustri ſlirpe

perennans,
Non tibi Gentis honos longinquæ

ſufficit ingens
Ipſe brabea ſacræ praſtanti quarere niſu
Virtutis gaudes. Penetras ſacraria Logum
Purpureã Ducibus Regni de ſede datarum.
Magnum crede decus. Nutant jam lu-

mina Fama
Admixto riſu egregij cupientia ſudus
Ingenyj, cujus radiat rariſimus ignis.

Per- llluſtti DN. BARONI
de integro ſuo favore ami-
citia hiſce fidem facit

F. J. de XLINGLIN;Eques Alſatu.
Ay
/t ii
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FEUDIS IMPERII.
li Præloquium.

Riennium ferè eſt,
LectorBenevole, cum
abſoluris humaniori-
bus ſtudiis Prudentiæ

Juris operam dare inciperem. At-

que hactenus publicas Ante-

A ceſ-
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celſorum in hac Academia Le-

ctiones privata quæ vocant
Collegia frequentans animum
tandem induxi publice quali
umcunque profectuum meorum
rationem reddere Cæterum

præ aliis argumentis ſe mihi ex
hibebat materia Feudalis, quam
ut callerem, inprimis mea inter-

eſſe cenſui. Planè, poſtquam in
ipſo Jure Feudali diverſisſima ite
rum argumenta ſpecialia occu?

runt, inter ea tamen palmam
prærivere videbatur, quod de
Feudis Imp erij agit Equidemdè

r

bhis ipſis eruditum tractatum cor-
ſcri
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ſcripſic Itteru
nem mihi P
præcipuè materiam dilaberer.

Verum ſicuti vel ex hac ipſa
tatione, quod jam hic liber pu-
blice proſtet, non erat, cur per

modum ſyſtematis de Feudis Im-
perij tractarem; ita mihi quoque
Placuit receptus ab aliquo jam
tempore mos proponendi con-
troverſias, quem nondum niſi ab

-rlneptis cenſoribus. hactenus re-

prehenſum animadverti.. Dedi
autem id operam ut eas potisſi-

mum quæſtiones mihi ſeligerem,
quæ veſ in Iftero plane non ap-il

A pa-
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parent vel paucis tactæ ab ipſo
fuerunt. Sit itaque

Controverſia L
An pleraque aut omnia Im-

li
perij feuda ex voluntari
Principum oblatione exor;
ta ſint?

llliſ
nD ſtatum ontroveſ

ſiæ hujus elucidandum pe
tinęt, notare, quod fenda di;
plicis ſint generis ratione oĩ-

ginis; :ſcil. alia dicuntir ddta; alia oblatã
Priora ſunt, quæ yaſallus liberalitati m
nificentiæ Domini fert accepta, ita ut hię
illi in re, quam e: g pleno-Jure poſſedit,

tile dominium conceſſerit. Fæc vero orV;
ginem ſuam à vaſallis deducunt, qui fun
dos, quos integro proprietatis Jure ſũs

habe-
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a

habebant, ita obtulerunt aliis v.  poten-
tioribus, ut directum in illos dominium

iiſtimant hi: vel omnes vel pleraſque Prin-

clpum Iniperii ditiones ab ipſis acquiſitas
Primum ”oſtea Imperatoribus tantum fu-
iſſe oblatas, ita ut ſub beneſiciario vincu-
lo ſiue feudali ab illis Principes poſſeſſores

A; eas
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eas recognoſcerent. Et ſane dari tales di-
tiones ſtatuum Imperii plures certum eſt;
ita Comitatus Valdeckenſis primum
Haſſiæ Landgraviis, ab his mox ipſi Im-
perio in feudum oblatus eſt. Conferatur
Schoppius in theſauro Feudali cap. I. Sect. 5

pag. 133. Poſſet etiam Comitatus Olden-
burgicus adduci, qui in Anno is31. Caro-
lo V. Imperatori in Feudum oblatus eſſe
aſſeritur à Duce Holſato Gottorpienſi, cut
tamen contradixit Dux Holſato Plœ|nen-
ſis; videatur Diarium Europæum part. 25
pag. 154. ſeq. Sed iſtam litem meam
jam non facio.

Verum ſicuti exinde patet ut ex aliis
exemplis, quæ adhuc adduci poſſent, no
deeſſe in Imperio feuda oblata;, ita in
de tamon malè concludunt JCrti ſupra n
minati: pleraque vel omnia lmperii feur
da eſſe talia. Quin imò ex hiſtoria dedurĩ
poteſt, Carolum Magnum Iniperàatorem

ex ejus ſtirpe ſucceſſores, poſtquam ſub
jugum ſuum redegerunt plures provin-

cias
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cias, feuda in illis plurima conceſſiſſe, illis,
qui in bello præclare præ aliis erant me-
riti. Ita de Carolo Magno ipſo Aymonijj
continator lib. 5. cap. 1. hæc habet: ordi-
navit autem per totam Aquitaniam Comi-
tes Abbatesque plurimos, quos vaſſos vulgò

vocant. Idem etiam de ſequentibus Im-
peratoribus facile eſſet demonſtrare.

Neque verd mirandum eſt, Monzam-
banum contrariam ſententiam fovere
defendere, à Principibus potius, quàm ab
Imperatore Imperii feuda originem duce-

Ie, quoniam hoc ipſo hypotheſin ſuam
cauſam firmat, qua intendit Cæſaris au-
thoritatem deprimere, Principum vero
Poteſtatem extollere, ut inde corpus Rei-
Publicæ irregulare demum extruat.

Controverſia II
An ſuperioritas territorialis

ſatibus Imperij, qui ſunt
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vaſalli Imperi? ſimul, in
ditionibus ſuis competens,
ad feuda data an ad oblo-

ta potius ſit referenda?
D exponendam litis hujus ſpeci-

em ante omnia præmittendum
eſt, ſuperioritatem eſſe Majeſta-

tem Analogam, ſive poteſtatem, quæ
competit ſtatibus, vel immediatis aliis Im-
perii, in ipſorum territorio. Dico eſſe Mæ-
jeſtatem analogam, quoniam hæc pot-
eſtas non eſt abſolutè independens, ſed

Imperii communibus legibus adſtricta-
Hæc itaq; ſuperioritas territorialis vel Jurè
allodii poteſt vel Jure Feudi competere-
Prioris exemplum proponi poteſt in cr
vitatibus Imperialibus, poſterioris verò in
Statibus Imperii aliis,qui ſimul ſunt vaſalli

Hic itaque quæritur, an hæc ſuperior
tas territorialis competens Principibus
Imperii vaſallis cenſeatur originem ſuam
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deducere a conceſſione Imperatoris, an
potius ab oblatione Principum ipſorum
facta Imperatori vel Imperio.

Qui poſterius adſtruunt, recenſent ex
hiſtoria Duces, Principes, Comites, ab an-
tiquo in Germania non fuiſſe niſi Magi-
Rtratus vel dicendo Juri vel bellis gerendis
a Regibus Imperatoribus præfectos.
Poſtea autem facilitate, oſcitantia, ſi ita
loqui fas eſt, ſocordia Regum Imperato-

umque effectum eſſe, ut, quas terras ab
mitio poſſederant gubernaverant no-
mine Regio ac Imperatorio, poſtea ſuo Ju-

Ie ut patrimonium ſuum poſſidere in-
Ciperent.

Hic itaque ajunt poteſtatem ſuam
nomine alieno exercitam ſed poſtea ſibi
appropriatam, Cæſareæ demum Majeſtati

Imperio iterum in feudum obtuliſſe, eo
animo, ut eo firmius fundarentur impo-
ſterum in poſſeſſione hujus ſuæ poteſtatis.

Verum potius tamen eſt, ut ſtatuamus
ſuperioritatem territorialem quoad plera-

B que
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que Imperii feuda non tam oblationi Prin-
cipum, quam conceſſioni Imperatorum
in feudum eſſe adſcribendam. Licet enim
negari non poſſit, ab initio hanc poteſta-
tem non fuiſſe niſi alieno nomine à Princi-
pibus exercitam, tamen cum poſtea illam
ſibi quaſi propriam facere niterentur ſto-
tus Imperii, Imperatores, ne plane ſe ex
imerent vinculo Imperii, ipſis hanc pot-
eſtatem in feudum conceſſerunt. Quin
imo demonſtrari poſſet, ipſa officia Magr
ſtratuum fuiſſe ab antiquo jam pluribus
ab Imperatoribus conceſſa ſub Lege feu-
di, ſive conditione fidelitatis Vaſallaticæ-
Et ſane ſi eo tempore, quo Principes In-
perii ex poteſtate ſua, quæ Magiſtratus e
rat, patrimonialem fecerunt, jam oblatio
in foudum ita fuiſſet recepta communi-
ter, nulla poſſet dari ratio, quare non ce-
tior frequentior in conſuetudinibus
Longobardicis feudorum oblatorum facta
fuerit mentio.

Controv. III.
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Controverſia III.
An Status Imperi?, qui ſupe-
rioritatem territorialem ha-

bet Jure allodij, eam con-
ſtatui in feudum offerre
poſſit citra ſpecialem Impe-
ratoris conſenſum?

poſſideatur Jure allodii, tamen
ſic poteſtas, quæ ſubordinata eſt Imperio

dependet à Cæſare. Sane enim, qui di-
cit ſuperioritatem, dicit poteſtatem non

Omnimodo independentem, alias enim
Majeſtatis vocabulo uteretur. Itaque
non videtur talis poteſtas pro lubitu poſ-
ſidentis in alium transferri poſſe ſed po-
tius requiri Imperatoris hac in re conſen-
ſus.

Ve-
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Verum his tamen non impedientibus

arbitramur omninò licitum eſſe ſtatui Im-
perii, qui ſuperioritatem territorialem Ju-
re allodii poſſidet, eam alii ſtatui ex. gr.
potentiori in feudum offerre. Etiamſi e-
nim hæc poteſtas ntique non ſit plane in-
dependens, ſed ſupremo Imperii Regimi-
ni ſubordinata, legibus Imperii univer-
ſalibus adſtricta, tamen patrimonialis eſt,

à Statibus Imperii, qui hoc nomine
non ſunt vaſalli, Jure allodii, id eſt, pleno-

integro poſſeſſa. Neque eſt, ut objici-
tur Jus univerſi Imperii, à quo illa deper-
det; id enim, etiamſi offeratur ſuperiori-
tas in feudum conſtatui, tamen prorſus
manet ſalvum integrum. Sane Status
cui offertur in feudum, plus Juris ſibi arro-

gare nequit, quam habuit ille Status, qui
obtulit. Atqui hic poſterior, etiamſi ti-
tulo allodii. habuerit ſuperioritatem tei-
ritorialem, dębuit tamen dependentiam
ab Imperio agnoſcere. Quidni ergo
ille agnoſceret, in quem fuit per oblatio-

nem



nem in foudum translata? Quodſi verò
Jus omne Imperatori Imperio manet
m integro, nullum per hanc oblatio-
nem fieri poteſt præjudicium, nulla uti-
que ratio dari poteſt, ex qua demonſtre-

tur, conſenſum ejuſdem eſſe neceſſarium,

eo certe magis, quò certius conſtat, nul-
lam hic reperiri legislationem, quæ con-
ſenſum effiagitet.

Controverſia IV.
An, ſi quis terramrecognoſcat
din feudum non ab Impera-
tore Imperio ſed ab alio,

potestatem tamen territo-
rialem poit à Cæſare

Amperio recognoſcere?

Egantium pãrtibus favet, quod
 poteſtas hæc territorialis ſit, ad-
eoque territoriò inhæreat ter-

B 3 Ix,



ræ, ita ut terra ipſa videatur quaſi princi-
pale conſtituere, ſuperioritas autem ter-

ritorialis acceſſorium. Itaque videtur
bic valere debere commune Juris Brocar-

dicum: acceſſorium ſequitur principale,
ſive quod idem eſt, à quo quis principale
recognoſcit, ab eodem acceſſorium
Facit huc, quod ſupra dictum eſt, terras

pleraſq; Statibus Imperii ab Imperatore ſi-
mul cum poteſtate quæ poſtea territorialis
facta, fuiſſe conceſſas. Adoque non vide-
tur alia origo territoriorum, alia verò po-
teſtatis territorialis commodẽ conſtitui.

Verim hæc quidem nondum à me
impetrant, ut à contrariãà recedam ſenter-
tia, poſſe ſcilicet utique hæc ſimul ſtare:
terram ipſam recognoſcere in feudum ab
aliquo, poteſtatem territorialem ab æ-

io. Neque enim hæc ita ſibi ſunt conne-
xa, ut ſeparari nequeant, cum multi poſſi-
deant terras ſuperioritate tamen territo-
riali omninòd deſtituti. Itaque non eſt ita
gratis concedendum: territorium ſive

ter-



lll l
ram poteſtatem territorialem rationem
plane omnimodo habere principalis
acceſſorii. Quin ipſa praxis Juriſpubl. re-
clamat, in qua exempla obſervamus plura,
in quibus quoad originem hæc ſunt diſtin-

cta. Ita ſanè Duces Wiirtembergici Duca-
tum ſuum à Domo Auſtriaca recognove-

Iunt, ſuperioritatem territorialem à Cæſare
ecognoòſcentes, vid. Reinking. de Regimine
ſeculari Eccleſiaſtico lib. 1. claſſ: 5. càr. 4.

n.12. Strauchius exercit. Juriſp. ro. s. 21, Ita
Comitatus Wertheimenſis terræ à diverſis
Imperii Principibus in Feudum conferun-
tur, ipſam tamen ſuperioritatem territoria-
lem regalia Comites ab Imperio ſuſci-
Piunt. Facit huc Analogia Juris, quo dan-
tur plures terræ allodiales, in quibus ta-
men competentia Regalia recognoſcun-
tur in Feudum ab Imperio, ſive Feudum
Imperii conſtituunt, uti vel in Comitatu
Schauenburgenſi videre eſt.

Controv. V.
A
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Controverſia V-
Si ditionem aliquam, cui Re-

galis dignitas annexa est,
ab Imperatore recognoſci
conſtet, an præſumatur re-
cognoſci in allodium, an

in feudum? ll
Tã Ro priori allegari poteſt, quod in

EVI

æ univerſum in dubio res cenſea-j5 potius eſſe allodialis quam

feudalis Allodialitas enim eſt qualitas
rerum communis antiquiſſima, pro

qua proinde militat præſumptio. It
que communis Feudiſtarum eſt regula:
illum, qui in Feudum rem recognoſci al
ſerit, debere id probare, cum conſtitutio
feudi ſit facti. Adducitur huc argumen-
tum ex Jure Feudali 2. Feud. 26. 5. inter-
flliam. conf. Klocius lib. 2. Conſil. 7. num

162
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1562. ſeq. Atque hanc præſumptionem
plerique DD. adeo validam judicant, nt
amplient eam extendant etiam ad
bona regalem dignitatem annexam ha-
bentia, ita ut allodialis præſumatur regio,

quamvis Ducatus ſit. Ita ſanè cenſet
Klocius 3. Conſ. 182. n. c&54. ſeq. Rein-
king. lib. 1. de Regim. ſecul. Eccleſclaſſi4-

cap. 6. n. 40. JCti Marpuro. vol. 4. Conſil.
73.num. 55. 566. Roſenthal. in tract.

Feudali cap. 12. concl. 14. num. i5. Sixtin.
lib. 1. de Regalib. cap. 4. num. co. Beſoldus
Conſil. 212. n. 2. Neque obſtat, ſi vel ma-

ximè regalia quædam talis regionis ab Im-
perio Feudali Jure percipiantur. Hic enim
exceptio firmat regulam in. caſtu non ex-
cepto, ita ut ed fortior militet pro natura
allodiali cæterorum præſumptio. Sed
alias in univerſum non modo de bonis ſed

de ipſis Regalibus præſumitur, quod
ſint allodialia. vid. Mynſing. lib. 5. obſà5.

Verum ego tamen contrariam ſenten-
tiam, quæ pro feudo præſumit, meam

G facio
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facio, ea præcipuè ratione motus, quod
in Imp. Rom. Germ. communiſſimus mo-
dus ſit Regalia terras ſive ditiones Prin-
cipibus Statibuſque Imperii conferendi,
qui fit per infeudationem, vid. Knichen. de

ſure territoriali cap. 1. n. So65. Unde mæ-
xima datur feudalium Principatuum at-
quẽe Comitatuum in Imperio copia, quæ
longe ſuperat numerum earum ditionum
quæ allodiali fortè Jure poſſidentur. Ita-
que ſolent quoque Doctores feudiſtici
regulam illam, qua res pętius præſumitur
allodialis quam feudalis, ad bona privato-
rum potiſſimum reſtringere, ita ut inde
excipiant groſie Hert. und Grafſṹaſmten ſo
regalem dignitatem omnimodam Ju-
riſdictionem ſhaben: ſohan. Koppen Senio
Conſil. 1. n. 25. Mogæius de natura feudi
Schraderis Conſſ13. n. 25. vol. I. Alioquin
magnum præjudicium toti Imperio exſ-
ſteret, ſi omnia præſumerentur allodialia-
Veſembec. Conſſ 4. n. 7. Facit huc por-
ro regula: Imperator fundatam habet in-

ten-
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tionem notabilem, aut par-
tem terrarum in literis in-
veſtituræe Cæſareæ diſerte

expreſſlam alienare velit in
perpetuum, conſenſum Cæ-
ſaris requirere teneatur?

Egativæ id favere videtur primo,s
quod communiter tradunt: feur
da Statuum Imperii fere ad con

ditionem patrimoniorum eſſe redactam;
vid. Conſil. Marpurę. vol. 4. Conſ. 16. num
125. Itaque ajunt, receſſum eſſe à proh-
bitione Conradi, Lotharii, Friderici Im-
peratorum, quam circa alienationem feur
dorum promulgarunt, quoad Status Impe-
tii, vid. Dn. Andler lib. 1. deciſ1. num.V.
Imd amplius progrediuntur Juriſpublici
DD. adſtruunt, noneſſe deductas nn-
quam has conſtitutiones quoad Princi-

pos
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pes Germaniæ in obſervantiam, ſed ſub-
ſtitum in primæva feudorum natura.

Verum exiſtimamus tamen, omnino
conſenſum Imperatoris requiri debere in
propoſito caſu, tum, quia in univerſum tu-
tius eſt, Juri Feudali ejuſq; regulis in ſum-
mis etiam Imperii tribunalibus receptis

Inhærere etiam quoad Status Imperii tam-
diu, quamdiu non probatur exceptio
libertas ſpecialis hoc nomine Statibus
competens. Jam autem adeb non poteſt
demonſtrari, integrum eſſe, Principi Impe-
ri ditionem, qualem diximus, citra con-
ſenſum Imperatoris alienare; ut potius ex-
empla plura poſſint adduci, in quibus fuit
ſpeciatim mentio fuit facta conſenſus
lmperatoris. Sic enim, cum Rex Sueciæ
Domui Brunſivicenſi Luncburgenſi in
paciſicatione Noviomagenſi cederet das
Qmbt Irpinghauien/ quam præſfecturam
ille feudi titulo ab Imperatore Imperio
tenebat, cavebatur in den Vtehen. frticlen/
id effecturum Regem cedentem, bdá die

C3 in
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in fraft gegenivãrtigen Tractat abgerrettent
Lande von dumn faiſer und dem Reich al e-
genthumſich/ oder 5um enigſien in der quali-

tãt eineg feudi promiſcui, und ie die Gron
&Sthieden ſelbige in Veſis gehaòt/ iberſoſim
merden mòt<ten. Sic Brunnemann. Conſ

I. num. 132. tradit, ſine Imperatoris con-
ſenſu alienationem Præfecturæ fieri non
poſſe, addit ampliationes duas, unam:

4

licet ſibi alienans ſuperioritatem reg
lia majora in illa præfectura reſervaſſet; al-
teram: licot fortè pactis non teneatur à-
gnatis ſuis.

Controverſia VI.
An Status Imperij poſsit a*
teri in terris ſuis citra Im
peratoris conſenſum uſum
rructum conſtituere ſulvisVã

vAuribus Imperij?

Vide-
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Idetur negandum eſſe, quoniam
alicnatio feudi ſine conſenſu Do-
mini eſt in univerſum prohibita.Jam autem alienatio omnem actum com-

prehendit, per quem Jus quoddam reale a-
licui ſolet conſtitui, ſive id fiat per cauſam

Oneroſam ſive per lucrativam; vid. Roſen-
thal cap. 9. de Feudis concl. 6. ſeqq Ita-

que Jure communi quoque Vaſallus id fa-
cerę non poteſt.

Verum non dubito tamen cum JCto
lustri D. Rbetio lib. æ. Inſtit Juriſpy tit. 20.
5. 7. hanc Imperii Statibus facultatem ad-
ſcribere, ſaltem ita, ut ante omnia onera
ferat uſufructuarius, ſecundo adjicia-
tur conditio, ne quid contra Cæſarem
Imperium faciat talis uſufructuarius;

tertio non præciſe detur uſufructus in in-
tegro aliquo principatu ſed in particula
tuſdem; denique, ut Jus transferatur
tantum temporarium revocabile.

 mt ſu

aæ

La. da

Controv. VIII.



-a5  24.) 5
 u

Controverſia VIII
AnVaſallis Imperij competat

facultus ſubinfeudandi ab-

ſvluta prorſus libera?
Oſſet alicul hæc controverſia vi-

deri conſtituere quæſtionem Do-
mitianam, cum hæc facultas ſub-

infeudandi ex ſure communi competat
omnibus Vaſallis. Quidni ergo etiam Væ
ſallis Imperii, de quibus iam dictum eſ
quod liberiorem habeant circa feuda ſua
diſpoſitionem, quam alii Vaſalli? Sed
experientia conſtat, ſubinfeudationes f
Imperialibus feudis infinitas dari in Imp|-
rio; integros Comitatus ſub feudi t-
tulo reperiri à Vaſallis Imperii conceſſos
Nam Electores Principes ex gr. Com
tatus aut Baronias de Electoratu ſuo aut
Principatu decerptas aliis ut ſubvaſallis
concedere ſolent ſalvis regulis pruden-
tiæ poſſunt, quia hoc non obſtante dr

go-
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gnitatem ſtatumque ſuum ex reliquis di
tionibus terris adhuc ſplendidè ſatis
tueri queunt. Quin imò llustris JCtus
Frider. Rhetius Inſtitutionibus uriſpublici
lib. tit. 29.5. 2. diſertis verbis tradit, ſta-
tus Imperii, ſi velint, integrum ſuum terri-

torium, ſalvo tamen Jure Imperii, aliis poſ-
ſe concedere in ſubfeudum.

Verum videtur tamen ſubinfeudatio-
ni Vaſallorum Imperii ex Analogia Juris-
Publici aliquis modus eſſe conſtituendus,
Ita ut reſtrictior in ipſis facultas ſit, quam
In aliis. Itaque feuda ex gr. quæ dignita-

tem regalem annexam habent, vel prin-
Cipalem ſtatum, ſe votum ſeſionem
 Senatu Principum, aliis concedere non
Poterunt quam iis, qui hujus dignitatis
lunt capaces. Porro quoniam Status Im-

perii conditio tali feudo Imperiali. eſt in-
nhexa, an cuivis extraneo id concedere
poſſint Vaſalli Imperii, fortè non ſine ra-

tione ſubſiſtass Neque verd exemplum
ullum me vel legiſe, vel audiviſſe adhuc

D me-
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memini, quod Comes aliquis dominium
utile Comitatus integri aut Princcps ali-
quis Principatus ſui integri alii in ſubfeu-
dum reliquerit. Eſſet ergo fortè diſtin-
guendum præterea inter ſubinfeudatio-
nem, quæ fitex Principatibus &c. Imperil

quæ ſit de Principatibus &c. in univer-
ſum.

y x€Controverſia IA.
An, ſi Frincipatus pars vel

Comitatus, vel Baronia
cuidam in ſubfeudum d
ta etiam Imperatore non
requiſito Pr incipatus
Cæſari aperiatur, etiam

Limul aperiatur ſubfe-
dum?
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rtura facit commune Bro-
um: quod Juris eſt in to-

to, id Juris eſt in parte. Hic enim
ſupponimus partem quandam Principatus
fuiſſe datam in ſubfeudum. Quodſi ita-
que Principatus totus Cæſari aperiatur,
quidni hæc ejuſdem pars? Adde, quod
Status Imperii per ſubinfeudationem non
poſſit creare præjudicium Domino feudi
directo quoad Jus aperturæ feudi.-
Verum hæc tamen me non impedi-
unt, qud minus negativam in me defen-
dendam recipiam, utique, ſi res illa, de
qua agitur, fuerit inter eas, quæ ſubinfeu-
dari ſolitæ fuerunt, ſive, ut Jus Alemanni-
cum loquitur; ſi eſt de clypeis militaribus
Principatus &c. propriis; vid. Roſenthal
cap. 9. de Feud. concl. 94. Puta, ſi non hu-
Jus tantm Comitis familiæ ſed jam ante
etiam aliis in Feudum data fuerit, aut ſi ultra
hominum memoriam non aliter conſtet,
quam quod res hæc ſemper fuerit apud
alios nunquam in corpore Principatus

D2 libe-
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c

libera, Conf. omnino D. Schilter. ad cap.33
Sur. Feud. Alemann. Quodſi vero Prin-
ceps Comitatum aut partem Principa-
tus ſuil vel Baroniam de novo in ſubfeu-
dum dederit, quam conſtat ſub feudo Im-
periali omnino contineri, tunc Imperator
extincto ſeu aperto feudo non tenetur
ſubfeudum ratihabere, aut ſubvaſallo cr
tra ſuum conſenſum inveſtito relinquerc.
Add. Capitulat. Leopoldi Imp. Art. 21.

EE

2
Eqã

Controverſia X
An, ſi terra ſit allodialis, Re-

galia autem ſint feudi mi-
ſulini, extincts maſcu-
lis cum terris&? Regalia ad

feminas tranſeant?
Ræmonendum eſt, ad declaratio-
nem ontroverſiæ, de illo caſu
temerè dubitari, ubi maſculi ad-

huc
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huc vivunt; ibi
ſibi arrogare qu

natur eſſe maſc
extincti ſunt, an
minas tranſeant

poſſeſſionem ha
Et quidem

Beſoldus Conſ. æ
ſententiæ funda
Regalia cohære

co ſeparari non
que, tranſeunti
hæredes allodia
los remanere no
lœminæ æque

nẽm terraruma
Nobis aute
tueri placet, n
ac ſi femina j

ſucęeſſionis
na ſit incapax;

ſemus cum
anum. 9:
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Verum ex eo principio, quod feudum

hic maſculinum cenſcatur, quod maſcu-
lis extinctis Domino potius aperiri judi-
candum eſt, quam ut ad fœminas tranſ
eat, quæ ad ſucceſſionem feudorum per
Regulam analogiam Juris feudalis cen-
ſentur inhabiles. Et falſa eſt hypotheſis:
Regalia territorium non poſſe ſeparan
quoad perſonas poſſidentes, ita ut unus
terram, alter verò Regalia in illa rerra poſ
ſideat.. Cum enim ex terra ſive territorio
plura cmolumenta poſſint percipi, non
tantum quoad Juriſdictionem Regalia
ſed quoad alia plura Jura; nil ſane eſt
quod impediat, quo minus hæc jura à ſe
invicem ſeparentur, unus ex. gr. ſit Do-
minus terræ vel allodialis vel fendalis, ali-
us verò regalia in illa terra poſſideat. conf
quæ dicta in controv. IV. Huc porrò facit
analogia Juriſpublici, ex quo conſtat, ſæ-
pius uni Domino territorii competere in
vicini Domini territorio Jura plura, quæ
ideb ſervitutes Juriſpublici vocari ſolent

lllt  Controv. Xl.
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Controverſia XI.
An Vaſallus v. Comes Im

perij, qui Electori ſuperio-
ritatem in feudum offert,

ei ſubjiciatur quoad perſo-
nam terras ipſarum
Regimen?

4a4

ur —u
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Iceret quis, prima ſpecie funda-
tam eſſe intentionem Electoris
ſubjectionem Comitis præten-

dentis. Nam, cum antea talis Comes Im-

perii fuerit liber, non niſi ab Impera-
a
tore Imperio dependens, ita, ut in
lubditos ſuos exercere poſſet facultatem
uperandi; jam utique videri poſſet ſu-

am libertatem aliquatenũs Jus impe-
fandi à ſe abdicaſſe, in eum tranſtuli-
ſe, cui ſuperioritatem territorialem ob-
tulit, ut aded jam certa ratione cenſeri

po
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poſſit ſubditus fieri illius Electoris ſe
ejus Imperio ſubjicere, quoniam ei ipſi
Imperium, quod ipſe habuit, videtur per
oblationem in feudum detuliſſe. Neque
conſiſtere poſſe quis merito ſtatueret im-
medietatem talis Comitis cum actu, quo
Jus ſive Comitatum Electori in feudum
offert, co effectu, ut jam recognoſcat ab
eo, quod antea ab Imperio recognovit
Et quis dubitaret, terras ipſas jam ſubjici
illi, cui ſuperioritas in illas terras compe-
tens fuit in feudum oblata: Adeoque et-
jam regimen harum terrarum non jamita
liberè abſolutè à Comite Imperii pote-
rit exerceri, uti antea; ſed dependenter
ita, ut in modo regiminis ſe agnoſcat Ele:
ctori ſubjectum.Verum, utut hæc in ſpeciem propoſi-

ta leviter conſiderantis animum poſſent
reddere dubium; tamen, ſi quis attentii;s
rem perpendat, negativam firmioribus

fundamentis eſſc ſuperſtruceam depre-
hendet. Eſt.cnim ante omnia probę di-

ſtin-
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ſtinguendum inter Imperium quod ab al-
tera parte ut correlatum ſupponit ſubie-
ctionem, unde unus imperans alter ſub-
ditus denominatur; inter dominium rei
vel Juris directum, quod ab altera parte
dominium utile ſupponit, unde unus Do-
minus feudi alter Vaſallus nuncupatur. In-
de ergo plane non procedit argumenta-
tio: ego dominiumterrarum mearum dire-

Cctum obtuli alteri in feudum; ergo eidem
vel terras ipſas pel perſonam etiam meam

quoad Imperium ſubjeciſſe cenſeor. Hu-
Jus enim ratiocinii nullitas, quod Vaſal-
lus non ſit ſtatim ſubditus Domini feudi,
vel ex eo patet, quod in Imperio Romano
Germanico non ſit infrequens; regionum
Dominos etiam ab inferioribus regionum
Dominis, ſive integras regiones, ſive re-
glonum particulas in feudum tenere; huc

bpertinet, quod Ardixa in artic. ſive capit.
feudalibus habet 5. 25. Fridericum Impera-

torem (qui hic intelligitur IlI.) cum ab in-
itio Dux eſſet pro Ducatu fidelitatem

E fa-
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faceret, divino nutu poſtea Imperatorem
creatum, petita ab eo fidelitate pro Duca-
tu, petenti Domino reſpondiſſe non tenen

ſe fidelitatem facere cum omne hominum
genus fidelitatem ſibi debeat &c. Sed
cum inſiſtente feudi Domino de hoc con-
tenderetur; proceribus prudenter viſum
eſt, feudum amiſſum eſſe &c. Aliud exem-
plum ſuppeditat Ant. Veckerus in parte æ
der Veſehreiò, und Qorſhreibung reſ”den/

ubi exhiber fKõnig Wencelò in Vonmo
Lehen revers egen Dregdem dem &Stift
Steiſien gegeben nno 50. Adde de Dæ
niæ Rege feudum à Ducibus Luneburgh
cis recipiente Stryckium in examine urit
feudalis in appendice num. 18. Sicut itaquè
ab Imperio in perſonam aut terras ad Do-
minium rerum non ſubſiſtit argumentæ
tio; ita nec à dominio rerum vel etiam æ
dominio ſuperioritatis, quod licet ſit ſu-

perioritatis tamen hactenus vulgare eſt:
ad Imperium in perſonam Vaſalli, confer:
omnino Surdus dec. 255. n.19 ſeq. 7

Controv. XII.
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Controverſia XII.
An Eccleſiaſiici Imperij Prin-

cipes in feudis Imperi ſuc-
cedere poſſint?

rVi iſtos à ſucceſſionc excluſos cu-
Lẽ piunt primum omnium provo-mn

llB cant, ad textum Juris FeudalisLongobardici 2. Feud. 26. tap. 5. ubi dici-

tur: qui Clericus efficitur, aut votum re-
ligionis aſumit, hoc ipſo feudum amittat;
adde 2. Feudorum æ1. Clarior adhuc tex-

us eſt ſpecialius ad noſtrum caſum di-
rectus in lib. 2. feudorum tit. 30. ibi: ex
hoc illud deſcendit, quod dicitur, Cleri-
cum nullo modo in beneficium paternum
debere ſuccedere, adde lib. 2. feudor. tit. 46.

Atque, licet videatur in eodem Jure pro
Clericis ſucceſſuris pugnare, lib. æ. feudor.
tit: 40. 5. ult. ubi proponitur: Clericum
velut Epiſcopum aut Abbatem benefi-

E 2 cium

EEit-

r-
S

lt

u; ii

 5

 aſZ ler



-5 (36.) 50
cium habere poſſe, eoque mortuo ad ſuc-
ceſſorem ejus pertinere; dudum tamen
ab interpretibus notatum eſt, ibi de feu-
do ſermonem eſſe, quod ab initio do-
tum fuit Clerico Eccleſiæ; quo caſu
feudum omnino in Clerici perſona conr
ſiſtere atque etiam ſucceſſione ad Cleri-
cum devolui poteſt.

Verum inde non licẽt concludere; er-
20 in aliis feudis, quæ ſecularibus per-

ſonis vel militibus primo conceſſa fue:
runt, Clericorum ex. gr. paręntibus, etiam
ſuccedere poſſunt. Facit de cetero con-
tra Clericos in quæſtione noſtra etiam
cap. ult. extraord. Jure moribus rœ-
ceptum eſt Vaſallum Clericali ſe militiæ
dedicantem feudum amittere; ſcriptum
eſt enim in Divinis eloquiis: miles Chri-
ſti ſerviat Chriſto, milites ſeculi ſerviant
ſeculo. Ampliatur hæc ipſa theſis porrò
ita, ut, licet Clericatum depoſuerit Cleri-
cus, nihilo tamen magis in feudo ſucce:
dere poſſit, 2. Feud. 30. vid. Fichard. vola-

PalliV
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Conſ, 29. Sed negativæ patrocinari vi-
detur analogia Juriſpublici, poſtquam in
Aurea Bulla cap.7.5. 2. diſpoſitum: Ele-
ctoris ſecularis filium primogenitum, ſi
Clericorum ordini ſeſe adſcribat, in Ele-
ctoratu ſuccedere non poſſc.

Verum propugnabo tamen ſententi-
am ego contrariam, quæ ſtatuit non tan-
tum Principes Imperii Eccleſiaſticos in il-

lis feudis ſuccedere, quæ primo Clerico
conceſſa, adeoque ex prima feudi lege ad
Clericos ſunt devolubilia, ſed etiam in il-
lis, quæ ex. gr. Epiſcopo non qua tali ſed

ex hæreditate fortè& paterna aut aliunde
ordine ſucceſſionis obveniuntt. Sane e-
nim primo plures ſunt Doctores, qui ge-
heraliter negant: perſonas llluſtres, ſi fi-
ant Clerici, Feudis ſuis excidere, vid. Ro-
ſenthal cap. 7. concl. 30. num. 826. Sed
ſpecialiter quod Imp. Rom, Germ. attinet,

notum eſt perſonas Eccleſiaſtici ordinis
Opulentiſſima Imperii feuda poſſideres ut
ad eo ſic merito quis ſtatuat, aliud hacte-

E 3 nusJllit
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qui non ſunt niſi Clerici inferiori or-L lſ ii dini atque conditioni hominum adſcripti-
At Principibus Imperii eorumque Juri de-

th

zE praxis etiam atque uſus noſtri temporis
ltũ rogare non videntur, poſtquam inprimis

mę ſl aſfirmativæ ſententiæ quam nos tuemul;

li

l

Neque eſt ut ſubjiciatur, tales Princi-

lli pes ex. gr. reſpectu feudorum, quæ a pa-
rentibus ad ipſos devolvuntur, reco-

II
gnoſcuntur fortè ab inferioribus, ſervitia

non



non poſſe præſtare aut fidelitatem, cum
hoc dedeceret dignitatem ipſorum Prin-
Cipalem. Præterquam enim, quod per
ſubſtitutum ſervitia præſtare queant, bene
eſt 2 Celeberrimo olim huius Academiæ
Anteceſſore Tabore in Comment. ad i. E I.
obſervatum: feuda quæ pares à paribus
aut inferioribus recipiunt anomaliam
Itregularitatem quandam induere, exole-
ſcente nimiæ ſubmiſſionis reſpectu. Un-
de ipſa fidelitatis promiſſio ſolet civili-
bus verbis temperari, per mandatarium

ut plurimum ſive ſubſtitutum fieri, ſicuti
Ipſa ſervitia; ubi ſanè Principalis inde ho-

hor nullum capit detrimentum; præci-
Puè cum hæc omnia à Principe fiant non

qua Princeps eſt, ſed qua Vaſallus poſ
ro
qd
eſſor feudorum à ſua familia ad ipſum
evolutorum. Cœterum exceptio de Ele-a6aoratu, de qua ſupra in peculiati ratione
fundata eſt firmat regulam in ca-

ſibus non exceptis.
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Lluſtres animas illuſtria pabula

paſcunt,
Id videt ARGYROPE, dum, TV.

comitante Minerva
Cerneris auguſtà Themidis diſcumbere

mensà;
Hic radiat Princeps, illic fulgore coru-

ſcantDux, Comes Baro. Laudem ſublimis
avitam

Spiras; DIVA dabit? Dignumte tollet
in aulam

Sydeream Famæ, celebri quæ propria
A igenti.

Paucula hæcce

erillustris DN. BARONIS
ſingulare ingenj decus admirans adl-
jicit ejus Cultor perpetuus

JEREM. EBERHARD. LINCE
J V. G. Argent.

AD
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AD
Per- lluſtrem Generoſiimum

DN. de ULV,
in Erbach Marbach Dynaſtam &c.

D

FEUDIS IMPERIIdiſputantem.

Urea qui Sacri pingat Palatia Solis?
L

Perſtringunt aciem radiantia lumina Phæbi:
Obſtupet illustri mea meus hebetata nitoreo
Laudum, quo decoris ſerie, quo ſtirpe coruſcai,
Flos equitum, flos alme Virũm, qui ſtemmate ful-

gent!Non numerare Duces, longaque propagine tractos
Fortes gentis Avos, quos incluta fama per undas
Per terras celebrat, tramitique per ardua ſuetos

Siſtere virtutis, conor: per. marmor æra
Sacratos orbi, generis quæ facta perennant.
e ũi pontem per denſa cadavera ſtruxit,
Dum vu--

 a...

F Hujus
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Hujus ad extremam, ut rutilans Hyperionis ardor,
Nomina ſe fundunt oram, venerata Monarchis.

At quanquam ſe jactet Avis TIBI gloria Gentis
Tantis longinquum, Majorum innixa recumbat
Virtus ut titulis, nec geſtis imagine priſca.
Ipſc ſtudes probitate Tuos anteire Parentes.

lpſc etiam egregia Laudis ſuccenſus amor,
Aſtraam extollens, calcas veſtigia Patrum.
Hinc olim TE grandis honos, adorea Divos
Tangens expectat, Proavis digniſſima Proles.

His
Per- llluſtrem DN. Reſpondentem

veneratut
J. C. PFEFFELIUS, LL. C.
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