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IN VRBE ATHENIENSIVM.
Poſtolum Paulum Athenis, pulcherri-

mo eiusmodi dramatis theatro, cauſam

Dei agentem, ſapientiam profanam
ſtolida pracdicatione confundentem
proſternentem, ſpectare animus eſt Spe-
ctabimus tamen quousque officii ratio
patitur, quae cum Philoſophorum ca-
thedrae iſia deſtinare iubeat, non tam

ſũblimi ſapientiae diuinae, einsque myſteriis, obuiis in ea cau-
ſa vbique, eruendis vacabimus: quam philologicis quibusdam
obſeruationibus, illa vlterius rimaturis, operam noſtram offe-
remus. Nec omnia hic coaceruare animus eſt, quae doctis in-
terpretibus ĩam pridem de eo argumento obſeruata ſuere.
Quid neceſſe enim ſit non video, centies dicta iterum repetere
atque iterum, atque bonae fidei eo quaerere laudem, vt pa-
rentibus noſtris dicta atque diſputata vnice ſequamur, propri-
amque inopiam noſtram iuxta atque ignauiam immenſa alle-
gationum ꝑrobemus farragine: qua conſtet ſcilicet, nihil nos
dicere auod non dictum ſit prius, nec eſſe quod vel ſeribamus
ipſi, vel dicamus, niſi alii ante nos dicenda ſcribendaue excogi-

taſſent. Dubios interea relinquentes lectores an plane extin-
cta ſit in'nobis cogitandi ſacultas, an actas parentum, peior
auis ſemper, in prògeniem tandem non ſit deſitura, in qua aegre
udicandi facultatis inuęnias veſtigia, beata tantummodo Viris
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4 DE GESTIS PAVLI
claris memoriarelicta. Nec eſt proſecto quod velpulehro aæ-
tiquitatis practextunoſtram ignauiam tueamur, vel nouationum,
inuidioſo nomine proſcribamus bonorum virorum conatus,
quibus proficere magis ſtudent atque magis in cognoſcendis iis
quoque, ſine quibus diuina iſta volumina penitus intelligi ne-
queunt. Laruac haec ſunt terriculamenta pueris metuenda,
non viris. Nihil iunouat, qui antiquos mores, loquendi for-
mas veteres, dogmata opiniones longa obliuione ſepultas, in

memoriam hominibus reuocat, diuinis ſenſibus, ſiue eruendis.
primum, ſiue illuſtrandis accommodat, errores inueteratos ex-.
purgat. Imo nouitas quoque, Vt in fide rebusque ad eam ſpe-,
ctantibus male merito audit, cum anathema iure dictum ſit eĩ,-
qui.liud fundamentum, praeter id quod poſitum eſt, ponere
cupiat: ita vbique tamen in omnibus aliis rebus turpitudinis
notam non meretur. Spiritus enim veritatis, pro ſapientia ſua
mo”uBMſò, diuerſitate donorum, imo temporum rationę:
diuerſa;, quac diuerſa veritatis tuendae argumenta exigunt atque'
inſtrumenta, prout varia extiterit hoſtium veritatis indoles,
aliacque ſeſe obtulerint occaſiones circumſtantiae, varie quo-
que in electis 7xv: ſuis operari poteſt, Quod vt omnis Ec-
cleſiac loquitur hiſtoria, ita mirandum eſtatque dolendum, eſſe.
adhuc in iſt: litterarum veritatis Iuce,, ꝗui egregiè ofcio ſe
putent defunctos, ſi nouitatis inuſta nota apud ſimpliciores,
quicquid ignorant, damnauerint, tacdioſa Doctorum quibus ali-
ter viſum recenſione inſtituraa. Noueramus quid illi ſtatuerent,
Viri boni, neque ſi illos ſequi conſiljurn nobi, fuiſet, vt animum
ſcribendo adiiceremus, eorum tantum ſcrinia compilaturis, opus

crat. Non itaque quid maioribus noſtris ſit viſum erat quae-
rendum, ſed quae nobis in rebus plane innocuis aliter ſtatuendi
rationes luppetere potuerint. Quae omnia, vti apud prudentes

acquos rerum iudices iamduaum pro exploratis certisque
maxime habentur, itaſi vel centies ceteris occinantur, ſurdis

nar-



IN VRBE ATHENIENS. 5
narrabimus ſabulam. Sed iudicia quis curet quae iudicia non
ſunt? Nihil illa reformidantes igitur, quae nobis de loco
æ ęa famo5ẽa,, quo Paulo apud Athenienſes geſta exponuntur, in
mentemvenerint, fideliter exponemus, ab aliis obferuata non
niſi ea admiſturi, ſine quibus noſtris meditationibus nexus
claritas ſua conſtare nequeat.

II. Tota ãgitur rerum a Paulo in vrbe Athenienſi geſta-
rum Hiſtoria duobus capitibus continetur, quorum pr:mum
pracdicationem Euangelii publice ab eo explicati continet, al-
terum apologiam qua apud Areopagitas cauſam Euangelii de-

fendit
1ul. Quantam ad prius caput quo pracdicatio Apoſtoli

continetur. Eo primum occaſio morac quam Athenis Apo-
ſtolus fecit, inde occaſio pracdicationis, porro ipſa pracdicatio,
poſi natae ex ea controuerſiae, ob oculos ponuntur.

IV. Oceaſio morae quam Paulus Athenis faciebat, verbis æ fomm.
continetur iſtis: ivòi 7æi; A9ſvaa; ERAEXOMENOT /èurę (2ſhav næl g”x AtROME-
Tiòõio) 5ã navAs. Nempe poſtquam Beroea excedere eſſet nor
coactus, nouos tumultus cientibus Iudacis Theſſalonicenſibus, àvrẽ ã
Corinthum iter meditabatur, cuius tamen ſocios ſibi Silam ſ«ntAu.
Timotheum cupiebat eſſe. Qui cum Beroeae adhuc ſubſiſtere
aliquantulum, ob neceſſitates Eccleſiac uoòũT, cogerentur,
Paulo quoque, dum eos expectaret, apud Athenienſes tantisper
erat commorandum.. Vnde tempus, quo geſta hacc ſunt,
manifeſtum eſt, quod in annum Chriſti Lvi incidere ſere, expen-
ſa ſerie rerum, in Actuum Apoſtolicorum hiſtoria expoſitarum,
liquet: hoc quoque conſtat, Apoſtolo, Athenas implere ſcr-
mone gratiac, minime initio fuiſſe propoſitum, id tantum agen-
ti, vt Beroea per Athenas Corinthum iret. Diuino vero con-

ſilio ſubito ipſi obiectam eſſe occaſionem, qua ad faciendum hice
quoque Apoſtoli:Gentium munus,, ſapientiamque mandanam
impugnandam reuincendam impellerętur.

A VEc-
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6 DE GESTIS PAVLI
V. Eccc enim næqugiiro 7 nvidua dus& iv dvrẽ] Siueãi-

TATEIAQ; AON gœavt;v 5or- Vbi primo rem excitantem; habes,
deinde oęœum atque animum Viri Dei excitatum. Excitabat
eum quod æx a TE1 àa on Videret Vrbem Quae vero vis ſit
hoc Ioco eius vocis diſſentire video viros ſummos Hugonem
Grotium, lſaacum Caſaubonum. Illo vocem formatam eſ-
ſc exiſtimante ad imitationem vocis nærãòiõ, quam Deo obns-
xium eiusque cultui addictum notare Pollux docet, Sophiſtaanti-
quus: Vt adeo KaTHAQAOF idem ſit quod idolis eorumque cul-
tui deditus. Hoc contra xareianaon dici affirmante ea ſorma,
qua Graecis narã dndęæ dicuntur loci, vbi multae ſunt arbores,
navã dquun loci ſyluoſi: vt XaTEIAœAò æẽMi” proinde vrbs ſit, in
qua magna ſit idolorum, hoceſſ, ſtaturum, quibus Dii Deacue
atque Heroes repraeſentantur, copia. De quoſi mihi dicenda
ſententia ſit diſſenſu, in Caſauboni partes animum magis mihi
propendere fatendum erit. Idolis nempe deditas, vt omnem
orbem gentilem, ita Athenas quoque nouerat Paulus, nec vlla
in cO0 peculiaris animum ecius exeitandi occaſio, Atqui
ipſe inferius Siuęſa iſtam, qua excitatus fuit ad f%lœuæræ
corum, hoc eſtidola aras pertinuiſſe videtur innuere. Tan-
tamque ſfuiſſe apud Athenienſes ſtatuarum atque, ararum eopi-
am, quantam in alio Graecarum oppido nullo, vt adeo elegan-
tiſſime katẽ aũao idolis quaſiconſita referta dicatur, idque
in ea tanquam res plane ſingularis merito obſeruetur, affatim
loquuntur monimenta vetera. Suffecerit vel ſolum Pauſaniam
in Atticis conſuluiſſe, ex recentioribus Joann. Meurſium in
Athenis Atticis, vt doctos ad hunclocum interpretes, Eraſmum,
Bezam, Pricacum, Hammondum, ipſumque Grotium nunce tace-
um, àa quibus eam in rem obſeruata recoquere nolim.

VI. Hac itaque re tam ſingulari, atque in aliis Graeciae ciui-
tatibus haut obſeruata narnærNe Pauli animyus, Cuius phra-
ſeos, ſeriptoribus ſacris non infrequentis, vim iam obſeruarunt

viri
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IN VRBE ATHENIENS. Viviri docti, quae iſta eſt, vt animum ad aliquid faciendum quaſi
acui notet, Vſum eius apud Philoſtratum in ſimili plane nego- l
tio praeterire non poſſum: Vbi Menippum populi Rom mi de- L. IV. c. è.
mentia naPorTNoMENON, ab Apollonio coereitum dicit, ne cum i
vitae periculo contra ſeruiles animas tyranam illis dominan- l
tem baccharetur. En ipſa verba: à 7 Min m IaroETNO-

MENON 5æò 7õv roi5v icuòœuꝗu r à, uærã: &c.
VII. At nihil uæ7xs diuinitus incitatum Pauli animum,

quem iſta occaſione accenſum Euangelium liberrime pracdicaſ-
ſc ſacer Hiſtoricus narrat, g: formam autem praedicationis,

locum, auditores, tempus diligenter indicat.
VIII. Formam quidem in genere tradit, eamque exter- aà comm.

nam hoc Ioco tantum, voce arat rero. Eamautem tenendum, XViI.
propriam atque ſolennem eſſe in huiusmodi negotic. Notae àAltaIræTO.
nempe Philoſophorum Sophiſtarum diæriẽus, vtque ab
inidu baci uaMdſrax, quas Ady; generatim appellant, diſferant,
Nempe vt hac ad pompam eloquentiac captandam loudem
compoſitac ſunt, ita dæaiẽa: ſimpliciores dicuntur philoſo-
phorum diſcurſus atque diſputationes, quibus veritas magis
demonſtrandi vis quam ornatus orationis ſpectatur. Talesque
3iarẽus erant, quibus Philoſophi omnes tum ad diſcipulos
ſuos, tum ad alios, vbi philoſophica argumenta tractarent,
vtebantur: eſtque perpetuus eius vocis apud Philoſtrartum,
ad deſignanda Apollonio icæsòutia, vſus. Atque eiusmodi
ſunt, quas hodienum habemus Epicteti dæAides, ab Arriano
ſeruatas: quibus nihil eſt terſius Maximi Syrii dœaiẽæs,

orationis ræòmù; demonſtrationis vi oppido commen-
dabiles.

IX. Quae materia fuerit argumentum dariẽi Pau-
Ii, hoc quidem loco praeteritur, ſed poſt indicatur tamen, vbi iu-
dicia hominum de ĩis exponuntur,. Ibi enim xę5ò æ divẽσæ-
on iis ivayyisTœsę memoratur. Atcum ca de re obſeruanda

paulo



8 DE GESTIS PAVLI
paulo arctiuscum ceteris illius partis, vbi haec occurrunt, cir-
cumſtantiis, coniuncta ſint, tantiſper eam tractationem liceat
differre.

EYNATQH. VIII. Locus praedicationis appellatur 5TNrorH nęl àã.
SYNAGOGAM locum ſacris Iudacorum, quae quidem extra tem-
plum obire liceret, deſtinatum ſuiſſe minime eſt obſcurum. Lo-
cum illum publicum fuiſſe apud Athenienſes, pariter ac in aliis
Graeciae ciuitatibus vix perſuadere ſibi patitur Vir doctus: non
facile ſcilicet eos toleraturos exiſtimans publica ſacra, tantopere
amoribus ſuis abludentia. Vidẽebantur itaque illi priuatorum
domus locum Frnarora pracbuiſſe: eiusque rei ſuſpicionem
aliquam faciebat, quod ſub initium huius Capitis dicitur, Paulum
din&ãy ſnę ſv i 2ruararu. Quod certe loquendi genus in-
dicare videatur, non fuiſſe ſtatum aliquem publicum illum
locum. Sed eum #uxm electum fuiſſe, apud fratrum non
neminem, eui eſſet opportunitas ad ſacra harc obeunda: imo
mutata ſubinde fuiſſe hace loca. Sane antiquum illum morem

2 Reg. V, 23, eſſe videri, vt conuenirent Sabbatis in domibus Prophetarum
ad ſacra obeunda, idque ad oculum patere ex Sunamitidis hi-
ſtoria, quam interrogat maritus, curea die ad Prophetam vadat,
cuni neque nouilunium ſit ncque ſabbatum Quod imitatos
ſuiſſe ludaeos iv r7 daeœ roq putabat, apud aliquem ex fratribus
primac dignitatis coæyouiie. Indeque natas inter Chriſtia-
nos quoque 7s xẽſ diov iuxhn læ5, quarum toties in epiſiolis

vid. D. Leo- Apoſtoloru mentio oecurrat. Verum aliter mihi perſuadet
pardusEmend,L.llL e.4. L frequens adeo apud Graecos Romanos Proſeucharum men-

p.7I.
MoniusadVs. tio: quas licet vel maxime cum sy acocis ldem ſemper haut
ad Euſob, 7,, ſ1iſſc Henrico Valeſio coneedamus, ratio tamen non patet, cur

Graeci, qui Proſouchas ludaeis conceſſere publicas, SYNAGOGAS
negare debuerint. Certe in Halicarnaſſacorum decreto mani-

ſſte Iudaeis libertas, quaccunque velint ſacra in locis publicis
obeundi, conceditur, Verba cius decreti, maxime cum in vul-

gn-



IN VREE ATHENIENS. 0
gatis Ioſephi editionibus non oceurrant, ab Iſaaco Voſſio ex
MS. publicata addemus: 2006 ;æa iut 'udæiue rès Burouie5, ẽv- ad Cabull,
doas t ug)” yvaluaæ vẽv od B*aræ àye, uę vẽ irg? c”W 3;.
nœvãè ræ]” lædœns; u;, ꝗ;°ę nęoix noi5ẽ; æ ec- 5 Sœddœ-
on narã æ uiremi&o;. Vbi maniſeſte publ.ca ſac. a Iudaica
conce duntur, ad mare Oratoria, Sabbatis celebi ndis ecteris-
que ſacris, quac in Synagogis obirentur, obeundis ii ſeruientia,

exſtuere permittitur,
IX, Sed non in Synagoga tantum, verum etiam in ora AToP a

Paulus Apoſtoli oſficio defunctus eſſe dicitur. Atque aroPan
quidem ræ o eſſe iòæ næàcnaa ànæ, vt ex vetere Gram-
matico ad Ariſtophanis Acharnenſes Grorius obſeruauit, triui-
ale eſt. Cum ForRUM autem plusquam vnum fuerit Athenis,
Areopagiticum verbi cauſ, Hippodamium, iuxta cum alio quo-
dam in Piraeeo, aliud item in Ceramico, illud denique quod
in loco, qui Eretria dicitur, poſitum fuit, quodnam eorum hoc
intelligendum ſit loco diſpiciendum. Areopagiticum intelli-
gi noj poſſe facile patet: illud enim iudiciis inſeruiebat, nec
locus ibi erat vel philoſophis vel Paulo ad populum confluen-
tem verba faciendi: imoad illud æporRuM paulo poiĩt cauſam di-
cturum abductum eſſe Apoſtolum patet. Nec Piracei rorA hic
iure quisquam intelligat, certe enim i qò dęæ geſta hacc eſſe
videntur, nec abſolute aror dicta illa ForA vnquam, ſed addi-

tum ſemper nomen, quo intelligeretur, quodnam deſi-
gnatum fuiſſet. arora vero abſolute dicitur, quae in Ceramico
erat. Sic enim Demoſthenis ſtatuam, quam in Ceramico poſi-
tam 'memorat Pauſanias, iræã arorai eſſe dicit, nulla alia re Ani. c t.
addita, Plutarchus in vita cius. Et in decreto de ponenda

Lycurgoſtatuæ apud?Plutarchum eadem in arora ponenda eſſe
dicitur, quam in Ceramico idem Pauſanias fuiſſe dicit, Taceo Pauſun. l.
alia. At in Eretria ſforum arora dictum abſolute. Sic in
Atticis Pauſanias Miſericordiae aram iv 55 TOPAI COMMEMO- Attic. c. I7.

B rat,



IO DE GESTIS PAVLI
rms i—rat, quam eo loco conſpicuam conſtat fuiſſe. At id quidem

non magnam difſicultatem habet, Nempe ex Ceramico trans-
latam ar ?an in Eretriam Imperatoris Auguſti acuo iam fuiſſe,

atque adeo ementium vendentiumque, aliaque eius generis ne-
gotia tractantium concurſus, illa aetate, nonin Ceramico, ſed po-

L.X. p. 447. ſteriore hoc loco celæbratos fuiſſe lucule ntus autor eſt, qui Au-
guſti aeuo ſcripſit Strabo: Eerroibuc o ubv dud maxiv rĩ vęi-
QuAlus ànoini&ĩa Oar æ ięęręſa. oi di aunò vĩ Arnnon

ſil.
rA1LE.Ba- 3ęiręſuc ſ vv i55 ATOPA. Quem locum Homeri quoque re-

ſpexit interpres ad ſiados B Apoſiolus itaque noſter qui Clau-
dio imperante Athenięnſibus iv,æĩ arorpar Euangelium annun-

ciauit, in hoe ipſo in Ere triarorò ſilo munere defunctus fuerit.
Opportunum autem valde quod Io. Meurſius in Diſſ. de Cera-

XVI. mico Gemino obſeruat: Illud ?PorRUM fuiſſe ante ęœr æo”m$
in qua Stoicos dæniẽe ſuas obiiſſe notum, nomen ab ea etiam
indeptos. Hinc enim egregie illuſtratur, quod docente Apo-

ſtolo Stoicos adeurriſſe, cumque eo diſputaſſe refert Lucas no-
ſter. Hane iplam autem conitcturam, quod hoc ForRuM an-
te porticum illam ſuerit, eo firmat vir doctus, quod Pauſanias

in deſcriptione ſua Athenarum, rorRuMVrbis. quod extabat ſuo.
tempore, ibi memoret: quod idemfuiſſe cum eo quod fua ae-
tate memorat Strabo, nulla eſt dubitundi cauſæ, Pauſaniam enim-
illo actate eſſe inſeriorem notum eſt. Obſeruaionem autem
meretur, ſuiſſe in illo ForRO celebrem  illam inię h. e. miſericor-

diae, aram, de qua ſuſius loco allegato Meurſius, inde ab Hero-
clidurum aeuo veri throni gratiae atque miſericordiae ſymbo-
lum quaſi, iv n pòuar æ xędm” in hoo Ioco Athenienſibus

mazAN X.Tempus docendi nagan nmePs dicit ſacer Hiſtoricus:
propo endi.

HMEPAN. ĩn FORO quidem matutinis horis officio defunctum Apoſtolum
eſſe non dificile eſt eolligere. Nempe rempus eum, quo
maximi ſierent ad ſorum concurſus obſeruaſſe, dubitari non pot-

i eſ,
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eſt. Quod illud fuiſſe; quod ab hora matutina nona vel de-
cima vsque ad meridiem effiuit, ita eſtcertum, vt ſamiliariſſimo
Graecorum ſtylo tempus illud, intra horam nonam decimamue

duodeciimam phraſi #Anòãæn iroræ deſignetur. Exempla
proſtant paſſim: Suidae interea nobis Iocus ſuſficiar: nl xiòæ
§æ a T O? AN, wię: &ęœ veri av” uꝗ” niu§; æ fm. Eſt àu-
tem quarta, quinta ſexta hora in die naturali, qualem
habebant Athenienſes, decima, vndecima atque duodecima in
die artiſiciati, quæ nos vtimur. Alibi tamen æ ?ſæœær arora

V. mA. v.ab à~ea inde 7ęſm hoe eſtnna matutina inchoari dicit.

XI. Ad Auditores pergimus Apoſtoli, qui in Synagògò gr;oMENI
erant oi gòæſo æ ol ZEBOMENOI In foro nãis ol waęælivyxio-
7ic. Atque de Iudaeis in Synagoga, obuiis quibusuis in ſoro
nihil eſt, quod moneamus. æEBOMENOTE in Synagoga, Iudaei;
opponi, ſi vllloalio loco, iſto quem prãe manibus habemus, ma-
xime manifeſtum eſt. Vt proſelytos portae inteligi nun dubi-
tem, qui abiurata idololatria morum impuritate, ad Syngo-
gam quidem admittebantur, peculiarem, vt videtur, locum oc-
cupantes, ſiouti in templo atrium gentium occupabant;. cir-
cumciſionem tamen cum omni illo ceremoniarum cultii non
admiſerant, proinde, cum Iudaci non eſſent toti, èæuus ſaepe E

in monimentis N. T. vocantur: ę5H rσr, quod nihil
aliud eſt quam Zesomnor èæ vòv iièv, vocari ait doctiſſimus
Maiemonides, Verum ea. de re diligenter inprimis cgit nu- Tr. Melakim
Per”me Petrus Iurieus in Hiſtoria dogmatum rituum Eceleſ- ſ
ſiaſticorum, atque inde multum Eccleſiae naſcentibus rebus

Iucis attulit,XII. Sed ecce vix nata veritas, iam hoſtibus ſuis patet, con-
ad Comm.tra cos ab Apoſtolo defendenda: Controucrſium iſtam delini-- xvin.

ans ãdueriarios nolis ſiſtit ſacer Hiſtoricus, moduni diipu- rnix trr.
tandi, octaſionein acfundamentum, quo eorum ex parte di- ol ęal
ſputatio nitebatur. Aduerſa ios exhibent verba iſta;: mè à æaixol

B a aũr
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5œ1 EHIKOTPEION X, ETQION &iXocò Quv curigaR.o àv7ã. Nempe Eri-
CuREJ iuxta cum Cyrenaicis vitae huius commodis magis
quam vlla alia Philoſophorum ſecta intenti, in foro frequentes;
sTOICI e Vicina, vt ꝗi. IX. oſtenſum eſt, porticu aduolantes, atque

pro facty ſuo aegre ferentes circulos ſuos turbari, adprope-
rabant ſtatim, de noua Apoſtoli philoſophia inaudientes, e-
umque hoſtiliter ſunt aggreſſi: haec vis enim eſt verbi cwiæno,
ex vit Graecorum. Nec alias mirum homines ſublimioribus de
Deo atque anima notionibus, parum aſſuefactos, eas enim vagas
valde atque obſcuras habebant storer, nullas pene EpicuREI, in-
primis doctrinae Apoſtoli, quae tota illis abſoluebatur ſfuiſſe in-
fenſos. Hinc nulla hic Platonicorum, quorum vnice fere ea ac-
tate iuxta cum Epicurea Stoica floruit ſecta, mentio habetur.
Eorum enim, ex Pythagorae ſchola deriuatae, doctrinae adeo,
magnam partem, cum doctrina Pauli amice conſpirabant, vel
ſfaltem ei non repugnabant directe, vt plurimos ex ill. ſchola ad
Eccleſiam tranſiiſſe, ex monimentis antiquis exploratisſimum ſit
iis, qui diligentius ea verſantur. Et certe ſi vlla alia ſchola
magnam agnouit parte m atque amplexa eſt eorum, quac hace ex
parte tene nda ſint, amplexam iſtameſſe, nuperrime poſt alios
erudit Inculenter oſtendit Andreas Dacerius, vir clarisſi-
nus, in væeſatione, Dialogis quibusdam Platonis in vernaculum
ſroone maſe conuerſis, itemque in alia vitac Pythagorae a ſe
conſizgn itae, praemiſſa.

X lil. Modus disputandi ille eſt, qui ſolet eſſe hominum
prrieſſforum, vim veritatis ſenticntium, eique nequicquam ſtu-
derrinti seſiavari. Conuitiantur? ceriminantur: eo tenden-
tes ſuli-1, vtbrachio ſeculari finiant controuerſias, quas ratio-
ne non poterant finire Conuitiantur? æſæv Siruò 2rnerMo-
AOſ ò 5&tõ- Myav; Vhi malim 2rEPMOAOrON ex Suid. inter-
pretari, cuius miror plane hic nullam a Viris doctis rationem
habitam eſſe, eruditas fateor, ſed minus rei pracſenti accom-
modatas explicationes hic ex parte ſecutis. Nempe ille inter

alia
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 hm————alia æriEMoAOros, ivgusv0; interpretatur aug òuven. Qui

ſcilicet multos prolixos, quaſi ſementem faciens, àòòòus
ſpargat ſermones, ſine iudicio delectu, vt ſolent, qui ſemina
manu ſpargunt, facere* Quo Heſychii quoque pertinet explica-
tio, qui 2rEPMOAOrON õavæęœ interpretatur, Gloſſac anti-
quae, quac verbum ZũEPMOAOTEN vertit funditarec Nem-

pe copioſus in dicendo Paulus, vnde Lyſtrenſibus Mercurii nu-
mine plenus videbatur, Cumque ea eſſet in verbis ſenſibus
cius ſublimitas, quac hominum vuxæã longiſſime excederet
intelligentiam, dęæ uv àx èidac: ſrvePnuC 2 ũEP MOAOON
appellant, cuius oratio Asuõ. erat uę coò©æ Sane quac de a-
uicula ZmEPMoAOrI Grammatici habent, alia quaedam eius
generis, ad praeſens negotium ſaltem minus apte accommo-
dari putem, At id praeterea inprimis erat obſeruandum,.

tEPMoQoroT titulum peculiarem circulatoribus fuiſſe, qui cer-
tis Deorum, Iſidis, Anubis, Cereris, Bacchi circumlatis ſimula-
cris, paſci ſe ab ĩis dicebant, aliaque mira deblaterabant, ivęuri-

eu5 nę0 Lexſruc: Vnde:
Foeda Linguae probra circulatricit

dicta Martiali. Inſignis de:illis Iocus Philoſtrati noſtri in quin- x 3.
to de vita Apollonii 5) uiv Hę) 2 ſE? MOAOT OT E1N ivoi nòv dròe. c ao.
nov, ibavãul t Aqumeõ i aoœ; dvaruæ, ũ qęiQò oa-

n r rv m”v i õlyr Atqui SCURRAS AGUNTnonnulli, ſuſpenſam geſtantes Cereris vel Bacehi icunculum,alique

ſe aiunz a Diis quos geſtant. Eosdem Plutarchus, 7 àyverixęũ, our Pyth. non
vocat; ug dyoędidv, n wigl rœ unteò|œ n v”ã§ wαa uu5r” ug rJũ; orac.
wXuviuo 55&; Circulatorium tircumforaneum hominum
genus, Cereris Serapidisque occupatum aeditulis, ſeurrile va-
gabundum, æ yiQ&- 7è nig uũ c1”a. Interpretatus
ſumcirca ediculas Cereris occupatum &c. Nempe vàva;; Peo-
rum huiusmodi icunculas ſolebant, acdiculis incluſas, qualibus
Sanctiſſimum, quod vocant, in Romana Eccleſia includi ſolct,

B vtr
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nibibm amt notum. De Templis fſme horum numinum minime iſta ac-

cipienda, quae in foris cireis vbique obuia non erant. Ipſos-
que practerea hos Dęos circumgeſiaſe scurras illos ex Philo-
fitruto patet, Apoſiolum.. itaque noſtrum EſEmMoArox ap-
pellantes, ex illo scurrarum circulatorum genere eſſe calu-
mniantur.

XIV. At conuitiis non contenti criminantur inſuper,
EENON AAIMONION tusi nærayvi©ivę eou. LQuod vulgo vertunt
nouorum Devrum vel Dacmoniorumeſſe videtur annunciator. At-
que inde factum”vt Lquentia verba quibus occaſio huius crimi-
nationis: cxponitur: õ v INEOTN  v ANAZTAZ IN dvroĩę
ivry iòidiro, ita acceperint, quaſi Athenienſes leſum anaſia-
ſn ab Apoſtolo nominari audientes, Deum Deamuce illa puta-
verint.. nouaquęnumina adeo,ab eo Athęnis obtrudenda. Sen-
ſit ita prirãus quoũ nouerim IognntyGhryloſiomus. 3 yqãè, in-
nflilr -i d. r.. AL.. -iiiax sa. 2..

SU G EEſtudapud Proclummm L©knſin. nr;
Zeòs dqœn viviro Zu s duęòros iuaĩa utn

quo Clementis Alexandrini Iocus pexinẽt, Iouem in Orphi-
cis unręodrocæ aprellari ob virtuter erę;n;9m obſerum
tis. Cui ſimſlẽ ẽſtquòd Damaſius ĩamu louẽm Orpheo
dictum ait węds ſidaun vĩndriã viv" dœlas. Quodque
Valerius Soranus apud Varronem de eo habet:

L. ic. :o., Progenitor, Genitrixque Delim, Deus vnus omnis
Neè lajchie, Indo Phjloſopho, apud Philoſratum dicta practer-
eunia: Vbi de' uĩ4 uẽ ꝑhilsſophãtus, cũius partes õw”r;ſæ
nSloyęlit n Dẽbrum ;etſoms ſchematibusque varĩis reprac-
ſentat, àuò duriv vœm eſe dicit, durs vælę dvrã soyyvbui-

l
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vou uã uneęòc ve ug?nææę”òę lę æ uoyoſav æpã zr. Vt alia eius ge-
neris taceamnus, quibis cum Moro confirmare poteramus Chry-
ſoſtomo dicta de Deabus ſoeminis, inter quas Pauli Anaſtaſin
quoque referre, ex ſentèntia eius, Athenienſes imprudentio-
res voluerint. Henrico Hammondo etiam ea non diſplicuit
ſententia,. Veroſimillimam enim:dicit illam futtram,  ſi repe-
tamus quòd Pauſaniae dictum, Athenienſeęaras ſtatuiſſe pudo-
ri, famae, deſiderio: vnde facile in eam ſententiam potue-

rint induci, Paulum notũam Deam, ſeditionem nempe vel belum,
hoc enim voce àvæęà-t notari poſſe) velle inuchere.

V. At pace Virorum magnorum dictum ſit, mihi quidem
abſona plane illa videtur ſententia. Sane Hetclito/ obſetirius
Iocutus ſit Paulus oportet, ſi numen Aragrg conſingendi lo-
cum fecerint Athenienſibus ęius ſermones. Nec puto ipſiſſii-
ma verba pracdicationis Pauli reſerre Lucam, ſedieius ſummam
duas iſtas voces InE TN ug anaZrazn indicare, quarum ſenſus
ſit eumpraedicaſſe œã duęmitæ. leſum refuſiratimm HoOC
enim caput doctrinae Apoſtolicac ſemper, Vt Ieſum pratdica-
rent, qui mortuus eſt& reſurrexit, vt deo in diaulſę aææu eohae-

ſerit pracdicatio de Chriſto refurrectione ex inottuis, maæ-.m.ſn
vere Paulus, cum in Iudaeorum ſynedrio ſibi cauſæ randn a|. c. xxim,

ſet, nięi iAnſòõ-, inquit, ęd A NASTAR Eà Eitesmh- iyi ngtoudn
Nam quaimiuis primo ineuitunon videatur Faulo dèſmretz
-me praecipue mota controuèrſũacſe;. veriſſime tamen hod à-
cere poterat, quoniam. ſeſum æuęm inæpracdicaueræ; etiſũs

ANAETAG æ reſurrectionis omnium piorum vnicum' fundã-
mentum. t in priore ad Gonnthios epiſtolã docetur) aly o-
ſtibus crucis Chriſòindubilim vocabatur, pracciputumqie erãt
diſputationis cum jisdem cã”;t AſNam reſurrectione conceſ-

ſa, cetera quoque, quae dt diuina eiusmaieſtate, virtute operi-
bus dicebantur, nullo neæotio poterant probari. Firmat ſentc-

ſ tiam quoq; noſram; quòã iiſerius, vbi Paulus verba protuliſſqt,

m vve 1°4 eoi SEEEhiã l ura-
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ANAETHEAS durò in viugãv, ſtatim ſubiungatur, àxTarI" i a-
NAZTAZIN viugũv ol uèi ixhedador, Cum itaque de iEsv ana-
=ragsi in ſenſu diuiſo locutus non ſuerit in iſta oratione Apo-
ſtolus, non potuere profecto Philoſophi Athenienſes, nouos
Deos geminos ex eius oratione exſculpere.

XVIII, Attamen, inqujunt, diſerte criminatio in co conſi-
ſtit, quod æENON AaMONIaNh, e. nouorum Deorum ſiue Daemo-

num, vt illi interpretantur xæræyſue exiſta: Apoſtolus. Quam
opportunam etiam maxime Athenienſium ingenio atque con-
uenientem eſſe, probare nituntur: quod alias quoque Socratem,
ob peregrinos Deos (KAINA AAIMONIA) inuectos, condemnatum
conſtet. At cum venia virorum doctorum, nec Socrati, nec Apo-
ſtolo jd vitio eſſe datum puto, ſed ipſos mala verſione vocum
KaIna vel 2ENA aaMonn, eſſe deceptos. Cuius rei ſuſpicionem

mihi primum quide m iniecit, quod videam Athenienſes non
adeo a Diis peregrinis abhorruiſſe, vt non libentiſſime in ſuorum
Deorum ciuitatem eos admitterent. Notiſſimus ea de re Co-
mici uerſus:

ARiyuæno duręn n ædrn nenoinæv i? A9mãr
L.. à Legibuęm reſpicit atque illuſtrat Cicero, Nouos vero, inquiens, Deos

L.p.47 I

ſic Ariſtophanes facetiſſimus Poeta veteris Comoediae vexat, vt
apud eum Sabavius, quidam alii Dii peregrini, iudicati e ciui-
Aate ciiciavtur. Quemadmodum Strabo de Athenienſibus
teſtatur, eos ænæ rãv ligĩv fuiudr nugadidad; ſuiſſleque in
ꝓopuli poteſtate Degrum numerum, vt viſum eſſet, augere, ex
nſigni Lyſiac loco colligitur in Oratione contra Nicomachum:
v5iãò uęto uiv rã nã qæ Sve, inura à uànœ cvuQu æv-
r, in di ]à i uõ- Wnqttvan Quomodo igitur peregrino-

rum Deorum wagæyſiria tantoperę inuiſa elſe potuit Athenien-
ſibus? Equidem ęod. õeunas. hic inueniſſe ſibi Hugo Gro-
tius viſuseſt, publico ſęito id feri potuiſle aiens: priuatim non
licuiſſe. Atſ”ltem nonyideo, quumpqo -gopulo proponere Deos
ijncrimine eſſe potuerit, quos agnoſcere atque almittere in eius

 arbi-

ii
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arbitrio eſſet poteſtate. Porro ſcire velim, qui ſuerint NovI DEI,
quosSocrates inuehere voluiſſe videri poſſit, vt aliquo modo huice
dicae obnoxius potuerit eſſe? Hoc enim quod auctor argumenti
orationis Iſocratis quaè Bęσſdõ&0 iyuãu/ inſcribitur, ſomniauit:
nær7yòeu òi dvrã u; 'ri Kalva Ar IMõNIa cit in vol; Aõ-nœãns,
Mu òn o iuv òpuiæe, uꝗù nva™ x 7| vo adræ, nę æ t570 dæòò.-
ę ę viuc THõ uavdvoraę, h. e. Accuſarunt autem eum, quod
NOVOS DEOS apud Athenienſes introduceret atque auiculas
canes, eius generis alia coli iuberet, caque pacto ſtudioſos àdo-

leſcentes corruiperet, hoc, inqiam, recentioris Grammatici ſapit
acumen, non genuinam antiquitatem Sane nemo viquam
Socratis iuramentum per res eiusmodi ĩta acce pit, qualiDeos res
iſtas, per quas iuraret, eſſe arbitraretur, nec vnquam Melito, im-
pietatis eum accuſanti, tale quid venit in mentem Imo potius
in contumeliam eorum quos Athenienſes credebant Deorum,
ita eum iuraſſe patet ex Tertullino in Apologetico, Libro pri-
ore aduerſus Nationess. Tantumque abfuit, vt Novos BEOSs in-
troduxiſſe crederetur Socrates, vt potiusDeos deſtruxiſſe omnes
exiſtimatus ſit, a:; ſcilicet, nec Deos eſſe omnino ſtatuens.
Socrates igicur guando K ſIæ a aaru o n1a introducere accuſa-
tus eſt, ea æĩ yęæxòĩ mens fuit: nouiter eum næQædòẽus
de rebus theologicis diuinis ſtatuere: vt adeo aaimoNa non
ſint OII, vt perperam Platonis, Xenophontis, Diogenis Laertii

aliorum qui de Sooratis exitu ſcripſere, interpretes exiſtima-
vere., ſed va quae ad debs prrtinent, ETEPA AAIMONIA  EAINA
introdũcere, ſit in genere nouiter de rebus diuinis philoſophari,
nouam theologiam, nouam de rebus diuinis doctrinam inuche-

re. Vnoverbo heterodoxe de iis ſtatdere Eius rei luculentus
nobis autoripſe Plato in Apologia; apud quem primo Melitus
fatetur; ſe quidem e quam Socrati ſeripſerat dica hoc ſibivelle,
ũc rovauę]æ nav à ouſds; di5c  æ. udàm quod Socrates plane neget

Deos vnde colliga tundęm, in hac ipſ dica ſeribentem, quod

C Socra-

T. L ꝑ. 26.
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Socrates KaiNa ru i5&q A AaiIMONIA, per AAIM o Ia Deos non in-
telligere. Deinde vero Socrates eum conuicturus ex ipſa illa
veadĩ ſe Atheum non eſſe, id accipit quod dat KaINA AarMoNa
ſeſe introducere, atque inde ita arguit: i& èęi AEIMONIA ub
vouſ nearmaTa eai, AMONAZ i  oulcu; du tn. àuòt
OIMONIA uiv Onę us uã voui5uv ug) d. ddvaem, e& gr KAINA ĩiri na-
Aeaà,, à”X àv Z21MONIA Yi voulde narã æv œdv Ady/ æ di ug
AMMONIA vouſũæ, X oAIMONIAE i7ęnoò-nãvæſun vouſ|mv us i5tv:
Eſine aliquis, qui RES DIVINAS admittat, DEOS pero non admit-
tat? Haut eſt profecto-- Jam igitur RES DIVINAS me ſtatuere

docere ais; ſiue antiquas ſiue nouas: RES DIVINAS ſaltem ſta-
tuo, iuxta orationem tuam- ſt RES DIVINAS vero ſtatuo, deos
etiamvt ſtatuam neceſſe eſt. Quod non vidiſſe miror elegantia-
rum promum condum A, Dacerium in verſione huius ipſius lo-
Ci, qua AAIMONIA pariter ac AAIMONIA HrArMaTa vertit diuini-
tes. Certe hac admiſſa verſione, maniſeſte idem per idem pro-
batur, ſtatuere ſcilicet ArimonaZ Socratem ex eo quod ſtatuat
AaMoNaE. Plane itaque aliter procedit argumentatio Socra-
tis quam Vir doctus putauit, nempe ita: Tribuis mihi o Melite
AAIMONIA TIPATMATA, in accuſatione dicens xaIna AAIMONIA
me introducere Ergo Aammonz me admittere fateris, cum-
que genus Daemonum \ni ſint, õ"ę ſe admittere in ſequen-
tibus euincit: quae planiſſima ipſum Platonis textum inſpicien-
tibus ſore confido. Certum igitur aaMoNA Kain in Meliti
veaò” non Dios nouos notaſſe, ſed Aaimoua rnearuara, do-
ctrinam haut dubie ex mente Meliti, qua a Socrate in Theolo-
gicis ſit innouatum Atque ſimili modo voce auuoN; quo-
que vtitur Philoſtratus noĩter in vita Apollonii Tyanci, quem
ſacrorum Eleufiniorum antiſtiti us uadæędv viſum ait /æ àaMo-
Na: quod alium ſenſum habere non poteſt, quam in genere
eum in rebus ad bEOS corumque cultum ſpectantibus purum

orthodoxum non ſuiſ=e, Eandem igitur ſententiam hoc loco

quo-
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quoque obtinere haec verba puto, vbi de Paulo dicitur eum
HENON AAIMONION Videri nazáuſehia, pracconem eum eſſe re-
ligionis plane nouae, Deos quos Athenienſes crederent reiici-
entem, ſingulare plane cultus genus, noua praemia nõuasque
pocnas ſtatuentem. Quam interpretationem hoc firmat,
quod paulo poſt quòque generatim tantum Kainu àòux?
7à 2mzoNTA ipſi exprobrentur, Quo admiſſo amplior ex-
iſtet orationis ſenſus, quaerendi nouos Deos Pauli neceſſitas
diſparebit, Iſtud practerea obſeruari cuperem, vocem ELNON
non peregrina ſimpliciter hic ſignificare, vt rel æaręſoi oppo-
natur, ſed idem eſſe quod ææę/] dẽa, a communi hominum ſen-
ſuatque judicio aliena, inaudita. Sic #i&NoN nęẽuæ Grac de Croeſ
cis dicitur frequenter, taleque Croeſo libera Solonis videb itur Solone,
reprehenſio apud Lucianum, sieque etiamverbum æinuræon
explicandum in priore Petri epiſtola, imo àuxæl æeai in è t-2 ſæ
epiſtola ad Habracos, doctrinae paradoxae, quales eo tempore a
Gnoſticorum primis patriarchis ſpargi occipiebant,

XVII. Sed adalteram partem Hiſtoriae Pauli apud Athe- Ad Comm
nienſes iam t ranseundem, qua Apologia Euangelii prae dicati Xlx xaxxt.

continctur. Vbi primo iudicium, in quo illa dicenda fur rit,
nominatur, AREOPAGVS nempe, de quo otio abutar, ſi plura di-
cere velim poſt ſingularem librum de eo Ioanni Meurſio ſcri-
ptum Nominis rationem, nuperrime a viro el. Io. Clerico ex n obſ. a

Hammond,iingua Ebraca redditam, hic forte praeterie nefas. Nempe comun
AREOPAGVM V0  ille putat eſſe, quaſi montem dicas impetus ad bl
vel coedis. At ſalrem proxime ææ òã àęsõ0 deriuari vocem,
arguit terminatio adiectiua àeõ: eratque Harpagus poũ s di-
cendus ille locus, ſi viri docti ſententia obtinere debeat, Inde mo-
dus quo ad aliud iudicium pertracty Apoſtolus fuerit exponitur,
qui voce generali Emaas. Meno1 explicatur, vt Iuculenter an
vis aliqua hic adhibita fuerit, an minus, vix dicere liceat. Pro-
xime rationis cur ad cauſam dicendam eum in Areopagum tra-

C 2 hant



Mauh, xxvi

20 DE GESTIS PAVLIhant ſequitur allegatio, Ka ſc. dœdæx, ſiue Eeridevsa, vel
vt antea loquebantur xanaN duu/vũ narayſilla, nam iſta
vnum eſſe puto atque idem. Sane enim vocis KalNoẽ idem
quoque qui vocis Eaòę- ſignificatuss. Vt nempe non tantum
OPpOnatur æoĩ ææAaæs, ſed præterea id notet quoque, quod in-
opinatum eſt ræęa dobr? quo ſenſu voce nouus vti etiam ſo-
lent Romani. Sic KAINON ivgnua Xenophonti, mirabile in-
ventum: Lacedacmones ææAaao: òvtas èri uœ vòv rolc à Roię
KAINOTATOI, vtut antiqut ſint, ceteris tamen noui plane h. e.
naęà s.b0 videri dicuntur eidem, in libello de Republica Lace-
daemoniorum, Quo ſenſu hoe ipſo loco paulo poſt xano-
TEPIT intenti dicuntur Athenienſes, nam candem eorum in-
dolem deſeribens Thucydides d5asę à 35æv eos dicit a væę-
rYac iũòòrav: inſeruire eosvaradoxis,& ordinaria contemne-

 re, Sicque vinum quoq; Kanox dicitur, quod Saluator bibiturus
eſt cum ſuis in regno patris ſui, non receæs ſcilicet, cuius nulla
prac vetere dignitas, imo illud pariter ac hoc regno Chriſti
parum conueniens. Sed nouym vinum mirabile, cuius vis
cor hominis laetiſicandi omnes mentis noſtrae ſacultates trans-
ſcendat, Allegata ratio deducti ad Areopagitas Pauli porro ab
Hiſtorico confirmatur, ex alias ipſis familia nonarum rerum,

nagudiẽę  habentiumſtudio, de quo cum abunde docti ege-
rintiuterpretes, nihilnuncaddo. Geſtus inde ſtatus corporis
Apoſtoli oraturi deſcribitur, 2TaoEIE à  aſ”AG i uicw ã
agsiu wiiyæ &c. Nempe in medioStantes in omnibus iudiciis Grae-
corum &Romanorum cauſãs agebant, Videturque omnino haec
ipſa ſormula ſuadere iudicialiter rerma ctam fuiſſe, vtut laliter
Hugoni Grotio videatur, qui nonadiudicium, ſed quod in A-
reop g0 mulii eſſe ſolerent homines eruditi, eo abductum Pau-
Ium putabat. Cuius ſententiae nũllamab eo rationem video
allegari; nee aliam comminiſci poſſum, niſi quod de conſue:
ta iſtius iudicii Formanihil diſerte addat Lucas, id quod tamen

breui-ſã



IN VRBE ATHENIENS,. 2
breuiratis ſtudio tribui poteſt. Cauſam itaque dixit, m-
dicio quidem Paulus, ipſaque Apologia qua eum defendit iam
porro a ſacro Hiſtorico ſubiungitur, ciusdemque exitus indi-

catur, xViII. In ipſa Apologia igitur illuſtranda vt iam operae Ad comm,
xxn.ponmus aliquantum, id primum obſeruamus, more in hoe 458i1òat-

iudicio recepto, quem ſuſe magis perſequitur Ioannes Meurſi- MoN ZIE-
us in Areopago cap VilI, nullo ſacto prooemio a reipſa Apoſto- ro
Ium exordiri. Se dignum religione Athenienſium atque pro-
penſione ad cultum diuinum opus facere dicens, dum Deum
ipſis revelet, quem ſe ignorare profireantur. a”u; aſmo
narè? nòa ducidaudięiis vuãẽ ueà, duexcunõ- yæe
1 diadiwò rẽ cidcuara cuũV, iĩqmn u” Cunòr, iẽ iniyiyun§o
&ię6 œσ, ſv 8v dvyois cuciBã T iyẽ x æyſi”Ræ dui.
Quibus verbis propoſitio generalis continetur, quiſætetur, quid
ſceerit, idque dignum maxime Athenienſibus officium ſc prae-
ftitiſſe aitt. Dignum inquam Athenicnſibus, quos nempe aEl-
Z 1aAIMo NEZ TEPOTE animaduertit, ut adeo de religione cum
religioſis non diſputare non potuerit: quemadmodum ſimili
ratione Apollonium inudi unaòvruc r5 admaiu; ĩſdv vnię
ligãv dæriga; norrat Philoſtratus. Nempe non exprobrationis
vocem eſſe AE ZianiMoNEzTEPaæ hoc loco, ſed mediam, ad be-
neuolentiamq; comparandam adhibitam potius, iampridem vi-
ris doctis animaduerſum, quibus veterum etiam locaallegataaſ-
fatim, quibus inprimis hac aEEAsM laude gauiſos eſſe
Athenienſes conſtet. Eademque Pauli prudentia in voce
c167ũ uara quoque, qua ſuperſtitionis Athenienſium inſtrumen-

ta deſignat, obſeruatur.
XiX. Cum autem voluntate in cultum Dei propenſiſſimi

Athenienſes, ſenſu atque cognitione eius ſeſe laborare publibis
monimentis ipſi faterentur, hoc magis dignum ſuiſſe Apoſto-
lus inſinuat, vt opem illisiſta ferat ex parte. Iſtum ſenſus ac
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22 DE GESTIS PAVLI
]Vpſr-2-753cogmtioms defe ctum arguebat inſcriptio arac a r;NazTr ęEI

dicatac. Quam inſcriptionem integram ex Hieronymo, Phi-
lippide Ocecumenio ità repraeſentarunt viri docti oEI 2I-
1% KAI ETPQſHE KAI AIBTHE OEOIEZ AT'NOErO Kal HENOIE
At eam eſſe non poſſe quam Apoſtolus reſpexit, pluribus ar-
gumentis erudite demonſtrauit magnus Reineſius, quac nunce
prolixe nonrepeto. Sane ara plurium Deorum ignotorum mi-
nus erat Apoſtoli inſtituto accommodata, nec bonam fide m pro-
baſſet Areopagitis, numerum multitudinis numero vnitatis per-

mutans. Nec ſcio an ſatis commode huc trahantur ea, quae de
ſucrificiis Deo nęoœĩæ v? ab Athenienſibus ad auertendam pe-

ſtem oblatis, Epimenidis ſuaſu, leguntur apud Laertium,
Bousic diuuoi, inde in vrbe paſſim exſtructis. Iſta enim
altaria nulla plane inſcriptione mihi notata fuiſſe videntur, cum
iam àviQ- non ſit ara quae õEQI ArNòE E

bmſeri jtur.Miſe.L lI..2. Vi Brodaco proinde hanc ſententiam, cuius primus mih ſ ſſ
1 ur evidetur autor, ſectatores inde nactus complures ex doctit in-

terpretibus, deſendendamrelinquam. Ceteri autores omnes
qui altarium meminere õ8aN arvazra§, plurali numero il-
Ios Deos efferunt, puto tamen Pauſaniæ Philoſtrati loca vi-
ris doctis obſeruata, in quibus Bouòd œraN Praz O men-
tio, ita accipi poſſe, vtarae extitiſſe mulsae intelligantur, quo-
rum ſingulis, aut ſaltem quibusdam eæ iis inſcriptio ſuerit ęra
ar ag a1n. Solus Lucianus in Philopatri bis meminit 5 a-
INagoT  i AQnuc numero vnitatiss. Quem ita de eo,
quod Athenis ipſe videre poterat, minime ocuturnm ſuiſſe
puto, eo loco, quo Paulum Apoſtolum ęum maxime arrodere
geſticbat, ob ea quae de arvnzrar ęm philoſophatus fuerat,
minime cenſco, niſi ita ſe res exacte habuiſſet. Practerea du-
bium eſſe non poteſt, Paulum, coram viris, patriac religionis
cults exquiſire peritis, exacte, quod viderat, retuliſſe. Vnde vero

ſit ille otor ar nær cultus inquirere,, ſi quidem ſieri id poſ-

ſit,
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L]ſit, operac pretiumm Hoc igitur ante omnia, quod in conceſſis
eſt apud omnes, ſupponere mihi liceat, plerosqne Deos vna cum
omni de Diis, quae quidem alicuius ſrugis ſit ſapientiL, ab AEg)-
ptiis Graccos, Athenienſes maxime accepiſſe. Inter AEgy-
ptia vero ſacra, dum mens obambulat, opportune ecce ſeſe offert

in vrbe saitica i33õ. cclebratiſſimi numinis, quod ISIDEM, ad

4ã

ſuae linguae indolem nomine transformato, appellabant Grae-
ci. Ex Saitica vero vrbe hoc probabilius me grande illud Athe-
nienſium myſterium repetere puto, quod ſumma saris cum
Athenie aſibus interceſſerit neceſſitudo, atque coniunctio: Athe-
nienſibus ſcilicet Sait arum colonis vulgo habitis Notum au-
tem adeo colonos trahere mores, religionem inprimis, pa-
triarum vrbium, vt vulgatiſſimum ſit apud eos, qui gentium
origines propagationes inueſtigarunt, argumentum, quod ab
eorundem Deorum rituum obſeruatione petitur. Eſſe au-
tema Saitis Athenienſes clariſſime teſtatur Diodorus Siculus: L. I s4:
Kaà vàc A9næius i Qaci d nolxus dro Edlrãr æ|ẽ i& alyòrſu, ual
?eigà rra 5ũę dinadintõ? rdur; Qdęu dodriẽes. 5aęà] uduc yaę
ãv inxjva 1 æòa dęu nahidc;, uirZ”ubin; tĩę nocryoęſa”
ui vꝗ naj duroũ à5i”õ- ri  57 no ivelœy durv ioxnd“
æibv à dioin  nar aryuntſuc, 6ę nęlae uign davundãσ; &ce.
Eoque Platonis etiam pertinet locus in Timaco, vbi Saitas æ. Iſſ. op

l

Pira Smaius nœd raæ reõno die; ã Athenienſium amitos, ꝑ at.
Ili quodammodo ꝓropingues dicit. Nec Proclo adillum Plto-1. ad Tim.

nis locum dicta practereunda, maxime cum ex eo ꝑteat, iden- ru.
tidem repetitis commereiis mutuae illius Saitarum Athenien-

ſ—ium neceſſituũdinis memoriam coneruatam eſſe: tum etim
diſenſus de illius ſundamento inter Graecos luculenter trada-
tur: T55 ASmælus inquit Ræ”òſn uã@ Qari Inuò;- æaæięa
5v ZaltãV lroqoi vi&a.. œi”5vunò;-òi danav d noluc àv.
750 6lvẽi õrov. Avlnd” di  æur”cs òà Qacx ſ dne?
igogiar uiTun 7T Q”'æun”. in àavrã yęãQęœ diusòtœ§a raiæ

ſſ
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7 DE GESTIS PAVLIvi 2d eus dvaviudvu m æę] A9nalu; evyſlvuav. Sed de illo
diſſenſt, cuius veſtigium etiam apud Diodorum Siculum libro
quinto extat, prolixe non agendum, quamuis magis The opom-
pi quam Calliſthenis Attici probandam putem ſententiam,
cum coloniae ex orientãalibus magis partibus verſus occide ntales
potius duci coeperint primis temporibus, quam vice verſa. Fue-
runt itaque Athenienſes Sæitarum, apud quod IsiDIS ſtatua, my-
ſteriorum plena, coloni,. Illam Saiticam ISIDEM, quam aę-
xryev æ75 nõdauc vocat, AEgyptio nomine nuiò appellari docet

in Timaeo li. Plato: eamque A&HNEN putat eſſe Athenienſium Nec cam
rem in dubium vocem, maxime eum pepli, quo occultatum, vt
mox audiemus, latet Iſidis nomen, maxima ſit in ſacris Pana-
thenacis celebritas, de quo Videri potèſt, vt breues hic ſimus

Lib. Il. c. 1i2, Io. Meurſius in Lectionibus Atticis: quodque aousu, vt ſa-
tentur, qui myſteria Theologiæ gentilis penitius inroſpexere,
nihil aliud ſit quam ꝗęòunę æ5 õf, iã dniugys; mens ſapi-
entia creatrix, quam ex Iouis cerebro ortam propterea ſenſu
myſtico primi tradidere Theologi, juxta litteram inde accepit
plebs ignara: ĩd quod ISIDEM etiãm eſſe mox patebit. Hu-

de lſid. Oir, ĩus vero ISIDIS, vel NEITH, vel aęnsus Symbolicae, quace
P 354 apud Saitas proſiabat, ſtatuac, Plutarcho Autore, inſcriptum

fuit: iyo dul æõv æę yiyoroę, uę dv. ug icduor, Ka1 ToN EMON

IEIAON OTAEIE II: ONHTOE ATIEKAAYYEN. Fo ſum
Omne, quod fuit, quod eſt, ſuturdm eſt, P LERVI OVF ME-
VM NEMO VNQVAM MORTALIVM RETEXIT. Sublimem
inſeriptionem, diuinae veritatis gleniſimam ſed ſymboli-
ce expreſſam; vltimam vero ſymbolicac expreſſionis partem
propriis verbis reddentes Graeci,  EON AFN QE ro hoc nu-
men appellauere. Ve ramen de ſymbolica hoc ISIDIS apuũ
Saitas imagine DEOqu adeo AarNaE T0! plenius conſtet, te-
nendum eſt, nihil.liud quam ſpiritumaeternum, infinitum, re-
rum omnium cuſam efficientem conſeruantem, AEgyptio-

can
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cam Theologiam, quae tota Symbolica extitit, ea repracſentas-
ſe. Cuiusrei ne longe petam argumenta, ipſa nobis ea ſuppe-
"itabit, quam prae manibus habenus, inſcriptio, verbis priori-
bus, quibus Isis ſe ait eſſe, omne quod eſt, quod fuit, quod erit.
Quibus ex parte ſimilia ſunt, quae leguntur i mar more Capua-
no apudPignoriumTE TIBIVNA QUAE ES OMNIA DEA ISIS. HOrum Menſ I, x-
interpretem autem Platonem age audiamus, Aegyptiorum my. Peſtp. 3.
ſteriis initiatum, quem in Timaco ſuo, opere, vt notum, quodq;
ipſe profitetur, ex Aegyptiae ſapientiae ſontibus deriuato, hoc
ipſum 1mis elogium titulosque ſublimes ob oculos habuiſſe
nondubito. Adpriora igitur verba illa, ſum eg0 omne nod eſi,
quod fuit erit: illa pertinent Platonis: nęẽ&ĩ£ diæiæẽ£ rãde- T. Iil. ꝑ. 7.
576 òv uiv à", ybucu òt àæ bxer, ual æ/ i}] yryibuor uiv, ò6 òè à di-
morè 7 uiv òn vore uitæ Ay” wiq€7, v à' du òẽn &c.
Primum diſtinguendaiſta: quodnam ſemper SIT, nullumque ini-

tium habeat, quod ſit quod FIT, non vero ESTvnquam, quorum
alterumratione intelligentia comprebenditur, alterum opinione
&e. Id itaque quod ſemper eſt, ingenirum, menteque ratio-
ne comprehenditur, in ſequentibus primam caufam ſſe oſtendit:

paulo poſt wãvræ ſrruę àæe Aoyiuòv ã σm, (quat eſt ipſisſima
odimeę 7ũ œ15, quam PALLADEM interpretati ſunt, h. e. ISIEM
Acgyptiam ſ. NEITH uvsær” Gentilium Theologi,) con-
tradiſtinguit æũ nori icouſò h. e. mundo. Vtadeo per isi-
BEM Spiritus vniuerſ, vel natura intelligi nequeat, multo minus
Luna vel aliud quodcunque eorum quae ad mundum viſibilem

hH v. Caſallum deſpectant, vtviſum perperam nonnulliss. Sane enim iſta omnia u æʒ5-
ſunt irouſov ę1ũ, de quo dici non poteſt, quod de isipE dicit Ae-. al, 23.D

gyptia Thoologia: iv dul nã viò yryoròs ual di ual iecunon. Porro
Plato hanc ipſam tenporum diſtinctionem ismDI, h. e. naturae
diuinae aclernue attributam, a vulgaribus erroribus repur-
gat, dum ſcilicet vulgi ſenſu, quo notat motum tranſitum a
parte exiſtentiac ad partem, motumque adeo mutationem

D im



20 DE GESTIS PAVLIa8QNimportat, 7ã àxuſte uò àięinſu tribui poſſe negat. Atque ſic
rectius de illo dici oſlendit EsT, quam IT& ERIT: quOd ſcili-
cet omnib.us partibus temporis exiſtat, atque adeo siT ſine mu-
tatione vlla. En ipſi verba eius: ræatææa di æã æ ubę xeòien
æ760 3., 1” t7as, xovg vyordu& cidn, Qigorac Aa ;dvouini
 a]do sœlav, du deòẽc. Aivous væae ò àę ſv iæ v uæl b5 u.
77 8: rõt7i uivor na t|ẽ 5§òv d”n& Ad00 ęviuα 9 dè iv,vè  tęui magh
vvivxę -©eiicu lgœa ngine Myvias, nvice yæę dęcv. Haec
ver) omnia temporis ſunt partes: iſtasque temporis rei ortum
habentis ſp cies, e-aæ nimirum ERT, aceternae eſſentiae non
recte attribuimus. Dicimus enim ERAT, ET ERIT,. At reue-
rallliaeternitati BST tantummodo quadrat. ERAT ERIT ge-
neratione, quac in tempore procedit, tribuere conuenit, Sunt enim

motus. Quae proſecto ex arcana Acgyptiorum Cabbala petita
eſt explicatio, ipſo forte nomine isipis nixa, quod V V eſſe,
h. e. EST EST, ingenioſe ſuſpicatur P. Iuiieuss Qiam conie-
cturam ex nomine Symbelicae illius imaginis quoque a Plato-
ne ſuppeditato ſirmare liceat. Nam in nomine miò veſtigia
inucnio verbi x vel ?'N quod, ſimul expreſa littera, juxta
recentiores Grammaticos perpetuo quicſcente, N, ptout ex-
primi jubet antiqua legendi ratio, eſfcras licet iò vel à49 no-

r

tatque hoc verbum idem quod isT, indeque apud Syros deriua-
tur 1] aeternus, itemquẽ l4—c—ſLl quod aererni-
tatem notat, eſſentiam Dei aeternam. Nam quantum ad
primam litteram Neaim non de eſſentia vocis, ſed vel chara-
cterem eſſe coniugationis alicuius, ex qua nomen miò ſit de-
riuatum, vel aliquid tale inde colligo, quod in voce A9ĩm ex
mi ꝗ, vel Naũò, vti videtur, deriuato; aiò tantum terminatione
Gracea ſm adiecta ſeruatum appareat. Eam autem Cabbalam
Hebracis debere Acgyptios puto, cum quibus liberalius quam
cum ccteris gentibus ex mandato diuino verſabantur Iud aci.
Iis nempe ipſe Deus naturam ſuam explicauerat ita N nnæ

n
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æ e, vt Gracciinterpretes habent: y iul  ax, ſgoſum
ille qui EST, nomen venerabile quo iſtud continetur arcanum
reuelanit. Quod Hebracos Aegyptiis, hos Pythagorae quoque
tradidiſſe, qui rr//æx'õ- nomine, ææyã didàæ Qa font is
naturae aeterni, illud celebrauit, nolim nimis praeſracte negari.
Hinc ad Apollinem Delphicum, cinsque ſchemate primum
repraeſentatam naturam aeternam, ſignificandam, translatum
eſt 7 e apud Delphos, quod æs ſignificat: Vt eleganter Ammo- Pe æ apud
nius expl cat apud Plutarchum, Deum, quod inſcriptio ſerat Delph ꝑ. 398.

templi Delphici, nobis inclamare aiens: yãòi cæavrò Nos
vero Deo reſpondere à rs. us ?xòã uã dunò? ag udv udie
vę/èvar Th õ civeu nadi àæodiddvric. Veram, cer-
tam,ſolamque ſoli conuenientem ei appellatiouem, quà ESsE ducitur,
tribuentes, NGs enim;vt poſt oſtendit proprie non svMvs, con-
tinue jiovssc, praeterſiuentes quaſi moricutes. an ExTIN
i'5, æb ivi nav3òiæ xeę5, drAQ] uaæ9 ròv ælòvæ ?lv duſ niov uãl
dnorov, uq) dviuinron nal.  nev” àdu isv, 0 ſęięò ĩòè i”-
vigov. æic ò ivt æõ v 7 det win neuni  X; n- i”i§ò uœR
Tõæcr ſviug ſv, i vrynd} àò i7dunor, ò' ]ęda unor, 0è wavσu,
Deus autem EST, nequæ bllo modo in tempore elt, ſed in aeternita-
te immolili, temporis experte, perſectijima, in gua prius non eſt
non poſterius aut recentius., Sed Vnus qui ſit, vnito actu praeſen-

tæ] aeternitatem implet, ſdliqueadeo ipſi competit vt vere SIT, non
fuiſſe non futurum æſſe, non initium habere, non ſinem. Iaceo
alia cius generis egregie rem noſtram illuſtrantia.

XIX. Verum vt ad alteram partem inſcriptionis ?ãà E
deueniam, quae maxime ci quod nune agimus negoti. ondu-
cit: ea ita habet æõ iuò ſnE a ON ũę nu S ò; ènindravla.
PEPLVM meum nemo mortalium vnquam reuelavit, Quod ſi ſly- I.l.
Io noſtrorum ſeriptorum interpreteris, erit.. œnęvòt]ę iuęæexs
wònæors, Deum nemo vidit unquam, IEſao nempe vE uMeſt,
quo res arcana tegatur, quemadmodum inde Moſis ſaciei in-
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cumbens PEPLVS ctiam tale quid ſignificat, eique opponitur
1 dvaninalvuuiv æcwe ”v av æE nupę uarontice§òu.
PEPLO autem huiusmodi fasciisque velis 1sipis caput vela-
tum hodienum quoque in quibusdam monimentis antiquis vi-
demus, viderique eam in rem Ioannes Caſalius poteſtin tract. de
Veterum Aegyptiorum ritibus. Obſeruandum autem puto, in
myſtica Gentilium Theologia PEPLVM ipſum coelum ſignifica-
re, vt in libro de antro Nympharum ex Orpheo docet Porphy-
rius, ratione addita, quod integumentum ſit veluti quo Dii
coeleſtes lateant, vẽv noruã uę́ æv ęròv IETIAON eignud ruv ãio
 im"/& 5ędthua, Eſt itaque du 5o; œnę Isis NEiTH vel a&us,
cuius PEPLVM nemo unquam mortalium reuelauit, h e. in
coelum adſcendit, eiusque indolem explorauit. Isis vero NEITH
vel aoun acternae æãę 7ã œi òiiqms væ, ſapientiac Dei,
quae eſt cauſa parens rerum omnium ex Theologiae Acgy-
ptiae intentione, vt ſupra oſtenſum, eſt ſymbolumm Quam vt
Acgyptii putabant ſub PEPLO latere, ita hoc Graeci quoque in
ſacris Panathenaicis celebratisſimo PEPLO fatebantur, quidque
jlle ſibi vellet inſcriptione arac QFor arNagTor diſertè
teſtabantur etiam magis. Diſerte magis Philoſophi, ii
maxime, qui in Aegyptiorum profecerant ſcholis: Sic
Plato enim, vt ceteros nunc taceam, æv ulv ſoITHN 6ę) ææ-
5loæ ait 758 75 wands ivediv i lgyo nòl ivedira, dę n]vrac ddæ-
5ov Myuvr. Parentem vniuerſiinuenire difficile eſfe, in vulgi no-
titiam inuentum adducere impoſſibile. omTHE autem ſeu duu-

veyò} n'cu, Platoni NoTZ eſt AorMMoE  r vt norunt
eius ſipicntia initiati.

XX, arungTon igitur illum œmnF8 h. e. ſapientiam il-
Aam creatricem, Parentem omnium, Qeimon æã Qi5, v5 duę-
yòu iam non amplius lub isiDIS PALLADISqU® PEPLO latentem,
ſed clare maniſeſtatum, ſine inuolucris, ſeſe Apoſtolus pracdi-
care ait: Chriſtum nempe òi dr 7à ndv iviuro, qui vere eſt
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ò ugò ò v ugò ò igxòunò-: in quo~ eſt  uvæĩę“  à woremævu- Apoc. I 4:
uho àdnd cò ælαòvu, poſtPEPLVM coelorum, in tabernaculo Iu- col. b, l 6,
dacorum quoque pel reprae ſentatum, hucusque la:entem. cu-
ius hucusqne, ut fateantur, abſcondiri, gloriam, in denſisſima il-
la caligine, mutauerint in gloriam imaginis corruptibilis; quem-
que qui videat,videat Patrem, omnemque adeo diuinitatem per- Ioann. XIvV, 9°

ſpectam habeat. Hinc eſt quod rMQæi illam ſrequenter ad-
eo celebret gentium Apoſtolus, uvęĩuxęòo58 ”uiſę σ5 Rom, XvIæ6.
ubvos QOœvuòiy òi /Or. Cuius manifeſtatio Iummam expecta-
tionem Athenienſibus non facere non poterat,. Quemadmo-
dum inuidis veritatis oſoribus adeo magna haee eſſe videba: ur
Pauli pollicitatio, adeo ſupra hominem, ut peculiare eam uvxr-
eui aduerſus Chriſtianos argumentum facere non dubitaue-
rit Lucianus, ſi tamen ille dialogi, qui Philopatris inſcribitur, au-
tor eſt. Sic enim ille ſueris Chriſtianis illudens, inter alia: nuꝗ? ſub ẽn.
i 70v iv AS#VaI ALRQETON i Qaearrtię ug nσRsavTs, xcqa
v5 i pavòv iurelvarti; TęT” ivxæęoloou, Nos auiem illun A-
thenisIGNOTVM inuentum, adorantes manus in coclum ten-
dentes gratias ei agemus. Suſpenſo naſu, ut manifeſtum, ridens,
quod quem arNazroN cum Aegypto Graecia, ſapientiae prae-
cipuac ſedes, agnoſcat, eum Apoſtolus ſe ææræyyi**m glorie-

tur. XXI. Ne autem aberrent ſacile in iudicio de hoc æyò- ad Conm.
vu &5, aliquatenus eum ab operibus ſuis ipſis iam innotuiſſe Xxiv- xxix.
oſtendit, vt ex cognitis ignota, ẽx rã yuęã dyrę aliquo modo rom. I i9a.
vlterius inueſtigent, atque ad hoe ſaltem iudicandum inſtruan-
tur, nihil indignum eo a Paulo oratione prolatum eſſe, nihil
quod iure aduerſurii ipſius tanquani dronor t”l wæęαdobo repre-
hendant. Eo iam ſpectare mihi videtur repetitio eorum, quac n. 24.
de operibus divinis notiſſima erant Athenenſibus, quae huius
ipſius eſe àyue uiẽ aitNamæã Zyu quidem in Deo nullam
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30 DE GESTIS PAVLIhactenus explicationem proponi puto. llla vero ſententiis,
pene verbis proponit eorum, quob frequentiſſime in manibus
habebantPhiloſophorum Poetarum, (quod ſolerter a Grotio,
Pricaco aliis ante nos fuit oſtenſum, vt illa parte laboris ſu-
perſedere valeamus) eo fine nimirum, vt facilius omnia admit-

terentur. Hinc iam ad dvo50 pergit, atque errorem eorum

inſ en t llltGgn 1 an eommare arguit, d”naæa=ev æiv dbai  ã à ſbdę-
5] O5 ouonæ eæſõ Oaęr5 quod quidem pecea-
tum Deum, ſireſipiſcant, duœeę dicit, ſeuero iudicio vlci-
Iſcendum ſiperſeuerent iudicI0,nquam, per Ieſum Chriſtum
ex mortuis ſuſſitatum exercendo. Quo nominato occ ſionem
opportune captabat, de eius naturis, perſona, ofſicio operibus
uberius differendi, vt relucentem in ſacie eius olori im ęfã
dyàę oſtenderet, Sed ecce homines vani, doctrina ſalu-hlt-
tari indigni, ſcandalo arrepto, orationem cius abrumpunt.
Quod quidem pars eſt eorum, quae hiſtoria euentus huius Apo-
logiae, paucis poſtremo loco pèrluſtranda, nobis ob oculos
ponit.

XXII. Triplex nempe genus hominum ſe oſfert, proge-
nio diuerſo diuerſe haec ãccipiens. oi uiv ExA'TAZON alii, do-
ctrina de reſurrectione offenſi, ſannis exceperunt: quod nęn in-
telligebant praecipiti iudicio reſpuentes. Nempe haec indo.
les Athenienſtum plerorumque, vt ſint dęuis i 7?ẽ Adyo, Variis.
que iocis iſludant iis,qui minus ſibi probarentur, quod audi. iſ-
ſe de illisſeſe Anachurſis ſatetur apud Lucianum. Alii ſatis au:

ad veritatem indagandam, in craſtinum difſerunt: it que diſ
ceſſit Apoſtolus. Alii vero u:æm&rs àvǽ h. e, preſſc eum
ſecuti, nee dimittendum putantes, antequam totum de ẽnũã

dynuęæ ſermonem pertexuiſſet, ipſumque plene in ſi- Ieſ
 cuChriſti pracbuiſſet ſpectandum inẽsar, In quibus ipſc Are-
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opagitaD.onyſius praccipuus longe: muneris grauitate, quae tan
ta erat, vt in prouerbium abierit, conſpicuus. De quo poſtHildui-
num Graecos, virosq; magnos ex recentioribus, Sirmondum,
Launoium, Bollandum, Tillemontium, &e. non eſt cur hoc
Ioco prolixe agamus. Nec controverſia, de ſcriptis, Dionyſi
nomine hodie circumlatis, hie tangenda, quae poſt ſolidas
I. D llaci I. Launoii deciſiones ſinita poterat videri, niſi no-
ſtra aetate denuo P. Naralis Alexander falſario opem ferre ſuſti-
nuiſſet, nuperrime Monachus Monaſterii S. Benedicti ad
Ligerim: quos aduerſarios hue vsque nactos puto nullos, qui ex
inſtituto bonam cauſam deſcnderent non ob rationum quibus
vtuntur grauitatem, ſed quod vis in eis exigua deprehendere-
tur ab iis, qui ipſa contrariae ſententiae pondera, in ſcriptis eo-
rum, quos confutart illis animus erat, propoſita expe ndiſſent.
Quod eontigiſſe Tillemontio videtur, qui ſtricturis quibusdam
aduerſus Alexandrum animi ſententiam afſatim prodidit. Sed
cum viro f}omina quoque commemoratur, ingenua haut dubie,

conſpicuae interAthenienſes virtutis, nam plures in ĩis philo-
ſophiae aliarumque artium ſtudiis inſignes. Aamaæ ſacro
Hiſtorico audit, pro quo aaMaa3, quod Iuuercam notat, ma-
lebat HugoGrotius, eo inductus quod Atticum mulieris nomen
illud eſſe ex Anthologia pateat, loco illi citato ex LIll. c. 12, adde
aliumL, VILD. 663. Et certe Caſſia DAMALIDIS libertac, quam
Gratcae originis eſſe vel nomen prodat, mentio in inſeriptione
Romana in S. Laurentio ju Lucina. Minutia DAMALIS, ſilia apud Gruter.

libertà Minutiae Heſperidis, eſt in marmore Romae in S. Pra- m
xedae: DaMAL Iconlibertae monumentum ſtatuit L, Precili- b. 952. æ.
us, quod Romæ fuit ad S. Mariac Monticellii, Videnturque
talia inter foeminas nomina frequentia ſuiſſe H.bracis Grae-
cis. Sic AdQ- mentio in his ipſis Apoſtolorumactibus,& a. ix. 36.
Trygonii, quam latine rurturillam diceres, mentio in epigr. Phi- Anuol L. IL

lode. tit. II. P 309,
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lodemi. AcquæAòõ iuxta cum DAMALIDE in Epigrammate A-
gathiae. Nec mirum ab animantibus iſtis nomina quaeſita e-
legantioribus foeminis, cum amantes quoq; 7æ æ duæ blandi-
mentis delinientes, haut raro cum iis comparent. Notum vt re-
nerior hoedis puella Theoerito, Virgilio, Ouidio audiat, Similiaq;
inCanticoCanticorum etiam inuenias. Turturillams amaſiam di-
ci apud igurmæã neſcio quem legiſſe me puto. Attamen cumGro-
tio propterea apud Lucam AnMaArẽ non ſtatim reſcripſerim
pro AsMariæ. Eſt enim apud Graecos pariter ac alias gentes fre-
quens Iitterarum eiusdem organi, quales ſunt liquidae A ę per-
mutatio. Obſeruarunt veteresGrammatici, adApollonium inAr
gonauticis, vbi àxed dus àx*ddis, itemad Theocritum, vbi cãę-
roi 6dręi, iuEæAG ĩumrQ quod huius cſt loci AaMAsIæ

AnaE promiſcue dici obſeruatur. Factum id in multis
Latinis vocibus Graecae originis Sic a Adęœ ſactum Lilium,
a udvacQò macellus macellum: verſavice ex duirn amur-
ca, exd Aus area, vt alia taceamus. Conſer ſi placet Etymolo-
gOS, magnum Reineſium noſtrum ad Marmor Q Magurii in
Hortis Sertorii Vrſati quondam obuium:. Eſto ĩ gitur DAM-
RIDIS nomen genuinum in monimentis ſacris. Quam con-
iugem Dionyſii quidem faciunt Chryſoſtomus in libris de ſacer-
dotio, Aſterius in oratione VIII: ſed coniectura tantum ni-
xi, vt puto, quod eam Dionyſio, hoc ipſo, quem illuſtrauimus,

loco iungi viderent. Vix dubitem clarius rem expoſitu-
rum fuiſſe Lucam, ſi ita cam ſeſe ha-

bere nouiſſet.

TANTVM
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